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im Wandel - Das ,studentische Lehrforschungsprojekt Schwebda®, in: Hessische Heimat 50
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Einleitung

von
Jochen Ebert, Ingrid Rogmann, Peter Wiedersich und Heide Wunder

Im Mittelpunkt der vorliegenden Studien stehen die wirtschaftlichen und sozialen
Verhéltnisse der Menschen in Adelsdorfern an der mittleren Werra, wo zwischen
dem DreiBligjahrigen und dem Siebenjdhrigen Krieg ,fast in jedem Dorfe ein
adliges, oder jetzt fiirstliches SchloB steht, das Landvolk den Boden nur zum ge-
ringstem Theile besitzt*'. Die Aufsitze konzentrieren sich auf Schwebda, dem
Volkershausen zur Seite gestellt wird.

Im Untersuchungsgebiet gab es nicht nur verhdltnismaBig viele, sondern auch
sehr unterschiedlich strukturierte Adelsdorfer. Im weitesten Sinn konnen alle
Dorfer unter adeliger Grundherrschaft als Adelsdorfer gefasst werden. Schwebda
und Volkershausen gehorten zu den Adelsdorfern mit einem Adelssitz, der von
den Besitzern auch tatséchlich genutzt wurde (oder werden konnte); in Schwebda
lebte mindestens einer der beiden Grundherren dauerhaft mit seiner Familie,
wihrend in Volkershausen die Grundherren zeitweise abwesend waren. In beiden
Dorfern waren die Wohnsitze mit Giitern verbunden, die entweder von den Guts-
herren selbst bewirtschaftet oder aber als geschlossenes Gut verpachtet wurden.
Beide Adelsdorfer waren also wesentlich von der Gutswirtschaft bestimmt.

Trotz Gemeinsamkeiten hatte jedes Adelsdorf seine Eigenarten — abhéngig von
der Organisation der Adelswirtschaft, der Anwesenheit der adeligen Familie und
deren Herrschaftsstrategien. Die Adelsdorfer an der Werra sind in ihrer Vielge-
staltigkeit bisher von der hessischen Agrargeschichtsforschung nicht hinreichend
beachtet worden. Insofern kdnnen die folgenden Aufsitze als Pilotstudien ge-
wertet werden.

Das Untersuchungsgebiet wird durch den Verlauf der Werra markiert und um-
fasst die Dorfer links und rechts des Flusses zwischen dem Adelsdorf Wommen im
Siiden und der Stadt Witzenhausen im Norden (Amter Netra, Wanfried, Eschwege,
Allendorf, Witzenhausen). Die Werra war ein wichtiger Verkehrsweg, das Tal
fruchtbar und die Doérfer und Stadte reich bevolkert. Der Fluss markierte iiber
weite Strecken die Grenze zwischen hessischem, thiiringischem und mainzischem
Territorium. Allerdings darf die Funktion als Grenzfluss nicht iiberbewertet wer-
den, vielmehr ist der Blick auf das Gemeinsame der Orte links und rechts der

Ferdinand von Pfister: Kleines Handbuch der Landeskunde von Kurhessen, Kassel 1840, S. 177.
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Werra zu lenken. Zu Gutsgriindungen im Zuge der Intensivierung der Land-
wirtschaft kam es im 16. Jahrhundert auf beiden Seiten des Flusses. Angesichts der
damals errichteten représentativen Herrenhduser konnte man in Analogie zur
, Weserrenaissance*? fast von einer ,Werrarenaissance’ sprechen. Zu den gemein-
samen Erfahrungen der Orte rechnet auch der Bauernkrieg (1525/26).

Schwebda fiel wegen seiner widerstdndigen Bewohner auf. Durch einen Ge-
richtsprozess, den die Gemeinde gegen ihre adeligen Grundherren um die Nut-
zung von Weide- und Waldflachen fiihrte, hatte Schwebda unter den Juristen des
Heiligen Romischen Reiches Deutscher Nation im 18. Jahrhundert einige Be-
kanntheit erlangt. MaB3geblich hierfiir war eine Publikation des Gottinger Juristen
Johann Stefan Piitter (*1725 11807), in der er den Prozessverlauf dokumentierte.
Ausgangspunkt war eine Klage der Dorfbewohner aus dem Jahr 1604 gegen die
von Keudell. Der Prozess zog sich iiber hundertfiinfzig Jahre hin und gelangte
zeitweise sogar vor das Reichskammergericht in Wetzlar. Ausziige aus Piitters
Veroffentlichung wiederum wurden in eine Quellensammlung zum bauerlichen
Widerstand in der Frithen Neuzeit aus dem Jahr 1980 aufgenommen.*

Die Frage nach den Ursachen des Konflikts riickte die 6konomischen Verhalt-
nisse der Dorfbewohner in das Zentrum der Untersuchung. So interessierten uns
einerseits die Besitz- und Erwerbsstruktur sowie die hieraus resultierenden sozia-
len Unterschiede innerhalb des Dorfes, andererseits die sozialen und wirtschaft-
lichen Wechselbeziechungen zwischen Adelsgut und Dorf. Wichtig ist uns, dass
die Interaktion zwischen Adel und Untertanen nicht als Herrschaft iiber Bauern,
sondern als ,Herrschaft mit Bauern® verstanden wird. Dies erforderte, Hand-

2 Vgl. Gertrud Angermann: Die Anfinge der Weserrenaissance in ihrer Verflechtung mit sozialen,

wirtschaftlichen, politischen, religiésen und allgemein-geistigen Wandlungen des 16. Jahrhun-
derts, in: Ostwestfélisch-weserldndische Forschungen zur geschichtlichen Landeskunde, hrsg. von
Heinz Stoob, Miinster 1970 (Kunst und Kultur im Wserraum 800-1600; Bd. 3), S. 178-224.
Georg Ulrich Gromann: Renaissance entlang der Weser. Kunst und Kultur in Nordwestdeutsch-
land zwischen Reformation und DreiBigjdhrigem Krieg, Kéln 1989.

Als Ursachen fiir die Erhebung der Bauern fiihrt Buff die ,,zahlreichen grofien Giitercomplexe des
Adels* an. Hierdurch seien die adeligen Untertanen ,,meist ohne Grundbesitz* gewesen. Aufer-
dem hitten die Untertanen ihre Grundherren, die in der Regel auf ihren Giitern wohnten bestandig
vor Augen gehabt, wodurch die Konflikte verstirkt worden seien. Nicht zuletzt hétte die Dienst-
belastung der Bauern einen wichtigen Ausschlag fiir den Bauernkrieg gegeben. So werden die
Aufstandigen in einer Urkunde von 1526 mit der Aussage zitiert, sie hétten sich ,,in einem
ertichtem Schein, das Wort Gottes zv erhalten, doch am meisten die Vrsach das wyre gerne
vnBere Dienstparkeit frei gewest* erhoben. Vgl. Georg Ludwig Biiff: Der Bauernaufruhr im Jahre
1525 im Werrathale, insbesondere im Gerichte Vach und der Umgegend. Nach beigefiigten
Urkunden, in: Zeitschrift des Vereins fiir hessisches Geschichte und Landeskunde 9 (1862),
S. 327-360, hier S. 329 und S. 358.

Béuerlicher Widerstand und feudale Herrschaft in der frilhen Neuzeit, hrsg. von Winfried
Schulze, Stuttgart - Bad Cannstatt 1980.

> Wunder, Heide: Die béuerliche Gemeinde in Deutschland, Géttingen 1986, S. 33.
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lungslogiken und Strategien von Herrschenden und Untertanen zu untersuchen,
um , Herrschaft als soziale Praxis“S in den Blick zu bekommen.

Im Unterschied zu anderen Dorfern lag fiir Schwebda mit der Publikation von
Erwin Heuckeroth’ bereits eine umfangreiche Dorfgeschichte vor, wodurch eine
Annédherung an das Dorf und seine Menschen sehr erleichtert wurde. Ein weite-
rer Grund, sich mit Schwebda und der Adelslandschaft an der mittleren und
unteren Werra zu beschiftigen, resultierte aus dem Stand der Forschungen zur
landlichen Gesellschaft in Hessen. In der Regel konzentrieren sich die Arbeiten
zur hessischen Agrargeschichte auf spezifische Themen wie z. B. Agrarverfas-
sung, Siedlungsgeschichte oder Dorfgemeinde.® Die iltere rechts- und verfas-
sungsgeschichtliche Forschung bewertete die Agrarverfassung als entschei-
denden Faktor fiir die Stabilitét und Kontinuitét der sozialen und wirtschaftlichen
Verhiltnisse im Dorf.” Speziell in den Erbgewohnheiten (geteilte oder ungeteilte
Besitzweitergabe) sah sie eine wesentliche Ursache fiir die Ausbildung regional
unterschiedlicher Dorftypen. In dieser Typologie werden die statischen Momente
innerhalb der landlichen Gesellschaft betont. Neuere sozialgeschichtlich ausge-
richtete Forschungen verweisen hingegen auf den Einfluss von naturrdumlichen
Gegebenheiten, dorflicher Mentalitdt und demographischer Entwicklung ab der
zweiten Hélfte des 17. Jahrhunderts, alles in allem Faktoren, die neue Formen
des Erwerbs erforderten.'® Charakteristisch hierfiir ist die Zunahme derjenigen

®  AIf Liidtke: Einleitung. Herrschaft als soziale Praxis, in: Herrschaft als soziale Praxis. Historische

und sozial-anthropologische Studien, hrsg. von Alf Liidtke, Gottingen 1991 (Veroftentlichungen
des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte; Bd. 91), S. 9-63. Heide Wunder: Das Selbstversténd-
liche denken. Ein Vorschlag zur vergleichenden Analyse landlicher Gesellschaften in der Frithen
Neuzeit, ausgehend vom ,,Modell ostelbische Gutsherrschaft, in: Gutsherrschaft als soziales
Modell. Vergleichende Betrachtungen zur Funktionsweise frithneuzeitlicher Agrargesellschaften,
hrsg. von Jan Peters, Miinchen 1995 (Historische Zeitschrift, Beihefte N.F.; Bd. 18), S. 23-49.

7 Erwin Heuckeroth: Eintausendzweihundert Jahre Schwebda. Daten und Ergebnisse von 786 bis
1986, hrsg. vom Festausschuf zur Ausrichtung der 1200-Jahrfeier von Schwebda, Schwebda 1986.

Hugo Brunner: Rittergiiter und Gutsbezirke im ehemaligen Kurhessen, in: Jahrbiicher fiir Natio-
nalékonomie und Statistik 115 (1920), S. 50-72. Eihachiro Sakai: Der kurhessische Bauer im 19.
Jahrhundert und die Grundlastenablosung, Melsungen 1967 (Hessische Forschungen zur ge-
schichtlichen Landes- und Volkskunde; Bd. 7). Werner Roll: Die Einzelhofe der Rhon. Ein
Beitrag zur Siedlungsgenese im osthessischen Bergland, in: Berichte zur deutschen Landeskunde
39 (1967), S. 240-256. Martin Born: Studien zur spétmittelalterlichen und neuzeitlichen Sied-
lungsentwicklung in Nordhessen, Marburg 1970 (Marburger Geographische Schriften; Bd. 44).
Herbert Reyer: Die Dorfgemeinde im ndrdlichen Hessen. Untersuchungen zur hessischen Dorf-
verfassung im Spatmittelalter und in der frithen Neuzeit, Marburg 1983 (Schriften des Hessischen
Landesamtes fiir geschichtliche Landeskunde; Bd. 38). Gerald Bamberger: Ehe- und Ubergabe-
vertrige in Hessen. Ein Uberblick iiber Geschichte, Aufbau und Funktion, Marburg 1998
(Marburger Beitrige zur Kulturforschung, Archivschriften; Bd. 2).

®  Lerch, Hans: Hessische Agrargeschichte des 17. und 18. Jahrhunderts, Hersfeld 1926. Friedrich
Liitge: Geschichte der deutschen Agrarverfassung vom frilhen Mittelalter bis zum 19. Jahr-
hundert, 2. verb. und stark erw. Aufl., Stuttgart 1967.

Vgl. Werner Rosener: Einfithrung in die Agrargeschichte, Darmstadt 1997. Agrargeschichte —
Positionen und Perspektiven, hrsg. von Werner Trofbach und Clemens Zimmermann, Stuttgart
1998 (Quellen und Forschungen zur Agrargeschichte; Bd. 44).
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Haushalte, die iiber wenig oder gar kein Land verfiigten und deren Haushaltsmit-
glieder auf Erwerbsformen wie Handwerk, Gewerbe (Stichwort Protoindustriali-
sierung'"), Tagelohn oder Bettel angewiesen waren. Auf Seiten der Grundherr-
schaft fithrte diese Entwicklung zu einer Neustrukturierung der adeligen Eigen-
wirtschaft, die verschiedene Auspriagungen von 6konomischer Herrschaft hervor-
brachte. Wihrend es fiir eine Reihe von Regionen'? Studien iiber diese Entwick-
lung gibt, ist sie fiir die Landgrafschaft Hessen-Kassel'® noch kaum erforscht.
Selten jedoch wird das Dorf als Lebenszusammenhang behandelt. Die Dorfbe-
wohner bleiben zumeist im Hintergrund, werden als Funktionstrdger, nicht aber
als Handelnde thematisiert.'* Dorfchroniken wiederum, wie sie fiir zahlreiche
hessische Orte anldsslich von Jubilden erarbeitet wurden, enthalten eine Vielzahl

""" Vgl. Peter Kriedte, Hans Medick und Jiirgen Schlumbohm: Sozialgeschichte in der Erweiterung —

Proto-Industrialisierung in der Verengung? Demographie, Sozialstruktur, moderne Hausindustrie:
eine Zwischenbilanz der Proto-Industrialisierungs-Forschung (Teil I und II), in: Geschichte und
Gesellschaft 18 (1992), S. 70-87 und 231-255.

Axel Fligel: Biirgerliche Rittergiiter. Sozialer Wandel und politische Reform in Kursachsen
(1680-1844), Goéttingen 2000 (Biirgertum. Beitrdge zur europdischen Gesellschaftsgeschichte;
Bd. 16). Susanne Rappe-Weber: Nach dem Krieg: Die Entstehung einer neuen Ordnung in
Hehlen an der Weser (1650-1700), Hannover 2001 (Verdffentlichungen der Historischen Kom-
mission fiir Niedersachsen und Bremen; Bd. 199). Rittersitze. Facetten adligen Lebens im Alten
Reich, hrsg. von Kurt Andermann, Tiibingen 2002.

Vgl. Werner TroBbach: Soziale Bewegung und politische Erfahrung. Bauerlicher Protest in ,,hes-
sischen® Territorien 1648-1806, Weingarten 1987. Ders.: Die ldndliche Gemeinde im mittleren
Deutschland (vornehmlich 16.-18. Jahrhundert), in: Landgemeinde und Stadtgemeinde in Mittel-
europa. Ein struktureller Vergleich, hrsg. von Peter Blickle, Miinchen 1991 (Historische Zeit-
schrift, Beiheft, N. F.; Bd. 13), S. 263-288. Robert von Friedeburg: Bauern und Tagel6hner. Die
Entwicklung gesellschaftlicher Polarisierung in Schwalm und Kniill im Gewand der traditionellen
Dorfgemeinde 1737-1855, in: Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrarsoziologie 39 (1991),
S.44-68. Ders.: Landgemeinde, adelige Herrschaft und frilhmoderner Staat in Hessen-Kassel
nach dem DreiBligjdhrigen Krieg. Merzhausen 1646-1672, in: Hessisches Jahrbuch fiir Landesge-
schichte 41 (1991), S. 153-176. Brigitta Vits: Hiifner, Kotter und Beisassen. Die Wirtschafts- und
Sozialstruktur ldndlicher Siedlungen in Nordhessen vom 16. bis zum 19. Jahrhundert, Kassel
1993 (Hessische Forschungen zur geschichtlichen Landes- und Volkskunde; Bd. 25). Dies.: Gut
und Dorf in Nordhessen vor und nach den Agrarreformen, in: Zeitschrift fiir Agrargeschichte und
Agrarsoziologie 42 (1994), S. 181-205. Uwe Sibeth: Eherecht und Staatsbildung. Ehegesetzge-
bung und Eherechtssprechung in der Landgrafschaft Hessen (-Kassel) in der frilhen Neuzeit,
Darmstadt u. a. 1994 (Quellen und Forschungen zur hessischen Geschichte; Bd. 98). John C.
Theibault: German villages in crisis. Rural life in Hesse-Kassel and the Thirty Years’ War, 1580-
1720, New Jersey 1995. Robert von Friedeburg: ,Reiche”, ,,Geringe Leute” und ,,Beamte.
Landesherrschaft, dorfliche ,,Factionen und gemeindliche Partizipation 1648-1806, in: Zeit-
schrift des Vereins fiir hessische Geschichte und Landeskunde 23 (1996), S. 219-265. Brigitta
Vits: Das neuzeitliche Dorf Nordhessens im Wandel (16. bis 19. Jahrhundert), in: Hessisches
Jahrbuch fiir Landesgeschichte 46 (1996), S. 175-200. Reinhard Reuter: Dorfer in Hessen. Band
1. Zwischen Fulda und Werra. Siedlungsformen — Hofformen — Hausformen in Nordosthessen,
Wiesbaden 1997. Ferdinand Wilhelm Wetterau: Das Gericht Tannenberg. Eine frithneuzeitliche
Adelsherrschaft im hessisch-thiiringischen Grenzraum vornehmlich im 16. und 17. Jahrhundert,
Mikrofiche-Ausgabe, Marburg 1999.

Eine Ausnahme: Arthur E. Imhof: Die verlorenen Welten. Alltagsbewiltigung durch unsere Vor-
fahren — und weshalb wir uns heute so schwer damit tun ..., Miinchen 1984.
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von Angaben zu den Verwandtschafts-, Besitz- und Erwerbsverhiltnissen, die
den lokalen Interessen Rechnung tragen. Wissenschaftliche Dorfmonographien'”,
die das Dorf als Handlungsraum seiner Bewohner betrachten und die jeweiligen
sozialen und wirtschaftlichen Verhiltnisse in ortsiiberschreitende Entwicklungen
einordnen, gibt es fiir Hessen erst in Ansitzen.'®

Der Untersuchungszeitraum reicht — mit gelegentlichen Riick- und Vorgriffen
— vom Ende des DreiBligjahrigen Kriegs (1648) bis zum Siebenjdhrigen Krieg
(1756-1763). Fiir diese Zeit stehen hinreichend gute Quellen zur Verfligung, die
die Spezifitidt der Adelsdorfer erkennen lassen. Aufschlussreich sind insbeson-
dere die Akten der 1736 von Landgraf Friedrich I. (¥*1676 $1751) ins Leben ge-
rufenen Steuerrektifikationskommission.'” Eine zentrale Quelle stellen in diesem
Zusammenhang die Katastervorbeschreibungen dar, die — geordnet nach einem
festen Fragenkatalog — die rechtlichen, sozialen und 6konomischen Verhiltnisse
des jeweiligen Ortes festhielten.'®

Die Quellenlage ist jedoch von Dorf zu Dorf sehr unterschiedlich. Auch befin-
den sich die Archivalien in verschiedenen Archiven, so im Fall Schwebdas im
Adelsarchiv sowie im Pfarrarchiv vor Ort, im Kirchenkreisarchiv Eschwege, im

'3 Beispiele fiir solche Dorfmonographien: David Warren Sabean: Property, production and family
in Neckarhausen, 1700-1870, Cambridge 1990 (Cambridge Studies in Social and Cultural An-
thropology; Bd. 73). Ders.: Kinship in Neckarhausen, 1700-1870, Cambridge 1998. Andreas
Maisch: Notdiirftiger Unterhalt und gehdrige Schranken. Lebensbedingungen und Lebensstile in
wiirttembergischen Dorfern der frithen Neuzeit, Stuttgart u. a. 1992 (Quellen und Forschungen
zur Agrargeschichte; Bd. 37). Albert Schnyder-Burghartz: Alltag und Lebensformen auf der Bas-
ler Landschaft um 1700. Vorindustrielle, 1dndliche Kultur und Gesellschaft aus mikrohistorischer
Perspektive — Bretzwil und das obere Waldenburger Amt von 1690 bis 1750, Liestal 1992. Rainer
Beck: Unterfinning. Landliche Welt vor Anbruch der Moderne, Miinchen 1993. Jiirgen Schlum-
bohm: Lebensldufe, Familien, Hofe. Die Bauern und Heuerleute des Osnabriickischen Kirchspiels
Belm in proto-industrieller Zeit, 1650-1850, Géottingen 1994. Michael Frank: Dorfliche
Gesellschaft und Kriminalitidt. Das Fallbeispiel Lippe 1650-1800, Paderborn, Miinchen, Wien,
Ziirich 1995. Hans Medick: Weben und Uberleben in Laichingen 1650-1900. Lokalgeschichte als
Allgemeine Geschichte, Gottingen 1996.

Beispiele hierfir sind: Fritz Rudolph: Ronshausen. Dorfgeschichte im Zusammenhang der
Landesgeschichte, Kassel, 2. Aufl. 2001 (Hessische Forschungen zur geschichtlichen Landes- und
Volkskunde; Bd. 36). Streifziige durch 900 Jahre Ortsgeschichte — Crumbach und Ochshausen 1102-
2002, hrsg. von Gemeindevorstand der Gemeinde Lohfelden, Redaktion Susanne Schmidt-Osterberg
u. d. Arbeitskreis ,,Streifziige”, Lohfelden 2001.

Commissorium auf die Rectifications-Commission des Landschaftlichen Steuerstocks, vom 15ten
April 1736, in: Sammlung fiirstlich hessischer Landes=Ordnungen und Ausschreiben, IV. Teil,
Cassel 1782, S. 365 f. Vgl. Annegret Wenz-Haubfleisch: ,,... damit die Landes-Biirden hinfiiro
mit gleichen Schultern getragen werden®. Ziele und Durchfiihrung der Rektifikation des land-
schaftlichen Steuerstocks in der Landgrafschaft Hessen-Kassel im 18. Jahrhundert, in: Hessisches
Jahrbuch fiir Landesgeschichte 39 (1989), S. 151-203. Karin Gottschalk: Wissen iiber Land und
Leute. Administrative Praktiken und Staatsbildungsprozesse im 18. Jahrhundert, in: Das Wissen
des Staates. Geschichte, Theorie und Praxis, hrsg. von Peter Collin und Thomas Horstmann,
Baden-Baden 2004, S. 149-174.

Fiir Schwebda: Speziale Vorbeschreibung des Dorfes Schwebda adelig Keydelischen Gerichts im
Amte Eschwege, in: Duplicat Lager Stiick und Steuer Buch der Dorffschafft Schwebda Ad[elig]
Keude[lischen] G[e]r[ichts] Amts Eschwege, 1750, Staatsarchiv Marburg, Kat. Eschwege B1.
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Landeskirchlichen Archiv in Kassel, in der Landesbibliothek und Murhardschen
Bibliothek der Stadt Kassel sowie im Staatsarchiv Marburg. Entgegen allgemei-
ner Einschitzung existiert eine Vielzahl von Quellen mit einer enormen Fiille an
Informationen. Allein die Tauf-, Konfirmations-, Trauungs- und Beerdigungsein-
trige in den Kirchenbiichern bieten grundlegende Einblicke in das Leben jedes
Dorfbewohners, sei es das eines Tagelohners, das des Pfarrers oder das von Per-
sonen aus der Familie von Keudell. Wahrend fiir Schwebda das élteste erhaltene
Kirchenbuch mit dem Jahr 1657 beginnt, existieren Kirchenbiicher fiir Volkers-
hausen erst ab 1723. Dagegen ist die Uberlieferung zur Adelswirtschaft in
Volkershausen wesentlich dichter als in Schwebda.

Zu den Eigentiimlichkeiten dieser Quellen gehdrt auch, dass sie Ereignisse und
Handlungen zwar festhalten, jedoch selten explizit Auskunft {iber die Motive der
Menschen fiir ihr Handeln geben. Dariiber hinaus existieren von den Dorfbewoh-
nern selbst kaum schriftliche Uberlieferungen. In der Regel wurde iiber sie ge-
schrieben, wie die Vielzahl an Dokumenten zeigt, die von Kirche, landesherr-
lichen Beamten und Grundherren angelegt wurden. Dies bedeutet, dass die
Archivalien immer nur einen Ausschnitt behandeln, der durch das Interesse der
Aufzeichnenden geprigt wurde und deren Sicht auf das Dorf und seine Men-
schen widerspiegelt. Auflerdem sind bestimmte Personengruppen in den Quellen
besser dokumentiert als andere. Hierzu gehdren die Amtstrager und Haushalts-
vorstinde im Gegensatz zu Frauen, Kindern, Alten und Armen. Es zeigt sich je-
doch, dass durch die Verkniipfung der Quellen diese Probleme teilweise aufge-
l6st und weitreichende Erkenntnisse iiber die Dorfbewohner erlangt werden
konnen.

Die Unterschiede in der Uberlieferung erkliren die unterschiedliche Frage-
stellung und Ausrichtung der Aufsitze in diesem Band. Im Beitrag von Jochen
Ebert, Ingrid Rogmann und Peter Wiedersich werden zunichst die land-
schaftliche und territoriale Einbindung des Dorfes und der Einfluss der Grund-
und Gerichtsherren auf die dorflichen Verhéltnisse thematisiert. Im Mittelpunkt
des folgenden Abschnitts stehen die Haushalte der Dorfbewohner und deren
Strategien der Existenzsicherung. Hierzu werden u. a. die demographische Ent-
wicklung, die GroBe und Struktur der Haushalte, deren Haus-, Land- und Vieh-
besitz sowie der Erwerb analysiert. Hieran schliet sich eine Untersuchung der
Organisation von Kirche und Schule sowie der wirtschaftlichen Bedeutung der
Kirche als Institution des ldandlichen Kredits, als Verpédchter von Land und als
Arbeitgeber an. Durch eine personenbezogene Perspektive wird insgesamt eine
Annidherung an das Dorf und seine Menschen erreicht. Zudem zeigt sich, dass
das Dorf keine abgeschlossene Lebenswelt, sondern auf vielfiltige Weise
territorial und regional eingebunden war.

Sozialen Unterschieden im Dorf widmet sich auch Johannes Bracht. Analy-
siert wird die Sitzordnung in der Schwebdaer Kirche, in der nur die Frauen einen
Sitzplatz besaBlen, wihrend die Méanner auf der Empore standen. Der Blick
richtet sich auf den Erwerb und die Weitergabe der Kirchenstiihle und die Ver-
anderungen der Sitzordnung zwischen dem 17. und 18. Jahrhundert. Untersucht
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wird, inwieweit die Sitzordnung die soziale Rangordnung im Dorf wider-
spiegelte. Hierin zeichnen sich neue Moglichkeiten ab, soziale Differenzierungen
im Dorf zu erkennen, die nicht auf Landbesitz beruhten.

Im Beitrag von Jochen Ebert zu den ortsansédssigen Hausarmen und ortsfrem-
den Bettlerinnen und Bettlern in Schwebda im 17. Jahrhundert steht eine auf-
grund ihrer niedrigen sozialen Stellung und hohen Mobilitdt oft vernachldssigte
Gruppe der ldndlichen Gesellschaft im Mittelpunkt der Betrachtung. Untersucht
werden der rechtliche Rahmen und die finanziellen Grundlagen der gemeind-
lichen Armenunterstiitzung sowie die Anzahl und Herkunft der Almosen-
empfanger, die Armutsgriinde und der Stellenwert des Bettels als Mittel der
Existenzsicherung.

Heide Wunder analysiert die Wirtschaftsweise auf den beiden Adelshéfen in
Schwebda, die wegen ihrer Grofle Fragen nach der Arbeitsorganisation aufwer-
fen. Es zeigt sich, dass die Giiter wesentlich mit den Diensten, die von den Be-
sitzern der Héuser im Dorf zu leisten waren, sowie mit der Tagelohnarbeit der
vielen Dorfler mit kleinem oder kleinstem Landbesitz bewirtschaftet wurden.
Schwebda war also ein Gutsdorf, dessen Bewohner in weitgehender 6kono-
mischer Abhéngigkeit von der Gutsherrschaft standen. Gleichwohl traten sie in
der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts dem Ortsherrn in den Dienststreitigkei-
ten selbstbewusst gegeniiber und konnten bei der landesherrlichen Regierung in
Kassel ihre Interessen zum Teil durchsetzen. Insofern besteht ein entscheidender
Unterschied zu den gutsherrlich-béuerlichen Verhéltnissen in den ostdeutschen
Territorien.

Mit dem Rittergut Volkershausen bietet die Untersuchung von Dieter Wunder
einen weiteren Ansatzpunkt fiir den Vergleich adeliger Gutswirtschaften in der
Region an der Werra. Thematisiert werden die wechselvolle Besitzgeschichte,
die Einnahmen und Ausgaben der Herrschaft, Wirtschafts- und Dienstpersonal
im Haushalt und auf den drei zur Herrschaft Volkershausen gehdrenden Giitern
sowie die Anstrengungen der Eigentiimer zur Intensivierung der Gutswirtschaft,
die im 18. Jahrhundert zu einer der eintrdglichsten in Hessen-Kassel gehorte. In-
wieweit diese groBBe Adelswirtschaft die dorflichen Verhéltnisse prigte, wird an
der Analyse der Erwerbs- und Sozialstruktur der dorflichen Haushalte gezeigt.
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Dorf — Herrschaft — Kirche”

von
Jochen Ebert, Ingrid Rogmann und Peter Wiedersich

Einleitung

Fiir die vorliegende Darstellung des Adelsdorfes Schwebda im 18. Jahrhundert
diente die Ortsvorbeschreibung von 1750 als Ausgangspunkt der Annidherung an
die dorfliche Lebenswelt. Im Mittelpunkt stehen die Menschen. Mit ihnen ver-
bunden sind zahlreiche Fragen. Welche Bedeutung hatten die in der Ortsvorbe-
schreibung aufgefiihrten rechtlichen, wirtschaftlichen und sozialen Verhiltnisse
fiir die Menschen? Wie gestaltete sich das dorfliche Zusammenleben? Wie war
das Verhiltnis der adeligen Grundherren und der Pfarrer zu den Bewohnern des
Dorfes? Welche Konfliktlinien bestanden und welche Moglichkeiten des Kon-
fliktaustrags? Gab es Unterschiede zwischen den Dorfbewohnern und welche
Faktoren fiihrten zu sozialer Differenzierung im Dorf? Welche Handlungsrdume
besaflen die Dorfbewohner und welche Interessen wurden verfolgt? Wie sicher-
ten die Dorfbewohner angesichts begrenzter Ressourcen, geringer landwirt-
schaftlicher Ertrage, umfangreicher Dienstverpflichtungen sowie verschiedenster
grund- und landesherrlicher Abgaben ihre Existenz und welcher Strategien
bedienten sie sich hierbei?

Bei der Untersuchung dieser Fragen ist immer wieder zu unterscheiden nach
Standeszugehorigkeit, Geschlecht, Herkunft, Alter, Familienstand, Besitz, Er-
werb und Position im Dorf. Jedoch sollen die Menschen weder auf einzelne
Merkmale noch auf Funktionen reduziert werden, da es sich nicht um autonome
Individuen handelte, sondern um Handelnde in Beziehungen. Hierzu ist ihre
zeitlich wechselnde Einbindung in das soziale und wirtschaftliche Gefiige des
Dorfs zu beriicksichtigen. Um den Beziehungsnetzen auf die Spur zu kommen,
wurden moglichst alle zur Verfiigung stehenden Quellen in die Untersuchung

*

Besonderen Dank mochten wir — auch im Namen aller Studierenden des Lehrforschungsprojekts
Schwebda — Frau Prof. Dr. Heide Wunder fiir die jahrelange und intensive Zusammenarbeit aus-
sprechen. Die Zeit, die sie sich fiir uns genommen hat, und die stets herzliche Arbeitsatmosphéare
sind ebenso wenig selbstverstindlich, wie der nachdriickliche Einsatz, mit dem sie sich an der
Universitét Kassel fiir unsere Anliegen engagiert hat. Ihre Unterstiitzung bei all unseren Vorhaben
hat uns tiber schwierige Zeiten und wissenschaftliche Untiefen hinweggeholfen und war uns stete
Aufmunterung, noch einen Schritt weiter zu gehen.
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mit einbezogen. Bei den Quellen handelte es sich um Kirchenbiicher, Ehe-
protokolle, Kirchenrechnungen, Steueranschldge, Prozessakten, Karten und
Korrespondenzen der Pfarrer, der adeligen Herren sowie der landesherrlichen
Steuerrektifikationskommission. Das spezifische unseres Untersuchungsansatzes
beruht demnach weniger auf der Besonderheit einzelner Quellen, da die ver-
wendeten Archivalien in dieser Form fiir die meisten anderen hessischen Dorfer
ebenfalls existieren diirften, sondern in der Verkniipfung der Quelleninforma-
tionen iiber die Namen der Menschen. Auf diese Weise sollen die Bewohnerin-
nen und Bewohner Schwebdas im 18. Jahrhundert nicht nur ihre Namen wieder
erhalten; vielmehr geht es darum, ihr Leben und Handeln als Ergebnis eines
Auseinandersetzungsprozesses zu begreifen, in dem Lebensgeschichte,
Beziehungsstrukturen und allgemeine Zeitumstinde zusammenwirkten.

Die Konzentration auf sozial- und wirtschaftsgeschichtliche Fragestellungen
hat zur Folge, dass andere nicht minder wichtige Themen kaum oder gar nicht
behandelt werden. Hierzu gehort der gesamte Bereich landwirtschaftlichen
Arbeitens, also Fragen nach Anbausystemen, Arbeitsorganisation und Wirt-
schaftlichkeit. Ebenso wenig werden Fragestellungen der Volkskunde
aufgegriffen wie Brauche, Wohnverhiltnisse, Kleidung, Mdbel, Werkzeuge,
Tages- und Jahresablauf, kirchliche und weltliche Festkultur oder der Versuch
einer Alltagsgeschichte unternommen. Auch wenn der Mensch im Mittelpunkt
steht, so mussten — nicht zuletzt aufgrund der Quellenlage — Fragestellungen der
Historischen Anthropologie wie etwa nach der Selbst- und Weltwahrnehmung
oder der Erinnerungskultur der Dérflerinnen und Dorfler ausgespart bleiben.
Kaum vertieft wurden geschlechtergeschichtliche Dimensionen wie die ge-
schlechtsbezogene Arbeitsteilung. Ferner finden sich keine Ausfithrungen zur
Schriftkultur oder Religiositit der Dorfbewohner. Desgleichen musste die
Analyse der Haushaltsbelastung durch grundherrliche Abgaben und landes-
herrliche Steuern unterbleiben.

Die Darstellung ist in fiinf Schwerpunkte gegliedert. Zunichst werden die
naturrdumliche, geographische und territoriale Lage Schwebdas, die infrastruktu-
relle Anbindung des Dorfes sowie sein Siedlungsbild untersucht. Hieran schlief3t
ein Kapitel zur Genese der keudellischen Herrschaft und zur Baugeschichte,
Grofle und Landausstattung der beiden Adelsgiiter an. Im dritten Kapitel wird die
grundherrliche Situation in Schwebda im Vergleich zu anderen Doérfern in der
Rotenburger Quart dargestellt. Mit den Einnahmen der von Keudell aus der
Grund- und Gerichtsherrschaft in Schwebda sowie den damit verbundenen
Verpflichtungen und Konflikten schlieit dieses Kapitel ab. Im vierten Kapitel
stechen die Dorfbewohner im Mittelpunkt. Untersucht werden Bevolkerungs-
entwicklung, Haushaltsstrukturen, Besitzverhiltnisse, Nahrungserwerb sowie die
Bedeutung von Amtern. Die Aufgaben der Kirche, die Organisation der
Kirchengemeinde, die Stellung der Pfarrer im Dorf und die dem kirchlichen
Bereich zugeordneten schulischen Verhéltnisse sind Thema des abschlieBenden
fiinften Kapitels.
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Das Dorf in der Landschaft

Lage, Verkehrswege, Siedlungsbild und Grofie

Das Dorf Schwebda mit seinen beiden Adelsgiitern lag in der Friihen Neuzeit am
Ostlichen Rand der Landgrafschaft Hessen-Kassel, etwa zehn Stunden FuBBweg
von der Residenzstadt Kassel entfernt. Im Norden grenzte die Dorfgemarkung an
das zum geistlichen Kurfiirstentum Mainz gehorende Eichsfeld. Zwischen
Schwebda und der weiter Ostlich verlaufenden Grenze zum Territorium des
Herzogtums Sachsen-Eisenach lagen das benachbarte Dorf Frieda sowie die etwa
eineinviertel Stunden entfernte Stadt Wanfried. Siidlich grenzte Schwebda an das
Dorf Niederdiinzebach und westlich an die eine dreiviertel Stunde entfernte
Amtsstadt Eschwege.'

fo—

Plan eines projektierten Werradurchbruchs bei Schwebda
zur Flussbegradigung von 1773/1778’

Das im hessisch-thiiringischen Bergland gelegene Eschweger Becken prigte

die naturrdumlichen Verhéltnisse des Dorfs und der Umgebung. Die breite
fruchtbare Lossterrasse des vom Flusslauf der Werra durchzogenen Tals bei

2

Art. ,,Schwebda®, in: Grosses vollstindiges Universal Lexicon aller Wissenschaften und Kiinste,
welche bishero durch menschlichen Verstand und Witz erfunden worden, Bd. 36, hrsg. von Johann
Heinrich Zedler, Leipzig u.a. 1743, Sp. 1. Im Folgenden ,.Zedler abgekiirzt. Speziale Vorbe-
schreibung des Dorfes Schwebda adelig Keydelischen Gerichts im Amte Eschwege, in: Duplicat
Lager Stiick und Steuer Buch der Dorffschafft Schwebda Ad[elig] Keude[lischen] G[e]r[ichts] Amts
Eschwege, 1750, Staatsarchiv Marburg, Best. Kat. I, Schwebda B2-B4. Im Folgenden ,Kataster
1750 abgekiirzt. Staatsarchiv Marburg im Folgenden ,,StAM* abgekiirzt.Die Ortsvorbeschreibung
liegt als Edition vor: Schwebda 1750, bearb. von Karl Hoch, Marburg/Lahn u. a. 1971 (Hessische
Ortsbeschreibungen; Bd. 10). Die Ortsvorbeschreibungen wurden im Vorfeld der Katasteraufnah-
men zu den Lager-, Stiick- und Steuerbiichern angelegt. Fiir die Katastervorbeschreibungen wurden
von den Zeitgenossen verschiedene Bezeichnungen wie ,,Spezialbeschreibung® oder ,,Speziale
Vorbeschreibung* verwendet. In den Repertorien des Staatsarchivs Marburg werden die Katastervor-
beschreibungen unter der Bezeichnung ,,Ortsbeschreibung™ gefiihrt. In der Literatur finden dariiber
hinaus die Bezeichnungen ,,Ortsvorbeschreibung® und ,,Katastervorbeschreibung™ Verwendung. Im
Folgenden werden Ortsvorbeschreibungen mit ,,OVB* und Ortsnamen abgekiirzt.

StAM, Best. Karten, P 11 7.
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Schwebda und der Talrand zwischen Volkershausen und Aue gehoren zu den
dltesten Siedlungsgebieten im unteren Werraland.® Wihrend die das Dorf im
Norden begrenzenden Ausliaufer des Dachsbergs wegen ihrer Hanglage und der
kargen, flachgriindigen Bundsandsteinbdoden zum grofiten Teil mit Wald
bestanden waren, wurde auf den ertragreicheren Talboden vorwiegend Ackerbau
betrieben. Die Flachen in Flussnédhe, die bei Schneeschmelze oder anhaltenden
Niederschldgen stark hochwassergefahrdet waren, wurden hingegen als Wiesen
und Weiden genutzt.*

Schwebda mit Steinernem Haus von Osten’

An Schwebda vorbei fiihrte eine Post- und Landstrafle, die Kassel mit
Eschwege und Wanfried verband.® Mitte des 18. Jahrhunderts verkehrten auf
dieser Strecke die Leipziger und die Eisenacher-Erfurter Post. Die fahrende Post
passierte Schwebda sechsmal, die reitende achtmal wochentlich.” Genutzt wurde

Ingeborg Tolle: Das Becken von Eschwege. Eine landeskundliche Untersuchung, Miihlhausen/
Thiiringen 1941, S. 39.

OVB Schwebda, § 20. Vgl. zu den naturrdumlichen Gegebenheiten Julius Ludwig Christian
Schmincke: Geschichte der Stadt Eschwege. Mit Berichtigungen und Ergénzungen im Anhang
von Eduard Stendell, Eschwege 1922, S. 1-5. Horst Angerhdfer: Die Eschweger Landschaft, in:
Geschichte der Stadt Eschwege, Eschwege 1993, S. 9-16. Die Folgen einer Uberschwemmung
vermittelt beispielhaft eine Bittschrift von drei Einwohnern Schwebdas an die Landesvisitations-
kommissare von 1746, ,eine Verordnung zu thun, wegen des Wasser Bauw®, da die Werra
unBere HauBer mit Grundt und Boden hinweg rayfet und wir in gesambt nicht im stande sein,
solcher grofien Gewaldt zu steuren®. Gesuch von Einwohnern des Keudellschen Gerichts
Schwebda, 1746, StAM, Best. 17 II, Nr. 2448.

Fotografien und Karten soweit nicht anders angegeben: Jochen Ebert.
¢ OVB Schwebda, § 2.

Postordnung vom 13ten Februar 1732, in: Sammlung fuirstlich hessischer Landes=Ordnungen und
Ausschreiben, IV. Teil, Cassel 1782, S. 105 f. Die Sammlung fiirstlich hessischer Landes=Ord-
nungen und Ausschreiben wird im Folgenden ,,HLO I-VIII* abgekiirzt.
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die Landstrale auflerdem von Fuhrleuten, Hindlern, Handwerkern, Boten,
Marktfrauen, arbeitssuchenden Tagelhnerinnen und Tagel6hnern, Studenten,
Soldaten, Armen und Bettlern. Hierdurch entstanden zwar den Wirten finanzielle
Vorteile, die zum Stralenbau verpflichtete Gemeinde aber wurde umso stirker
mit Wegebauarbeiten belastet.®

. / % :
Ofern. 52/ 3 % \
\ Tiintzctach s o il e O |

Ausschnitt aus der Schleenstein ‘schen Karte (1705-1715)

Die Werra hatte als Verkehrsweg fiir das Dorf eine deutlich geringere Bedeu-

tung als die LandstraBBe. Zwar diente der Fluss, der mit groferen Booten bis
Wanfried schiffbar war, dem Transport von Waren, doch Bootsbesitzer, die
Frachtfahrten hétten iibernehmen konnen, lassen sich in Schwebda nicht
nachweisen, da das Gewerbe der Schiffer in stadtischen Ziinften organisiert war.’
Konflikte zwischen den Grundherren und der Gemeinde um die Nutzung des
Fihrschiffs zu Beginn des 17. Jahrhunderts'® sowie ein fiir das Jahr 1709
belegter Fihrmann'' verweisen auf die Bedeutung des Flusses als lokaler

Die Arbeitsbelastung der Gemeinde mit WegebaumaBnahmen fiihrte wiederholt zu Konflikten.
Ein Beispiel ist der Streit zwischen der Gemeinde, dem Landrat von Keudell und der Ober-Wege-
Kommission der Regierung in Kassel zwischen 1790 und 1796 um das zum Wegebau bendtigte
Material und dessen Transport. Beschwerde der Gemeinde Schwebda wegen Anfahren besserer
Steine zum Straenbau im Dorf, auch wegen der ihr vom Wegekommissar Eisel befohlenen
Anfahrt der sogen. Grobesteine zum LandstraBenbau, darin: Arbeitsbuch Nr. 2 von 1789, StAM,
Best. 17 11, Nr. 2271.

OVB Schwebda, § 1. Zahlen iiber das Verkehrsaufkommen auf der Werra gibt Herbert Fritsche.
In den Jahren 1671 bis 1675 passierten jahrlich etwa 2.822 Schiffe die Stadt Eschwege. Erst
durch den Eisenbahnbau ab Mitte des 19. Jahrhunderts verlor der Fluss seine Bedeutung als
Verkehrsweg. Vgl. Herbert Fritsche: ,,Zu Wanefriede sind wir acht Tage stille gelegen. Aus der
Geschichte der Werraschifffahrt, in: Manfred Liickert: Die Werra. Historische Fotografien und
Berichte. Landschaft und Leben am Flul zwischen Thiiringer Wald und Hann.-Miinden, Bad
Sooden-Allendorf 1990, S. 178-193, hier S. 191.

Streit zwischen denen von Keudell und der Gemeinde Schwebda iiber die Nutzung des Fahr-
schiffes, 1615-1616, StAM, Best. 17¢, Schwebda Nr. 11.

Bei dem Fiahrmann handelte es sich um Hans Volprecht, der als Taufpate des nichtehelichen
Kindes Johann George Wagner genannt wird. Taufeintrag vom 04.02.1709, Kirchenbuch
Schwebda 1657-1751, Pfarrarchiv Schwebda, Buchverzeichnis 1981 K 1. Im Folgenden Kirchen-
buch mit ,,KB I Schwebda“ und Pfarrarchiv Schwebda mit ,,PfAS* abgekiirzt.
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Verkehrsweg. Insbesondere das auf der anderen Werraseite gelegene Dorf Aue
war nur uber den Fluss zu erreichen. Dass der Fluss keine Barriere darstellte,
zeigen die wechselseitigen Beziehungen zwischen den Dorfern. Zum Beispiel
hatten die von Keudell sowie einzelne Hintersassen'? der von Keudell in Aue
Besitz, wie auch dortige Bewohner in Schwebda Land besaBen.'® Dariiber hinaus
erstreckte sich die Schwebdaer Gemarkung iiber die Werra bis an die Grenze der
Auer Feldflur."* Auch kirchlich waren die Dérfer miteinander verbunden.
AuBerdem gab es bei Schwebda eine selbst im Winter passierbare Furt."”
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Grundriss des Schwebdaer Angers im Jahr 1834'°

Siedlungstopographisch war Schwebda ein Angerdorf.'” Den Ortsmittelpunkt
bildete, wie in den meisten Dorfern im Raum Eschwege, ein mit Linden

Der Begriff , Hintersasse®, gebildet von ,.Der hinter dem Herrn sitzt“, bezeichnet eine vom
Grundherrn abhéngige Person.

Verzeichnis der jéhrlich zu Schwebda einkommenden Gefille der Hintersassen, 1735, StAM,
Best. 17d, von Keudel Nr. 3. Im Folgenden ,,Gefilleliste abgekiirzt. Im Jahr 1737 bspw. hatten
zehn keudellische Hintersassen Besitz in der Auer Flur. Special Tabella sub Nro. 1 Uber das
Dorff Schwebda. Adelichen Keiidelischen Gerichts [1737], StAM, Best. Kat. I, Schwebda B1. Im
Folgenden ,,Steuertabelle 1737 abgekiirzt. Vgl. Martin Born: Studien zur spatmittelalterlichen
und neuzeitlichen Siedlungsentwicklung in Nordhessen, Marburg 1970 (Marburger
Geographische Schriften; Bd. 44), S. 41 und Karte 4, Aue 1746.

" Vgl. OVB Schwebda, § 22.

Vgl. Uta Kriiger-Lowenstein: Hessen im Siebenjdhrigen Krieg. Berichte franzosischer Offiziere,
in: Zeitschrift des Vereins fiir Hessische Geschichte und Landeskunde 87 (1978/79), S. 269-275,
hier S. 272.

Feldmark Schwebda Charte F. Trigonometrisch vermessen vom Landmesser Inspector Kraus,
geometrisch vermessen vom Landmesser Buchner, 1834, StAM, Best. Karten, B 514. Im Folgen-
den ,,Karte 1834 abgekiirzt.
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bestandener Anger, um den sich die Kirche, das Pfarrhaus mit seinen
Wirtschaftsgebduden, die Schule sowie die Gebdude der beiden Adelshofe
gruppierten.”®  Giebelstindige Wohnstallhduser'® mit kleinen Gartenfléchen,
einige mit der Traufseite zur StraBe stehende Dielenhiuser” und zahlreiche
Héauser mit kleinem Wirtschaftsteil und Garten bildeten eine dichte Bebauung
um Kirche und Pfarrhaus. Hakenhofe® und geschlossene Hofanlagen® mit
anschliefenden Streifenparzellen lagen eher an den Réndern des Dorfes.

Wirtschafisgebdude und Inspektorenhaus des Adelshofs
an der Werra, genannt ,, Walrabshof™, in der Mauerstrafie

Nordlich des Dorfes lag die bereits erwihnte Poststrale, heute Miihlhduser
StraBe. Von ihr zweigte die Dorfstral3e ab, die auf den Anger, die Kirche und die

Vgl. zur Siedlungsforschung Born: Siedlungsentwicklung. Ders.: Die Entwicklung der deutschen
Agrarlandschaft, Darmstadt 1974 (Ertrdge der Forschung; Bd. 29). Ders.: Geographie der land-
lichen Siedlungen, Bd. 1: Die Genese der Siedlungsformen in Mitteleuropa, Stuttgart 1977.

Zu Angerdorfern im Altkreis Eschwege vgl. Wilhelm Alfred Eckhardt: Vorarbeiten zu einem
Rechtshistorischen Atlas, in: Hessisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 51 (2001), S. 59-81.

Zur Hausforschung vgl. Konrad Bedal: Historische Hausforschung. Eine Einfiihrung in Arbeits-
weise, Begriffe und Literatur, Bad Windsheim 1993 (Quellen und Materialien zur Hausforschung
in Bayern; Bd. 6).

2 Dielenhiuser vereinen Wohnridume, Stall und Scheune unter einem Dach.

2l Bei einem Hakenhof oder auch Winkelhof stehen Stall oder Scheune im rechten Winkel zum

Wohnhaus und schliefien so den Hof an der Riickseite ab. Die Bauform ist aus den schmalen und
langen Parzellen im Ortsverband zu erkldren. Vgl. auch Reinhard Reuter: Dorfer in Hessen, hrsg.
vom Landesamt fiir Denkmalpflege Hessen, Wiesbaden 1997, S. 38 f. und S. 102.

2 Bei diesen Hiusern sind Wohnhaus, Scheunen und Stallungen getrennt.
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Adelsgiiter zulief. Kurz vor dem Anger knickte sie ab und miindete als ,,Lange
Gasse™ in die PoststraBBe. Die zwischen den Adelshofen liegende ,,Werragasse®
fithrte zur Féhre und setzte die durch den Anger unterbrochene QuererschlieBung
fort.

Herrenhaus des Adelshofs an der Kirche in der Werragasse

Mitte des 18. Jahrhunderts standen in Schwebda, abgesehen von den adeligen
Herrenhdusern, dem Pfarrhaus, dem Schulhaus und den beiden Hirtenhdusern, 66
Wohnhéuser.” Damit gehorte es im Amt Eschwege zu den Dorfern mittlerer
GroBe. Es besall einerseits halb so viele Hauser wie RoOhrda, Netra oder
Datterode, andererseits doppelt so viele wie Rittmannshausen, Motzenrode oder
Oetmannshausen.”* Noch heute findet man einige Hauser aus dem 17. Jahrhun-
dert, wie aus Balkeninschriften, die iiber das Jahr der Erbauung und die
Hausbesitzer Auskunft geben, zu ersehen ist.”

2 OVB Schwebda, § 16.

** Eine Ausnahme stellte das Dorf Reichensachsen mit fast 200 Hausern dar. Stadt- und Dorff-Buch
des Ober- und Niederfiirstenthums Hessen, 1742, Landesbibliothek und Murhardsche Bibliothek
der Stadt Kassel, Hs. Abt., 2° Ms. Hass. 116. Im Folgenden ,,Dorfbuch 1742” abgekiirzt.

Beispiele hierfiir sind das 1652 erbaute Haus Nr. 39 in der Langen Gasse und das oben
abgebildete Haus Nr. 9 %2 in der Werragasse. Inschriften an Hausern der Gemeinde Schwebda,
aufgezeichnet durch Pfarrer G. Gerlach am 10. Februar 1885, in: KB I Schwebda. Vgl. auch
Erwin Heuckeroth: Eintausendzweihundert Jahre Schwebda. Daten und Ereignisse von 786 bis
1986, hrsg. vom Festausschufl zur Ausrichtung der 1200-Jahrfeier von Schwebda, Schwebda
1986, S. 72.
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Balkeninschrift in der Werragasse 9 %::
, IM IAHR HABEN RECHT GEBAVT DIE STEIF VND FEST AVF GOT GETRAVT
IOHAN WILHELM REXRODT + 1681 * DORODEA REXRODT*

Die Adelshofe

Die Geschichte der beiden Schwebdaer Adelshofe reicht bis in das Mittelalter
zuriick. Der Ort Schwebda wird erstmals 786 im ,,Breviarium Lulli®, einem
Giiterverzeichnis der Abtei Hersfeld, als Schenkung Karls des GroBlen (*742
+814) aufgefiihrt.” Die von Keudell?” besaBen spitestens ab dem 15. Jahrhundert
Grundbesitz in Schwebda.® Ein Lehnbrief des thiiringischen Landgrafen
Friedrich des Friedfertigen (*1385 +1440) aus dem Jahr 1407% bezeugt
keudellischen Besitz und Gerichtsrechte in Schwebda sowie im spdter wiist
gefallenen Forste, einem Dorf mit Kirche in unmittelbarer Néhe von Schwebda.™

26

Vgl. Heinrich Reimer: Historisches Ortslexikon fiir Kurhessen, Marburg 1974 (Veroffentlichungen
der Historischen Kommission fiir Hessen; Bd. 14), S. 435 f. Breviarium sancti Lulli. Ein Hersfelder
Giiterverzeichnis aus dem 9. Jahrhundert, Faks.-Ausg., besorgt von Thomas Franke, Bad Hersfeld
1986. Denkmaltopographie Bundesrepublik Deutschland. Kulturdenkméler in Hessen. Werra-
Meissner-Kreis I. Altkreis Eschwege, hrsg. vom Landratsamt fiir Denkmalpflege Hessen, Wiesbaden
1991, S. 229-242. Im Folgenden ,,Denkmaltopographie* abgekiirzt.

Art. ,Keudel” in: Zedler, Bd. 15 (1737), Sp. 544. Die Schreibweise des Namens variiert in den
Quellen. Gebrduchlich ist sowohl die Schreibung ,,Keudel* als auch ,,Keudell*.

Vgl. Karl G. Bruchmann: Der Kreis Eschwege. Territorialgeschichte der Landschaft an der
mittleren Werra, Marburg 1931, S. 78. Ein Geschlecht von Schwebda ist bereits fiir das 13. Jahr-
hundert nachweisbar. Eine Verbindung zwischen denen von Schwebda und denen von Keudell
entstand durch die Heirat zwischen Mechthild von Schwebda (11549) und Friedrich von Keudell
(*¥1502 11567). Vgl. Heuckeroth: Schwebda, S. 52. Rudolf v. Buttlar-Elberberg: Stammbuch der
althessischen Ritterschaft, enth. die Stammtafeln der im ehemaligen Kurfiirstentum Hessen an-
sdssigen zur althess. Ritterschaft gehorigen Geschlechter, Kassel 1888, Tafel Keudell 1.

Das Lehen umfasste ,,... fiinf huife landes, sechs hoife und das Gericht halb, zu Forste drithalbe
hufe landes und sechs hofe ...“. Zitiert nach Bruchmann: Eschwege, S. 78.

Forste lag nordlich von Schwebda am Weg nach Frieda. Vgl. Tolle: Becken, S. 50.
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AuBer denen von Keudell hatten noch andere Grundherren Besitz in Schwebda,
wie der Verkauf von Land und Gerichtsrechten durch die Familie von Eschwege
im Jahr 1422 belegt.*! Durch die Belehnung mit Klostergut sowie durch Kauf
und Heirat boten sich weitere Moglichkeiten zur Besitzerweiterung.

Wappen der von Keudell mit griinem Balken und sechs Schweinshauern™

Als die ehemals bedeutende Reichsabtei Cyriacus in Eschwege in eine
finanzielle Krise geriet, verpfindete sie 1502 zwei Hofe an Asmus von
Keudell.”® Landgraf Philipp (¥*1504 +1567) belehnte die von Keudell im Zuge
der Reformation 1527 mit Besitz aus dem 1504 in ein Benediktinerinnenkloster
umgewandelten Cyriacusstift.’* Die auf dem Stiftsbesitz liegenden Gefille

' Vgl. Bruchmann: Eschwege, S. 78 f.

32 Vgl. Ekkehard Schmidberger: Der Wappensaal im Hessischen Landesmuseum, Kassel 2003.

Vgl. Albert Huyskens: Die Kloster der Landschaft an der Werra. Regesten und Urkunden,
Marburg 1916 (Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Hessen und Waldeck; Bd.
9), Reg. 174 vom 22. Januar 1502. Julius Ludwig C. Schmincke: Geschichte des Cyriacusstiftes
zu Eschwege, nach urkundlichen Quellen bearbeitet, in: Zeitschrift fiir hessische Geschichte und
Landeskunde 6 (1854), S. 217-262, hier S. 236. Die Lebensdaten von Asmus von Keudell zu
Schwebda sind unbekannt. Das Stammbuch der Althessischen Ritterschaft gibt als frithesten
Nachweis das Jahr 1476 an. Buttlar-Elberberg: Stammbuch, Tafel Keudell 1.

Vgl. Ursula Vaupel: Glanz und Niedergang des Kanonissenstiftes St. Cyriakus in Eschwege, in:
Eschweger Geschichtsblitter 8 (1997), S. 21-36, hier S. 32. Zur Geschichte des Stifts St. Cyriakus
vgl. auch Thomas S. Huck: Eschwege, in: Die benediktinischen Moénchs- und Nonnenkldster in
Hessen, in Verbindung mit Regina Elisabeth Schwerdtfeger, bearb. von Friedhelm Jiirgensmeier und
Franziskus Biill, St. Ottilien 2004 (Germania Benedictina; Bd. 7: Hessen), S. 166-188. Weitere
Hinweise zur Geschichte der von Keudell in Schwebda in bearb. Quellen zur Rechtsgeschichte der
Stadt Eschwege, Bd. 2, 1: Zinsregister, bearb. von von Karl August Eckhardt, Marburg 1969
(Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Hessen und Waldeck; Bd. 13, 6).
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gingen mit der Belehnung auf die von Keudell iiber.”® AuBerdem erhielten sie
Besitzungen der Eschweger Augustiner in Schwebda.*® Damit waren die von
Keudell, von einigen kleineren Landstiicken abgesehen, alleinige Grund- und
Gerichtsherren in Schwebda. Dies war auch noch Mitte des 18. Jahrhunderts der
Fall. Lediglich der Landesherr hielt mit 13 */s Acker (= 3,19 ha) geringen Grund-
besitz in der Schwebdaer Gemarkung.”’

Stammbaum der Familie von Keudell (um 1800) im Besitz der Familie von Donhoff

Der Begriff ,,Gefélle* bezeichnet den Ertrag oder die Einkiinfte, die einem Grundherrn von einem
Grundstiick zufallen bzw. allgemeiner die Abgaben, die ihm von einem Gut oder einer Sache zu ent-
richten sind. Vgl. Johann Christoph Adelung: Grammatisch-kritisches Worterbuch der Hoch-
deutschen Mundart mit bestindiger Vergleichung der iibrigen Mundarten, besonders aber der Ober-
deutschen, Bd. 2, Wien 1811, Sp. 471. Im Folgenden ,,Adelung* abgekiirzt. Die Gefille aus dem
Lehen beliefen sich auf 102 2 Malter Partimfrucht, d. h. halb Roggen, halb Hafer (=5.509 kg
Roggen und aufgrund des geringen spezifischen Gewichts nur 3843 kg Hafer). Auflerdem waren
jéhrlich sieben Génse, acht Hahne, drei Hiihner, Eier, ein Scheffel Erbsen und ein Limas Riibsamen
an das Stift zu liefern. Vgl. Julius Ludwig C. Schmincke: Geschichte der Stadt Eschwege in
Kurhessen, Eschwege 1857, S. 115.

Vgl. Bruchmann: Eschwege, S. 79.

OVB Schwebda, § 3. Bei dem Land handelte es sich um ehemalige Klostergiiter, die mit der
Séakularisation des Benediktiner Jungfrauenstifts St. Cyriakus 1527 in herrschaftlichen Besitz
ibergingen. Vgl. Wilhelm Wolff: Die Sakularisierung und Verwendung der Stifts- und Kloster-
giiter in Hessen-Kassel unter Philipp dem Grofmiitigen und Wilhelm IV. Ein Beitrag zur
deutschen Reformationsgeschichte, Gotha 1913, S. 281 ff. Nach Einrichtung der Rotenburger
Quart 1627 fielen die Schwebdaer Domédnengiiter an den Landgrafen von Hessen-Rotenburg.
Durch Erbteilungen kam es zur Abspaltung mehrerer Nebenlinien. 1750 gingen die Einkiinfte aus
der Verpachtung der Schwebdaer Doménengiiter an Landgraf Christian (¥*1689 11755) aus der
Nebenlinie Hessen-Rotenburg-Wanfried, der von 1731 bis 1755 im Eschweger Schloss residierte.
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Im 16. Jahrhundert kam es zur Teilung der Adelsfamilie in zwei Linien.
Begriinder der Linie von Keudell zu Keudelstein war Bernhard III. von Keudell
(reg. 1506-1518)**, sein Bruder Hans III. von Keudell (reg. 1506-1516)%
begriindete die Linie der von Keudell zu Schwebda. In der Folge entstanden in
Schwebda zwei grole Adelshofe, deren Herren sich die Grundherrschaft und die
niedere Gerichtsbarkeit iiber die Hintersassen teilten. Erst als die von Keudell zu
Keudelstein mit Heinrich Walrab von Keudell zu Keudelstein (*1734 11792)*
gegen Ende des 18. Jahrhunderts in ménnlicher Linie ausstarben, wurde der
Besitz der beiden Linien vereint. Heute wird das Gut von der Familie von
Keudell, inzwischen von Donhoff*!, bewohnt und bewirtschaftet. Die Prisenz
der Adelsfamilie vor Ort reicht somit bis in die Gegenwart.

Als Wohnsitze der Adelsfamilien standen beide Rittergiiter nicht nur im
Zentrum der Produktion fiir den Bedarf der adeligen Haushalte, auf ihnen wurde
dariiber hinaus eine umfangreiche Marktproduktion in Eigenwirtschaft betrieben.
Die wirtschaftlich beherrschende Stellung der beiden Rittergiiter zeigt die
Flachenausstattung der beiden Adelshofe. Das Adelsgut an der Kirche bewirt-
schaftete Mitte des 18. Jahrhunderts eine Flache von 530 %2 Acker (= 126 ha),
bestehend aus 431 % (= 103 ha) Ackerland, 90 Acker (=21 ha) Wiesen und neun
Acker (= 2 ha) Garten.*” Der Hof an der Werra, seit dem 18. Jahrhundert
,,Walrabshof“43 genannt, hatte Besitz von 578 %2 Acker, 10 % Ruten (= 138 ha)
Ackerland, 156 */s Acker, 7 % Ruten (= 37 ha) Wiesen sowie 15 % Acker, 8
Ruten (= 10 ha) Garten, insgesamt eine Fliche von 793 Acker (= 185 ha).*!
Damit waren die Adelsgiiter nicht nur die grofiten Betriebe des Dorfes, sie
bewirtschafteten zusammen eine doppelt so grofle Fliche wie die Dorfbewohner.

Angebaut wurden als Winterfrucht Roggen und Weizen, als Sommerfrucht
Gerste und Hafer sowie Kraut und Flachs in der Brache. Hopfen und Tabak
gediehen in der wiarmeren Talaue. Auf den Wiesen wurde Heu und Grummet
geerntet. Miihlen, Brauerei, Brennerei, Backhduser und andere Wirtschafts-
gebdude dienten der Verarbeitung des Getreides. Wolle sowie Fleisch und Milch
von Schafen bzw. Kiihen bildeten eine weitere wichtige Einnahmequelle der

% Buttlar-Elberberg: Stammbuch, Tafel Keudell 1.

% Hans III. zu Schwebda, verheiratet in 1. Ehe mit Mechthild von Trott zu Soltz, in 2. Ehe mit
Marie von Hardenburg. Buttlar-Elberberg: Stammbuch, Tafel Keudell I.

" Buttlar-Elberberg: Stammbuch, Tafel Keudell 1.

1 Das Adelsgut Schwebda wird heute durch Christian Graf von Donhoff und seine Ehefrau Cecile
Grifin von Donhoff, geb. von Keudell, bewohnt und bewirtschaftet.

2 Ritterschaftliches Steuer-Catastrum der Legestadt Cassel, 1800, StAM, Kat. Kassel D3, Bl. 221.
Im Folgenden ,,Ritterschaftliches Kataster 1800 abgekiirzt. Dieser Hof wurde um 1800 von dem
hessen-kasselischen Landrat Friedrich Wilhelm von Keudell (*¥*1734 11807) bewirtschaftet.
Buttlar-Elberberg: Stammbuch, Tafel Keudell II.

Der Hof wurde vermutlich nach seinem Besitzer Bernd Walrab von Keudell zu Keudelstein
(*1669 11738), Obervorsteher der althessischen Ritterschaft, ,, Walrabshof* benannt. Vgl. Buttlar-
Elberberg: Stammbuch, Tafel Keudell 1.

# Ritterschaftliches Kataster 1800, Bl. 226.
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Adelswirtschaft. Im Jahr 1750 besaflen beide Hofe einen Pferch von jeweils 500
Schafen.®

Der Adelshof an der Kirche

Der Adelshof an der Kirche war etwas dlter und kleiner als der Walrabshof. Der
alteste Teil des Herrenhauses, ein Steinbau mit aufgesetztem Fachwerk, wurde
im Jahr 1519 errichtet.*® Spiter kam ein reiner Fachwerkanbau hinzu. 1838
wurde diese Anlage um ein dreigeschossiges Herrenhaus mit klassizistischer
Formgebung erweitert.
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Grundriss des Adelshofs an der Kirche im Jahr 1834

Im 18. Jahrhundert gehdrten zum Adelsgut neben dem Herrenhaus Scheunen
und Stallungen, ein Brauhaus auf dem Anger, ein Schathaus mit Scheunen und
Schafstillen sowie das vom Jager bewohnte Amtshaus an der Kirche, das sich im
gemeinsamen Besitz der beiden Adelslinien befand. Hinzu kamen Tagel6hner-
hauser und weitere Wirtschaftsgebdude. Bewirtschaftet wurde das Gut Mitte des
18. Jathunderts von Otto Friedrich Gottfried von Keudell zu Wanfried (*1696
F1753)".

4 OVB Schwebda, § 14. Der Pferch war ein umziunter Bereich, in dem Schafherden iiber Nacht

gehalten wurden. Das Einpferchen diente der Diingung der Brachfelder. Vgl. Art. ,,Pferch®, in:
Zedler, Bd. 27 (1741), Sp. 1374 f. Bis zum Jahr 1800 ist eine deutliche Reduzierung in der
Schathaltung feststellbar. Auf dem Walrabshof ging der Besatz auf 450, auf dem kleineren Hof an
der Kirche auf 350 Schafe zuriick. Ritterschaftliches Kataster 1800, BI. 221.

Auf das Baudatum verweist eine Inschrift iiber dem Tiirbogen des Gebaudes.

47 Otto Friedrich Gottfried von Keudell zu Schwebda, Erb- Lehn- Gerichtsherr zu Schwebda, Falken
Wanfried etc., verheiratet mit Anna Christiane Debora von Harstall. Taufeintrag fiir die Tochter
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Wappenstein des Erbauerpaares Hans von Keudell und Mechtild von Trott zu Solz
tiber dem Portal zum 1517 erbauten Herrenhaus

Christiane Ernestine vom 3. Oktober 1721, KB I Schwebda. Im Stammbuch der althessischen
Ritterschaft ist der Name ,,Debora“ falschcherweise mit ,,Deboria“ angegeben. Buttlar-Elberberg:
Stammbuch, Tafel Keudell II.
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Alte Auffahrt zum Adelshof an der Kirche

Tagelohnerhaus auf dem Areal des keudellischen Wirtschaftshofs
an der Miihlhéuser Landstrafie®

# Vgl. Denkmaltopographie, S. 238.
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Der Walrabshof

Der von Henrich Walrab von Keudell zu Keudelstein bewirtschaftete Walrabshof
umfasste Mitte des 18. Jahrhunderts auler dem Herrenhaus zwei Wohnhéuser,
ein Brauhaus und die dazugehdrigen Scheunen und Stallungen. Im vorderen
Nutzgarten befand sich eine oberschlichtige Miihle.*” Zum Dorf hin lag der
Schathof mit Schiferhaus, Schiitzenhaus, Hofreite, Scheunen und Stallungen
sowie das bereits erwdhnte Amtshaus.
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Grundriss des Walrabshofs im Jahr 1834

Herausragendes Gebdude auf dem Areal des Walrabshofes war das ,,Steinerne
Haus®“, das Bernhard von Keudell zu Keudelstein zwischen 1522 und 1529 —
vermutlich auf den Grundmauern einer Wasserburg — direkt an der Werra
errichten lieB.>° Das ca. 30 m hohe Bauwerk war nach dem Kirchturm das
hochste Gebdude im Dorf und vereinte reprédsentative Funktionen mit denen
eines landwirtschaftlichen Zweckbaus. Uber den drei Wohngeschossen befand
sich ein grofler Dachspeicher mit drei Béden zum Einlagern von Getreide und
Heu. AuBler seiner GroBe zeichnete es sich vor allem durch seine massive
Bauweise aus. Alle anderen Hauser aufler der Kirche besalen hochstens einen
steinernen Sockel. Stein war teurer, haltbarer und unterstrich den wehrhaften
Charakter von Herrenhaus und Kirche. Mit verzierten Fensterbdndern und
Fensterstiirzen sowie spitzen Dachgauben weist das Herrenhaus spétgotische

% OVB Schwebda, § 3.
%0 Vgl. Denkmaltopographie, S. 239.
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Schmuckelemente auf. Architektonisch markiert das Gebdude den Ubergang
vom Burgpalas zum Renaissanceherrenhaus.”’ An der mittleren Werra war dieser
Baustil einzigartig. Vergleichbares fand sich erst im Gebiet der Weser-
renaissance.”” Das Gebidude zeugt nicht zuletzt wegen seines Portals mit
reichverziertem Sturz und den Wappen des Erbauerpaares™ von einer
selbstbewussten Herrschaftsverstdndnis in der ersten Hélfte des 16. Jahrhunderts.

Steinernes Haus, Ansicht von der Hofeinfahrt

Im Laufe der ndchsten drei Jahrhunderte erfuhr die gesamte Hofanlage
zahlreiche an den Erfordernissen der Adelswirtschaft orientierte Verdnderungen
und Erweiterungen. Mit einem weiteren spitgotischen Gebaude™ auf der dem
Steinernen Haus gegeniiberliegenden Seite wurde der Hof bereits 1549 ausge-
baut und bis in das 19. Jahrhundert um zusitzlichen Wirtschaftsgebiude,

Denkmaltopographie, S. 46.

Zur Weserrenaissance vgl. Gertrud Angermann: Die Anfiange der Weserrenaissance in ihrer Ver-
flechtung mit sozialen, wirtschaftlichen, politischen, religiésen und allgemein-geistigen Wand-
lungen des 16. Jahrhunderts, in: Ostwestfilisch-Weserlédndische Forschungen zur geschichtlichen
Landeskunde, hrsg. von Heinz Stoob, Miinster 1970 (Kunst und Kultur im Weserraum 800-1600;
Bd. 3), S. 178-224. Georg Ulrich Grofmann: Renaissance entlang der Weser. Kunst und Kultur in
Nordwestdeutschland zwischen Reformation und Dreifligjahrigem Krieg, Koln 1989.

Dargestellt sind die Wappen von Bernhard III. von Keudell zu Keudelstein, Hessischer Rat,
Amtmann zu Rotenburg und Sontra (1531) und seiner Ehefrau Margarethe von Trott zu Soltz.

Dieses sog. Inspektorenhaus wurde 1852 umgebaut. Vgl. Denkmaltopographie, S. 239.
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darunter eine Schmiede™ erweitert. Das Herrenhaus wurde den jeweiligen
zeitgendssischen Baustilen angepasst, der gotische Treppengiebel geschleift, die

Dachgauben und Tiirme entfernt.
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Westliche Giebelansicht Steinernes Haus

5 Die Schmiede beherbergt heute das Heimatmuseum.

* Die Risse von Architekt August Dauber, Marburg, von 1931 sind entnommen aus: Eva Hertel:
Vorplanung Steinernes Haus Schwebda, Diplomarbeit an der Gesamthochschule Kassel, Fach-
bereich Architektur, im Wintersemester 1982/83.
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Hof- und Riickansicht Steinernes Haus

Eingang Steinernes Haus mit Wappen des Erbauerehepaares
Bernhard von Keudell und Margaretha von Trott zu Solz
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Herrschaftsbeziehungen

Niederadelige Grundherrschaft in der Rotenburger Quart

Im 18. Jahrhundert gehdrte Schwebda zum Amt Eschwege, das zusammen mit
den Amtern Rotenburg, Sontra, Wanfried, Allendorf, Witzenhausen und
Bovenden sowie den Gerichten Nentershausen, Bilstein, Altenstein, Reckrod und
der Vogtei Germerode die Rotenburger Quart bildete.”’ Die Rotenburger Quart
war 1628 zur standesgemifBlen Versorgung der zweiten Ehefrau von Landgraf
Moritz (*1572 11632), Juliane von Nassau-Dillenburg (*1587 11643) und den
aus dieser Ehe hervorgegangenen Kindern eingerichtet worden.® Das sou-
zerane® Herrschaftsgebiet bestand bis zum Jahr 1834, als mit dem Tod des
kinderlosen Landgrafen Victor Amadeus (*1779 11834) das Haus Hessen-
Rotenburg erlosch und die Quart an Hessen-Kassel zuriickfiel.

Zur Residenz der Quart wurde die Amtsstadt Rotenburg, deren Schloss
Landgrifin Juliane mit ihren Kindern im Frithjahr 1629 bezog.*” Nach dem Dorf-
buch von 1742 gehorte dariiber hinaus die Amtsstadt Eschwege — im 18. Jahr-
hundert nach Kassel die zweitgrofite Stadt in der Landgrafschaft Hessen-Kassel
— zur Quart. Hinzu kamen die Amtsstidte Sontra, Wanfried, Allendorf und
Witzenhausen sowie die Stiddte Hosbach und Waldkappel. Die wirtschaftliche

Die im Dorfbuch 1742 aufgefiihrten Amter bildeten den Kern des Territoriums. Die Rotenburger
Quart hat in der hessischen Landesgeschichte bisher wenig Beriicksichtigung gefunden. Ihre
Geschichte ist durch zahlreiche dynastische Teilungen und Zusammenlegungen geprégt. So kamen z.
B. 1648 nach dem Westflischen Frieden Schloss und Amt Rheinfels mit St. Goar, St. Goarshausen
und Burg Neukatzenelnbogen sowie das Amt Hohenstein mit Langenschwalbach zur Quart. Vgl. Uta
Kriiger-Lowenstein: Die Rotenburger Quart (Marburger Reihe; Bd. 12), Marburg/Lahn u. a. 1979.
Dies.: Ein Drittel vom Viertel — Hessen-Eschwege in der Quart, in: Zeitschrift fiir hessische
Geschichte und Landeskunde 94 (1989), S. 101-123. Hans-Giinther Kittelmann: Vor 250 Jahren. Der
Tod von Landgraf Emst II. Leopold von Hessen-Rotenburg, in: Mitteilungen des Vereins fiir
hessische Geschichte (1999), S. 31-33. Zusammen mit den Dorfern Aue, Volkershausen, Jestadt,
Neuenrode, Motzenrode, Albungen und Hitzelrode gehorte Schwebda zur adeligen Quart, einem
Zusammenschluss von adeligen Dorfern, die ,,in Ansehung der herrschaftlichen und in das
Kriegswesen einschlagenden Abgaben und Leistungen mit einander in Gemeinschaft stehen, und
gleichsam ein besonderes Amt zusammen ausmachen®. Regnerus Engelhard: Erdbeschreibung der
hessischen Lande casselischen Antheiles. Mit Anmerkungen aus der Geschichte und aus Urkunden
erldutert, Bd. 1, Cassel 1778, S. 295 f. Forschungen zur adeligen Quart liegen bislang nicht vor.

** Landgraf Moritz regierte von 1592 bis zu seiner Abdankung 1627. Vgl. Karl E. Demandt:
Geschichte des Landes Hessen, Kassel 1980, S. 253. Gerhard Menk (Hg.): Landgraf Moritz der
Gelehrte. Ein Kalvinist zwischen Politik und Wissenschaft, Marburg an der Lahn 2000 (Beitrige
zur hessischen Geschichte; Bd. 15). Zu Juliane von Nassau-Dillenburg vgl. Margret Lemberg:
Juliane Landgrifin zu Hessen (1587-1643). Eine Kasseler und Rotenburger Fiirstin aus dem
Hause Nassau-Dillenburg in ihrer Zeit, Darmstadt u. a. 1994 (Quellen und Forschungen zur
hessischen Geschichte; Bd. 90).

Als ,,souzerdn“ werden Territorien bezeichnet, die wie die Rotenburger Quart nicht iiber die
vollen Hobheitsrechte verfiigten. Die oberste Landeshoheit, die Vertretung beim Reich, die
Militdrhoheit, das Miinzrecht sowie die Kirchen- und Schulaufsicht lagen bei den Landgrafen von
Hessen-Kassel. Vgl. Kriiger-Lowenstein: Quart, S. 24 und S. 35.

% Vgl. Kriiger-Lowenstein: Quart, S. 33.

40



Basis der Quart bildeten jedoch 158 Dorfer,” die sich allerdings nicht alle in
landesherrlichem Besitz befanden.

Grundherren in der Rotenburger Quart 1742
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Amt Rotenburg Rotenburg 35 9
Amt Sontra Sontra, Hosbach 13
Gericht Nentershausen 6
Amt Wanfried Wanfried, Waldkappel 4 1
Amt Eschwege Eschwege 3 7 12 1
Gericht Bilstein 12
Vogtey Germerode 3
Amt Allendorf Allendorf 1
Gericht Altenstein
Gericht Reckrod 1
Amt Witzenhausen Witzenhausen 7 2 11
Amt Bovenden 10
Summe 1 64 16 10 58 9

Die Dorfer in der Rotenburger Quart unterschieden sich Mitte des 18. Jahrhun-
derts hinsichtlich ihrer grundherrschaftlichen Verfasstheit in landesherrliche,
niederadelige und gemischt landesherrlich-niederadelige Dorfer.”” Die landes-
herrlichen Dérfer waren in rotenburgischem oder hessen-kasselischem Besitz.

Adelsdorfer gehorten Mitte des 18. Jahrhunderts zu einer verbreiteten Erschei-
nung in der Rotenburger Quart.”’ ZahlenmiBig erreichten sie fast dieselbe Bedeu-
tung wie die landesherrlichen Dorfer. Weniger hdufig waren Dorfer in gemischt

" Das Dorfbuch 1742 fiihrt {iber die Stidte und Dérfer hinaus Grundbesitz an einzelnen Hofen auf.

Als Triger der Grundherrschaft dieser Hofe traten neben dem Landesherrn und dem Niederadel
auch Korporationen wie die Stadt Eschwege und das Hospital der Stadt Eschwege auf.

2 Einen Einzelfall stellte das Dorf Vatterode dar, dessen Grundherr die Stadt Allendorf war.

% Die Herrschaftsrechte verteilten sich auf insgesamt 16 adelige Geschlechter.
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landesherrlich-niederadeligem Besitz. Schwerpunkte des landesherrlichen Besitzes
lagen im Amt Rotenburg, was mit der Zentralitdt der Residenz und der Bedeutung
der Dorfer fiir die Versorgung von Schloss und Hof zusammenhéngen diirfte.

Dérfer in der Rotenburger Quart nach Grundherren (1742)

B Landesherr

Landesherr/
Niederadel

B Niederadel

10

Die Adelsdorfer lagen vorwiegend in den Amtern Eschwege, Witzenhausen und
Bovenden. Von den insgesamt 23 Dorfern des Amts Eschwege waren iiber die
Hilfte in niederadeligem Besitz.** Datterode war das einzige landesherrliche Dorf;
die iibrigen waren im gemeinsamen Besitz von Landesherr und Niederadel.”’
Auffillig ist eine Konzentration von Adelsdorfern am nérdlichen und Gstlichen
Rand der Quart in den Grenzregionen zwischen der Landgrafschaft von Hessen-
Kassel und dem Kurfiirstentum Mainz bzw. der Landgrafschaft Thiiringen. Diese
Regionen présentierten sich geradezu als ,,Adelslandschaften®.%®

Weitere Unterschiede bestanden in der Zahl der Grundherren. Die meisten
Dorfer hatten einen Grundherrn. Mehrherrigkeit war seltener, wobei die
Zweiherrigkeit dominierte. Nur zwei Dorfer, Unterrieden und Rohrda, hatten drei
bzw. vier Grundherren. Die Zahl der Hintersassen der verschiedenen Grund-
herren in gemischten Dorfern konnte stark variieren. So gab es z. B. in Frieda 65
herrschaftliche und 14 boyneburgische Hintersassen, in Netra standen neun
meysenbugische 87 boyneburgischen Untertanen gegeniiber. Eine Mehrherrig-
keit konnte fiir die dorflichen Bewohner unterschiedliche Rechte, Pflichten,
Dienste und Abgaben zur Folge haben. Ein Beispiel ist das vierherrige Dorf

® Zu den Adelsdorfern im Amt Eschwege gehérten auBer Schwebda auch Aue, Grebendorf (bis

1792), Hoheneiche, Jestddt, Langenhain, Motzenrode, Netra, Neuerrode, Oberdiinzebach, Oet-
mannhausen, Rittmannhausen, Thurnhosbach, Niederdiinzebach.

% Zu den Dérfern mit gemischt landesherrlich-niederadeliger Grundherrschaft gehérten Bisch-

hausen, Grandenborn, Kirchhosbach, Rechtebach, Reichensachsen, Rohrda, Wichmannhausen.

% Vgl. Ferdinand Wilhelm Wetterau: Das Gericht Tannenberg. Eine friihneuzeitliche Adelsherr-

schaft im hessisch-thiiringischen Grenzraum vornehmlich im 16. und 17. Jahrhundert,
Mikrofiche-Ausgabe, Marburg 1999.
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Réhrda.” Wihrend die Dienste der landesherrlichen Hintersassen durch Geld-
zahlungen abgeldst waren, mussten die adeligen Hintersassen noch einen Teil
ihrer Dienste (Burg- und Kutschenfuhren, Hand- und Gehdienste) in persona
leisten.*®

Dérfer in der Rotenburger Quart nach Anzahl der Grundherren (1742)

MW einherrig
zweiherrig

123

M dreiherrig

M vierherrig

Auch die GroBle der Dorfer, die anhand der ,,contribualen Hiuser“® zu fassen

ist, unterschied sich. Im Amt Eschwege waren die landesherrlichen und landes-
herrlich-adeligen Dorfer meist grofer als die Adelsdorfer. Adelsdorfer wie
Jestadt, Grebendorf und Schwebda verdankten ihre iiberdurchschnittliche Grofie
einerseits den Adelssitzen mit ihren Eigenwirtschaften, andererseits ihrer
giinstigen Verkehrslage und der Nidhe zur Amtsstadt Eschwege.

Das Vorhandensein eines Adelssitzes war unter Umstinden von ent-
scheidendem Einfluss auf das dorfliche Leben und bildete daher ein weiteres
Unterscheidungskriterium. Die adeligen Haushalte und Eigenwirtschaften
blieben nicht ohne Auswirkungen auf Erwerbsmdglichkeiten und damit auf die
Okonomie der Dorfbewohner. Die rdumliche Niihe von Grundherren und Dorf-
bewohnern barg ein deutlich hoheres Konfliktpotential. Wege der Ausein-
andersetzung waren kiirzer und personlicher. Grundherren und Hintersassen
hatten groBeres Wissen voneinander und waren durch Arbeitsbeziechungen
aufeinander angewiesen. Die grundherrliche Familie war durch den gemein-
samen Kirchenbesuch oder die Ubernahme von Patenschaften enger mit den

7 Vgl. Herbert Lamprecht: Die Katastervorbeschreibung von 1745, in: Réhrda — Chronik des

Dorfes. 1089-1989, hrsg. zur 900-Jahr-Feier durch den Festausschu3 Rohrda, Redaktion Karl
Kollmann, Ringgau-Rohrda 1989, S. 87-97.

% Als Folge der Mehrherrigkeit hatte Réhrda im 16. Jahrhundert vier SchultheiBen. Vgl. Herbert
Reyer: Die Dorfgemeinde im nordlichen Hessen, Untersuchungen zur hessischen Dorfverfassung
im Spétmittelalter und in der friihen Neuzeit, Marburg 1983 (Schriften des Hessischen Landes-
amtes fir geschichtliche Landeskunde; Bd. 38), S. 132. In Schwebda hingegen hatten die beiden
keudellischen Grundherren einen gemeinsamen Schultheilen. OVB Schwebda, § 17.

Der Ausdruck ,,contribuable® bezeichnet die auf den Héusern liegende Verpflichtung zur Steuer-
zahlung an den Landesherr. Vgl. Adelung, Bd. 1, Sp. 1349.
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Bewohnern der Dorfer verbunden als der Landsherr. Sowohl iiber die Gerichts-
barkeit als auch {iiber Rechtsetzungen, Abgaben und Dienste konnte sie
unmittelbar in den Ablauf des dorflichen Lebens eingreifen. Hierzu bediente sie
sich des Schultheifen’. Der Landesherr war in den Adelsdérfern jedoch nicht
géinzlich abwesend: So nahmen bspw. Pfarrer und Schulmeister landesherrliche
Aufgaben wahr. Die Steuern wurden durch die in landesherrlichen Diensten
stehenden Kontributionserheber und Akziser erhoben. Auch die Aufrechterhal-
tung der Ordnung oblag dem Landesherrn wie auch den Grundherren, wofiir der
Landgrenadier und ein Ausschuss von vier Méannern verantwortlich waren.”!
Schwebda war im 18. Jahrhundert mit den beiden keudellischen Adelssitzen
ein zweiherriges Adelsdorf. Im Gegensatz zu denen von Boyneburg, deren ver-
schiedene Familienzweige allein im Amt Eschwege sieben Adelshofe und
zahlreiche Dorfer ihr Eigen nannten, war der Grundbesitz derer von Keudell
geringer. Aufler dem Dorf Schwebda besallen sie ein Schlossgut in Grebendorf,
ein Rittergut namens Keudelstein im Sachsen-Eisenachischen unmittelbar an der
Grenze zur Landgrafschaft Hessen-Kassel, Hofe in Wanfried und Jestddt sowie
Land in der Gemarkung des Dorfes Aue und der Stadt Eschwege.”” Dass wie in
Schwebda zwei Grundherren aus einem Adelsgeschlecht umfangreiche Eigen-
wirtschaft betrieben, war singuldr. Wie sich die Herrschaftspraxis in Schwebda
darstellte, ist jedoch erst an der Ausstattung der Grundherren mit einzelnen
Herrschaftsrechten und deren konkreter Ausgestaltung zu zeigen.

Grundherrliche Rechte, Privilegien und Bannrechte
Als Grundherren standen den von Keudell Abgaben und Dienste der Hinter-
sassen als Gegenleistung fiir das ihnen zur Nutzung iiberlassene Land zu. Mit der

Schulthei von ahdt. ,,Leistung Befehlender oder auch ,,Schulze“ von lat. scultetus, ein in der
dorflichen Gerichts- und Gemeindeverfassung seit dem 12. Jahrhundert nachweisbares Amt, das
regional und zeitlich starke Unterschiede hinsichtlich Einsetzung, Amtsdauer und Aufgaben des
SchultheiBen aufweist. Der Schwebdaer Schultheil wurde von den Grundherren eingesetzt. Zu
Hessen vgl. Reyer: Dorfgemeinde, S. 38-80.

Bei dem Landausschuss handelte es sich um eine uniformierte und bewaffnete, bei Bedarf zu-
sammengerufene Landwacht bzw. Landmiliz. Zu ihren Aufgaben zéhlte vor allem der Schutz des
Landes, wozu die Uberwachung der Grenzen, LandstraBen und Wirtshéuser gehérte, aber auch
die Bewachung und der Transport von Gefangenen. Fiir die Tage, die sie in Dienst waren, wurden
die Ausschiisser aus der Gemeindekasse bezahlt. Grebenordnung vom 6. November 1739, in:
HLO 1V, S. 608-665, hier S. 619 ff. Im Folgenden ,,Grebenordnung 1739 abgekiirzt.

Das Grebendorfer Schlossgut ging 1596 als landgrifliches Lehen an Bernhard von Keudell
(11607). Letzter Besitzer war Heinrich Walrab von Keudell. Nach dessen Tod fiel das Lehen an
den Landesherrn zuriick und wurde als Doméne verpachtet. Vgl. 740 Jahre Grebendorf.
Geschichte und Geschichten eines Dorfes, hrsg. anlésslich des 740-jahrigen Jubildums im Jahre
2002, Grebendorf 2002, S. 45 f. Zu Besitz in Wanfried vgl. Reinhold Strauss: Chronik der Stadt
Wanfried, Wanfried 1908, S. 129. Zum keudellischen Besitz in Aue vgl. Born: Siedlungs-
entwicklung, Karte 4: Aue 1746. In Eschwege umfasste der Besitz derer von Keudell im Jahr
1769 zusammen etwas iiber 187 Acker (= 45 ha) Land. Vgl. Wolf Wilhelm Eckhardt (Hg.):
Eschwege 1769, Marburg/Lahn u. a. 1959 (Hessische Ortsbeschreibungen; Bd. 1), § 6. Im
Folgenden ,,OVB Eschwege* abgekiirzt.
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Grundherrschaft war nicht zwingend die Gerichtsherrschaft verbunden, ebenso
wenig wie die Leibherrschaft. In Schwebda iibten die Grundherren zwar die
niedere Gerichtsbarkeit {iber ihre Hintersassen aus, hatten jedoch Mitte des 18.
Jahrhunderts keinen Anspruch auf die Leibherrschaft.”” Daher hatten sie auch
kein Anrecht auf das Besthaupt, wie es bspw. den Landgrafen von Rotenburg als
Grundherren in Grebendorf zustand.”* Neben den grundherrlichen Rechten ge-
nossen die von Keudell Privilegien und Bannrechte, wie z. B. das Jagdprivileg,
die Fischereirechte oder den Brau- und Miihlenbann.

Nach der Ortsvorbeschreibung von 1750 hatte Henrich Walrab von Keudell
32 1 Hintersassen, Otto Friedrich von Keudell zu Wanfried 33 %.”° Die
Einnahmen aus der Grundherrschaft bestanden aus Geld und Naturalien und
wurden nach Haus-, Land- und Viehbesitz bemessen. Sie betrugen fiir Henrich
Walrab von Keudell fast 15 Reichstaler (= Rtl.), ca. 43 Metzen (= 274 kg)’°
Getreide, darunter auch Weizen und Gerste, fast 150 Stiick Gefliigel und {iiber
2.000 Eier jéhrlich. Die Einkiinfte Otto Friedrich Gottfried von Keudells beliefen
sich ebenfalls auf fast 15 Rtl. Mit 19 Metzen (= 121 kg) Roggen und Hafer
erhielt er im Vergleich zu Henrich Walrab von Keudell etwas weniger als die
Hilfte an Getreide, jedoch annihernd gleich viel Gefliigel und Eier.”’

Uber die Abgaben hinaus beanspruchten die Grundherren Arbeitsleistungen von
ihren Hintersassen. Diese Arbeiten bestanden aus Hand- und Spanndiensten,
umfassten aber auch Botengénge. Die Dienste in Schwebda waren ungemessen, d.
h. nach Zahl, Ort und Zeit unbestimmt, so dass die Grundherren in der Lage waren,
die Dienste ihrem Bedarf anzupassen. Spanndienste waren von den Hintersassen
mit Spannvieh zu leisten. Henrich Walrab nahm diese Dienste von viereinhalb
Hintersassen in Anspruch.”® Otto Gottfried von Keudell erhielt Spanndienste von

» OVB Schwebda, § 39. Vgl. Heide Wunder: Abhingigkeit ohne Leibeigenschaft. Das hessische
Adelsdorf Schwebda im 18. Jahrhundert, in: Forms of Servitude in Northern and Central Europe.
Decline, Resistance and Expansion, hrsg. von Monique Bourin und Paul Freedman, Turnhout
2005, S. 257-286.

Vgl. die Ortsvorbeschreibung von Grebendorf: Grebendorf 1769/70, bearbeitet von Werner
Simon, o. Ort und Jahr, masch. Manuskript im Stadtarchiv Eschwege. Im Folgenden ,,OVB
Grebendorf* abgekiirzt. Das Besthaupt war eine aus der Leibherrschaft resultierende Abgabe, die
von den leibeigenen Hintersassen bei Tod des Familienoberhauptes an den Grundherrn zu
entrichten war. In Grebendorf bestand das Besthaupt aus dem besten Stiick Vieh.
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> OVB Schwebda, § 1, S. 7. Unter Hintersassen sind hier keine konkreten Personen zu verstehen.

Hierauf deuten die ,,halben* Hintersassen hin. Die Unterténigkeit lag auf den Hausern, die auch
geteilt werden konnten.

7 Bei der Metze handelte es sich um ein HohlmaB fiir Getreide und andere trockene Waren. In

Gewicht umgerechnet entsprach 1 Metze = 6,365 kg. Vgl. OVB Schwebda, § 24.

" Henrich Walrab erhielt 14 Reichstaler, 23 Albus und 1 '®'/240 Heller, 11 Metzen Weizen, 5 %
Metzen Gerste, 14 /o0 Metzen Roggen, 12 101320 Metzen Hafer sowie 39 **/2s0 Génse, 34 '/as
Hiihner, 75 °/1s Hahne und 2.013 % Eier. An Otto Friedrich Gottfried von Keudell mussten 14
Reichstaler 1 Albus, 9 '/s Heller, 8 *'/120 Metzen Roggen 11 %15 Metzen Hafer , 40 '/10 Génse, 36
/24 Hiihner, 78 °/i6 Héhne und 2.027 % Eier abgegeben werden. OVB Schwebda, § 34, S. 21.

Zu den Fuhrdienstpflichtigen gehorten 1750 Andreas Weyder, Johannes Stiedenroth, Leonard
Kochs Relicta, Andreas Engelhard und Christoph Siemon. OVB Schwebda, § 35.
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dreieinhalb Hintersassen.” Zusammengerechnet standen beiden Grundherren jahr-
lich insgesamt 136 Fuhrdienste zu. Handdienste hatten alle Hintersassen zu leisten,
auch die Spanndienstpflichtigen. Hintersassen, die nicht zu Spanndiensten ver-
pflichtet waren, mussten zusétzliche Handdienste leisten. Die Arbeitsleistungen der
Hintersassen beliefen sich fiir beide Giiter auf mindestens 2.510 % Tage im Jahr.*
Zu den Dienstpflichten gehorte dariiber hinaus die Weiterverarbeitung von 264
Kilogramm Werg®' zu Garn.

Jahrlich zu leistende Fuhrdienste der Hintersassen mit Zugvieh nach Fuders?

Henrich Walrab von Keudell | Otto Fried. Gottf. von Keudell
von 4 % Hintersassen von 3 % Hintersassen
3 Fuder Winterfrucht 13,5 10,5
2 Fuder Sommerfrucht 9 7
8 Fuder Heu 36 28
4 Fuder Grummet 18 14
Fuder insgesamt 76,5 59,5
zusammen 136 Fuder

Jahrlich zu leistende Handdienste aller Hintersassen nach Tagen

Henrich Walrab von Keudell | Otto Fried. Gottf. von Keudell
von 32 ' Hintersassen von 33 ' Hintersassen
1,5 Tage Kraut setzen und 48,75 (97,5) 50,25 (100,5)
hacken (3 Tage)®?
3 Tage Flachs raufen, reffen u. 97,5 (292,5) 100,5 (301,5)
ins Wasser bringen (9 Tage)
1 Tag Flachs auswaschen und 32,5 (65) 33,5 (67)
stauchen (2 Tage)
Tage insgesamt 178,75 (455) 184,25 (474)
zusammen 363 Tage (929 Tage)

Zu den Fuhrdienstpflichtigen gehorten 1750 Johannes Mengel, Philipp Dietrich, Johann Kaspar
Schuchard und Henrich Hoche. OVB Schwebda, § 35.

Die Angaben in der Ortsvorbeschreibung sind nicht eindeutig interpretierbar. Unklar ist, ob die
Arbeitsleistung fiir die genannten Arbeiten zusammen oder fiir jede Arbeit einzeln gefordert wurde.

Der Begriff ,,Werg™“ bezeichnet die groben verworrenen Féaden, die beim Hecheln des Flachses
entstehen. Vgl. Adelung, Bd. 4, Sp. 1502.

Fuder von dt. Fuhre, ein VolumenmaB, das von der Ladung eines zweispannigen Wagens abge-
leitet wurde.

Die in Klammern gesetzten Angaben bieten eine alternative Rechnung, da der zeitliche Umfang
der Dienste hier nicht eindeutig interpretierbar ist.
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Jahrlich zu leistende Handdienste der Hintersassen ohne Zugvieh nach Tagen

Henrich Walrab von Keudell
von 27 Y2 Hintersassen

Otto Fried. Gottf. von Keudell
von 29 Y2 Hintersassen

1 Tag Weiden kdppen und 215 295
binden

3 Tage Zaune flechten 82,5 88,5
2 Tage Graben machen 55 59
1 Tag Wiesen reinigen 275 29,5
1,5 Tage Schafstalle misten 41,25 44,25
0,5 Tage Schafe waschen 13,75 14,75
2 Tage altes Gras mahen und 495 398,25
8 Tage mit 2 Personen diirre

machen; insg. 18 Tage

4 halbe Tage Grummet 275 221,25
méhen und 8 Tage drre

machen; insg. 10 Tage

bzw. 3 halbe Tage Grummet

méhen und 6 Tage durre

machen; insg. 7,5 Tage8*

2 Tage Arbeit als Brauknecht 55 59
Tage insgesamt 1.100 1.047,25

zusammen 2.147,25 Tage

Jahrlich zu leistende Handdienste aller Hintersassen nach Menge

Henrich Walrab von Keudell
von 32 % Hintersassen

Otto Fried. Gottf. von Keudell
von 33 %2 Hintersassen

aus Werg Garn spinnen

260 Pfund Werg, daraus 390-
455 Haspeln8 Garn

268 Pfund Werg, daraus 402-
469 Haspeln Garn

Insgesamt

390-455 Haspeln Garn

402-469 Haspeln Garn

zusammen 792-924 Haspeln

Jahrlich zu leistende Bo

tengange der Hintersassen ohne Zugvieh nach Tagen

Henrich Walrab von Keudell
von 27 %2 Hintersassen

Otto Fried. Gottf. von Keudell
von 29 %2 Hintersassen

Botengang 8-9 Meilen

21,5

29,5

zusammen 57 Botengange

% In diesem einen Fall war die Dienstbelastung der Hintersassen Otto Friedrich Gottfried von
Keudells geringer als die Henrich Walrab von Keudells.

%1 Haspel (oder auch Zaspel) = 1.368 m Garn.
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Mit den Diensten war jedoch die Verpflichtung verbunden, die Dienstleistenden
zu verkostigen. Damit standen Herren und Untertanen in einem von gegenseitiger
Abhéngigkeit gepragten Wechselverhiltnis, das jedoch eine ungleiche Beziehung,
in der Unterschiedliches getauscht wurde, darstellte. Die Verkostigung der Dienst
leistenden Hintersassen — im Verlauf eines Jahres wurden knapp 3.000 Laib Brot,
tiber 4.000 Kése, fast 3.000 1 Bier, 35 kg Speck, tiber 100 Eier, gut 1.200 Mahl-
zeiten (Suppe, Gemiise und Fleisch bzw. Suppe und KléBe) und Branntwein im
Wert von fast einem Reichstaler ausgegeben — verweist zudem auf eine
umfangreiche Vorratswirtschaft der beiden Adelsgiiter. Zur Versorgung mit
Speisen und Getrinken kamen Geldzahlungen an die Dienst leistenden
Hintersassen, die fiir jede Haspel Garn sechs Heller erhielten — ein Betrag, der sich
bei 800 bis 900 Haspeln zu einer Summe von bis zu 14 Rtl. addieren konnte.

Einnahmen kamen denen von Keudell auch aus Jagd- und Fischereirechten zu.
Das hohe und niedere Jagdrecht in Wald und Feld besaen die beiden Adels-
familien gemeinschaftlich. Fiir dessen Ausiibung hielten sie jeweils einen Jéger
in ihren Diensten.®® Als weiteres Privileg stand ihnen die Fischereigerechtigkeit
in der Werra zu, die sie jedoch Mitte des 18. Jahrhunderts mit dem Landgrafen
Christian zu Eschwege (*1689 11755) und der Stadt Eschwege teilen mussten.
Den Fischfang nahmen sie allerdings nicht selbst wahr, sondern hatten ihn
verpachtet: Henrich Walrab von Keudell an Walrab Simon fiir 300 Pfund Fisch
pro Jahr, Otto Friedrich Gottfried von Keudell an Andreas Hartmann fiir 250
Pfund Fisch.*” Zur Fischereigerechtigkeit gehorten dariiber hinaus Rechte an
kleineren Wasserliufen wie etwa der Fischerei in dem Bach Frieda.*®

Mit der Schéferei waren die von Keudell ohne Einschrinkung berechtigt, wih-
rend sie die Hude- und Weidegerechtigkeit mit ihren Hintersassen zusammen
nutzten.* Das Braurecht hingegen lag allein in den Handen der Dorfbewohner und
war an den Hausbesitz gebunden. Durch Losverfahren wurde die Reihenfolge, in
der die einzelnen Haushalte brauten, festgelegt. Da die Gemeinde kein eigenes
Brauhaus besal3, braute jeder Hintersasse im Brauhaus seines Grundherrn, wobei er

Als Forster und Jager des Obervorstehers Bernd Walrab von Keudell wird z. B. Christoph Giimbel
bei seiner EheschlieBung 1724 im Schwebdaer Kirchenbuch genannt. Eheeintrag vom 5. Januar
1724, KB I Schwebda. Ein weiteres Beispiel ist Balthasar Fritsch, der 1772 beim Tod seiner Ehefrau
als adeliger Forster bezeichnet wird. Beerdigungseintrag vom 6. Mérz 1772, KB I Schwebda.

OVB, Schwebda § 1. Mit der Fischereigerechtigkeit erhielten die Pachter jeweils zwei Acker
Land sowie der eine sechs Acker Wiesen und Hude und der andere zwei Acker Wiesen vermeiert.

Von den Herren von Keudell beanspruchte Gerichtsbarkeit iiber die Peinlichkeiten, auch Fische-
reigerechtsame in der Frieda, 1561-1598, StAM, Best. 17e, Schwebda Nr. 5.

% OVB Schwebda, § 13 u. 14. Um 1750 bestand der keudellische Schafstapel aus insgesamt 1.000
Tieren. Als ,,Hude*, ,,Hute” oder ,,Hut* wurden die Viehweiden bezeichnet. Die Hudeflichen
bzw. das zur Verfiigung stehende Weidefutter waren entscheidend fiir die GroBSe des Vieh-
bestandes, da dass Vieh anndhernd drei Viertel des Jahres auf die Huden angewiesen war. In
Schwebda handelte es sich um eine gemischte Nutzung der Huden. Wie konfliktbeladen das
Nebeneinander von Gutsschéferei und bauerlicher Wirtschaft war, belegen zahlreiche Hude-
streitigkeiten wie die Auseinandersetzungen um den so genannten Niederrasen.
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fiir jeden Zober” Bier zwei Albus (= Alb.)”" und zwei Heller Akzise entrichten
musste, die allerdings nicht an die Grundherren, sondern an den Landesherrn ging.
Aus der Benutzung der Brauhéuser diirften den von Keudell ebenso wie aus der
Verpachtung der Schlossmiihle Einnahmen zugeflossen sein.”

Konflikte um grundherrliche und andere Rechte
Zahlreiche Streitigkeiten iiber das AusmafB der grundherrlichen Rechte mit den
jeweiligen Mitnutzern belegen, dass die von Keudell bestrebt waren, ihre Rechte
zu verteidigen und auszuweiten, um die damit verbundenen Einnahmen zu
sichern bzw. zu verbessern. Die Auseinandersetzungen fanden auf allen Ebenen
statt: mit dem Landesherrn®, mit anderen adeligen Familien™, mit Korpora-
tionen wie der Stadt Eschwege’”, mit den Pfarrern und den Dorfbewohnern®.
Konflikte entziindeten sich bspw. 1683 um das Ende der Viehhude auf den
Brachfeldern im Herbst.”” 1686 wiederum kam es zu Auseinandersetzungen um
den Umfang der Dienste. Da diese ungemessen waren, behaupteten die
Hintersassen, ihre Dienstpflicht erfiillt zu haben, wéhrend die von Keudell
gegenteiliger Ansicht waren. Weil sich die Gemeinde weigerte, weitere Dienste
zu leisten, beschlagnahmten die von Keudell die Feldfriichte, lagerten sie in einer
Schafscheune ein und brachten die Angelegenheit vor die Regierung in Kassel
zur Entscheidung. Zu einem Problem wurde allerdings, dass sich das Verfahren

%1 Zober = 36 MaB = 78,48 Liter, | MaB = 2,18 Liter.

' Albus von lat. denarius albus = weiBer Pfennig. In einen Reichstaler gingen 32 Albus. Ein Albus

hielt 12 Heller.

%2 Zur Braugerechtigkeit: OVB Schwebda, § 15. Zu den Miihlen: OVB Schwebda, § 18. Die Schloss-
mithle gehorte zum Besitz des Walrabshofes und war 1750 an Andreas Weider gegen einen jahrlichen
Zins von 16 Malter Roggen (= 1.720 kg) und 16 Malter Kleie verpachtet. Kleie ist ein Riickstand aus
der Getreideverarbeitung und besteht aus den Randschichten und Schalen des Getreidekorns.

% Klage der Familie von Keudell gegen den Landgrafen Wilhelm VI. von Hessen-Kassel wegen

umstrittener Gerichtsrechte auf ihren Lehnsgiitern, 1660, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 13.

% Zu Streitigkeiten innerhalb der Familie von Keudell und mit anderen Adelsfamilien sind zahlreiche

Akten iiberliefert, wie bspw.: Rechtsstreit der Christina Emilia von Bleymann, geb. von Hundelshausen,
vormals verheiratete von Keudel, mit verschiedenen Verwandten um ihr véterliches Erbe und die
Vormundschaft {iber ihre Sohne, 1681-1687, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 17. Rechtsstreit
zwischen Christina Emilia von Keudel, geb. von Hundelshausen, Witwe des Hans Wilhelm von Keudel,
nachmals verheiratete von Bleymann, deren unmiindigen Sohnen Georg Wilhelm von Keudel und
Friedrich Gottfried von Keudel mit Johann Eitel von Keudel um den Nachlal des Hans Wilhelm von
Keudel, 1682-1688, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 16.

% V. Keudell & Cons. g[egen] Biirgermeister und Rath zu Eschwege, 1766, StAM, Best. 261, Nr. K. 333.

% Unter den Konflikten mit den Bewohnern waren die mit der Dorfschaft um die Nutzungsrechte

die gravierendsten. Streitigkeiten mit einzelnen Hintersassen kamen aber auch vor: Klage des
Christoph Rexrode zu Schwebda gegen Kurt Bernhardt von Keudel wegen einer Schulden-
forderung, 1605-1637, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 21. Klage der Magd Elisabeth Franck zu
Schwebda gegen Hartmann von Keudel zu Schwebda wegen Anerkennung der Vaterschaft fiir ihr
uneheliches Kind, 1633-1634, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 29.

Beschwerde der Gemeinde iiber Sittich von Keudel und Christoph Gottfried von Hopfgarten iiber
Verbot der Viehhute nach Michaelis, 1683, StAM, Best. 17e, Schwebda Nr. 16.
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in den spiten Herbst hinzog. Da die von Keudell den Schafstall fiir die Uber-

winterung ihrer Schafe brauchten, gerieten sie in Zugzwang, so dass sie bei der
Regierung in Kassel auf baldige Entscheidung dringten.”®

mr"‘w{"";" o AT '(-Q

% |
’  ERA FAY
%_ 11 SPECIES,
FAMOSISSIM&E LITIS

In Sadpett
ol @emcmbt Siltebds |

Rligere,

Derhfeld
Bidectut by Sﬂbﬂﬂl’l(ﬁ Phingfien:

r‘/
)w’}?{’d.?ﬂ ha

v MRTRLGSY

Druckschrift der Gemeinde Schwebda von 1724%

Herausragend ist ein Streit iiber die Nutzung der Hude- und Weidefldchen und
des Waldes.'” Der am Samthofgericht in Marburg und zwischenzeitlich vor dem
Reichskammergericht gefiihrte Prozess wurde erst nach 150 Jahren beigelegt. Im
Mittelpunkt der zeitweise gewaltsam gefiihrten Auseinandersetzung'®' stand u. a.
die GroBe der Schatherden. Die Gemeinde vertrat die Auffassung, dass jedes Gut
nur zur Haltung von 200 Schafen berechtigt sei.'”” Nicht nur, dass die 1.000
Tiere umfassende keudellische Schatherde die Futtergrundlage der gemeind-
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Klage der Familie von Keudel zu Schwebda gegen ihre Hintersassen zu Schwebda wegen nicht
geleisteter Dienste und Fruchtabgaben, 1686, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 74.

Vera Facti Species, Famosissimae Litis. In Sachen der Gemeinde Schwebda Kligere contra die
Herrn von Keudel daselbst Beklagte, 1724, StAM, Best. 257, Nr. K 275. Im Folgenden
,Druckschrift 1724 abgekiirzt.

Irrungen zwischen von Keudel und der Gemeinde Schwebda iiber die Hute sowie iiber die
Baudienste, 1604-1605, StAM, Best. 17e, Schwebda Nr. 9. Streitigkeiten der von Keudel mit
ihren Hintersassen zu Schwebda tiber die Holzgerechtsame in den Waldungen, 1620-1728, StAM,
Best. 17e, Schwebda Nr. 15.

So veranlassten die von Keudell 1685/86 die Verhaftung einzelner Hintersassen und ihre Inhaf-
tierung im Kasseler Kerker. Klage der Familie von Keudel zu Schwebda gegen ihre Hintersassen zu
Schwebda wegen nicht geleisteter Dienste und Fruchtabgaben, 1686, StAM, Best. 17 d, von Keudel
Nr. 74. 1713 legten Mitglieder der Gemeinde um den Forstrasen einen Graben an, steckten Teile des
Niederrasens ab, mahten auf beiden Flachen das Gras und begannen damit, den Niederrasen
umzupfliigen. AuBlerdem hielten sie die Schafe gewaltsam vom Weiden ab. Dariiber hinaus rupften
sie den keudellischen Flachs, rissen den griinen unreifen Hafer aus und lieen vernehmen, dass ,,sie
von ihren Vorhaben nicht abstehen wiirden, und solte es auch ihrer undt unser seithts etlich, das
leben kosten*. Korrespondenz mit dem Hofgericht Marburg in der Streitsache zw. derer von Keudel
und Gemeinde Schwebda, 1712 - ca. 1715, StAM, Best. 17e, Schwebda, Nr. 22.

OVB Schwebda, § 15.



lichen Kuhherde auf der gemeinsam genutzten Allmende einschréinkte, sie
schmilerte insgesamt die Moglichkeiten der Gemeinde, die eine Umwandlung

der Hudefldchen in Ackerland anstrebte.
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Erste Seite der rechtlichen Ausfiihrung Johann Stefan Piitters (*1725 11807), wodurch
der Prozess zwischen der Gemeinde und denen von Keudell reichsweit bekannt wurde

Im weiteren Verlauf des Prozesses, der von beiden Seiten mit Nachdruck ge-
filhrt wurde — so veroffentlichte die Gemeinde 1724 eine Druckschrift zum Gang
des gerichtlichen Verfahrens'® —, weitete sich die Angelegenheit zu der grund-
legenden Frage aus, ob denen von Keudell als Grundherren die Nutzung des zur
Allmende gehérenden Niederrasens fiir ihre Schafherden iiberhaupt zustand.'®

' Druckschrift 1724.

' Im Unterschied zu Schwebda gab es in der Rotenburger Quart Dorfer, die im Besitz der
Schéfereigerechtigkeit waren. Hierzu gehorten bspw. Datterode, Frieda, Grebendorf,
Hergershausen, Krauthausen und Rhoérda, wie aus den Ortsvorbeschreibungen hervorgeht. Zu
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Die lange Dauer des Prozesses zwang die Gemeinde, sich zu verschulden und
Land zu verkaufen.'®

Aber nicht nur mit ihren eigenen Hintersassen standen die von Keudell in
Konflikt. Streitigkeiten um die Nutzung des Waldes gab es auch mit den
Bewohnern des angrenzenden kurmainzischen Dorfes Kella.'” Weitere
Auseinandersetzungen entstanden um den Fischfang in der Frieda, einem Bach
Ostlich von Schwebda, — ein Privileg, um das die von Keudell mit dem ebenfalls
berechtigten Landgrafen von Rotenburg und Eschwege im 16. Jahrhundert bei
den Kasseler Riten stritten.'”’” Mehr noch bot der Fischfang in der Werra Anlass
fiir Konflikte.'”™ 1750 prozessierten die von Keudell gegen den Landgrafen
Christian zu Eschwege wegen der Frage, ob letzterem der Fischfang in der Werra
mit Wurfgarn oder Zugnetzen zustehe.'”

Gerichtsherrschaft

In Schwebda waren die Grundherren im 18. Jahrhundert auch Gerichtsherren. Als
Triager der niederen oder zivilen Gerichtsbarkeit durften die von Keudell keine
Strafen an Leib und Leben vollstrecken. In ihre Verantwortung fielen kleinere
Vergehen und Zivilsachen, wie Hofiibertragungen und Erbschaftsangelegenheiten,
so dass ihnen aus den BuBlen und Gerichtsgebiihren Einnahmen zukamen.

Der Lindenanger war nicht nur Fest- und Tanzplatz, sondern vor allem &rtlicher
Gerichtsplatz, worauf Name und Lage mitten im Dorf hindeuten. Anger bzw.
Lindenplétze gab es im Raum Eschwege in fast jedem Dorf, unabhédngig davon, ob
es sich um ein adeliges oder ein landgréfliches Dorf handelte.''" Am Schwebdaer
Anger befand sich aulerdem die ,,Schreiberei”, wie das Amtshaus auch genannt

dem Konflikt vgl. Johann Stefan Piitter: Dedvctio Prima fiir die Gemeinde Schwebda in
Niederhessen, gegen die Herren von Keudel daselbst puncto dominii siluae, iuris lignandi &
pascendi cet. abgefasset zu Marburg den 9. Mirz 1746, in: Ders.: Auserlesene Rechtsfille aus
allen Theilen der in Teutschland iiblichen Rechtsgelehrsamkeit in Deductionen, rechtlichen
Bedenken, Relationen und Urtheilen theils in der Gottingischen Juristen-Facultét, theils in
eigenem Namen ausgearbeitet, Bd. 1, Theil 1, Géttingen 1760, S. 231-246. Auszugsweise ist
Piitters Deductio abgedruckt in Béuerlicher Widerstand und feudale Herrschaft in der friihen
Neuzeit, hrsg. von Winfried Schulze, Stuttgart-Bad Cannstatt 1980, S. 244-246.

Schulden der Gemeinde Schwebda bei Johann Melchior Balduin, 1705, StAM, Best. 17e,
Schwebda Nr. 23. Zum Landverkauf vgl. OVB Schwebda, § 21.

Rechtsstreit zwischen der Familie von Keudel zu Schwebda und den Untertanen des kur-
mainzischen Ortes Zella wegen des Abschlagens von Eicheln und Beschéddigens junger Eichen
beim Schweinehiiten, 1747-1748, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 63.

Von den Herren von Keudel beanspruchte Gerichtsbarkeit iiber die Peinlichkeiten, auch Fische-
reigerechtsame in der Frieda, 1561-1598, StAM, Best. 17e, Schwebda Nr. 5.

Streitigkeiten zwischen von Keudel zu Schwebda und den Beamten zu Eschwege iiber die Pein-
lichkeiten, die Fischerei in der Werra und die Jagd zu Frieda, 1596, StAM, Best. 17e, Schwebda
Nr. 8. Verschiedene Beschwerden der von Keudel iiber die Fischer an der Werra, 1596-1604,
StAM, Best. 17¢, Schwebda Nr. 14.

1% Vgl. OVB Schwebda, § 1.
"% Vgl. Eckhardt: Vorarbeiten, S. 80 f.
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wurde."! In der Ortsvorbeschreibung von 1750 werden zwei Amtménner genannt,
die fiir die Gerichtsangelegenheiten zustindig waren: der Advokat Schuchhard zu
Eschwege auf Seiten Henrich Walrabs und der Licentiat''> Becker zu Wanfried auf
Seiten Otto Friedrich Gottfrieds von Keudell.

Inhaber der Peinlichen Gerichtsbarkeit''® war der Landesherr, in der Mitte des
18. Jahrhunderts der Landgraf zu Rotenburg und Eschwege, Landgraf Constantin
(*1716 11778, Landesherr ab 1749). Die Obergerichtsbarkeit, d. h. die letzte Ent-
scheidung iiber Leben und Tod sowie das Gnadenrecht oblag dem Landesherrn in
Kassel. Die von Keudell versuchten, die Peinliche Gerichtsbarkeit iiber ihre
Hintersassen zu erhalten, indem sie sich auf &ltere Rechte beriefen, wahrend der
Landesherr argumentierte, dass ihm die Peinliche Gerichtsbarkeit in der Zent
Eschwege allein zustehe.''* 1604 beendete eine Entscheidung von Landgraf Moritz
(*1572 $1632) die Auseinandersetzungen zu Ungunsten derer von Keudell.'”

Ordnung des dorflichen Lebens

Als Grund- und Gerichtsherren hatten die von Keudell nicht nur Rechte, sondern
auch Pflichten. Zu ihren Aufgaben gehorte die Aufrechterhaltung von Sicherheit
und Ordnung in ihrer Herrschaft. Einen Einblick in die Bereiche, deren Regelung
die von Keudell als Ortsherren fiir sich beanspruchten, vermittelt die Schwebdaer
Dorf- und Gerichtsordnung''® von 1604, eine Policeyordnung fiir das Gericht

""" Die Bezeichnung ,,Schreiberei® stammt aus dem 19. Jahrhundert. Steuerkataster der Gemeinde
Schwebda Amts Eschwege, 1840, StAM, Best. Kataster I, Schwebda C1-C5.

Ein , Licentiat“ war der Inhaber eines zwischen Bakkalaureat und Doktorwiirde stehenden aka-
demischen Grades. Vgl. Art. ,,Licentiat®, in: Zedler, Bd. 17 (1738), Sp. 815.

Als ,,Peinliche Gerichtsbarkeit* oder ,,Hochgerichtsbarkeit* oder ,,Halsgericht* wurde das Gericht
bezeichnet, das zustindig war fiir Straftaten, die ,,Leib und Leben* betrafen.

112

11

)

"4 Die Auseinandersetzungen um die Peinliche Gerichtsbarkeit fanden vor allem im 16. Jahrhundert

statt. Kompetenzstreitigkeiten der von Keudel mit den Beamten zu Eschwege iiber die peinliche
Gerichtsbarkeit zu Schwebda, 1561-1571, StAM, Best. 17¢, Schwebda Nr. 3. Von den Herren von
Keudel beanspruchte Gerichtsbarkeit iiber die Peinlichkeiten, auch Fischereigerechtsame in der
Frieda, 1561-1598, StAM, Best. 17e, Schwebda Nr. 5. Streitigkeiten zwischen von Keudel zu
Schwebda und den Beamten zu Eschwege iiber die Peinlichkeiten, die Fischerei in der Werra und
die Jagd zu Frieda, 1596, StAM, Best. 17e, Schwebda Nr. 8. Aufzéhlung der unter Leitung der
Herren von Keudel zu Schwebda durchgefiihrten Strafprozesse und Auseinandersetzung mit den
landgréflichen Beamten zu Eschwege wegen des Rechts auf die peinliche Gerichtsbarkeit zu
Schwebda, 1650, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 39. Beschwerde des Peinlichen Gerichts zu
Eschwege iiber den von Keudellschen Justitiar Beermann zu Schwebda wegen Eingriffs in die
peinliche Gerichtsbarkeit im Fall der inhaftierten Anna Catharina Jungk aus Abterode, 1797,
StAM, Best. 17 11, Nr. 626.

Irrungen zwischen den Beamten zu Eschwege und von Keudel iiber die Peinlichkeiten zu Schwebda,
1604, StAM, Best. 17e, Schwebda Nr. 7. Vgl. hierzu auch Bruchmann: Eschwege, S. 79.

Ordnung im Dorffe und Gericht Schwebda, uffgerichtet den 22ten Septembris im Jahr 1604,
Adelsarchiv Keudell. Im Folgenden ,,Dorf- und Gerichtsordnung abgekiirzt. Das Adelsarchiv
wird Im Folgenden ,,AA Keudell abgekiirzt. Eine Transkription der Dorf- und Gerichtsordnung
besorgte Dr. Stohr im Auftrag des Museumsvereins Schwebda. Im November desselben Jahres er-
lieBen die von Boyneburg-Hohenstein ebenfalls eine Policey- und Gerichtsordnung, die auf eine
Ordnung fiir das gesamte boyneburgische Gericht (d. h. fiir die Linien Hohenstein, Laudenbach
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Schwebda, die von Hans Curdt von Keudell zu Keudelstein''’, Friedrich von
Keudell zu Keudelstein''® und Curdt Berndt von Keudell'" erlassen wurde.

Zu Beginn der insgesamt 30 Paragraphen wurden die landesherrlichen Kirchen-
ordnungen, die den Gottesdienst, den Besuch der Predigt sowie den Unterhalt des
Pfarrers und des Kirchendieners regelten, bestdtigt und ihre Einhaltung befohlen.
Es folgten Bestimmungen, die auf den Schutz des Dorfes und seiner Bewohner
zielten. Die Sicherheit des Dorfes sollte durch Wachen und die Einfriedung mit
Zaunen gewihrleistet werden. Der vorsichtige Umgang mit offenem Feuer, Licht
oder leicht entziindbarem Material wie Stroh war bis ins Einzelne geregelt, um
Brinde zu vermeiden. Das Abschiefen von Biichsen, was von Zeit zu Zeit nétig
war, um ihre Funktion sicherzustellen, war nur auf freiem Feld gestattet. Fremden
wurde mit besonderem Misstrauen begegnet. Sie mussten daher, um im Dorf auf-
genommen zu werden, beglaubigte Zeugnisse von den Orten, aus denen sie stamm-
ten, vorweisen. Die Aufnahme unterlag der Erlaubnis der Grundherren, durfte also
nicht vom Schultheifien eigenstindig erteilt werden. Fiir das Gesinde hafteten die
Dienstherren, die den Schaden spiter vom Gesindelohn abziechen konnten.

Des Weiteren gab es Anordnungen, die die Sicherheit und Ordnung innerhalb
des Dorfes betrafen. ,,Gezdnk", ,,Zetergeschrei®, Schldgereien und Aufruhr waren
verboten. Wer gegen die Vorschriften handelte wurde zunédchst ermahnt und falls
dies nichts nutzte bestraft. Das Tragen von Waffen, wozu auch ,,Schlacht-
messer'?° gehdrten, war verboten, um Schlimmeres zu verhiiten. Versammlungen
der Gemeinde, zu denen die Haushaltsvorstinde erscheinen mussten — wobei sich
die Ménner durch ihre Ehefrauen oder einen Knecht vertreten lassen konnten —
waren durch Glockenschlag einzuberufen. Auch bei drohender Feuergefahr sollte
geliutet werden. Bestimmungen iiber das Schuldenmachen, Biirgschaften und das
Anschreiben bei Wirten dienten der Erhaltung der Haushalte in 6konomischer
Hinsicht und nicht zuletzt zur Bekdmpfung von Armut. Die Regelung der
Riigebrauche'?' und Bestimmungen zu den Bestrafungen standen am Ende der
Dorf- und Gerichtsordnung.

und Wichmannshausen) von 1591 zuriickging. Die dltere Ordnung ging auf das Projekt einer
Land-, Policey- und Rechtsordnung Landgraf Wihelms IV. (reg. 1567-1592) fiir die Land-
grafschaft Hessen-Kassel von 1581 und 1591 zuriick. Vgl. Karl E. Demandt: Geschichte des
Landes Hessen, Kassel 1980, S. 239. Im selben Kontext diirften auch die fiir das Gericht Tannen-
berg vor Juni 1593 erlassene ,,Land- und Riigegerichtshege* sowie die ,,Baumbachische Gerichts-
ordnung” entstanden sein. Vgl. Wetterau: Tannenberg, Anhang S. 31-34.

11
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Hans Kurt 1. von Keudell zu Schwebda, in erster Ehe verméhlt mit Brigitta von Berlepsch, zweite
Ehe mit Barbara Hiilzing von Ludwigstein, Tochter des Christoph auf Ludwigstein an der Werra.
Buttlar-Elberberg: Stammbuch, Tafel Keudell 1.

""® Eine genealogische Zuordnung Friedrich von Keudells ist nicht moglich.

3

9 Curt Bernhard von Keudell zu Schwebda, Obervorsteher der Hospitalien in Hessen 1642, ver-

mahlt mit Anna von Keudell. Buttlar-Elberberg: Stammbuch, Tafel Keudell 1.

12 Dorf- und Gerichtsordnung, § 23.
12

Riigebrauche gehorten zu den vielfdltigen Moglichkeiten der innergemeindlichen Kontrolle und
Sanktionsverhdngung. Sie wurden durch spezifische Vorfille im sozialen oder familidren Leben wie
z. B. die Heirat von Ortsfremden oder die Heirat von Personen deutlich unterschiedlichen Alters.
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Mit zahlreichen Bestimmungen gehorte die Nutzung von Feldern und Wiesen
zu den wichtigsten Regelungsbereichen der Dorfordnung, wodurch die
Notwendigkeit eines umfangreichen Schutzes der begrenzten Ressourcen vor
unberechtigter Nutzung belegt wird. Festgelegt wurden bspw. die Hudezeiten
oder das Nachlesen der Ahren auf den abgeernteten Feldern. AuBerdem wurden
in der Dorfordnung die Sanktionen bestimmt. Wurden z.B. Delikte wie
Feldfrevel'” nachts begangen, war die Strafe zu verdoppeln. Konnte eine Strafe
nicht bezahlt werden, sollte ,,am Leibe* gestraft werden. 123

Besonders detailliert wurde die Nutzung des Waldes geregelt. Ohne Erlaubnis
durften weder griine Aste abgehauen, Biume und Weiden geschilt noch fremde
Personen in den Wald gefiihrt werden. Gleichwohl hatten die Hintersassen das
Recht, Holz zu lesen, wobei die Menge begrenzt war. Einwohner und
Auswirtige, Hirten, Hiitekinder und Schifer waren angehalten, beim Viehhiiten
keinen Schaden anzurichten. Schon nach den fiirstlichen Holz- und Land-
ordnungen'?* war das Roden und Ausbrechen von Holz im Wald verboten. Mit
der Dorfordnung wurde dieses Verbot bekréftigt und Zuwiderhandlungen
wurden unter Strafe gestellt. Nach den ,Landsgebriauchen*'® war das Aus-
nehmen der Vogelnester und das Fangen von Feldhiihnern und Hasen verboten,
woriliber Schultheif, Forster und die gesamte Gemeinde zu wachen hatten.
Schiden an Z&unen und Hecken waren zu vermeiden. Mit weiteren Be-
stimmungen wurden das Fischen, die Verwendung von Gewichten und Mafen
sowie die Kennzeichnung des Viehs geregelt.

Ein Beispiel fiir Waldfrevel gibt der Fall Wilhelm Rexeroth'*, der von denen
von Keudell als Hauptaufwiegler bei den Auseinandersetzungen mit der Gemeinde
im Jahr 1713 ausgemacht wurde.'?’ 1714 wurde aktenkundig, dass er ,.eine grofie
Menge allerhand Baume niedergeschlagen undt an die benachbarte Orthe ... umb

Vgl. Emst Hinrichs, ,,Charivari* und Riigebrauch in Deutschland. Forschungsstand und Forschungs-
aufgaben, in: Brauchforschung, hrsg. von Martin Scharfe, Darmstadt 1991, S. 430-463. Christina
Vanja: Das ,,Weibergericht“ zu Breitenbach. Verkehrte Welt in einem hessischen Dorf des 17. Jahr-
hunderts, in: Weiber, Menscher, Frauenzimmer. Frauen in der landlichen Gesellschaft 1500-1800,
hrsg. von Heide Wunder und Christina Vanja, Géttingen 1996, S. 214-222.

Als Feldfrevel wurden die widerrechtliche Nutzung von Feldern, Wiesen und Gérten durch Ent-
wenden von Friichten, Gras und Heu, aber auch das Stehlen von Weinpfahlen und Hopfenstangen
bezeichnet.

12
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Dorf- und Gerichtsordnung, § 11.
12

=

Dorf- und Gerichtsordnung, § 15. Die hessen-kasselischen Landgrafen Philipp, Wilhelm IV. und
Moritz erlieen mehrere Forst- und Holzordnungen: Forst- und Jagd-Ordnung vom 3. April 1532,
in: HLO I, S. 58-60. Forst- und Mastordnung vom 1. Mai 1582, in: HLO I, S. 452-454. Holtz-
Ordnung des Nieder-Fiirstenthumbs Hessen von 1593, in: HLO I, S. 463-469.

12 Dorf- und Gerichtsordnung, § 16.

126 Die Schreibweise der Eigennamen kann abhiingig von der Quelle variieren.

127 Korrespondenz mit dem Hofgericht Marburg in der Streitsache zw. derer von Keudel und
Gemeinde Schwebda, 1712-ca. 1715, StAM, Best. 17e: Schwebda, Nr. 22.
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eine Bratwurst weggegeben und verkaufft [habe]*'*®. Das Vergehen bestand
einerseits in der widerrechtlichen Aneignung der Baumstimme'?’, andererseits in
deren Verkauf. Der niedrige Preis, den er fiir die Stimme verlangte, l4sst den
Schluss zu, dass er nicht aus 6konomischen Motiven gehandelt hatte, sondern sein
Verhalten eher als Auflehnung gegen die Obrigkeit anzusehen ist.

Fir die Aufrechterhaltung von Frieden, Sicherheit und Ordnung waren in
erster Linie der in adeligen Diensten stehende Schultheil sowie die Jager,
Férster, Feldhiiter und Flurschiitzen verantwortlich.”® Neben den adeligen
Grundherren griff auch der Landesherr mit Gesetzen und Verordnungen in das
dorfliche Leben reglementierend ein. Landesherrliche Beamte, zu denen auch der
Pfarrer, der Landgrenadier und der Ausschuss zéhlten, sollten fiir die lokale Um-
setzung der Verordnungen sorgen. Aber auch jeder einzelne Dorfbewohner war
dazu angehalten, die Einhaltung der Bestimmungen zu kontrollieren und Ver-
gehen anzuzeigen. Aufgrund der Einbindung in die Nachbarschaftsverhiltnisse
des Dorfes diirfte diese Aufgabe sowohl fiir den einzelnen Dorfbewohner wie fiir
die Amtstrager zwiespaltig gewesen sein, da sie unter Umstdnden ihre Verwandt-
schaft, Freunde oder Nachbarn anzeigen mussten.

Grundherren und Hintersassen

Das Verhiltnis von Grundherren und Dorfbewohnern war trotz der vielfaltigen
Konflikte auch von Miteinander und Fiireinander geprigt. Hierzu gehorte auch,
dass sich die von Keudell fiir ihre Hintersassen gegeniiber dem Landesherrn ein-
setzten.”’! Augenfillig wird die Mildtitigkeit und Fiirsorge der adeligen Familie
durch Stiftungen und die Ubernahme von Patenschaften. Mit den Zinsen der
Keudellischen Stiftung sollte jahrlich an Michaelis (29. September) Brot an die
ortsansissigen Armen verteilt werden."*> Durch die Ubernahme von Patenschaften,
die mit einem Taufgeschenk und der Verpflichtung verbunden waren, in Notlagen
fiir das Patenkind zu sorgen, zeigten sich die von Keudell gegeniiber ihren Hinter-
sassen flirsorglich. Hierauf deuten zumindest die 26 Patenschaften, die Mitglieder
der beiden Adelsfamilien zwischen 1657 und 1750 eingingen. Die soziale Verant-
wortung, die die von Keudell damit iibernahmen, zeigt sich besonders an Paten-
schaften fiir die Kinder von verarmten Personen oder ledigen Miittern, so 1665 fiir

12

>3

Schreiben des keudellischen Anwalts Dr. Scheffer an das Marburger Hofgericht vom 28. Februar
1714, in: Von Keudel gegen die Gemeinde Schwebda wegen strittiger Fort- und Jagdgerechtsame,
1714-1715, StAM, Best. 17¢, Schwebda Nr. 22.

Bei den Baumstdmmen diirfte es sich vermutlich um kleinere Stimme gehandelt haben, die ein
Einzelner ohne groBeren Aufwand auch transportieren konnte.

129

13 n adeligen Diensten standen zwei Jager und zwei Feldhiiter. OVB Schwebda, §17.

13

Schilderung der Zusténde seiner Besitzungen durch Kurt Berndt von Keudel wegen Verringerung
seiner und seiner Untertanen Abgaben, 1639, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 58. Beschwerde
der Frau von Keudel iiber die Art und Weise der Aushebung junger Rekruten zu Schwebda durch
den Oberschultheiflen Schneider, 1759, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 65.

132 Die Stiftung kam nicht zustande, da kein Stiftungskapital im Kirchenkasten hinterlegt wurde.
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das Kind einer Witwe aus Gotha'**, die bei einem Brand ihr Haus verloren hatte,
1695 fiir die nichteheliche Tochter von Anna Catharina Hopfen'** oder 1723 fiir
das dritte nichteheliche Kind von Ottilia Rexerodt'*. Patenschaften wie die Bernd
Walrab von Keudells im Jahr 1708 fiir Bernd Walrab Brand, Sohn des 1705
eingesetzten Pfarrers Georg Christian Brand, deuten hingegen auf Strategien
gezielter Klientelbildung.

Patenschaften der Familie von Keudell'36

Tauftag |Patin/Pate Taufling

23.05.1657 | Margretiane Christiane von Keudell Margretiane Christiane Weitzen, Tochter
von Nicolaus Weitzen

20.03.1659 | Friedrich Gottfried von Keudell Friedrich Gottfried Simon, Sohn von
Melchior Simon

17.03.1660 | Martha Christina von Keudell Martha Christina Miiller, Tochter von Peter
Miiller

25.11.1660 |Hartmann von Keudell Jun. Hartmann Schiilbe, Sohn von Valentin
Schiilbe

13.09.1663 | Friedrich Gottfried von Keudell, Sohn | Friedrich Gottfried Holzapfel, Sohn von

von Hartmann von Keudell Johannes Holzapfel

09.11.1664 | Margretha Christina von Keudell Margretha Christina Becker, Tochter von
Georg Becker

08.12.1664 | Beata Felicitas von Keudell Beata Felicitas Welch, Tochter von Johann
Georg Welch

04.06.1665 | Margretha Christina von Keudell Margretha Christina Bendix, Tochter des
Dorfhirten Jost Bendix

27.08.1665 | Friedrich von Keudell Friedrich Andreas Dohner, Sohn der Witwe
Maria Dohner, deren verstorbener Mann
Hans Dohner, ein Zimmermann, sich nach
dem Brand in der Stadt Gotha in Caspar
Habermaalf} Haus aufhielt

17.02.1667 | Friedrich Gottfried von Keudell Friedrich Gottfried Hiebenthal, Sohn von
Hans Henrich Hiebenthal

03.05.1687 | Bernd Walrab von Keudell und George | Sophia Wilhelmina Eli, Tochter des

Wilhelm von Keudell

Waffenschmieds Hans Ernst Eli

13
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Taufeintrag vom 27. August 1665, KB I Schwebda.
Taufeintrag vom 27. Mai 1695, KB I Schwebda.
Taufeintrag vom 24. Januar 1723, KB I Schwebda. Ottilia Rexeroth war die Tochter des weiter

oben erwahnten Wilhelm Rexeroth. Zu Ottilia Rexeroth vgl. Jochen Ebert: ,Sozialdisziplinierung’
aus lokalhistorischer Perspektive. Sanktionierung von Unzucht zu Beginn des 18. Jahrhunderts —
eine Fallstudie, in: Geschichte lernen 68 (1999), S. 32-37.

13

>

Sémtliche Angaben sind dem Kirchenbuch Schwebda entnommen.

57



Tauftag

Patin/Pate

Taufling

27.09.1691

Bernd Walrab von Keudell

Bernd Walrab Ditterich, Sohn von
Johannes Ditterich

27.05.1695

Wolf Hartmann von Keudell (3 Jahre
alt), Sohn von Bernd Walrab von
Keudell

nichteheliche Christiane Hopfen, Tochter
von Anna Catharina Hopfen

10.06.1700

Anna Catharina Amalie von Keudell,
Ehefrau von Junker Bernd Walrab von
Keudell

Anna Catharina Amalie Rexerod, Tochter
von Hans Martin Rexerod

03.09.1702

Georg Friedrich von Keudell

Georg Friedrich Mitterling, Sohn von
Johann Heinrich Mitterling

19.03.1708 | Bernd Walrab von Keudell Bernd Walrab Brand, Sohn des Pfarrers
Georg Christian Brand

02.12.1710 | Adolph Christian von Keudell, Sohn Adolph Christian Weienborn, Sohn von
von Bernd Walrab von Keudell Christoph Weienborn

00.03.1712

Fraulein Anna Elisabeth von Keudell

Anna Elisabeth Bosold, Tochter von
Volkmar Bosold

24.01.1723

Otto Friedrich Gottfried von Keudell

Magdalena Gertrud Rexerod, drittes
nichteheliches Kind von Ottilia Rexerod

27.01.1723

Junker Johann Carl von Keudell

(2 Jahre alt) und Friedrich von Keudell
(11 Jahre alt), Séhne von Bernd
Walrab von Keudell

Johann Friedrich Henterich, Sohn von
David Henterich

18.02.1735

Sophia Juliana von Keudell, Ehefrau
von Adolph Christian von Keudell

Juliana Miinscher, Tochter von Philip
Minscher

09.10.1737

Wilhelm Friedrich von Keudell

Christiane Friderica Hosbach, Tochter von
Hans Georg Hosbach

02.02.1740

Sophie Juliane von Keudell, Witwe von
Adolph Christian von Keudell; auBer-
dem Fraulein Charlotte von Keudell
und Fraulein Friederica von Keudell

Charlotte Sophia Friederica Engelhard,
Tochter von Andreas Engelhard

18.06.1740

Friedrich von Keudell

Friedrich Walter, Sohn von Johann
Balthasar Walter

16.07.1741

Heinrich Walrab von Keudell

Johann Heinrich Miiller, Sohn von Johann
George Miiller

1750

Fraulein Christiana von Keudell

Julia Sophia Simon, Tochter von Julius
Walrab Simon
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Dorfgesellschaft

Die rechtlichen und wirtschaftlichen Beziehungen zwischen Grundherren und
Dorfbewohnern waren von groBem Einfluss auf das dorfliche Leben, doch han-
delte es sich hierbei nicht um die einzigen Faktoren, die das Zusammenleben im
Dorf und das Wirtschaften der Dorflerinnen und Doérfler prégten.
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Erste Seite einer Aufstellung der Schwebdaer Haushalte mit Namen der
Haushaltsvorstdnde, Anzahl der Personen im Haushalt sowie Viehbesitz von 175 0%

Wirtschaftliche Grundlage des Lebens bildeten Landwirtschaft und landwirt-
schaftliche Tétigkeiten. Das Dorf existierte allerdings im 18. Jahrhundert nicht
allein vom agrarischen Nahrungserwerb.'*®

137 Designatio von Menschen und Vieh item Alter und Neuer Contribution der Dorffschafft
Schwebda, Ade[ligen] Keydelischen Gerichts [1750], in: Steuerrektifikation der Gemeinde
Schwebda. Allgemeine Korrespondenz, 1736-1750, StAM, Best. 49d, Eschwege Nr. 83. Im
Folgenden ,,Designatio Menschen* abgekiirzt. Die Steuerrektifikationsakte wird im Folgenden
., Vorakten abgekiirzt.

13
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Der frithneuzeitliche Begrift der ,,Nahrung* bezeichnete einerseits den Bedarf, der fiir ein standesge-
mifes Auskommen nétig war. Andererseits diente er zur Bezeichnung der Gesamtheit aller Tatig-
keiten bzw. Erwerbe, denen eine Einzelperson oder ein Haushalt zur Sicherung der Existenz nach-
ging. Vgl. Art. , Nahrung®, in: Zedler, Bd. 23 (1740), Sp. 535-548. Renate Blickle: Nahrung und
Eigentum als Kategorien in der stindischen Gesellschaft, in: Stindische Gesellschaft und soziale
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Handwerkliche und gewerbliche Arbeiten kamen als mogliche Einkommens-
quellen hinzu und bildeten einen festen Bestandteil der ohnehin auf Kombination
verschiedenster Titigkeiten basierenden Okonomie der Dorfbewohner. Fiir die
sozialen Differenzierungen und innerdorflichen Hierarchien stellten die unter-
schiedlichen Formen der Existenzsicherung einen wichtigen Faktor dar; mindes-
tens ebenso entscheidend waren aber auch Art und Umfang des Haus-, Land-
und Viehbesitzes sowie die Formen seiner Vererbung. Die Grof3e der Betriebe
wiederum stand in engem Zusammenhang mit der Groe und Zusammensetzung
der Haushalte. Ohnehin lassen sich die wirtschaftlichen Verhiltnisse nicht ohne
Beriicksichtigung der demographischen Verhéltnisse erfassen. Geburt, Ehe-
schlieBung und Tod waren ebenso wie Zu- und Abwanderung einschneidende
Ereignisse fiir den einzelnen Haushalt. In Wechselwirkung mit den wirtschaft-
lichen Einfliissen bildeten sie zudem einen Faktor des Wandels in der Dorf-
gesellschaft.

Bevoilkerungsentwicklung

Statistische Angaben iiber die Bevdlkerungszahl und ihre Entwicklung im 17.
und 18. Jahrhundert liegen fiir Schwebda wie fiir die meisten Dorfer in der
Landgrafschaft Hessen-Kassel nicht vor. Anhand der Kirchenbucheintriage lasst
sich die Bevolkerungsentwicklung jedoch anndherungsweise rekonstruieren.
Uber die Bevolkerungsverluste Schwebdas im DreiBigjdhrigen Krieg und die
Zahl der Dorfbewohner nach dessen Ende sind allerdings keine Aussagen
moglich, da die Eintragungen im é&ltesten erhaltenen Kirchenbuch erst im Jahr
1655 bzw. 1657 beginnen."*’ Die ilteren Kirchenbiicher wurden bei einem Brand
1637 vernichtet und iiber den Verbleib der dazwischenliegenden Verzeichnisse
ist nichts bekannt. Die Eintragungen entsprechen dem iiblichen Muster und sind

untergliedert in Taufen, Konfirmationen, EheschlieBungen und Begrabnisse.
M/ %1 LZ’/ %//Aﬂ/ur..i
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T aufeintrag aus dem Jahr 1696: ,,d[en] 26. t[en] Octobr/is] ist Hans Martin Rexrodts
téchterlfein] durch Hermann Ditterichs tochter dem Hferrn] Chfristus] in der heil[igen]
taufe vorgetragen worden und ist nach ihr genent worden Elisabetha Victoria

A werervwe - -

Mobilitdt, hrsg. von Winfried Schulze unter Mitarb. von Helmut Gabel, Miinchen 1988 (Schriften
des Historischen Kollegs: Kolloquien; Bd. 12), S. 73-93. Nahrung, Markt oder Gemeinnutz. Werner
Sombart und das vorindustrielle Handwerk, hrsg. von Robert Brandt und Thomas Buchner,
Giitersloh 2004.

1% Die Schwebdaer Kirchenbiicher lagern im Pfarramt der Gemeinde Schwebda. Sie sind zusitzlich
auf Microfiche-Kopien im Kirchlichen Rentamt in Eschwege einzusehen. Eine kontinuierliche
Fithrung ist ab 1657 gegeben. Bei den Eintrédgen fiir die Jahre 1655 und 1656 handelt es sich um
Nachtriage der Pfarrer.
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In den Taufeintrigen wurden der Tauftag sowie Vornamen und Namen des
Téuflings, des Vaters und der Paten festgehalten. Den Geburtstag hingegen fiigten
die Pfarrer nur vereinzelt hinzu. Weitere Angaben konnten die Stellung und den
Nahrungserwerb des Vaters sowie die Herkunft und familialen'*" Beziehungen des
Paten bzw. der Patin betreffen. Im Fall nichtehelicher Kinder wurde statt des
Vaters die Mutter angegeben. Oftmals finden sich auch Hinweise auf Befragungen
zur Vaterschaft, wobei einige Frauen die Angaben verweigerten.
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Taufeintrag aus dem Jahr 1697: ,,d[en] 27.t[en] octobr[is] ist Catharina Hains
téchterl[ein] durch ihre schwester Cath[arina] Elisabetha dem Hferrn] Chfristus]
in der heil[igen] taufe vorgetragen worden und ist gleichfalf3 Cath/arina]
Elis[abeth] genant worden, Gibt zum Vater an“. Die Nennung des Kindsvaters
war vorgesehen, wurde aber nicht ausgefiihrt

-

‘i

3-.’

In den knapp 100 Jahren bis Mitte des 18. Jahrhunderts wurden in Schwebda
insgesamt 795 Kinder getauft. Die Zahl unterlag von Jahr zu Jahr starken
Schwankungen. Als schwer interpretierbar erweisen sich die Jahre 1670-1680
mit lediglich zwei und 1714-1719 mit acht Taufeintrigen. Auch wenn die
Eintragungen im Ganzen sorgfaltig gefiihrt wurden, so steht die Zuverldssigkeit
des Kirchenbuches nicht immer auBler Frage, wie allein verschiedene Nachtrige
belegen. Trotz dieser Unwigbarkeiten bleibt das Ergebnis von der Tendenz her
bestehen. Insgesamt stieg die Zahl der Taufen auf lange Sicht an und stabilisierte
sich ab 1721 bei einem jéhrlichen Durchschnitt von elf Taufen. Hierbei handelt
es sich jedoch nur um eine Anndherung an die Fertilitidt der Dorbewohner, da tot
geborene Kinder je nach Pfarrer teils in den Tauf-, teils in den Sterberegistern
oder liberhaupt nicht verzeichnet wurden. Die Unsicherheit der Pfarrer, aber auch
die Regelungsbestrebungen, die sich aus den unterschiedlichen Praktiken er-
gaben, belegt die Abschrift eines Konsistorial-Reskripts von 1792 im Schweb-
daer Kirchenbuch. Nach dieser Verordnung waren Totgeborene nicht in das
Kirchenbuch einzutragen. Lebendig geborene, aber ungetauft verstorbene Kinder
hingegen sollten mit dem Hinweis, dass sie die Taufe nicht empfangen hatten, in
das Sterberegister aufgenommen werden. Dass diese Verordnung nicht immer
eingehalten wurde, hatte seinen Grund nicht nur in der Nachlédssigkeit einiger
Pfarrer. Vielmehr kam es auch vor, dass Eltern die Geburt eines lebendig
geborenen, aber ungetauft verstorbenen Kindes nicht anzeigten.

10 Der Begriff ,,familial“ umfasst sowohl die auf Geburt als auch die auf Ritus (Ehe, Patenschaft)
begriindeten Verwandtschaftsverhéltnisse.
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Taufen in Schwebda 1655-1751
insgesamt 795 Taufen
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Auch wenn die tendenziell steigende Zahl der Geburten eine wachsende Be-
volkerung vermuten ldsst, so kann von einer auf langere Sicht ansteigenden Be-
wohnerzahl nur ausgegangen werden, wenn die Geburtenrate die der Verstor-
benen iibertrifft.

Die Eintrdge im Sterberegister folgen einer &hnlichen formalen Struktur wie
bei den Taufen. Festgehalten wurde der Name des bzw. der Verstorbenen sowie
der Tag der Beerdigung. Bei Kindern, Ledigen und Frauen vermerkten die
Pfarrer aulerdem den Namen des nédchsten Angehorigen. Hinzu kamen teilweise
Angaben zum Todestag, spiter auch zur Uhrzeit, ab 1720 zum Sterbealter und
gelegentlich auch zur Todesursache. Die Auswertung der Sterbeeintrige ldsst
nicht nur deutliche Unterschiede in der Zahl der Toten von Jahr zu Jahr er-
kennen, sondern auch in der Sduglings-, Kinder- und Erwachsenensterblichkeit.
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Beerdigungseintrag aus dem Jahr 1736: ,,d[en] 8t[en] Mart/[i] starb Cathar[ina]
Elisabeth Conrad Schuberds el[iche] Frau ward begraben d[en] 11 t[en] ej[usdem]
alt 52 jahr*

Besonders hoch war das Risiko fiir Sduglinge und fiir Kinder bis zum zehnten
Lebensjahr. Von den insgesamt 278 Toten im Zeitraum 1720 bis 1751 verstarben
75 vor ihrem zehnten Geburtstag, wobei die Zahl der Jungen die der Madchen
leicht iibertraf. Ab einem Alter von 20 Jahren kehrte sich das Verhiltnis um,
wobei das Sterberisiko von Frauen besonders zwischen dem zwanzigsten und
dem vierzigsten sowie um das sechzigste Lebensjahr deutlich hoher lag. Eine
Ursache war die besondere Gefdhrdung von Frauen wahrend Schwangerschaft,
Geburt und Wochenbett. Ein Beispiel hierfiir ist Martha Elisabeth Herand, die
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am 2. Juli 1768 im Alter von 42 Jahren ,,im Kindbett“'*!' verstarb. Trotz des
hohen Sterblichkeitsrisikos in jungen und mittleren Jahren, gab es eine grofere
Zahl von alten Menschen in Schwebda. In der Altersstufe von 61 bis 70 Jahren
starben 47 Personen, in der Altersstufe 71 bis 80 Jahre 45 Personen und im Alter
von 81 bis 90 Jahren immerhin neun Personen. Die Witwe Anna Christina Grof3

wurde sogar 94 Jahre.'*?

Sterbefalle nach Altersstufen
Schwebda 1720-1751
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gesamt 278 Personen - - - - - - weiblich — — — maénnlich

Insgesamt wurden zwischen 1655 und 1751 555 Beerdigungen im Kirchen-
buch notiert. Wie auch die Zahl der Taufen, dnderte sich die Zahl der Toten von
Jahr zu Jahr. Bis 1670 gab es relativ wenige Sterbefdlle. Wéhrend in manchen
Jahren finf bis sechs Tote zu beklagen waren, starb in anderen Jahren niemand.
Ein Grund hierfiir konnte sein, dass relativ wenige dltere Dorfbewohner den
Dreifligjahrigen Krieg iiberlebt hatten. Eine andere Ursache ist in kriegsbedingter
Abwanderung zu vermuten. Im Zeitraum von 1684 bis 1708 lag die Zahl mit
durchschnittlich zehn Beerdigungen deutlich hoher. Ein weiterer leichter Anstieg
ist fiir die Jahre nach 1722 feststellbar. Die Zeitrdume ohne Beerdigungen sind
wahrscheinlich wie bei den Taufen auch durch Aufzeichnungsliicken bedingt.
Einzelne Eintrige wurden wahrscheinlich in spiteren Jahren nachgetragen.
Insgesamt ist ein kontinuierlicher Anstieg der Beerdigungszahlen festzustellen.
Auffillig sind dariiber hinaus die Mortalitétsspitzen infolge der Missernten 1693
und 1741. So kam es im Mai 1693 zu Spitfrosten; der Sommer war iiberméafig
nass und im August vernichteten schwere Gewitter das, was die in groer Zahl

! Sterbeeintrag vom 2. Juli 1768, KB I Schwebda.
12 Sterbeeintrag vom 15. September 1740, KB I Schwebda.
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nach Mitteleuropa eingefallenen Heuschrecken {ibrig gelassen hatten. In der
Folge verdoppelte sich der Roggenpreis auf iiber vier Reichstaler fiir das
Viertel.'* Alles zusammen fiihrte zu Mangelernéhrung, so dass mehr Menschen
an Krankheit und Schwiche starben als in anderen Jahren. Dies galt auch fiir das
Jahr 1741, in dem 35 Menschen beerdigt werden mussten. Unter den Toten
waren vor allem Kinder und dltere Menschen. Die Haufung der Todesfille in den
Monaten Mirz und April verweist auf die Missernte im Jahr zuvor, das als das
kilteste im 18. Jahrhundert gilt, und den besonders strengen, langen und
schneereichen Winter 1740/41."** Am 15. Januar stieg der Wasserpegel der
Werra so extrem an, dass es zur schlimmsten Uberschwemmung seit Menschen-
gedenken kam. Der darauf einsetzende Frost hielt sich bis Anfang Mirz.'*’

Beerdigungen in Schwebda 1655-1751
ingesamt 555 Eintrége
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Allein dass die Zahl der Taufen und Beerdigungen bei allen Schwankungen
von Mitte des 17. bis Mitte des 18. Jahrhunderts sichtlich anstieg, deutet ebenso
wie die absoluten Zahlen von 795 Taufen und 555 Beerdigungen auf einen
Anstieg der Dorfbevolkerung hin. Prizisere Aussagen lassen sich anhand der
Kirchenbucheintrage jedoch nicht treffen, da Migrationsbewegungen nur
ansatzweise zu greifen sind. Uber die Eheeintrige lisst sich zwar teilweise

' Vgl. Gustav Siegel: Geschichte der Stadt Wolfhagen in Hessen, Wolfhagen 1929, S. 175. Ingomar
Bog: Die wirtschaftlichen Trends, der Staat und die Agrarverfassung in der Geschichte Hessens, in:
Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrarsoziologie 18 (1970), S. 185-196, hier S. 195. Zur
hessischen Wettergeschichte vgl. http://www.wettergeschichte-hessen.de/ [26.10.2005]

1% ygl. Riidiger Glaser: Klimageschichte Mitteleuropas. 1000 Jahre Wetter, Klima, Katastrophen,
Darmstadt 2001, S. 180.

% vgl. Liickert: Werra, S. 109.
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feststellen, wer nach Schwebda einheiratete, nicht aber wer das Dorf verlieB3, sei
es, um zu heiraten oder aus anderen Griinden.

Die Zunahme der Menschen bedeutete fiir die Haushalte eine Verknappung der
Ressourcen. Wie sich der Bevdlkerungsanstieg auf die Anzahl der Hauser,
Haushalte und die Haushaltsgroen auswirkte und welche Gruppen im Dorf ihn
getragen haben, wird nachfolgend ebenso behandelt wie die Strategien der
Dorfbewohnerinnen und -bewohner, ihr Uberleben zu sichern.

Haushalte
Taufen, Konfirmationen, EheschlieBungen und Todesfille stellten immer wieder-
kehrende wichtige Ereignisse im Leben der einzelnen Dorfbewohner wie des ge-
samten Dorfes dar. Gleichwohl wird der Lebenszusammenhang Dorf'*® mit
ihnen nur ungeniigend wiedergegeben. Manner und Frauen, Alte und Junge,
Ledige und Verwitwete lebten nicht unabhingig von den anderen Dorfbe-
wohnern.'"” Vielmehr waren sie in verschiedenste soziale und wirtschaftliche
Beziehungsgefiige eingebunden. Sie waren Teil einer Familie, lebten in Haus-
halten, hatten Nachbarn, arbeiteten zusammen auf den Feldern, regelten ihre An-
gelegenheiten und die des Dorfes im Rahmen von Gemeindeversammlungen und
nahmen gemeinsam am Gottesdienst teil. Der Haushalt war als Gemeinschaft
von Produktion und Konsumption die Grundeinheit der Gesellschaft.'*® Zudem
bildete er die steuerrelevante Einheit fiir die Abgaben an Grundherren sowie die
landesherrlichen Kontributionen'®.

Fiir Schwebda ist aus dem Jahr 1737 ein Register'™ iiberliefert, in dem
samtliche kontributionspflichtigen Haushalte des Dorfes sowie die fiir die

1% Heide Wunder: Die biuerliche Gemeinde in Deutschland, Gottingen 1986. Heide Wunder: Das
Dorf um 1600 — der primédre Lebenszusammenhang der landlichen Gesellschaft, in: Literatur und
Volk im 17. Jahrhundert, hrsg. von Peter Blickle, Wolfgang Briickner und Dieter Breuer,
Wiesbaden 1985, S. 69-87.

Zur Lebenssituation der Schwebdaer Witwen siehe Jochen Ebert: Witwenhaushalte im hessen-
kasselischen Adelsdorf Schwebda in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts, in: Eschweger
Geschichtsblatter 16 (2005), S. 121-134.

Vgl. Christian Pfister: Bevolkerungsgeschichte und historische Demographie 1500-1800
(Enzyklopédie Deutscher Geschichte; Bd. 28), Miinchen 1994, S. 8.

Als ,,Kontribution* wurde die monatlich zu entrichtende Land- oder Kriegssteuer bezeichnet. Mit der
im 18. Jahrhundert durchgefiihrten Steuerrektifikation wurden neben Haus-, Grund- und Viehbesitz
auch die handwerklichen und gewerblichen Einkiinfte besteuert. Die Kontribution ist zu
unterscheiden von der Rittersteuer, die an zwei Terminen im Jahr durch Ritterobersteuereinnehmer
erhoben und existierte bis 1806. Bei der auch als Petri- und Martinisteuer bezeichneten Abgabe
handelte es sich um eine Vermogenssteuer. Die Gemeinde Schwebda wurde im 17. und 18.
Jahrhundert mit 5.018 Steuergulden veranschlagt. StAM, Best. Rechnungen II, Kassel Nr. 199. Fiir
die Kontribution wurde die Gemeinde 1750 mit 7.527 Steuergulden veranschlagt. Contributions-
Hebe-Register der Dorffschafft Schwebda Ad[ligen] Keudel[lischen] Gerichts Amts Eschwege,
1750, in: Kataster 1750. Im Folgenden ,,Kontibutionsheberegister 1750 abgekiirzt.

Steuertabelle 1737. Die Steuertabellen bzw. Steuerregister waren die Vorldufer der Lager-, Stiick-
und Steuerbiicher. Die Steuertabelle wurde bis zur Ablosung durch das Lager- Stiick- und
Steuerbuch 1750 fortgeschrieben.
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Bemessung der Steuern relevanten Angaben enthalten sind. Dazu gehorten die
Namen der Haushaltsvorstinde, Angaben zum Haus-, Land- und Viehbesitz,
zum ,,Gemeinen Recht®, zur ,,Gemeindsnutzung“lSI, zu den ,,Hanthierungen“152
sowie zu den Abgaben an die Grundherren und die Kontributionen an den
Landesherrn. Die Zahl der kontributionspflichtigen Haushalte betrug insgesamt
90. Die Gesamtzahl der Haushalte lag noch dariiber. Nicht aufgefiihrt wurden
Haushalte, die keine Kontributionen zu bezahlen hatten, wie der des Pfarrers

oder die der adeligen Familien.

Erwerb, Hausbesitz und Ausstattung der Haushalte mit Land 173715
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1| Christoph Giimpell v | 1. Katharina Elisabeth Heine t Forster des Bernd Walrab | 1 | 2,89

2. Anna Katharina Heuckerod | von Keudell

2 | Balthasar Hillebrand v | Anna Margaretha Kimmel Ackermann 11 113
3 | Johannes Schilling v | Sophia Magdalena * keine Hanthierung, dablind | 1 | 0,06
4 [ Johann George Wagener | v | Anna Christina Volprecht Leineweber 11 1,73
5 | Conrad Schuchard v | Margaretha * Leineweber 11 375
6 | Friederich Simon v Ackermann 11 392
7 | Johann Hermann Jacob v | Maria Elisabeth Ditterich Schneider, Zehntschnitter | 1 [ 0,28
8 | Maria Jacob | Spinnen, Handarbeit 01 067
9 | Conrad Spies v | Anna Sophie Jacob TagelShner 01 070
10 | Johannes Kiimmell v | Anna Katharina Menges Tagelohner 0] 113
11 | Johann Martin Rexerodt v | Margaretha Hentrich Schneider 11 252
12 | Wilhelm Holtzapffell v | Anna Katharina Rexerodt Ackermann | 3,61
13 | Ottilia Rexerodt | Spinnen, Handarbeit % | 0,66
14 | Johann Friedrich Doering | v | Maria Katharina Kimmel lebt von Giitern 11 4,03

3! Das ,,Gemeine Recht“ berechtigte die Haushaltsvorstinde zur Teilnahme an den Gemeindever-
sammlungen. Davon unterschieden wurden die ,,Gemeindsnutzungen, womit die Nutzungsrechte
am Gemeindebesitz bezeichnet wurden. Beide Rechte waren nicht zwangslaufig miteinander ver-
bunden. Die meisten Haushaltsvorstéinde waren jedoch in Besitz beider Rechte.

12 Der Begriff ,,Hanthierung von ,hantieren diente zur Bezeichnung ,.einer jeden Art der duflern
Handlungen, sofern man damit seinen Unterhalt erwirbt“. Vgl. Art. ,,Hantirung®, in: Adelung Bd.
2 (1811), Sp. 971.

'3 Steuertabelle 1737. Familienregister Schwebda 1920-1924, angefertigt von Pfarrer Schroder,
PfAS, Nr. K 51. Im Folgenden ,,Familienregister abgekiirzt. Eine kartographische Auswertung
der Steuertabelle in Form einer Sozialtopographie findet sich auf S. 100.
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15 | Johann Andreas Weyder | v | Dorothea Dietrich Ackermann 11 739
16 | Hans Wilhelm Schuchard | v [ * TagelShner %l 113
17 | Margaretha Schroeder, geb.| w | Andreas Schréder T Spinnen, Handarbeit %] 0,39

Schuchardt
18 | Hans George Koenig v | Katharina Ewald Tageldhner, Zehntschnitter | %2 | 1,85
19 | Anna Catharina und Maria | | Spinnen | 1,88

Elisabeth Kénig
20 | Valten Koch v | 1. Anna Gertrud * t Maurer, Zehntschnitter % 062

2. Anna Elisabeth Stiederoth

21 | Philip Wiegand v | Anna Martha Koch Maurer % | 042
22 | Johannes Welch v | Anna Ursula Menges Tageldhner, Zehntschnitter | 1 | 1,22
23 | Jakob Wilhelm Hansmann | v | Martha Elisabeth * Tageldhner, Zehntschnitter | 1 | 0,87
24 | Hartmann Griinkomn v | Anna Christina Barthol Schneider 11 0,06
25 | David Hentrich v [ Anna Christina Rautenhaus Leineweber, Zehntschnitter | 1 | 1,60
26 | Matheus Schmerbach v | Anna Dorothea Horch Ackermann 11 569
27 | Hans Henrich Hoeche jun. | v | Anna Doring Ackermann 11 274
28 | Hans Henrich Hoeche sen. | v | Gertrud Gorcks Tageldhner 0] 39
29 [ Johann Christoph Gebhard | v | Anna Katharina Weider Schulmeister 0] 226
30 | Anna Catharina Gebhard, | w | Johann Andreas Gebhardt t lebt von Giitern 0 370

geb. Ddring
30a | Ericus Schroeder v | Anna Maria * ist lahm und bettelt | 042
31 | Johann Melchior Schroeder | v | * Rehbein TagelShner 11 027
32 | Christoph Simon v | Maria Elisabeth Hartmann Ackermann 11 6,15
33 [ Johann Christoph Schaeffer | v | Maria Elisabeth Déring Ackermann 11 236
34 | Johannes Haerandt v [ Anna Maria Schéfer Leineweber 11 052
35 [ Nikolaus Heyne v | Anna Christina Hansmann WeiRbinder, Zehntschnitter | 1 | 0,24
36 | Hans Henrich Becker v | Anna Christina Schiilbe Leineweber Yo | 164
37 | Wilhelm Dieterich v [ Johanna Magdalena Schiilbe Boyneburgischer Forster | %2 | 2,06
38 [ Hermann Wenzell v | Anna Christina Orburg Tagel6hner | 071
39 | Johann George Bloume v | Katharina * Tagel6hner Vol 117
40 [ Johannes Mengell v | Anna Martha Késtner Ackermann 1| 567
41 [ Johann Bernd Engelhard v | Dorothea Elisabeth Miller Vogt bei Bemd Walrabvon | %2 [ 1,10
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42 | Martha Elisabeth Dieterich, [ w | Johann Friedrich Ditterich t Spinnen, Handarbeit V2| 057

geb. Schafer (in 1. Ehe mit Barbara Zeuch

verh.)
43 | Jacob Riems Erben | auferhalb, teils unmtindig, | %2 [ 0,03
kein Gewerbe

44 | Anna Martha Grieser, geb. | w | Hans Henrich Grieser t Spinnen und dergleichen | %2 | 0,03

Wigand
45 | Friederich Dieterich v | Christina Sabina Kiimmel Zimmermannsgeselle V| 1,75
46 | Johannes Holtzman v | Anna Margaretha Dieterich Musquetier ol 1,01
47 | Johann George Hentrich v | Sibilla Anna * Zimmermann 11 206
48 | Catharina Koch, geb. * w | Leonhard Koch t Ackerbau, Tagelohn 11 255
49 | Balthasar Studenrodt v | Elisabeth Déring Schreiner 11 072
50 | Herman Schalles v | Susanna Appel Zimmermann 11 1,79
51 | Johann Christoph Fiillgrabe | v | Anna Margaretha Haase Schmied 11 623
52 | Elisabeth Victoria Mitterling,| w | Johannes Miitterling t Spinnen und dergleichen 11 131

geb. Dieterich
53 | Wilhelm Schiilbe w | Katharina * 1 Dragoner 11 337
54 | Johann Jacob Kiimmel v | Anna Katharina Konig Leineweber, Tageléhner 1| 054
55 | Johann Philipp Dieterich v | Anna Maria Mengel Miller, Ackermann 11 891
56 | Katharina Kiimmel, geb. w | Johann Philipp Kiimmel t Tagel6hnerin 11 228

Grohs
57 | Johann Adam Studenrodt | v | 1. Anna Weber t Tagelohner %l 161

2. Margaretha Rudelof

58 | Balthasar Stiedenroth sen. | v | Christina Déring Tagel6hner o 1,10
59 | Valentin Haerandt v | Margaretha Elisabeth Schaffer | Tagelohner 1 053
60 | Henrich Schuchard w | Anna Elisabeth Gebhardt t Tagelohner 11 213
61 | Joachim Schuchardt v | Martha Elisabeth * Tagel6hner, Zehntschnitter | %2 [ 0,81
62 | Philip Hoeche v | Martha Christina Holzapfel Tagelohner V| 1,28
63 | Jacob Hansmann v | Anna Martha Stiickrod * Tagelohner 1 084
64 | Wilhelm Schiilbe v | Anna Martha * Leineweber, Zehntschnitter | 1 | 0,98
65 | Friederich Schiilbe v | Anna Katharina * WeiRbinder, Leineweber 11 158
66 | Katharina Elisabeth Hein, [ w | Johann Hermann Heyne ,hat einen Sohn bey sich, | %2 | 0,27

geb. Hentrich

welcher ein Weilbénder,
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wovon sich dieselbe
mehrentheils nahret
67 | Beata Weilenbom, geb. w | Christoph WeiRenbom t Handarbeit % 233
Henterich
68 | Katharina Elisabeth w | Conradt Heuckerodt T Handarbeit 11 048
Heuckerodt, geb. Miller
69 | Conrad Rautenhausen v | 1. Elisabeth Throm t Schéfer, Tagelohner 11 1,04
2. Anna Dorothea Schroter
70 [ Nicolaus Gottsleben v | Maria Elisabeth Kolbe Tagelohner 11 1,07
71 | Oswald Pfliger v | Margaretha Wenzel Leineweber, Tageléhner 11 122
72 | Andreas Rautenhausen v | Barbara Rohs Tageldhner % | 0,03
73 | Hermann Volprecht v | Anna Christina Rautenhaus TagelShner % 024
74 | Philip Munscher v | Maria Elisabeth Kiimmel Leineweber, Zehntschnitter | 1 | 2,12
75 | Anna Margaretha Gorck, w | Conrad Gorck T Handarbeit 11 1,22
geb. Schiilbe
76 | Anna Maria Keudel, geb. * [ w | Johann Andreas Keudel Handarbeit 11 012
Witwe des Peter Schroter (in 1. Ehe mit Anna Katharina
Schiilbe, in 2. Ehe mit Anna
Martha Hildebrand verheiratet
gewesen)
77 | Catharina Hoffmanns4 w | Friedrich Hoffmann t Handarbeit 11 048
78 | Hermann Baltuin w | Ursula Schade 1 Tagel6hner % 230
79 | Johannes Henning v | Dorothea Elisabeth Eckhard Tagel6hner Y2 0,03
80 | Friederich Rexerodt v | Anna Maria Baur Metzger, Tagelohner 11 036
81 | Johann Christoph Doering | v | 1. Anna Gertrud Rexerod t Ackermann 1] 658
2. Martha Elisabeth Helwig T
3. Anna Christina Opel
82 | Johannes Weydemann v | Katharina Welch Tageldhner 11 063
83 | Johann Jacob Simon v | Johanna Christina Volckmann Schéfer, Tagelohner 11 1,79
84 | Anna Katharina Eckhardt, | w | Christian Eckhardt + Tagelohn, Spinnen 11 1,67
geb. Hartmann

154

Aus den Quellen ist nicht zweifelsfrei zu erschlieBen, ob es sich bei Catharina Hoffmann um Anna
Catharina (*1693 t1757), die Ehefrau von Friedrich Hoffmann ( vor 1736) handelt oder um die
ledige Catharina Elisabetha Hoffmann (*1673 funbek.). Ersterer Fall ist wahrscheinlicher, da der
Besitz vor 1750 an Christoph Konig, der seit 1743 mit Charlotte Sophie Hoffmann, einziger Tochter
von Friedrich und Catharina Hoffmann, verheiratet war, {iberging.
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85 | Christoph Gebhardt v | Anna Dorothea Stiickrat Schneider, Schultheily 1| 0,06
86 | Maria Juliana Simon, geb. | w | Johannes Simon t Handarbeit 0] 1,3
Ludolph (B)
87 | Christoph Oberthiir (B) v | Anna Barbara Kimmel Tagelohner 0 078
88 | Volckmar Bosolts Erben (B) | | * 0] 143
89 | Johannes Hartmann (B) | Tagelohner 0] 050
Summe 65,5| 157,22
Nr. = Nummer in der Steuertabelle
v = verheiratet
w = verwitwet
| = ledig
Land =  Ausstattung mit Erbland (Ackerland, Garten und Wiesen), Gemeindeland und Pachtland
(B) = Beisasse
* = keine Angabe mdglich
1 = vor 1737 verstorben

Wiederverheiratungen wurden bis einschlieflich 1737 erfasst

Auf der Grundlage der von den Beamten der Steuerkommission erhobenen
Angaben konnen soziale und wirtschaftliche Unterschiede zwischen den Haus-
halten ndher bestimmt werden. Wichtig fiir dessen soziale, wirtschaftliche und
rechtliche Situation war der Familienstand des Haushaltsvorstands.

Familienstand der Haushaltsvorstande 1737155

Haushalts- verheiratet verwitwet einzelne mehrere Summe
vorstande ledige Person ledige
Personen
mannlich mann- | weib- | mann- | weib- mannlich/
lich lich lich lich weiblich
Summe 66 3 14 1 2 3 90
(61in 1. Ehe)

Der grofite Teil der Haushaltsvorstinde war verheiratet. Da der Mann den Haus-
halt nach auBlen vertrat, etwa auf den Gemeindeversammlungen, wurde er als
Haushaltsvorstand in den Steuerakten aufgefiihrt. In der Regel aber fiihrten
»Hausvater und ,,Hausmutter den Haushalt gemeinsam, so dass 66 von 90
Haushalten ein Paar vorstand. Als Eheleute wirtschafteten sie zusammen mit den

155 Steuertabelle 1737.
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anderen Haushaltsmitgliedern, wobei die Arbeitsbereiche durchaus geschlechts-
bezogen getrennt waren. Wihrend die Gespannarbeiten auf dem Feld oder hand-
werkliche und gewerbliche Arbeiten eher in der Hand der Ménner lagen, waren die
Frauen mehr fiir die Bestellung der Brache und des Gartens sowie die Versorgung
der Kinder, des Viehs und des Haushalts zustindig. Obwohl es sich um eine klare
Trennung der Arbeitsbereiche handelte, waren sie doch aufeinander bezogen. Da
erst die Arbeitsgemeinschaft von Mann und Frau die Existenz des Haushalts
sicherte, bildete das Ehepaar ein ,,Arbeitspaar'*®. Verdeutlicht wird dies durch die
Wiederverheiratungen. So befanden sich unter den 66 Paarhaushalten fiinf, deren
Haushaltsvorstinde nach dem Tod ihrer Ehefrau wieder geheiratet hatten.

Wiederverheiratungen nach dem Tod des Partners waren verbreitet, wobei in den
meisten Fillen eher Witwer eine zweite oder dritte Ehe eingingen als Witwen."’
Gleichwohl heirateten nicht alle verwitweten Haushaltsvorstéinde erneut. So gab es
1737 in Schwebda 15 Haushalte, denen eine Witwe vorstand und drei Haushalte,
die von einem Witwer gefiihrt wurden. Inwieweit in diesen Haushalten sowohl die
ménnlichen wie weiblichen Arbeitsbereiche von der Witwe bzw. dem Witwer
ausgefiillt wurden oder ob Kinder oder andere Personen wie Mégde, Knechte oder
Gesellen die Arbeiten des verstorbenen Ehepartners iibernahmen, wére im Einzel-
fall zu kléren. Ein Grund fiir die hohere Wiederverheiratungsrate von Witwern lag
sicherlich darin, dass hdufig Frauen im Kindbett starben, ihre Méanner aber die
hinterlassenen Kinder nicht alleine versorgen konnten.

Trotz aller Unterschiede gab es auch Gemeinsamkeiten zwischen den Haus-
halten von Ehepaaren und Verwitweten. Die Haushaltsgriindung erfolgte mit der
EheschlieBung. Dieser Zusammenhang wird an den wenigen Ledigenhaushalten
sichtbar. So gab es in Schwebda 1737 nur sechs Haushalte, denen unverheiratete
Personen vorstanden. Hierbei handelte es sich um drei Einpersonenhaushalte von
zwei Frauen und einem Mann. AuBlerdem gab es drei Mehrpersonenhaushalte, in
denen unverheiratete Geschwister zusammen lebten. Als Ursachen fiir den Ledi-
genstatus kamen verschiedenste Griinde zum Tragen. Generell verweisen die
Ledigenhaushalte auf eingeschrinkte Heiratsmoglichkeiten.

Die Struktur der Haushalte hing dariiber hinaus von ihrer Grofle und Zusammen-
setzung ab. Sie variierte zwischen einer und neun Personen. Aulerdem gab es kin-
derlose wie kinderreiche Haushalte. Verschiedentlich kamen weitere erwachsene
Personen bzw. Gesinde hinzu. Auch verdnderte sich die Zusammensetzung der
Haushalte und die Zahl der Haushaltsmitglieder mit der Zeit."”® Kinder wurden
geboren, Jugendliche gingen in Dienste, erwachsene Kinder heirateten, Familien-

156 Heide Wunder: ,,Er ist die Sonn’, sie ist der Mond“. Frauen in der Frithen Neuzeit, Miinchen 1992,
S. 90-117.

57 In der Regel heirateten Verwitwete erst nach Ablauf eines Trauerjahres. Zu vereinzelten Aus-
nahmen kam es bei Witwern, die Kleinkinder zu versorgen hatten.

'*¥ Die HaushaltsgroBen sind aus einem Steueranschlag von 1736 ermittelbar. Aufgefiihrt wurden
alle anwesenden Familienmitglieder — auch die Kleinkinder. Méanner und Frauen galten bis zu
ihrer Verheiratung als S6hne und Tochter. Jedoch konnen anhand der Angaben keine Aussagen
iiber die Gesamtkinderzahl des jeweiligen Paares getroffen werden.
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mitglieder starben, Knechte und Migde wechselten die Stellung. GroBe und
Zusammensetzung der Haushalte unterlagen also zyklischen Verdnderungen.

HaushaltsgréRe, Haushaltszusammensetzung und Familienstand 1736 und 175015

1736 1750
Haushalte Paare | Witwen | Ledige | Summe | Paare | Witwen | Ledige | Summe
oder oder
Witwer Witwer
ohne Kinder 9 3 12 16 6 10 32
mit 1 Kind 16 7 23 14 3 2 19
mit 2 Kindern 18 2 20 17 4 21
mit 3 Kindern 10 3 1 14 4 1 5
mit 4 Kindern 8 2 10 6 2 8
mit 5 Kindern 1 1 2 4 1 5
mit 6 Kindern 1 1
mit 7 Kindern 1 1
mit Gesinde 1 1
mit Kindern und 7 7 2 3 5
Gesinde
mit weiteren 1 1
Erwachsenen
mit Kindern und 8 3 11
weiteren
Erwachsenen
von (6) (7)
Abwesenden 60
Summe 69 18 1 88 74 22 14 110

' Die Verinderungen in der Haushaltsstruktur zwischen 1736 und 1750 diirften zum Teil haushalts-
zyklisch begriindet sein. Genaue Aussagen lassen sich nicht treffen, da es nicht moglich war zu
differenzieren, in welcher Phase sich ein Haushalt befand — Griindung, Geburt der Kinder, Auszug
der Kinder, nachelterliche Gefdhrtenschaft — und ob einzelne Paare keine Kinder bekommen
konnten. Da sich die unterschiedlichen Haushaltsphasen 1736 und 1750 in dhnlicher Weise auf die
Gesamtzahl der Haushalte verteilen diirften, ist davon auszugehen, dass den Verdnderungen in der
Haushaltsstruktur demographische und wirtschaftliche Ursachen zugrunde lagen. Keudelischer
Schwebdischer Steueranschlag nach dem Modell Sub Nro 3 [1736], in: Vorakten. Im Folgenden
.Steueranschlag 1736 abgekiirzt. Designatio der Hauser von der Dorffschafft Schwebda, Ade[ligen]
Keydelischen Gerichts im Amtsbezirck Eschwege [1750], in: Vorakten. Im Folgenden ,,Designatio
Hauser" abgekiirzt. Designatio Menschen.

10 Bei den ,,Abwesenden® handelte es sich um Haushalte, deren Haushaltsvorstinde zwar noch

Hausbesitz in Schwebda hatten, die jedoch abwesend, d. h. weggezogen oder dienstauswartig
waren, so dass die GroBe und Zusammensetzung der Haushalte nicht angegeben wurde.
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In 60 von 88 Fillen bildete 1736 die Kernfamilie, d. h. Eltern und Kinder, die
héufigste Haushaltsform in Schwebda. Die Zahl der Kinder variierte, in der
Mehrzahl iiberwogen Haushalte mit ein oder zwei Kindern. Schon deutlich
geringer war die Zahl der Haushalte, in denen drei oder vier Kinder lebten.
Haushalte mit einer noch groferen Kinderzahl gab es kaum. Mit neun Fillen
durchaus hdufiger waren Haushalte ohne Kinder, wobei aus der Aufstellung nicht
ersichtlich ist, ob die Familie kinderlos war oder ob die Kinder bereits das Haus
verlassen hatten. In den Haushalten lebten jedoch nicht nur Familienmitglieder,
sondern auch Mégde und Knechte. 1736 traf dies in sieben Fillen zu.

Witwen und Witwer fiihrten in der Mehrzahl den Haushalt mit ihren Kindern
zusammen. Wie auch bei den Paaren bewegte sich die Anzahl der im Haushalt
lebenden Kinder zwischen einem und fiinf. Je jiinger die Kinder und je groBer die
Haushalte waren, umso problematischer diirfte es fiir die Verwitweten gewesen
sein, den Ausfall der Arbeitskraft des verstorbenen Ehepartners zu kompensieren.
Die Strategien, die Verwitwete zur Sicherung ihres Haushalts anwandten, waren
von Fall zu Fall verschieden und hingen von den jeweils spezifischen familialen
Verhiltnissen ab. Trotz dieser Unterschiede gab es Konstellationen, die héufiger
auftraten. Hierzu gehorten insbesondere Witwen, die ihr Uberleben zusammen mit
dem jlingsten Kind, zumeist einer erwachsenen Tochter sicherten. Schwieriger
noch war die Situation der Ledigenhaushalte, insbesondere wenn Tochter und
Sohne mit im Haushalt lebten. Da die Kinder ,nur’ aus einer nichtehelichen
Verbindung stammen konnten, wurden die Ledigen von den Dorfbewohnern und
der Obrigkeit mit Sanktionen belegt, wie dies bei Ottilia Rexerodt mit ihren drei
Téchtern der Fall war.'®!

Innerhalb von vierzehn Jahren stieg die Zahl der Haushalte von 88 auf 110 an.
Getragen wurde die Verdnderung vor allem durch eine Zunahme kleinerer und
groflerer Haushalte. Ersteres resultierte einerseits aus einem deutlichen Anstieg
kinderloser Paarhaushalte von neun in 1736 auf 16 in 1750, andererseits einem Zu-
wachs von einem auf 14 Ledigenhaushalte. Die Zahl groferer Haushalte, d. h. mit
mehr als vier Kindern, nahm von zwei auf sieben zu. Hinzu kam eine grofere Zahl
von Haushalten, in denen z. B. die Mutter, der Vater, die Schwester, der Bruder
oder andere Verwandte als weitere erwachsene Personen lebten. Wiahrend diese
Konstellation 1736 nicht vorkam, waren es 1750 zwolf Haushalte.

Eine leichte Abnahme ist bei den Haushalten mit Gesinde festzustellen. Bemer-
kenswert ist, dass der Riickgang vor allem die Paarhaushalte betraf, wéihrend
gleichzeitig die Zahl der Verwitwetenhaushalte mit Gesinde auf drei anstieg. Trotz
aller Verdnderungen stellten die Paarhaushalte mit Kindern 1750 immer noch die
Mehrzahl aller Haushalte, auch wenn ihr Anteil von zwei Dritteln in 1736 auf etwa
die Halfte zuriickging.

Wie sich die Zusammensetzung eines Haushalts innerhalb von vierzehn Jahren
verdndern konnte, zeigt die Familie des Ackermanns und Miillers Andreas Weider.
1736 hatte der Haushalt acht Mitglieder: Vater, Mutter, zwei S6hne im Alter von

11 vgl. Ebert: Unzucht.
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sechs und drei Jahren, zwei Tochter von zehn und acht Jahren, einen Knecht und
eine Magd. Das fiinfte Kind, ein Maddchen, wurde am 4. Mai 1737 geboren. Vier-
zehn Jahre spéter lebten nur noch sieben Personen im Haushalt. Die Mutter war am
27. Oktober 1749 verstorben, die élteste Tochter Anna Katharina hatte am 3. Juni
1750 geheiratet, der dlteste Sohn Johann Adam war nach Allendorf in die Lehre
gegangen und eine weitere Magd wurde eingestellt. Der Haushalt setzte sich dem-
nach 1750 aus dem Vater, dem inzwischen siebzehnjdhrigen jiingeren Sohn, den
beiden jlingeren Tochtern, jetzt 22 und 13 Jahre alt, einem Knecht und zwei
Mégden zusammen.

Ein zweites Beispiel zeigt, wie die Haushaltsgrofle sich innerhalb kurzer Zeit
verdoppeln konnte. Der Wei3binder und Schnitter Johann Jakob Kiimmel hatte mit
seiner Frau 1736 zwei Kinder. Bis 1750 vergroBerte sich der Haushalt auf acht
Personen. Ein Midchen starb, zwei Sohne und drei weitere Tochter wurden
geboren. Aufler der Ehefrau lebte 1750 noch eine weitere erwachsene Frau im
Haushalt. Da Johann Jakob Kiimmel keine Schwestern hatte, handelte es sich
vermutlich um seine 1683 geborene und seit 1707 verwitwete Mutter.

Zwischen 1736 und 1750 nahm die Variationsbreite der Haushaltsstruktur
deutlich zu. Die Verdnderungen vollzogen sich vor allem im Bereich der Extreme.
Starke Zuwéchse erlebte zum einen die Zahl der ,,unvollstindigen* Kleinhaushalte,
d. h. der kinderlosen Paarhaushalte sowie der Verwitweten- und Ledigenhaushalte.
Zum anderen stieg die Zahl groBer Haushalte mit mehreren Erwachsenen und
Kindern. Insgesamt fiihrte dieser Wandel zu einer stirkeren innerddrflichen
Differenzierung.

Hausbesitz

Die wirtschaftliche und soziale Situation eines Haushalts war jedoch nicht allein
vom Familienstand des Haushaltsvorstandes sowie der GroBle und Zusammen-
setzung des Haushalts abhidngig. Von Bedeutung waren dariiber hinaus die Res-
sourcen, die einem Haushalt zur Verfligung standen, um seine Mitglieder zu er-
ndhren. Mit dem Begriff ,,Nahrung® wurde nicht nur das kalorische Minimum be-
zeichnet, sondern alles, was zum téglichen Lebensunterhalt erforderlich war. Zwar
zdhlte Besitz in einer agrarisch geprégten Gesellschaft wie der des 18. Jahrhunderts
zur wichtigsten Ressource; dennoch war der Nahrungserwerb nicht allein durch
Besitz zu sichern. Dies traf besonders auf besitzarme und besitzlose Haushalte zu,
die ebenso wie alle anderen ihren Lebensunterhalt durch die Gesamtheit aller
Titigkeiten der Haushaltsmitglieder erwirtschaften mussten. Gleichwohl stellten
Haus-, Land- und Viehbesitz zentrale Kategorien innerdorflicher Differenzierung
dar, da mit ihnen nicht nur Einkommen, sondern auch Rechte und Ansehen ver-
bunden waren. In Schwebda etwa waren Nutzungsrechte am Gemeinbesitz und
Dienstverpflichtungen gegeniiber den Grundherren mit dem Hausbesitz verbunden.
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Hausbesitz und Familienstand der Haushaltsvorstinde 1737

Haushaltsvorstande verheiratet | verwitwet ledig Summe
Mit 1 Haus 41 10 0 51
Mit %2 Haus 20 3 29
Ohne Haus 5 2 3 10
Summe 66 18 6 90

Hausbesitz umfasste nicht nur das Wohnhaus, sondern auch die Hofstelle, zu
dem eine Hofreide, Scheunen und Stille gehorten konnten. Die GroBe der
Hofreide und die Anzahl der Wirtschaftsgebédude variierten von Hof zu Hof.
Unterschiede bestanden auch im Hausbesitz. 1737 gab es in Schwebda Haus-
halte, die ein ganzes Haus, andere die ,nur’ ein halbes Haus und Haushalte, die
kein Haus besaBlen. Besitzer eines Viertelhauses wie im Nachbardorf Frieda gab
es in Schwebda nicht.'® Ein ganzes Haus nannte mehr als die Hilfte der
Haushalte ihr Eigen. 29 Haushalte teilten sich 15 Hauser, wobei eine Haushilfte
anscheinend so baufdllig war, dass sie nicht mehr bewohnt werden konnte. Auf
die insgesamt 65 2 Hauser verteilten sich 90 Haushalte, was bedeutete, dass ein
Teil der Hauser von mehr als einem Haushalt bewohnt wurde.

Zehn Haushalte waren ohne Hausbesitz. Dem Schulmeister etwa stand das
Schulhaus zur Verfiigung. Andere hielten sich im Haushalt ihrer Kinder auf, wie
bspw. die ,,alte Schulmeisterin“ Anna Catharina Gebhard oder der Tagelohner
Hans Henrich sen..'®* Die Mehrzahl der ,,Beisassen® oder Einmiethlinge* genann-
ten Haushaltsvorstinde ohne Hausbesitz wohnte jedoch zur Miete. Deren Hohe be-
trug fiir die ,,besten” Hauser sechs, die ,,mittleren vier und die ,,schlechten* zwei
Reichstaler monatlich.'® Hausbesitzer konnten demnach durch Vermietung Ein-
nahmen erzielen. Mietern wiederum stand die Mdoglichkeit offen, statt der Miet-
zahlung die Dienste des Hausbesitzers zu iibernehmen und damit ihre Ausgaben zu
reduzieren.'®

Weitere Unterschiede existierten hinsichtlich des Hausbesitzes von Paaren,
Verwitweten und Ledigen. Bei den Paaren lag der Anteil der Haushalte, die ein
ganzes Haus besalen, mit 62 % am hochsten. Von den Verwitweten hatten 56 %
ein ungeteiltes Haus, wihrend die Ledigen kein ganzes Haus besaflen. Bei den
halben Hausern gab es weniger stark ausgeprégte Differenzen. 30 % der Paare,
33 % der Verwitweten und 50 % der Ledigen waren im Besitz geteilter Hauser.
Die grofiten Unterschiede bestanden bei den Haushalten ohne Hausbesitz. Wih-

2. OVB Frieda, § 15.
19 Steuertabelle 1737, Nr. 28 und 30.

"% OVB Schwebda, § 16. Die Miete von zwei oder vier Reichstalern musste wahrscheinlich
monatlich gezahlt werden, wobei zu beriicksichtigen ist, dass in den meisten Féllen eher nur
Zimmer und nicht ganze oder halbes Hiuser gemietet wurden, so dass die Miete nur anteilig
bezahlt werden musste.

1% OVB Schwebda, § 16.
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rend lediglich acht Prozent der Paare und elf Prozent der Verwitweten zur Miete
wohnten, traf dies mit 50 % auf die Hélfte der Ledigenhaushalte zu.

Der Zusammenhang von Familienstand und Hausbesitz zeigt, dass die
Unterschiede vor allem zwischen den Ledigenhaushalten einerseits und den
Paar- und Verwitwetenhaushalten andererseits bestanden. Mit der Verdnderung
des Familienstandes ging fiir die Verwitweten aber nicht unbedingt eine
Besitzverdnderung einher. Witwen und Witwer scheinen ihren Hausbesitz so
lange wie moglich behalten zu haben. Dennoch deuten die Unterschiede
zwischen den Paar- und den Verwitwetenhaushalten auf eine sukzessive
Weitergabe von Besitz hin. Der hohe Anteil von Ledigenhaushalten mit halbem
Haus bzw. ohne Hausbesitz diirfte auf den hohen Stellenwert zuriickgehen, den
Besitz als Voraussetzung fiir die Griindung eines Haushalts und dessen Existenz-
sicherung hatte.

Uberraschend ist der mit einem Drittel hohe Anteil von Haushalten mit halbem
Hausbesitz. Ermoglicht wurde dies durch die Freiteilbarkeit des Haus- und
Landbesitzes in Schwebda. Allerdings war im Fall einer Besitzaufteilung die Zu-
stimmung des Grundherrn nétig, der bei jedem Besitzwechsel eine Gebiihr in
Hdohe von 15 Prozent des Werts der vererbten oder verkauften Immobilien bean-
spruchte.'®® Wurde der Hausbesitz ungeteilt weitergegeben, bedeutete dies
jedoch nicht, dass der gesamte Besitz an einen Erben ging. Haufig, aber nicht
immer, erfolgte die Weitergabe des Hausbesitzes an einen Erben, wihrend das
Land unter mehrere Erben aufgeteilt wurde.

Wer mit wem ein Haus teilte, ldsst sich aus der Steuertabelle von 1737
rekonstruieren, da die Beamten Haus fir Haus erfassten und so Besitz- und
Nachbarschaftsverhiltnisse festhielten. Ob die Teilung eines Hauses auf Erb-
teilung beruhte, ldsst sich mit Hilfe von Familienrekonstitutionen ermitteln. So
lebten der Ackermann Wilhelm Holtzapfel und die Néherin Ottilia Rexerodt, die
jeweils einem eigenen Haushalt fiihrten, gemeinsam in einem Haus, von dem sie
jeweils eine Hélfte besaBen. Die beiden Haushaltsvorstdnde waren jedoch nicht
nur Nachbarn, sondern auch miteinander verwandt. Wilhelm Holtzapfel hatte
1698 in das geteilte Haus eingeheiratet. Seine Ehefrau Anna Katharina Rexerodt
war eine Cousine von Ottilia. Beide Frauen hatten ihren Hausbesitz jeweils von
ihren Eltern geerbt. Geteilt wurde das Haus vermutlich zwischen ihren Vitern,
den Briidern Martin und Hans Wilhelm Rexerodt.

Mit der Kategorie ,,Besitz* ist jedoch noch nichts {iber den Wert und die Grof3e
der Héuser ausgesagt. Im Jahr 1737 wurden sie allesamt als ,,einfache® bezeich-
net. Als 1750 die Beamten der Steuerrektifikation durch das Dorf gingen, waren
die Héuser ihrer Ansicht nach ,teils von ziemlicher, teils aber schlechter
Gattung®. Den Wert der besten bezifferten sie mit 400 Rtl., den der mittleren mit
200 Rtl. und den der schlechtesten mit 100 Rtl.'” Die GréBe der Hiuser hatte
sicherlich Einfluss auf die Anzahl der Haushalte in einem Haus. Inwieweit sie

1% OVB Schwebda, § 20.
17 OVB Schwebda, § 16.
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auch die Haushaltsgroen beeinflusste ist ohne Beriicksichtigung des Haus-
haltszyklus nicht mit Sicherheit zu sagen. Gleichwohl kénnen Aussagen iiber die
Relation von Hausbesitz und Haushaltsgrofe getroffen werden.

Die insgesamt 53 ungeteilten Hauser befanden sich 1736 im Besitz von 52 Haus-
halten. Die Besitzer bewohnten ihre Hauser jedoch nicht immer selbst. In diesem
Jahr wurde ein Besitzer als ,,auswértig* angegeben. Auf die iibrigen 51 Haushalte
mit ganzem Hausbesitz kamen 210 Menschen, was einem Durchschnitt von vier
Personen pro Haushalt entsprach. Gleichwohl gab es unter den Besitzern von
ungeteilten Hausern kleinere und grofere Haushalte — von einer Person bis hin zu
acht Personen. Wie viele Haushalte — und damit letztlich wie viele Personen —
realiter in einem Haus wohnten, lisst sich jedoch nicht genau sagen, da nicht zu
ermitteln ist, in welchen H&usern die Haushalte ohne Hausbesitz zur Miete
wohnten. Statistisch gesehen lebten 342 Menschen verteilt auf 88 Haushalte in 67
Hausern, was einer HaushaltsgroBe von durchschnittlich vier Personen bzw. einer
Belegungsdichte von fiinf Personen pro Haus entsprach.

Hausbesitz und HaushaltsgroRen 1736 und 1750168

1736 (67 Hauser) 1750 (66 Hauser)

Haushalte Summe | Summe Haushalte Summe | Summe

1= =
£ |E|E|E|S| = £ |E|E|E|S| 2 &
1 21 1 3 3 3111 15 15
2 5110 | 1 16 32 71 4110 21 42
3 10| 4| 3 17 51 11 7] 5] 9 22 66
4 171 4| 3 24 96 13| 41 6 23 92
5 71 41 3 14 70 7 2 9 45
6 11 6] 1] 2 10 60 8 3 11 66
7 1] 1 2 14 4 5 35
8 2 2 16 3 24
9 1 1 9
Abwe Me @ (6) M]@]@ 7 (14)
sende
Anwe- 1502512 88 342 1153|1838 110 394
sende

18 Angaben 1736: Steueranschlag vom 18. Oktober 1736, in: Vorakten. Angaben 1750: Designatio
Hauser. Designatio Menschen.
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Auch von den 28 geteilten Hausern hielten sich 1736 nicht alle Besitzer in
Schwebda auf, doch war die Situation hier eine andere. Auf die 25 Haushalte
verteilt lebten in den halben Hausern 82 Menschen, was einer durchschnittlichen
HaushaltsgroBe von drei Personen entsprach. Die Grofe der Haushalte mit
halben Hausbesitz war demnach kleiner als bei den Haushalten mit ganzem
Hausbesitz. Dennoch lebten auf das ganze Haus gesehen mit durchschnittlich
sechs Personen deutlich mehr Menschen in den geteilten Hausern.

Schwierig einzuordnen sind die zwdlf Haushalte ohne Hausbesitz, in denen 50
Menschen lebten. Auch wenn die Héuser der Abwesenden angemietet werden
konnten, so reichte deren Kapazitét nicht fiir die Gesamtzahl der Haushalte ohne
Hausbesitz aus. Demnach miissen sie als Mieter in den anderen Hiusern ge-
wohnt haben, wobei unklar ist, ob in den ganzen oder auch in den geteilten
Hiusern. Hierdurch erhohte sich die Wohndichte insgesamt. Uberraschend in
diesem Zusammenhang ist die Grofle dieser Haushalte, die mit durchschnittlich
vier Personen sogar iiber dem Wert der Haushalte mit halben Hausbesitz lag.

Hdiuser in der Mauerstrafle, an denen die ehemalige Teilung noch sichtbar ist

1750 hatte sich die Zahl der Hauser von 67 auf 66 verringert. Gleichzeitig war
die Zahl der Haushalte um 22 auf 110 angestiegen und die Zahl der Menschen
hatte sich um 52 auf 394 erhoht. Diese Entwicklung fiihrte zu einer Verringerung
der durchschnittlichen HaushaltsgroBe auf drei bis vier Personen, wobei die
Dichte mit sechs Personen pro Haus deutlich zunahm. Wahrend sich bei den
Haushalten mit ganzen Hausern kaum Verdnderungen ergaben, zeigen die
Verhiltnisse bei den Haushalten mit halbem und ohne Hausbesitz signifikante
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Abweichungen gegeniiber 1736. Diese betrafen sowohl die absoluten Zahlen, als
auch die Haushaltsgrofe und die Wohndichte. So verringerte sich die Zahl der
Haushalte mit halben Hausbesitz von 25 auf 18, was mit der Zusammenlegung
der halben Hauser durch Kauf, Vererbung oder Heirat einherging. Entsprechend
sank die Zahl der Bewohner von 82 auf 65. Im Ergebnis erhohte sich aber die
Zahl der Menschen pro Haushalt auf durchschnittlich drei bis vier. Auf ein
ganzes Haus gerechnet lebten die Menschen mit nun durchschnittlich sieben
Personen pro Haus wesentlich enger zusammen.

Dem Riickgang der absoluten Zahl bei den Haushalten mit halbem Haus stand
ein starker Anstieg bei den Haushalten ohne Hausbesitz gegeniiber. Mit 38 Haus-
halten verdreifachte sich deren Zahl, wihrend sich die Zahl der Haushalts-
mitglieder von 50 auf 92 Menschen nur verdoppelte, was zu einem Riickgang der
Haushaltsgrofe auf durchschnittlich zwei bis drei Personen fiihrte.

Die Verdnderungen deuten auf eine Verschlechterung der Existenzbedingun-
gen. Weniger Hiusern stand eine wachsende Bevolkerung gegeniiber. Der Be-
volkerungsanstieg resultierte vor allem aus der Gruppe der besitzlosen Haus-
halte. Bei den besitzarmen Haushalten wurde die Verschlechterung vor allem
durch eine wachsende Haushaltsgrofle verursacht. Insgesamt fithrte die Ent-
wicklung dazu, dass es deutlich enger wurde im Dorf.

Landnutzung, Landverteilung und Landbesitz

Auf dem weitaus groBiten Teil der Schwebdaer Gemarkung wurden Feldfriichte
in Dreifelderwirtschaft angebaut. Zu den Feldfriichten zéhlten neben Weizen,
Roggen, Gerste und Hafer auch Kraut, Riiben, Flachs, Tabak, Erbsen, Bohnen
und Wicken.'” Fiir das frithe 17. Jahrhundert gibt es auBerdem Hinweise auf
Weinbau und die Anlage von Hopfengirten.'” Dreifelderwirtschaft bedeutete,
dass die Flur in drei Schldge eingeteilt war, wobei die Felder eines Schlags mit
Sommerfrucht, die des anderen mit Winterfrucht bestellt wurden, wihrend die
des dritten Schlages brach lagen. In Schwebda mussten im 18. Jahrhundert auf
dem Sommerfeld auch Erbsen, Bohnen und Wicken angebaut werden. Auch die
Brache war keine reine Schwarzbrache mehr, sondern wurde mit Kraut, Riiben,
Flachs und Tabak bestellt.'”" Die Wiesen dienten der Heu- und Grummetge-
winnung. Im Verhéltnis von Ackerland und Wiesen herrschte die ackerbauliche
Nutzung vor. Als Hudefldchen, d. h. Viehweiden, dienten die abgeernteten Stop-
pelfelder, die Brache sowie die kérgeren Triescher. Zu letzterem zihlten land-
wirtschaftlich weniger intensiv genutzte Flachen. Fiir die Schweinemast wurden
die Wilder genutzt.

1% Vgl. OVB Schwebda, § 20.

1" Einen Hinweis auf den Anbau von Wein und Hopfen gibt die Dorf- und Gerichtsordnung, Punkt 11:
»Von freventlichen feldscheden®. Dorf- und Gerichtsordnung. Hoch, OVB Schwebda, Anm. 38,
verweist auf den Flurnamen ,,.Der Hopfenhof*. Zum Weinanbau im Werratal vgl. Lothar Menk:
Landwirtschaftliche Sonderkulturen im unteren Werratal, Marburg/Lahn 1972 (Marburger
geographische Schriften; Bd. 55), S. 51 und Abb. 2: Verbreitung des Weinbaus im 16. und 18. Jh.

"l Vgl. OVB Schwebda, § 20.
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In der Gemarkung Schwebda gab es verteiltes und unverteiltes Land. Das
Ackerland, die Wiesen und Gartenstiicke waren unter verschiedene Besitzer auf-
geteilt; Weidefldchen, Triescher und Wald wurden gemeinschaftlich genutzt,
wobei den hausbesitzenden Haushalten ein festgelegter Anteil zustand. Unter-
schiede bestanden allerdings nicht nur hinsichtlich der Landverteilung, sondern
auch in der Bodenqualitdt des jeweiligen Besitzes, die von der Lage der Wiesen
und Acker abhing. Die meisten der fruchtbaren Flichen im Tal gehdrten den
Grundherren und der Kirche; die Flachen der Dorfbewohner lagen eher auf den
kirgeren Hingen oder auf dem Hochplateau des Meinhard.'”

173
0

Das Schwebdaer Lager-, Stiick- und Steuerbuch von 175

Der Besitz des Landesherrn in der Schwebdaer Gemarkung war mit 3,19 ha
Ackerland relativ gering.'”* Den Eigenwirtschaften der beiden Rittergiiter stand
mit insgesamt 312,25 ha Acker- und Wiesenland die grofte Fliche zur Ver-
fligung. Zum Waldbesitz der von Keudell bzw. des Landesherrn finden sich
keine Aussagen. Auch die Kirche hatte mit 31,8 ha einen groBeren Besitz. Das
Kirchenland bestand aus den Kastengiitern, die verpachtet wurden, den Pfarr-
giitern, die der Pfarrer bewirtschaftete und dem Schulgut, das dem Schulmeister

2. OVB Schwebda, § 17, Kommentar Hoch.
173 Kataster 1750.

7% Die herrschaftlichen Lindereien waren Mitte des 18. Jahrhunderts an mehrere Bewohner des
Nachbarorts Grebendorf verpachtet. Verpachtung der herrschaftlichen Klostergiither zu Greben-
dorf und Schwebda betr., 1643-1758, StAM, Best. 71, Hessen-Rotenburgische Rentkammer IV D,
Nr. Sa.
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zustand. Das Pfarrland betrug fast zwei Drittel des Kirchenlandes. Auch das

Eschweger Kirchenland wurde an Schwebdaer Bewohner verpachtet.

175

Landverteilung in der Schwebdaer Gemarkung im 18. Jahrhundert in Hektar'76

Landes- | Adelige Erb- Kirche Dorfbewohner Aus-
herr | und Gerichts- wartige
herren

= o
S 13| . . o
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=g|ltz| e | 5| 2|5g = S 2
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Ackeriand 3,19 138,08 | 10298 | 825 | 17,24 | 064 | 358 | 13628 541 11,53

Wiesen 3733 | 2148 072 | 119 | 018 358177 | 144 0,72

Garten 10,23 2,15

Summe 319 18564 | 12661 | 897 | 1843 | 082 | 358 | 139,86 6,85 12,25
0,63 % 61,69 % 6,28% 28,98 % 242 %

Hude u. 40,69

Triescher (23,87178)

Wald 78,75179

175

176

177

17

*

179

Jeweils 15 Acker (= 1,79 ha) wurden an den Ackermann und Miiller Andreas Weyder sowie an
den Schmied Christoph Fiillgrédbe verpachtet. OVB Schwebda, § 5.

Unter der Annahme, dass sich der Landbesitz zwischen 1737 und 1800 nicht wesentlich verdndert
hat, gibt die Tabelle einen Uberblick iiber die Landverteilung in Schwebda im 18. Jahrhundert.
Die Angaben stammen aus verschiedenen Quellen. Aus der Ortsbeschreibung von 1750 lassen
sich Angaben iber den Umfang der landesherrlichen Giiter, der Kirchengiiter und des
Gemeindebesitzes entnehmen. Der Landbesitz der Dorfbewohner sowie der Auswirtigen wurde
aus der Steuertabelle von 1737 ermittelt und stimmt weitgehend mit den Angaben aus dem
Dorfbuch 1742 iiberein. Der Umfang des kontribuablen Landes wurde darin mit 149,33 ha Land
und 4,90 ha Wiesen angegeben. Hierbei handelt es sich um die Summe des Erblandes der
ortsansdssigen Dorfbewohner und der Auswértigen. Angaben zur GroBe der keudellischen Giiter
finden sich im Ritterschaftlichen Kataster von 1800. 1 Kasseler Acker entspricht 0,24 ha.
1 Hektar = 4,19 Acker. 150 Quadratruten entsprechen 1 Kasseler Acker. OVB Schwebda, § 3, 5,
7, 8, 10. Steuertabelle 1737. Ritterschaftliches Kataster 1800.

In dieser Angabe ist das Gartenland enthalten. Die GroBe des Gartenlandes betrug meist weniger
als 1 Acker (= 0,24 ha).

AuBer auf der mit den adeligen Giitern gemeinsamen Hude auf den gemeindeeigenen Hude- und
Trieschflichen besal die Gemeinde noch die Weidegerechtigkeit auf 100 Ackern (23,87 ha)
Koppelhude, die sie gemeinsam mit den Bewohnern Eschweges und Grebendorfs behiiteten.
OVB Schwebda, § 13.

Obwohl im Eigentum des Dorfes war die Nutzung des Gemeindewaldes strittig. Die von Keudell
etwa lieBen ihre Schafe in den Wald zur Hude treiben, wodurch sich die Dorfbewohner, die den
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Der Landbesitz der Dorflerinnen und Ddrfler umfasste knapp 139,86 ha Erb-
land, wobei der Anteil der Wiesenfliachen an der Gesamtfldche mit 3,58 ha ver-
schwindend gering war. Auflerdem stand ihnen noch das Land aus dem Ge-
meindebesitz zur Verfiigung, wozu 6,85 ha Acker und Wiesen sowie 40,69 ha
Hude und Triescher gehorten. Die Hude- und Trieschflichen wurden jedoch mit
den Grundherren gemeinsam genutzt. Hinzu kamen 78,75 ha Gemeindewald, um
dessen Besitz es jedoch Auseinandersetzungen mit denen von Keudell gab.'®

In der Schwebdaer Gemarkung hatten aulerdem ,,Auswirtige™ Besitz von 12,25
ha. Hierbei handelte es sich um Bewohner aus Eschwege, Frieda, Aue, Grebendorf,
Jestddt und Allendorf. Desgleichen hatten auch Schwebdaer Besitz in anderen
Dérfern. So besaB bspw. der Miiller Philipp Ditterich Land in Grebendorf."® Da
jedoch Bewohner aus anderen Dorfern nur kleinere Fliachen in Schwebda besaen,
liegt der Schluss nahe, dass es sich umgekehrt auch nur um wenig Land handelte,
das Schwebdaer in anderen Gemarkungen bewirtschafteten.

Mit fast 62 % der Garten-, Acker- und Wiesenfliche bewirtschafteten die
Grundherren mehr als doppelt so viel Land wie ihre Hintersassen zusammen,
deren Flachen inklusive des Gemeindelandes nur knapp 29 % der Gesamtflache
des Acker- und Wiesenlandes betrugen.

In Schwebda waren alle Kinder in gleicher Weise erbberechtigt, was dazu
fihrte, dass das Land in viele kleine Acker- und Wiesenstiicke zerteilt war. Die
Ursache hierfiir war dhnlich wie bei den geteilten Hausern die in Schwebda prak-
tizierte Form der Weitergabe von Besitz an mehrere Kinder. So kam bei deren
Heirat auch wieder Landbesitz zusammen. In der Summe aber besaflen die
meisten Dorfbewohner nur wenig ackerbaulich nutzbare Fliache. Entsprechend
war der Ackerbau der Dorfbewohner, wie es in der Ortsvorbeschreibung heif3t,
,wegen des wenigen Landes gering*'*?.

Im Jahr 1737 besallen 83 von 90 Haushalten Erbland. Diese teilten sich 139,86
ha Acker- und Wiesenland. Den sieben landlosen Haushalten blieb die mit ihrem
Hausbesitz verbundene Nutzungsberechtigung am Gemeindeland. Bei Besitz von
einem ganzen Haus betrug der Anteil einen Viertel Acker Land (= 0,06 ha) und
drei Viertel Ruten Wiese (= 50 m?), bei halbem Hausbesitz die Hilfte.

Ausgehend von der Annahme, dass das Getreide fiir die Erndhrung der
Schwebdaer Bewohner im 18. Jahrhundert immer noch grofle Bedeutung besal,
lasst sich anhand des Jahresbedarfs eines Haushalts eine Modellrechnung
aufstellen, wie viel Land ndtig war, um den Bedarf zu decken. Dieser Rechnung
wird die fiir Schwebda ermittelte durchschnittliche Haushaltsgro3e von vier Perso-

Wald als Hude fiir ihre Rinder und Schweine benétigten, in ihren Rechten beeintrachtigt sahen,
StAM, Best. 49d Eschwege, Nr. 83.

1% ygl. OVB Schwebda, § 10.

181 Das Kataster Grebendorf enthilt eine Liste der Hanthierungstreibenden, in der Philipp Ditterich
aus Schwebda als Landbesitzer erwihnt wird. Uber den Umfang des Besitzes wird jedoch nichts
ausgesagt. OVB Grebendorf.

82 OVB Schwebda, § 17.
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nen zugrundegelegt. Da in den Schwebdaer Quellen keine Angaben iiber den Ge-
treidebedarf der Dorfbewohner zu finden sind, werden die Angaben aus der
Eschweger Hospitalsrechnung von 1750 hierfiir verwendet. In diesem Jahr erhielt
jeder ,,Hospitalit“ 40 Metzen Roggen, 4 Metzen Weizen und 4 Metzen Gerste.'®
Der Verbrauch von 48 Metzen entspricht ca. 305 kg Getreide.'®* Damit waren die
Hospitaliten vergleichsweise gut versorgt, wie eine flir den Fall der Belagerung
aufgestellte Bedarfsrechnung flir die Residenzstadt Kassel aus dem Jahr 1721
belegt. Wird die darin vorgesehene Tagesration von 124 g Fleisch sowie 533 g
Roggenbrot und 226 g Weizenbrot auf das Jahr hochgerechnet, ist der jéhrliche
Brotbedarf pro Person mit 277 kg anzusetzen.'® Das auch dies noch sehr hoch
gegriffen ist zeigt die Berechnung fiir ein bayrisches Dorf, die auf einen Ertrag von
200 kg Getreide pro Kopf und Jahr kommt, wobei nicht klar ist, ob der Ertrag fiir
den Bedarf ausreichte.'® Legt man die Hospitalsverpflegung zugrunde und rechnet
fur Kinder die Hilfte des Bedarfs von Erwachsenen, so wéren fir einen
vierkopfigen Haushalt etwa 915kg Getreide jéhrlich notwendig gewesen.

Die Ausstattung mit Ackerland, die notwendig war, um 915 kg Getreide zu
ernten, hing unter anderem von der Bodenqualitdt ab. Auf einem Boden mittlerer
Qualitdt konnten in Schwebda in den besten Jahren 35 Gebunde Roggen pro Acker
geerntet werden."”” Aus 60 Gebunden wurden 62 Metzen Getreide ausgedroschen.
Auf einem Acker durchschnittlicher Qualitdt wurden demnach 36,16 Metzen (=
230,16 kg) geerntet. Auf einen Hektar umgerechnet waren das 959 kg Getreide.
Hiervon musste das Saatgetreide mit 5 Metzen pro Acker abgerechnet werden, was
20,83 Metzen (= 132,6 kg) pro Hektar entsprach. Vom Ertrag eines Hektars

'8 Die Versorgung der ,,Hospitaliten” bestand jedoch nicht nur aus Getreide. Hinzu kamen regelméfige
Fleischrationen. Eschwegische Hospitalsrechnung 1750, Stadtarchiv Eschwege, Best. Hospital
Eschwege.

184 Laut Ortsvorbeschreibung entsprach 1 Kasseler Viertel Roggen 220 Pfund. OVB Schwebda, § 24. In
1 Kasseler Viertel gingen 16 Metzen. Die Einheit Pfund war allerdings nicht dem heutigen Pfund
identisch. 1 Pfund entsprach 463 Gramm. 1 Metze Roggen wog folglich 6,365 kg. Fiir die Berech-
nung des Getreideverbrauchs der ,,Hospitaliten* wurde das spezifische Gewicht des Roggens zu-
grunde gelegt. Zwar liegt das Gewicht von Weizen etwas hoher als das von Roggen, was aber durch
das niedrigere Gewicht von Gerste in etwa ausgeglichen wird, da Weizen und Gerste in gleichen
Mengen verbraucht wurden. Eventuelle Abweichungen diirften nicht sonderlich ins Gewicht fallen,
da der Roggen mengenmafig den grofiten Anteil an der Erndhrung hatte. Zur Erndhrungssituation in
den hessischen Hospitilern vgl. Edith Schlieper: Die Ernahrung in den Hohen Hospitilern Hessens
1549-1850 mit einigen kulturgeschichtlichen Beobachtungen, in: 450 Jahre Psychiatrie in Hessen,
hrsg. von Walter Heinemeyer und Tilman Piinder, Marburg 1983 (Veroffentlichungen der
Historischen Kommission fiir Hessen; Bd. 47), S. 211-265. Zum jéahrlichen Getreideverbrauch in
Hospitélern vgl. auch Barbara Krug-Richter: Zwischen Fasten und Festmahl. Hospitalverpflegung in
Miinster 1540 bis 1650, Stuttgart 1994 (Studien zur Geschichte des Alltags; Bd. 11), S. 203-207.

Vgl. Kersten Kriiger: Absolutismus und Stadtentwicklung. Kassel im 18. Jahrhundert, in: Hessische
Jahrbuch fiir Landesgeschichte 28 (1978), S. 191-212, hier S. 196.

18 Rainer Beck: Unterfinning. Léndliche Welt vor Anbruch der Moderne, Miinchen 1993, S. 181.
"7 OVB Schwebda, § 24.

18:
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standen demnach 826,4 kg Getreide fiir den Verbrauch zur Verfiigung. Fiir einen
jahrlichen Bedarf von 915 kg Getreide waren folglich 1,1 ha Land notwendig.'®®

Acker- und Wiesenland der Schwebdaer Haushalte 1737

3
2 ]
1 -
0

Haushalte
W Erbland M verteiltes Gemeindeland Pacht

Da in Schwebda der Getreideanbau in Form der Dreifelderwirtschaft erfolgte,
entfiel zum einen die Brache als Anbaufliche, zum anderen das Sommerfeld, da
darauf der Hafer fiir die Pferde, die Gerste zum Bierbrauen sowie Erbsen, Boh-
nen und Wicken angebaut wurden. Fiir das zur Erndhrung dienende Brotgetreide
stand also nur das Winterfeld und damit nur ein Drittel der Fliche zur Ver-
fligung. Dies bedeutete, dass filir einen Vierpersonenhaushalt eine Anbaufldche
von mindestens 3,3 ha zur Deckung des jahrlichen Getreidebedarfs erforderlich
war, da von den Ertrigen auch die Naturalabgaben an die Grundherren geleistet
werden mussten.

Von den 83 landbesitzenden und am Gemeindebesitz berechtigten Haushalten
bewirtschafteten 1737 lediglich 14 Haushalte Land von mehr als drei Hektar.
Moglichkeiten Land hinzuzupachten waren beschrinkt. Vier Haushalte hatten
Pachtland des Schwebdaer und Eschweger Kirchenkastens inne. So konnte
Philipp Ditterich durch das gepachtete Kastenland die von ihm bewirtschafte
Landflache von 3,92 ha auf 8,40 ha und damit auf das Doppelte vergroBBern.
Anders stellte sich die Situation fiir den Schulmeister dar, dem zusétzlich zu
seinem Erbland auch die Schulgiiter zur Verfiigung standen. 1737 bewirtschafte
der Schulmeister Gebhard 1,44 ha Erbland und 0,82 ha Schulland.

188 7Zu beriicksichtigen wire dariiber hinaus, dass die Abgaben an die Grundherren in Geld und
Naturalien sowie die Kontribution an den Landesherrn von den Einnahmen der Haushalte ab-
gingen. Die Getreideabgaben an die Grundherren waren jedoch gegeniiber den Abgaben an Geld,
Federvieh und Eiern vergleichsweise gering.
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Die meisten Dorfbewohner besalen mit Flachen unter zwei Hektar so wenig
Land, dass sie als Kleinstelleninhaber bezeichnet werden konnen und entweder
Getreide fiir den tdglichen Bedarf zukaufen oder ihre Existenz mit dem Anbau
von Garten- und Brachfriichten (Kohl, Riiben, Erbsen) sichern mussten.'®

Je kleiner der Landbesitz war, desto wichtiger war der Gemeinbesitz. So klein
sein Anteil auch war, stellte er doch einen Wert dar, der vor allem fiir die Land-
armen und Landlosen unentbehrlich war. Dies traf insbesondere fiir die sieben
Haushalte zu, die kein Erbland besal3en.

Gemeindebesitz und Gemeindenutzungen

Im gemeinsamen Besitz der Dorfgemeinde befanden sich Ackerland, Wiesen,
Huden, Triescher, Wald und einzelne Gebdude sowie verschiedene Nut-
zungsrechte. Mit 5,41 ha war der Anteil des Ackerlandes am Gemeindeland in
Schwebda deutlich groBer als in den meisten anderen Doérfern im Amt
Eschwege.'” Wahrscheinlich hatte die sukzessive Umwandlung von Teilen des
als Weide genutzten Niederrasens ab Ende des 17. Jahrhunderts dazu gefiihrt,
dass die Schwebdaer Gemeinde Mitte des 18. Jahrhunderts Ackerland in diesem

"% Hinweise auf Getreideverkufe der Adelsgiiter liegen erst fiir Anfang des 19. Jahrhunderts vor, sind
aber auch fiir frilhere Zeiten anzunehmen. Rechnung iiber Eingenommen und ausgegeben Friichtte
von Martini 1807 bis dahin 1808, AA Keudell. Kleinstellenbesitz war auch in anderen Regionen
verbreitet. Zu den kleinbauerlichen Betrieben im Elsass und in Flandern vgl. Jean-Michel Boehler:
Routine oder Innovation in der Landwirtschaft: ,,Kleinbauerlich“ geprigte Regionen westlich des
Rheins im 18. Jahrhundert, in: Landliche Gesellschaften in Deutschland und Frankreich, 18.-19.
Jahrhundert, hrsg. von Reiner Prass, Jiirgen Schlumbohm, Gérard Béaur und Christophe Duhamelle,
Gottingen 2003, S. 101-124. Ein Beispiel fiir ein durch Kleinstellenbesitz gepriagtes Dorf in der
Grafschaft Lippe geben Roland Linde und Heinrich Stiewe: Vom Weiler zum Dorf.
Kleinkottersiedlung im Spétmittelalter und der frithen Neuzeit, in: Wellentrup. Geschichte eines
Dorfes im Blomberger Becken, hrsg. von Heinrich Stiewe, Petersberg 2002, S. 95-99.

10 Weder Ackerland noch Wiesen in Gemeindebesitz hatten die Dérfer Bischhausen, Frieda, Hohen-

eiche, Jestidt, Motzenrode und Neuerode. Andere Dorfer hatten zwar Gemeindeackerland und
-wiesen, aber deutlich weniger: Aue 0,19 ha Ackerland, Datterode 0,24 ha Ackerland, Kirchhosbach
1,80 ha Ackerland, Rohrda 3,16 ha Ackerland und 8,47 ha Hude und Wiesen, Grebendorf 4,77 ha
Ackerland und 1,45 ha Wiesen. Fiir die anderen Dérfer im Amt Eschwege sind die Ortsvorbeschrei-
bungen noch nicht ausgewertet. Die Ortsvorbeschreibung des Dorfes Aue von 1770, bearbeitet von
Thomas Diehl, Jochen Ebert, Martin Ludwig, Ingrid Rogmann und Peter Wiedersich, in: Eschweger
Geschichtsblatter 15 (2004), S. 71-88. 1200 Jahre Bischhausen. 786 bis 1986. Ein hessisches Dorf
und seine Geschichte, hrsg. vom Festausschufl 1200 Jahre Bischhausen, Ringgau-Datterode 1986.
974-1974. Datterode. Ortsbeschreibung 1745, bearb. von Herbert Lamprecht, Ringgau 1975.
Speziale Beschreibung der Dorffschafft Frieda, in: 1000 Jahre Frieda. 100 Jahre Freiwillige Feuer-
wehr, hrsg. vom Festausschufl, Wanfried 1974, S. 142-150. Speciale Vorbeschreibung der Adel.
Boyneburg. Dorffschafft Hohen Eiche gesambt Gerichts Boyneburg, in: Hoheneiche 1744, bearb.
von Karl Kollmann und Georg Moller, Eschwege 1985, S. 9-16. Speciale Vorbeschreibung der
Dorffschafft Neuenrode, bearb. von York-Egbert Konig, o. O., o. J., Manuskript. Speciale Vorbe-
schreibung der Dorffschafft Jesttt, bearb. von York-Egbert Konig, o. O., o. J., Manuskript. Kataster-
vorbeschreibung 1744, bearb. von Karl Kollmann, in: 850 Jahre Kirchhosbach. 1141-1991, hrsg.
vom Festausschuf3 der Gemeinde Kirchhosbach, Kirchhosbach 1991, S. 10-15. Die Katastervor-
beschreibung von 1746, bearb. von York-Egbert Konig, in: 700 Jahre Motzenrode. 1291-1991, o. O.,
o.J., S. 16-25. Die Katastervorbeschreibung von 1745, bearb. von Herbert Lamprecht, in: Rohrda.
Chronik des Dorfes. 1089-1989, hrsg. vom Festausschuf3, Rohrda 1989, S. 87-97. OVB Grebendorf.
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Umfang besall. So waren bis 1737 3,96 ha des Niederrasens in Ackerland und
Wiesen umgewandelt worden.'”’ Bis 1750 wurden weitere Teile der Weide
umgeackert, so dass der Anteil des gemeindlichen Acker- und Wiesenlandes auf
6,85 ha anstieg. Hintergrund fiir die teilweise Umwidmung und intensivere
Nutzung des Niederrasens diirfte die geringe Landausstattung der Schwebdaer
Haushalte gewesen sein. Ziel der Gemeinde war ,,dadurch die Nahrung ihrer Ein-
wohner zu befordern, und die sonst ohne ihren geringsten Nutzen unbrauchbar
liegende gemeine Plitze nur einigermaBen brauchbar zu machen“'”>. Um den
Verlust an Viehfutter auszugleichen, wurden vermutlich im gleichen Zeitraum
auch kommunale Wiesenflachen geschaffen, die 1750 1,44 ha umfassten.

Die Hude- und Trieschflichen betrugen Mitte des 18. Jahrhunderts gut 40
Hektar. Als Viehweide waren sie unentbehrlich, da die Dorfbewohner ihr Erbland
vor allem fiir den Getreideanbau nutzten. Zwar wurden auch Brache und Stoppel-
felder beweidet, doch war dies nur zeitweise moglich. Dariiber hinaus besal die
Gemeinde 79 ha Wald, dessen Zweige und Laub zu Streu und als Viehfutter ver-
wendet werden konnte. Ebenso war der Wald wegen seiner masttragenden Eichen
und Buchen fiir die Schweinehaltung von groBer Bedeutung. Wahrend andere
Daorfer im Amt Eschwege vor allem Buschholz besallen, das alle sechs bis neun
Jahre zur Bau- und Brennholzgewinnung gehauen wurde, konnte die Schwebdaer
Gemeinde ihr Holz aus den eigenen Waldungen beziehen.'”” Zwar stand der
Gemeinde das Bau- und Brennholz unentgeltlich zu, jedoch war die Menge des
Brennholzes auf zwei Schock'®* Reisig und etwas weniger Scheitholz begrenzt.
Alles weitere Brennholz (Klafterholz und Reisig) musste aus den benachbarten
Kurmainzer oder Eschweger Forsten hinzugekauft werden.'

1 Steuertabelle 1737.
192 piitter: Dedvctio Prima, S. 245.

193 Als ,,Buschholz* oder ,Niederwald* wird eine spezifische Form des Waldes bezeichnet, die da-
durch entsteht, dass nach dem Fillen die Wurzelstocke der Laubbdume nicht ausgerissen werden,
so dass sie wieder austreiben konnen. Die Triebe werden nach einigen Jahren abgeschlagen, wo-
durch die Bdume relativ niedrig bleiben. Auf diese Weise ist es moglich, in kurzer Zeit groBere
Mengen an Nutz- und Brennholz zu erzeugen. Vgl. Rainer Beck: Ebersberg oder das Ende der
Wildnis. Eine Landschaftsgeschichte, Miinchen 2003, S. 48. So wurden z. B. im Schwebda be-
nachbarten Dorf Aue im 18. Jahrhundert die Stockausschldge alle neun Jahre abgeschlagen. Der
Waldbesitz der Gemeinde Schwebda war durchaus auBergewdhnlich, aber nicht einmalig. In Aue
umfasste der Gemeindebesitz zwar auch masttragenden Wald, aus dem jedoch kein Bau- und
Brennholz entnommen werden durfte. OVB Aue, S. 74. Die Gemeinde Weissenborn besall 578
Acker (= 137,94 ha) Wald, der jedoch ,,aus gar schlechtem Busch-Holtz* bestand. Beschreibung
von Stadt und Amt Wanfried (nach 1741), Landesbibliothek und Murhardsche Bibliothek der
Stadt Kassel, 4° Ms. Hass. 127. Keinen Hochwald hatten Datterode, Frieda, Grebendorf, Hohen-
eiche, Jestddt, Kirchhosbach, Motzenrode, Neuerode und Réhrda. OVB Datterode, OVB Frieda,
OVB Grebendorf, OVB Hoheneiche, OVB Jestiddt, OVB Kirchhosbach, OVB Motzenrode, OVB
Neuerode und OVB Réhrda.

194 1 Schock = 60 Stiick.

19.

S

Fiir einen Klafter (= 3,46 m®) Buchenholz mussten 1750 iiber zwei Reichstaler bezahlt werden.
Hinzu kamen der Fuhrlohn, die Kosten fiir die Verkostigung der Fuhrleute und eine Gebiihr fiir
das Riicken der Stdmme. OVB Schwebda, § 11.
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In kommunalem Besitz befanden sich jedoch nicht nur Land und Wald,
sondern auch zwei Hirtenhduser und ein kleines Haus neben der Kirche, in dem
Schule gehalten wurde. Zum Gemeindebesitz gehorten ferner die auf der
Allmende stehenden Weidenbdume, deren Zweige vielfiltig genutzt werden
konnten. Aus ihnen wurden Geflechte als Trager fiir den Bewurf zum Ausfiillen
des Fachwerks hergestellt. AuBlerdem dienten sie als Material fiir Kérbe und
Besen, konnten als Viehfutter oder Brennmaterial verwendet werden. Turnus-
miBig erhielten die Berechtigten alle drei Jahre 30 bis 40 Wellen Weiden.'*®

Da die Nutzungsrechte am Gemeindebesitz mit einer begrenzten Anzahl von
Hausern verbunden waren, bedeutete dies, dass nicht alle Bewohner des Dorfes
gleichermaflen an den Gemeindegiitern partizipieren konnten. Die zur Miete
wohnenden Beisassen blieben von den Gemeindenutzungen ausgeschlossen.
Besitzer ganzer Hauser besafen volle, Besitzer halber Hauser entsprechend halbe
Nutzungsrechte. Ein weiterer Unterschied resultierte aus der Form der Nutzung.
Ein Teil der Gemeindegiiter, wie z. B. die Hude- und Weideflachen, wurde ge-
meinschaftlich genutzt, so dass alle Berechtigten gleichen Gebrauch hiervon
hatten. Acker- und Wiesenflichen hingegen wurden auf die einzelnen Haushalte
entsprechend ihrer Berechtigung verteilt.

Schadhaftes Gefach an der Auflenwand eines Wirtschaftsgebdudes
des Guts an der Kirche

1% Steuertabelle 1737. 1 Welle = 1 Reisigbiindel von umgerechnet 1,68 m Linge und 0,84 m Umfang.
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Gemeindebesitz und die Gemeindenutzungen stellten sowohl eine wichtige
Ressource fiir die Gemeinde als auch fiir die einzelnen Haushalte dar. Sie
stirkten das Zusammengehorigkeitsgefithl der Gemeinde und verschafften ihr
die finanzielle Grundlage zum Fiihren von Prozessen. So musste die Schwebdaer
Gemeinde einen Teil ihres Acker- und Wiesenlandes mit 515 Rtl. hypothekarisch
belasten, um die Kosten des seit 1604 anhdngigen Gerichtsverfahrens gegen die
von Keudell bezahlen zu konnen."”” Der Wert der Gemeindegiiter wird beson-
ders bei den landarmen und landlosen Haushalten deutlich. Insgesamt sieben
Haushalte hatten als einzigen Landbesitz die verteilten Acker- und Wiesen-
flichen aus dem Gemeindebesitz. Dariiber hinaus erlaubten die kommunalen
Weidefldchen den landarmen oder landlosen Haushalten zumindest eine Kuh zu
halten und trugen damit zu einem wesentlichen Teil ihrer Existenzsicherung bei.

Viehbesitz

Fir die Haltung von Vieh gab es viele Griinde. Pferde und Ochsen wurden
wegen ihrer Zugkraft fiir die Bestellung der Acker und zum Vorspannen vor
Wagen und Karren zum Transport von Feldfriichten, Heu, Holz und
Baumaterialien gehalten. Aulerdem mussten einige Haushalte Spannvieh zur
Verfiigung stellen, um ihre Fuhrdienstpflichten gegeniiber den adeligen
Grundherren erfiillen zu konnen. Fiir die Feld- und Weidewirtschaft war zudem
der Nihrstoffeintrag durch den Viehdung von grofiter Bedeutung. Dariiber
hinaus diente das Vieh als Fleischlieferant. Kithe und Schafe wurden auch wegen
der Milch gehalten, die zu Butter und Kése weiterverarbeitet werden konnte.
Schafe lieferten vor allem Wolle; Génse dienten der Gewinnung von Daunen und
Federn und Hithner waren wegen der Eier unentbehrlich. Rinder- und Kuhhéute
konnten zu Leder verarbeitet und ebenso wie die Schaffelle verkauft werden.
Insgesamt diente die Viehhaltung als wichtige Ergidnzung der Nahrungs-
grundlage und ermdglichte den Dorfbewohnern durch Verkauf von Vieh und
tierischen Produkten, Geld zu erwirtschaften, das viele Schwebdaer Haushalte
bendtigten, um Getreide zuzukaufen und ihre Abgaben an die Grundherren sowie
die Kontribution an den Landesherrn bezahlen zu kénnen.

Der Besitz von GrofBvieh zdhlte zum steuerbaren Besitz und wurde daher in
den Steuerakten erfasst. Fiir Pferde, Ochsen und Kiihe gibt es vergleichbare An-
gaben aus den Jahren 1736, 1737 und 1750, fiir Schafe und Schweine liegen
nicht fiir alle genannten Jahre Zahlen vor. Auf den Besitz von Gefliigel ver-
weisen die Naturalabgaben an die Grundherren. Die Auswertung zeigt deutliche
Unterschiede im Viehbestand. Der Schwerpunkt lag auf der Haltung von Kiihen.
1736 besaBl anscheinend jeder Haushalt zumindest eine Kuh, die wegen der
Milch, als Zugvieh fiir kleinere Flachen und wegen des Dungs gehalten wurde.
Dagegen trat die Haltung von Ochsen und Pferden als Zugvieh zuriick, was mit
dem geringen Ackerbau korrespondierte. 1736 kamen auf knapp 150 ha
Ackerland (Erbland, gepachtetes Kastenland und kommunales Ackerland)

7 OVB Schwebda, § 21.
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insgesamt 19 Pferde und drei Ochsen. Wire das Ackerland ausschlieBlich mit
diesen 22 Tieren bewirtschaftet worden, dann hétten mit jedem Tier 6,8 ha
bestellt werden miissen. Da keine Angaben dariiber vorliegen, wie intensiv das
Land bestellt wurde, d. h. wie oft gepfliigt und geeggt wurde, ist kaum
abzuschitzen, ob mit dem Vieh das Land ausreichend bestellt werden konnte.

Viehbesitz der Gemeinde 1736, 1737 und 175019

1736 1737 1750
Anzahl der Haushalte 88 90 110
Pferde 19 18 13
Ochsen 3 3 3
Kiihe 117 101 90
Schweine 90 3019 k. A.
Schafe 19 k. A. k. A.

Wihrend die Zahl der Ochsen konstant blieb, nahm die der Pferde deutlich ab.
Dieser Riickgang spricht einerseits dafiir, dass das Land zunehmend mit Kiihen
bestellt wurde, was durch die hdhere Arbeitsbelastung wiederum zu einer
geringeren Milchleistung gefiihrt haben diirfte. Andererseits deuten sich hierin
soziale und 6konomische Veranderungen im Dorf an, da der Besitz von Pferden
Ausweis sozialen Status war. Uberraschend ist, dass aber auch die Anzahl der
Kiihe zwischen 1736 und 1750 zuriickging, obwohl im gleichen Zeitraum die
Bevolkerung anstieg und die Zahl der Haushalte zunahm. Inwieweit
Viehseuchen eine Ursache fiir die Verringerung des Viehstapels waren, ist nicht
Zu sagen.

Haushalte mit GroRvieh 1736 und 1750

1736 1750
Haushalte mit Spannvieh (Pferde u. Ochsen)
. 14 8
und 1 oder mehreren Kiihen
Haushalte mit mehr als 1 Kuh 25 7
Haushalte mit 1 Kuh 38 61
Haushalte ohne Grolvieh 11 34
Summe 88 110

1% Steueranschlag 1736. Steuertabelle 1737. Designatio Menschen. OVB Schwebda, § 13.

1% Eine Erkldrung fiir den gravierenden Unterschied in der Anzahl der Schweine zwischen 1736 und
1737 konnte durch die Erfassung der Bestinde zu unterschiedlichen Terminen bedingt sein. Der
Steueranschlag von 1736 wurde im Oktober, also vor dem Schlachten, aufgenommen, die
Steuertabelle des Jahres 1737 ist nicht genauer datiert.
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Die sozialen Unterschiede innerhalb des Dorfes und die Verdnderungen im
Viehbestand werden noch deutlicher, wenn der Viehbesitz der einzelnen Haushalte
betrachtet wird. Zwar nahm die Zahl der Haushalte mit GroB3vieh etwas zu; be-
zogen auf die Gesamtzahl der Haushalte ging sie jedoch zuriick. Wahrend 1736
noch 88 % der Haushalte Grof3vieh hielten, traf dies 1750 nur noch auf 69 % zu.

Aber auch innerhalb der Gruppe der GroBvieh besitzenden Haushalte kam es
zu markanten Verdnderungen. Insgesamt stark riickldufig war die Zahl der Haus-
halte, die mehrere Pferde, Ochsen oder Kiihe hielten. Die gleichzeitige Verdopp-
lung der Zahl von Haushalten, die nur noch eine Kuh besaBen, spiegelt die
Notwendigkeit zur Verringerung des Viehstapels wider.

Eine Ursache hierfiir diirfte die mit der Realteilung einhergehende Vererbung
des Haus- und Landbesitzes auf mehrere Haushalte gewesen sein. Die Folge war,
dass einer wachsenden Zahl von Haushalten nur noch halbe oder keine
Allmendrechte mehr zustanden und die ihnen erbeigentiimlichen Acker- und
Wiesenflichen immer kleiner wurden. Beides erschwerte die Viehhaltung, die
letztlich durch den Futterbedarf begrenzt war. Dariiber hinaus deutet der Riick-
gang an Grofvieh auf eine Verdnderung in der Erwerbsstruktur des Dorfes. Den
Haushalt eines Ackermanns zeichneten Landbesitz, volle Berechtigung zur
Nutzung der Allmende sowie die Haltung von Pferden, Ochsen und Kiihen aus.
Die wachsende Zahl der Haushalte mit nur einer Kuh bzw. ohne GrofBvieh
spricht fiir eine Verlagerung vom ackerbaulichen Erwerb hin zu anderen
Tatigkeiten.

Weniger stark vom Landbesitz abhédngig war die Schweinehaltung. Als
wichtigstes Mastfutter dienten vor allem Eicheln und Bucheckern. Hatte eine
Gemeinde keinen Wald oder stand ihr keine Mast in herrschaftlichen Wéldern
zu, konnten nur in geringem Umfang Schweine gehalten werden. Dariiber hinaus
war die Schweinhaltung davon abhéngig, wie viele Eicheln und Bucheckern die
Bédume trugen, so dass die Zahl der gehaltenen Schweine von Jahr zu Jahr stark
schwanken konnte. 1736 fiel die Mast in der Schwebdaer Gemeindewaldung
anscheinend gut aus, da im Steueranschlag die Zahl der Schweine mit 90
angegeben wurde.

Haushalte mit Schweinehaltung 1736

1736
Haushalte mit mehr als 1 Schwein 15
Haushalte mit 1 Schwein 46
Haushalte ohne Schweine 27
Summe 88

Von dem guten Mastjahr profitierten jedoch nur zwei Drittel der Haushalte.
Wihrend mit 46 etwa die Hélfte der Haushalte nur ein Schwein hielt, besallen 15
Haushalte, was einem knappen Sechstel entsprach, mehrere Schweine. Einen
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groBeren Bestand hatten unter anderem die beiden Miiller Andreas Weider und
Philipp Dieterich mit sechs bzw. sieben sowie der Ackermann und Wirt Johan-
nes Mengell mit fiinf Schweinen. Sowohl Ackerménner als auch Miiller waren
weniger von einer guten Mast abhingig. Erstere konnten ihre Schweine mit min-
derwertigem Getreide, letztere mit der Kleie, die beim Getreidemahlen anfiel,
maésten. Knapp ein Drittel der Haushalte hingegen hielt keine Schweine.

Schafe durfte die Gemeinde nach der Ortsvorbeschreibung nicht halten.*”
Allerdings war die Schathaltung seit 1604 ein Streitpunkt im Prozess mit den
Grundherren. Die Dorfbewohner klagten, dass ,,die Herren von Keudel sie ge-
nothiget, ihre Mithlen=Schaafe abzuschaffen, und sich ihrer eignen gemeinen
Rasen und anderer Oerter zu enthalten, da doch die Junkern tiber 1.000 Stiicke
Schafsvieh auf ihren gemeinen Rasen weiden liessen.“**! Ob mit ,,Miihlen-
schafen” die Tiere der Miiller gemeint waren, ist nicht zu kldren. 1736 besallen
die beiden Miiller keine Schafe. Jedoch hielten sieben andere Haushalte insge-
samt 19 Schafe. Wihrend zumeist ein oder zwei Schafe gehalten wurden, besall
Christoph Giimpell immerhin zehn Tiere. Gliimpell war Forster in keudellischen
Diensten und durfte die Schafe wahrscheinlich als Teil seiner Besoldung mit-
weiden lassen.

Nahrungserwerb aus Ackerbau, Hanthierungen und Amtern

Land- und Viehbesitz bildeten zwar eine wichtige Grundlage des Nahrungs-
erwerbs, stellten aber nicht die einzige Moglichkeit der Dorfbewohner dar, ihre
Existenz zu sichern. Die Haushalte, die wenig oder gar kein Land besaflen und
infolgedessen auch nur wenig Vieh halten konnten, waren geradezu auf andere
Erwerbsquellen angewiesen. Hierzu gehorten in erster Linie Tatigkeiten in der
Landwirtschaft, wie Tagelohn und Zehntschnitt. Ein groBer Teil der Dorflerinnen
und Dérfler iibte dariiber hinaus handwerkliche oder gewerbliche Tétigkeiten aus.
Von Bedeutung war einerseits das Dorfhandwerk?”, wie Schmiede, Zimmer-
ménner und Maurer belegen, andererseits die Textilerzeugung und -verarbeitung,
woflir Schneider, Leinweber und Spinnerinnen stehen.

Da in der Regel in den Quellen nur die Nahrungserwerbe der Haushalts-
vorstdnde genannt wurden und auch nur die, die fiir die Bemessung der Steuern
relevant waren, ist der Beitrag von anderen Haushaltsmitgliedern wie Ehefrauen,
Kindern und Gesinde zur Existenzsicherung des Haushalts nur schwer zu fassen.
Fiir das Jahr 1750 gibt es jedoch Beispiele fiir die Arbeit von Gesellen und fiir
die Ausbildung von Lehrjungen. Die Schmiedswitwe Anna Margaretha

20 OVB Schwebda, § 14.

201 piitter: Dedvctio Prima, S. 232.

22 Im Unterschied zu den stidtischen Handwerkern waren die Angehorigen des Dorfhandwerks
nicht in Ziinften organisiert. Auch wenn die von Keudell die Ansiedlung von Handwerkern fiir
den Bedarf der Adelswirtschaften gezielt unterstiitzt haben diirften, handelte es sich nicht nur um
Gewerbe fiir den lokalen Bedarf. Vgl. Wilfried Reininghaus: Gewerbe in der Frithen Neuzeit,
Miinchen 1990 (Enzyklopédie Deutscher Geschichte; Bd. 3), S. 64 ff.
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Fiillgrebe fiihrte nach dem Tod ihren Mannes den Betrieb mit Hilfe ihres Sohnes
und eines Gesellen weiter. Der sechzigjdhrige Schreiner Balthasar Stiedenroth,
der ,,altershalber die Profession nicht mehr treiben [konnte], bildete vermutlich
aus diesem Grunde einen Lehrjungen aus. Der Beitrag von Frauen zum
Haushaltseinkommen wird an dem Beispiel des Schneiders Hartmann Griinkorn
erkennbar, dessen Frau und dessen erwachsene Tochter ,,in der Hanthierung
hiilfliche Hand leiste[ten]“**”® Insgesamt ist davon auszugehen, dass in allen
Haushalten Frauen und Kinder am Nahrungserwerb beteiligt waren.

Auch wenn letztlich alle Haushaltsmitglieder zur Nahrung des Haushalts
beitrugen, so bewerteten die landesherrlichen Beamten ,nur’ Land-, Haus- und
Viehbesitz sowie die Einkommen der Haushaltsvorstinde aus Handwerk und
Gewerbe als steuerrelevant. Letzteren wiederum wurden bestimmte Erwerbe wie
»Ackermann®, ,,Zimmermann® oder ,,Leineweber zugeordnet, obwohl sie in der
Regel Einkommen aus verschiedenen Erwerben hatten.

Nahrungserwerbe der Haushaltsvorstiande 1737204
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Auffallend ist die groe Zahl an Tagelohnern, die mit etwa 30 % die stérkste
Gruppe im Dorf bildeten. Dieser Befund deckt sich mit den Angaben der
Ortsvorbeschreibung von 1750, in der es heiflt, dass die Einwohner ,,ihren
Verdienst mehrenteils von hiesigen adeligen Hofen als Tagelshner®® hitten.
Dies schlie3t zwar nicht aus, dass die Tagelohner auch in der benachbarten Stadt

23 Specificatio derer Hanthierungs[-] und Gewerbetreibenden auch mit Tagelohnen sich nahrenden
Persohnen in Schwebda, ade[ligen] Keydelischen Gerichts [1750], in: Vorakten. Im Folgenden
,.Hanthierungsliste 1750 abgekdirzt.

2% Unter der Rubrik ,,Sonstige sind alle Haushalte zusammengefasst, deren Nahrungserwerb nicht
ndher zu bestimmen war. Fiir zwei Haushalte wurden keine Angabe gemacht. Zwei weitere
Haushaltsvorstinde waren krankheits- bzw. altersbedingt ohne Arbeit. Die Haushalte von Anna
Catharina Gebhard und Johann Friedrich Doring lebten von ihren Giitern, wobei unklar ist, wer
das Land bestellte. Steuertabelle 1737.

25 OVB Schwebda, § 17.
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Eschwege Arbeit fanden, zeigt jedoch die groe Bedeutung der adeligen Eigen-
wirtschaften als Arbeitgeber. Die niedrige Zahl von Ackerleuten stand in direk-
tem Zusammenhang mit der geringen Landausstattung der Dorfbewohner. Nur
die Haushalte mit ausreichendem Landbesitz waren in der Lage, ihren Lebens-
unterhalt vorwiegend mit Ackerbau zu bestreiten.

Die Handwerker bildeten mit 14 Haushalten die zweitgroite Gruppe im Dorf.
Unter ihnen befanden sich vier Schneider, drei Zimmerleute, zwei Maurer, zwei
Weillbinder, ein Metzger, ein Schmied und ein Schreiner. Die meisten Handwerke
wurden von mehr als einem Haushalt ausgeiibt, was mit dem Arbeitsbedarf der
beiden Adelshofe und der Kirche zusammenhing. So arbeitete bspw. der Schmied
Johannes Fiillgrebe sowohl ,viel im Dorffe“ als auch ,uf Juncker Henrich
Wallrabe von Keydells Hoffe”, wie es in einer Aufstellung von 1750 heifit.
Ahnlich verhielt es sich bei dem Zimmermann Johann George Henrich.*

Von den Handwerkern zu unterscheiden sind die neun Leineweber, die
gewerbliche Arbeit verrichteten, wie auch die dreizehn Handarbeiterinnen und
Spinnerinnen. Ob die Leineweber und Spinnerinnen im Verlag, fiir die Grund-
herren oder in Eigenregie produzierten, ist nicht zu kldren. Zumindest wurde
Flachs auf den keudellischen Landereien angebaut, so dass fiir dic Weiter-
verarbeitung ein Bedarf an Arbeitskriften bestand.””’

Weitere Einkommen waren aus Amtern und Anstellungen zu erzielen. Dies
traf fiir den in adeligen Diensten stehenden Schultheilen ebenso zu wie fiir die
beiden Forster und Schifer — aber auch fiir den Schulmeister, der seine Be-
soldung aus dem Kirchenkasten erhielt. Auch Sold war eine Einkommensform,
die in Schwebda zwei in Militirdienst stehende Dorfbewohner bezogen.
Bemerkenswert ist, dass Erich Schroder, der wegen korperlicher Schwiche
keinem der genannten Nahrungserwerbe nachgehen konnte und sich von Bettel
ernihren musste, ebenfalls steuerlich veranschlagt wurde. 2

Die Analyse der Nahrungserwerbe zeigt, dass der Ackerbau fiir die meisten
Schwebdaer Bewohner cher eine untergeordnete Bedeutung besall. Schwebda
war demnach weniger ein Bauerndorf, als vielmehr ein Dorf, das sich haupt-
sdchlich von Tagelohn, Handwerk und Gewerbe erndhrte. Gleichwohl hatten die
meisten Bewohner landwirtschaftliche Einkiinfte.

Erstaunlich ist, dass die Hilfte der Ackerleute nur Fliachen unter vier Hektar
bewirtschafteten, jedoch im Vergleich zu den anderen Erwerbsgruppen im Dorf
noch am meisten Land zur Verfiigung hatten. Bei der Betrachtung des Zu-
sammenhangs von Nahrungserwerb und Landausstattung miissen die familialen
Verhiltnisse der Haushalte beriicksichtigt werden, wie das Beispiel des Hans
Henrich Hoche jun. zeigt. Als Ackermann hatte er mit 2,68 ha vergleichsweise
wenig Land, war aber im Besitz eines ungeteilten Hauses und damit zusammen-
hangend der ,,Gemeindsnutzung™ sowie des ,,Gemeinen Rechts”. Auch seine Ehe-

2% Hanthierungsliste 1750.
27 Auf Flachsanbau verweisen die den Grundherren zustehenden Handdienste. Vgl. OVB Schwebda, § 35.
2% Steuertabelle 1737. Hanthierungsliste 1750.
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frau bestétigt seine soziale Zugehorigkeit zur Gruppe der Ackerleute. Mit Anna
Déring hatte er 1726 die Tochter eines Ackermanns geheiratet.”” Ungewdhnlich
war, dass sein Vater Hans Henrich Hoche sen., der von den Steuerbeamten als
Tagelohner eingestuft wurde, mit knapp vier Hektar relativ viel Land bewirt-
schaftete. Anscheinend hatte er bereits Haus, ,,Gemeindsnutzung und ,,Gemeines
Recht an den Sohn weitergegeben, jedoch noch Land als Altenteil zuriickbe-
halten. Wahrscheinlich handelte es sich bei dem Vater um einen ehemaligen
Ackermann, der nach Ubergabe des Hofes als Tagelohner arbeitete. Auf die Zuge-
horigkeit zur Gruppe der Ackerleute verweist auch die EheschlieBung seiner
Tochter Anna Dorothea, die den Ackermann Matheus Schmerbach aus Frieda
heiratete.”’° Soziale Zugehdrigkeit wurde demnach nicht allein durch den Nah-
rungserwerb des Haushalts konstituiert, sondern auch durch die Herkunftsfamilien
des Haushaltspaares. Im Prozess des Generationenwechsels befanden sich die Ver-
héltnisse zeitweise in der Schwebe, so dass wihrend dieser Zeit eine eindeutige
soziale Zuordnung der Eltern- wie der Kinderhaushalte kaum moglich ist.

Nahrungserwerb und Landbesitz 1737

Landbesitz (Erb-, Gemeinde- und Pachtland)
Nahrungserwerb bis bis bis bis bis liber Summe
0,5 ha 1 ha 2 ha 3ha 4 ha 4 ha

Tagelohn 4 9 10 3 1 27
Handwerk 6 2 3 2 1 14
Handarbeit und 5 3 4 1 13
Spinnen

Ackerbau 1 3 2 6 12
Leineweben 3 4 1 1 9
in Diensten stehend 4 2 6
Militar 1 1 2
Bettel 1
Sonstige 3 1 1 6
Summe 19 17 28 12 6 8 90

Tagelohner und Leineweber hatten zwar weniger als vier Hektar Land zur
Verfiigung — in der Regel besaBlen sie zwischen einem und zwei Hektar — aber
noch deutlich mehr Land als die meisten Handwerker. Mit Ausnahme des

2 Johann Georg Déring war Gerichtsschoffe und starb 1718. Die beiden ilteren Briider von Anna
Dorothea, Johann Christoph (Nr. 81 in der Steuertabelle 1737) und Johann Friedrich (Nr. 14 in
der Steuertabelle 1737) waren Ackerleute, so dass der Schluss nahe liegt, dass auch der Vater
Ackermann war. Beerdigungseintrag von 1718, KB I Schwebda. Steuertabelle 1737.

219 Eheeintrag vom 2. Dezember 1722, KB I Schwebda.
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Schmieds Christoph Fiillgrabe, der Land im Umfang von 6,5 ha bewirtschaftete,
bewegte sich der Landbesitz der Handwerker eher im mittleren und unteren
Bereich. Drei Zimmerleute und einer der drei Schneider besalen Land in der
GroBenordnung von 1,75 bis 2,5 ha, wihrend insgesamt sechs Handwerker,
darunter drei Schneider, ein Weillbinder, ein Metzger und ein Maurer, nur Land
unter einem halben Hektar erbeigentiimlich hatten und daher nur geringe Ein-
kiinfte aus ihrem Landbesitz erzielen konnten.

Relativ groBBe Unterschiede bestanden hingegen bei der Landausstattung der
Witwenhaushalte, was sich daraus erklért, dass die verstorbenen Ehepartner
wahrscheinlich aus allen Erwerbsgruppen des Dorfes stammten. Um ihre Exis-
tenz zu sichern, waren sie auf zusétzliche Einkiinfte aus Garnspinnen und Hand-
arbeit angewiesen. Dies traf selbst auf die Witwe des Ackermanns Leonhard
Koch zu, die sich auBler von Ackerbau auch von Tagelohn ernéhrte.

Wie bei der Witwe Koch reichten fiir eine Reihe von Haushalten die Einnahmen
aus Landwirtschaft und einem weiteren Erwerb nicht aus, so dass sie einer dritten
Tétigkeit nachgehen mussten, wie aus der Steuertabelle von 1737 hervorgeht.
Griinde hierfiir waren u. a. die schwankende Auftragslage im Handwerk oder der
saisonal wechselnde Arbeitskraftebedarf in der Landwirtschaft, wie bei den Zehnt-
schnittern®'!, die nur wihrend der Erntemonate bendtigt wurden.

Fiir die meisten Haushaltsvorstinde wurde nur ein Erwerb angegeben. Die
19 Personen, fiir die eine zweite Tatigkeit genannt wurde, konzentrierten sich vor
allem auf den Bereich der Handwerker, Leineweber und Tagel6hner. Von den
zwoOlf Ackerleuten hatten nur zwei einen weiteren Erwerb. Hierzu gehorten der
Ackermann Johann Philipp Dieterich, der zugleich Miiller war, und die Witwe
Katharina Koch.?'? Thr Mann war Boyneburgischer Reiter gewesen und 1733 im
Alter von 53 Jahren gestorben. 1737 war sie 44 Jahre alt, besal3 2,55 ha Land, ein
Haus und das Gemeine Recht. Von den fiinf Kindern des Paares lebten zu
diesem Zeitpunkt noch vier; das jiingste war sechs, das élteste fiinfzehn Jahre alt.

Die beiden Weibinder, einer der Maurer, der Metzger und einer der vier
Schneider arbeiteten auBler in ithrem Handwerk auch noch als Leineweber, im
Tagelohn oder als Zehntschnitter. Letzteres war auch fiir vier der 22 TagelShner
und drei der neun Leineweber eine Einkommensquelle.

Der Erwerb der Haushalte war jedoch Verdnderungen unterworfen. Wenn die
Kinderzahl stieg, erwachsene Kinder das Haus verlieBen, Haushaltsmitglieder
starben oder hinzukamen, verdnderte sich der Bedarf der Haushalte und damit
ihre 6konomische Situation. Durch Teilung und Zusammenfithrung von Besitz
im Erbgang kam es auch immer wieder zu Verdnderungen. Nicht zuletzt erhdhte
das Bevolkerungswachstum innerhalb des Dorfes den Druck auf die Ressourcen
und wirkte damit auf die Erwerbsmoglichkeiten der Haushalte ein, wie aus dem
Vergleich der Erwerbsstruktur fiir die Jahre 1737 und 1750 zu erkennen ist.

211 Als Zehntschnitter wurden die Arbeitskriifte bezeichnet, die speziell fiir die Getreideernte eingestellt
wurden und als Lohn den zehnten Teil der Garben des von ihnen geschnittenen Getreides erhielten.

212 Steuertabelle 1737.
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Erwerbe und deren Kombinationen 1737

Erwerbszweig |Haushaltsvorstdnde | Summe | Haushaltsvorstinde |Summe | Gesamt
mit einem Erwerb mit zwei Erwerben
Ackerbau 10 Ackerleute 10 1 Ackermann und 2 12
Miiller
1 Ackermannswitwe
und Tageldhnerin
Handwerk 1 Schmied 9 1 Maurer und 5 14
3 Zimmermanner Zehntschnitter
1 Maurer 1 Schneider und
1 Schreiner Zehntschnitter
3 Schneider 1 Metzger und
Tageldhner
1 Weillbinder und
Leineweber
1 WeilRbinder und
Schnitter
Leineweben 4 Leineweber 4 2 Leineweber und 5 9
Tageldhner
3 Leineweber und
Zehntschnitter
Spinnen und 13 Handarbeiterinnen/ 13 13
Handarbeit Spinnerinnen
Tagelohn 22 Tagel6hner 22 |4 Tageléhner und 5 27
Zehntschnitter
1 Tageléhnerin und
Spinnerin
in Diensten / 1 Dragoner 6 |2 Schafer und 2 8
Militar 1 Soldat Tageldhner
1 Vogt
2 Forster
1 Schulmeister
Bettel 1 Hausarmer 1 1
Giterbesitz 2 lebten von Giitern 2 2
ohne Arbeit 2 ohne Arbeit 2 2
ohne Angaben |2 ohne Angaben 2 2
Summe 4l 19 90

Insgesamt verringerte sich Zahl der Ackerleute zwischen 1737 und 1750 um ein
Viertel. Von den insgesamt zwolf Ackermannshaushalten bestanden 1750 noch
acht. Bei sechs Haushalten war der Haushaltsvorstand noch derselbe wie 1737. In
zwei Fillen wurde der Hof in der nichsten Generation weitergefiihrt. Der sechs-
undsiebzigjdhrige Johann Christoph Déring hatte den Hof seinem Schwiegersohn
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Caspar Schuchard bereits zu seinen Lebzeiten tibereignet.”'* Nachfolger des 1741
verstorbenen Matthias Schmerbach wurde mit Johannes Stiedenroth ebenfalls ein
Schwiegersohn.”"* Zu diesen acht kam mit dem Haushalt von Andreas Engelhard
zudem ein neu gegriindeter Ackermannshaushalt hinzu.

Veranderungen in der Erwerbsstruktur zwischen 1737 und 1750215

1737 1750
12 Ackerleute, davon 13,3 % | 9 Ackerleute, davon 8,2 %
11 Ackerleute - 8 Ackermanner
1 Ackermannswitwe - 1 Ackermannswitwe
14 Handwerker, davon 71,1% | 16 Handwerker, davon 69,1 %
1 Schmied 2 Schmiede
2 Maurer - 1 Wagner
3 Zimmerleute - 6 Zimmerleute
1 Schreiner - 1 Schreiner
2 Weillbinder - 2 Weibinder
4 Schneider - 4 Schneider
1 Metzger
9 Leineweber 14 Leineweber
27 Tageldhner und Tageldhnerinnen 30 Tageldhner und Tageldhnerinnen
14 Handarbeiterinnen und 16 Handarbeiterinnen und
Spinnerinnen Spinnerinnen
14 Sonstige?'6 15,6 % | 25 Sonstige 22,7 %
90 Haushaltsvorstande 100 % | 110 Haushaltsvorstande 100 %

Bemerkenswert ist, das beide Kinder des Leinewebers und keudellischen Schult-
heilen Conrad Schuchard mit ihrer Heirat Ackermannshaushalte neu begriindeten
bzw. weiterfliihrten. Das dlteste Kind, die Tochter Anna Maria Schuchard, heiratete
1736 Andreas Engelhard aus Topfer, der zuvor als Knecht in keudellischem Dienst
gestanden hatte.”'” Nach der EheschlieBung erhielt Andreas Engelhard ver-
schiedene Landstiicke von seinem Schwiegervater iiberschrieben.”'® Die iibrigen
Léandereien erbte Johann Caspar Schuchard, der jiingere Sohn des Schultheif3en,
bevor er 1742 eine Tochter des Ackermanns Christoph Déring heiratete.*"’

13 Johann Christoph Déring wurde 1685 geboren. Taufeintrag vom 12. September 1685, KB I Schweb-
da. Er starb am 17. Februar 1756. Beerdigungseintrag vom 17. Februar 1756, KB I Schwebda.

214 Beerdigungseintrag Matthias Schmerbach vom 16. April 1741, KB I Schwebda.
215 Steuertabelle 1737. Hanthierungsliste 1750. OVB Schwebda, § 35.

216

Unter ,,Sonstige” sind die Haushaltsvorstinde zusammengefasst, deren Erwerb weder hauptséch-
lich aus Ackerbau noch aus Hanthierungen resultierte.

27 Eheeintrag vom 11. Januar 1736, KB I Schwebda. Eheprotokoll vom 11. Januar 1735, PfAS,
Best. 29.

*'% Steuertabelle 1737.
219 Eheeintrag vom 10. Januar 1742, KB I Schwebda. Eheprotokoll vom 25. Juli 1741, PfAS, Best. 29.
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Ackermannshaushalte 1737 und 1750

1737 1750
Johann Andreas Weyder wie 1737
Christoph Simon wie 1737
Johannes Mengell wie 1737
Johann Philipp Dieterich wie 1737
Katharina Koch, Witwe von Leonard | wie 1737
Koch

Hans Henrich Hoeche Jun. wie 1737

Johann Christoph Déring Besitz ging zu Lebzeiten an Schwiegersohn Caspar
Schuchard, Sohn des Schultheilen Conrad Schuchard;
Ackermannshaushalt

Mathias Schmerbach verstorben, Besitz ging an Schwiegersohn Johannes

Stiedenroth; Ackermannshaushalt

Andreas Engelhard von Topfer, Besitz stammte von Anna
Maria Schuchard, der Tochter des Schultheilen Conrad
Schuchard; neuer Ackermannshaushalt

Wilhelm Holzapfell

Besitz ging zu Lebzeiten an den Schwiegersohn Franz
Miller; Tageléhnerhaushalt

Balthazar Hillebrand

verstorben, Haushalt wurde von der Witwe Anna
Margaretha Hillebrand weitergefiihrt; kein
Ackermannshaushalt

Friederich Simon

verstorben, Besitz ging an den Enkel Andreas Hartmann;
kein Ackermannshaushalt

Johann Christoph Schafer

verstorben, Besitz ging an Schwiegersohne; keine
Ackermannshaushalte

Das Schicksal der vier Ackermannshaushalte, die 1750 nicht mehr existierten,
war unterschiedlich. Wilhelm Holzapfel lebte zwar noch, war aber bereits 65
Jahre alt.”*° Da er schon einen Teil seines Besitzes an seinen Schwiegersohn, den
Tagelohner Franz Miiller, weitergegeben hatte, konnte er kein Spannvieh mehr
halten und gehorte damit nicht mehr zur Gruppe der Ackerleute. Die anderen
drei Ackerleute waren verstorben. In einem Fall fithrte die Witwe den Haushalt
weiter.”! In einem anderen Fall ging der Besitz erst an den Sohn und nach
dessen Tod an einen Enkel iiber.””? Im dritten Fall wurde der Besitz unter den
Téchtern aufgeteilt und ging letztlich an die Schwiegerschne tiber.””® Gemein-

220 Johann Wilhelm Holzapfel starb 1757 im Alter von 82 Jahren und neun Monaten. Beerdigungs-
eintrag vom 16. April 1757, KB I Schwebda.

2! Beerdigungseintrag Balthazar Hillebrand vom 20. Februar 1740, KB I Schwebda.
22 Beerdigungseintrag Friedrich Siemon vom 27. Mai 1741, KB I Schwebda.
3 Beerdigungseintrag Johann Christoph Schéfer vom 22. Januar 1742, KB I Schwebda.
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sam war allen vier Féllen, dass die Nachfolger keinem Erwerb als Ackermann
mehr nachgingen.

Am Beispiel der Ackermannshaushalte wird deutlich, dass es vor allem im Zu-
sammenhang mit dem Generationenwechsel zu erbrechtlich bedingten Ver-
dnderungen der 6konomischen Situation kam. Bei allem Wandel ist aber auch
Kontinuitdt festzustellen, die oft {iber weibliche Vererbung hergestellt wurde.
Gleichwohl gelang es aber nicht allen Haushalten, den Erwerb als Ackermann zu
vererben.

Die absolute Zahl der Hanthierungstreibenden stieg zwischen 1737 und 1750
von 64 auf 76 leicht an. Eine Zunahme ist sowohl in der Gruppe der Hand-
werker, der Leineweber und der Tagelohner als auch bei den Handarbeiterinnen
und Spinnerinen festzustellen. Werden die Zahlen jedoch auf die gestiegene
Gesamtzahl der Haushalte bezogen, zeigt sich, das der Anteil der Hanthierungs-
treibenden von 71 auf 68 Prozent leicht zuriickging. Die geringen Verin-
derungen konnen als Indiz dafiir gelten, dass dem Bedarf im Dorf relativ enge
Grenzen gesetzt waren. Der starke Zuwachs bei den Zimmerleuten deutet eher
auf eine zunehmende Orientierung der Handwerker auf Arbeitsmérkte auBerhalb
des Dorfes. Auf iiberregionale Mirkte und weniger auf den lokalen Bedarf
gerichtet war auch die Produktion von Leinen. In Schwebda stieg die Zahl der
Leineweber innerhalb weniger Jahre deutlich an. Dies diirfte eng mit der Ent-
wicklung Eschweges zu einem Zentrum des Leinenhandels zusammenhingen.”*

Zwar bot das Textilgewerbe einer wachsenden Bevdlkerung eine neue Mog-
lichkeit der Existenzsicherung, jedoch verweist mehr noch als die abnehmende
Zahl der Ackerleute und der Hanthierungstreibenden eine zunehmende Zahl an
Haushalten, deren Haushaltsvorstidnde keiner steuerrelevanten Hanthierung nach-
gingen, auf eine Verschlechterung der 6konomischen Situation.

Réumliche Verteilung der Erwerbsgruppen im Dorf

Im Hinblick auf den Erwerb bot die Ortslage von Schwebda sozialtopographisch
kein einheitliches Bild. Jedoch lassen sich Tendenzen erkennen. Bereits der
Umfang der Grundstiicke markierte 6konomische Unterschiede, die auch in der
Grofle und Anzahl der Wirtschaftsgebdude ihren Niederschlag fanden. Auf den
Grundstiicken im Dorfkern standen weniger und kleinere Scheunen und Stille als
auf den groferen am Ortsrand liegenden, lang geschnittenen Hofreiten. Auch
waren die Hofreiten und Gérten der Hiuser um den Anger kleiner als die am Orts-
rand und gehorten eher Leinewebern, Handarbeiterinnen und Tagelohnern.”” Die
grofleren Hofe der Ackerleute und Handwerker befanden sich meist entlang der

24 Vgl. Ottfried Dascher: Das Textilgewerbe in Hessen-Kassel vom 16. bis 19. Jahrhundert,
Marburg 1968 (Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Hessen und Waldeck; Bd.
28, 1), S. 143 ff.

25 Nr. 71: Oswald Pfliiger, Leineweber und Tagelohner. Nr. 74: Philip Munscher, Leineweber und
Zehntschnitter. Nr. 80: Friederich Rexerodt, Metzger und Tagelohner. Steuertabelle 1737.
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DorfstraBe und an der zwischen den Adelshofen gelegenen Werragasse.”® Hier
standen aber auch die Hirtenhduser und der Hof des Schulmeisters.
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Réumliche Verteilung der Erwerbsgruppen in Schwebda 1737

Die drei 1750 belegten Wirtshduser lagen eher an den Réndern des Dorfes. An
der Post- und Landstrafe, direkt am Dorfeingang, befand sich eine mit einer

26 Nr. 47: Johann George Hentrich, Zimmermann. Nr. 49: Balthasar Studenrodt Jun. Schreiner. Nr. 50:
Herman Schalles, Zimmermann. Nr. 51: Johann Christoph Fiillgrabe, Schmied. Steuertabelle 1737.
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Herberge verbundene Wirtschaft.”’ Die anderen beiden Wirtschaften lagen in

der zur Fihre fithrenden Werragasse.”® An zentraler Stelle, am Anger zwischen
den beiden Adelshéfen, wohnte der in adeligen Diensten stehende Schultheif.*’
Ackerleute, Handwerker und Leineweber besallien in der Regel ganze Hiuser.
Nur vier von 23 Handwerkern und Leinewebern hatten geteilte Hauser. Anders
war der Hausbesitz bei den Tagel6hnern und Tagelohnerinnen verteilt: Zehn be-
sallen ganze Héauser, zwolf halbe und fiinf waren ohne Hausbesitz. Von den
Handarbeiterinnen und Spinnerinnen hatten etwa die Hélfte ganzen bzw. halben
Hausbesitz.

Nahrungserwerb aus Amts- und Dienstverhiltnissen

Schultheiflienamt

Neben Ackerbau, Handwerk und Gewerbe boten auch Amter Mdglichkeiten des
Nahrungserwerbs. Je nach Dienstherr wurde unterschieden in landesherrliche,
adelige, kirchliche oder gemeindliche Amter. Eines der zentralen Amter war das
des SchultheiBen, der in adeligem Dienst stand.”*° Der SchultheiB hatte
vielfaltige Aufgaben zu erfiillen, wobei zwei Bereiche im Vordergrund standen.
Einerseits musste er die grundherrlichen Gefille einnehmen, andererseits hatte er
fir Ruhe und Ordnung im Dorf zu sorgen. Er verwaltete auBerdem die
Gemeindekasse und stand der Dorfgemeinde vor. So unterzeichnete Johann
Friedrich Doring 1756 als adeliger Gesamtschulthei3 den abschlieBenden
Vergleich, mit dem der Prozess zwischen der Gemeinde und denen von Keudell
beendet wurde, an erster Stelle.””' Die Hierarchie der Amter und ihre Bedeutung
im Dorf wird anhand der Reihenfolge der weiteren Unterschriften deutlich. Nach
dem Schulthei3 unterschrieben zunichst die sechs Gerichtsschoffen; auf sie
folgten die beiden Vormiinder™ und nach ihnen simtliche andere mit dem
Gemeinen Recht ausgestatteten Haushaltsvorstinde — insgesamt 63 Personen.

22

3

Hierbei handelte es sich um die Wirtschaft von Johannes Mengell. OVB Schwebda, § 19. Nach
der Steuertabelle 1737 besa8 Mengell das Haus Nr. 40. Steuertabelle 1737. Bei der Nummer
handelt es sich um die laufende Nummer der Steuertabelle. Aus den Angaben zu den benachbar-
ten Grundstiicken lésst sich die Lage der Héuser rekonstruieren.

Wirtschaft des Christoph Glimpel und Wirtschaft des Johann Friedrich Déring. OVB Schwebda, §
19. Gumpel besall das Haus Nr. 1 und Déring das Haus Nr. 14. Steuertabelle 1737.

1737 versah Christoph Gebhardt das Schultheienamt. Gebhardt besall das Haus Nr. 85. Steuer-
tabelle 1737.

OVB Schwebda, § 17.
Unterschriftenliste im Prozessvergleich von 1756, AA Keudell.
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32 Die ,,Vormiinder, lokal auch als ,,Dorfvorsteher” oder ,,Heimbiirgen“ bezeichnet, bildeten ein

aus mehreren, zumeist zwei oder vier Personen bestehendes Kollegialorgan unterhalb des Schult-
heiflen. Ebenso wie die Bezeichnungen unterschieden sich die Aufgaben der Vorsteher von Ort zu
Ort und wandelten sich im Laufe der Frithen Neuzeit. In manchen Orten mussten sie Gemeinde-
rechnung fiihren, in anderen die herrschaftlichen Abgaben zusammen mit dem Schultheifien ein-
sammeln sowie Aufsichtsfunktionen in Dorf und Flur iibernehmen. Vgl. Reyer: Dorfgemeinde,
S. 81 ff.
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Die Aufgaben der Schultheien wurden in der landesherrlichen Grebenord-
nung von 1739 formuliert.”** Obwohl diese Ordnung fiir die in landesherrlichen
Diensten stehenden Greben erlassen wurde, diirften die Anforderungen und
Aufgaben auch fiir die in Diensten des landséssigen Adels stehenden Schult-
heilen gegolten haben — inwieweit siec umgesetzt wurden, ist offen. Nach der
Ordnung sollten ortsansdssige Personen in das Amt berufen werden, die einen
guten Leumund besaBen sowie Lesen, Schreiben und Rechnen konnten. Diese
Féhigkeiten allein reichten sicher nicht aus, um das Amt fiir alle Seiten zu-
friedenstellend zu verrichten; es kam vermutlich auch auf die Personlichkeit und
das Verhandlungsgeschick des einzelnen Schultheien an. Auch auf die korrekte
Amtsfilhrung war nach der Grebenordnung zu achten, was einschloss, dass
ungeeignete Personen wieder abgesetzt werden sollten.”* Lange Amtszeiten
konnen daher als Indiz fiir eine gute Amtsausiibung gewertet werden.

Die Gefille, die eingesammelt werden mussten, bestanden aus Geld- und
Naturalabgaben. Uber jeden einzelnen Posten musste Buch gefiihrt werden, d. h.
dass die Abgaben des jeweiligen Haushaltsvorstands in entsprechende Listen
bzw. Tabellen einzutragen waren. Diese Aufgabe erforderte Autoritit sowie
Kenntnisse liber die wirtschaftlichen Verhiltnisse der einzelnen Haushalte. Das
Amt war eine Vertrauensstellung, worauf vermutlich das Ansehen ihrer Inhaber
begriindet war; schlieflich gingen sie regelmiBig in die Hauser, so dass ihnen
kaum etwas verborgen bleiben konnte. Wie an dem Eid, den die Schultheiflen in
Schwebda ihren Grundherren schworen mussten, deutlich wird, konnte ihnen
von den Grundherren auch ,,in geheim etwas befohlen® werden, liber das sie zu
schweigen hatten.”’ Neben der Unparteilichkeit, war es die Kenntnis der landes-
herrlichen Verordnungen wie z. B. der Armen- und Bettelordnung, der Feuer-
ordnung oder der Gesindeordnung, die sie kraft ihres Amtes vor anderen aus-
zeichnete. Sie sollten auch iiber die Fahigkeit des Abwégens verfiigen, um den
Frieden im Dorf nicht zu gefahrden. Die Ambivalenz des Schultheilenamts wird

23

b

»Wo aber [...] Neue Greben, Dorffs-Schultzen und andere zu dieser Function gehorige Leute
anzunehmen, ist fiirnemlich dahin Acht zu haben, daB Angesessene und in gutem Griicht
stehende, auch des Lesens und Schreibens und nothdiirfftigen Rechnens erfahrene Unterthanen
hierzu bestellt, auf diese Verordnung verpflichtet, und zu ihren Verrichtungen nach deren
Vorschrifft angewiesen werden.* Grebenordnung 1739, S. 608-665, hier S. 609.

»Alle unniitze in diesem Amt stehende Personen, als Sauffer, Spieler, Zancker, oder welche die
Unterthanen zum processen verleiten, auch die Herrschafftliche- und Gemeinde-Gelder in ihren
Hénden behalten und vergreiffen, weniger nicht diejenige, welche die Straffen unterschlagen,
denen boBhafften Frevelern bey denen Beamten durchzuhelffen suchen, oder sonst auf andere Art
der Dorffschaft zur Last gereichen ...““. Grebenordnung 1739, S. 609.

SchultheiBeneydt: ,,Ich gelobe und schwehre, das ich will sachen, mein ampt betreffend, recht und
ufrichtig handeln, die gebott undt verbott und, was mir von meiner obrigkeit befohlen wirdt,
fleisig und getreulich ausrichten und hirin kein ansehen der persohn haben und das nicht lalen
weder durch liebe, leidt noch gifft [= Geschenke] oder gabe noch keiner andern sachen wegen,
unndt sonderlich so will ich meiner junckern und obrigkeit ordnung getreulich geloben und nach
meinem besten vermogen halten und handhaben und, da mir von meinen junckern und obrigkeit
in geheim etwas befohlen wirdt, dasselbige nicht offenbahren, sondern getreulich verrichten. Als
mir Got helfe und sein heiligs wort etc.“ Schultheileneid 1679, AA Keudel.

234
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besonders an dessen Ordnungsfunktion deutlich. Unter Umstdnden musste der
Schultheifl gegen Familienmitglieder, Verwandte oder Nachbarn vorgehen, um
Ordnungswidrigkeiten zu ahnden.

Bis zum Ende des 18. Jahrhunderts lassen sich in Schwebda elf Schultheilen
nachweisen. Sie stammten aus neun verschiedenen Familien, was zeigt, dass das
Amt nicht vom Vater auf den Sohn vererbt wurde. Gleichwohl verbindet die
neun Schultheilen ihre Herkunft aus 6konomisch besser gestellten Familien, was
sich am Land- und Hausbesitz sowie am Erwerb ihrer Viter bzw. GroBviter
zeigt. Auffallend ist, dass einige der Herkunftsfamilien auch andere Amtstréger
stellten, wie im Fall des Schultheilen Schuchard, dessen GroBvater Gemeinde-
altester war oder des Georg Christoph Gebhard, der aus einer Schul-
meisterfamilie stammte. Dariiber hinaus {ibernahmen Schultheilen weitere
Amter, wie Johann Friedrich Déring, der auch Kircheniltester war. Die Herkunft
aus Amtstragerfamilien trifft — soweit nachweisbar — auch auf die Schultheiflen-
frauen zu. Anna Dorothea Stiickradt stammte aus einem Schultheilenhaushalt,
Anna Gertrud Stiedenroth und Dorothea Griinkorn wiederum waren Tdchter von
Gerichtsschoffen.

Uber die Besoldung der Schultheien in Schwebda ist wenig bekannt. Gegen
Ende des 18. Jahrhunderts betrug sie vier Reichstaler jahrlich.”*® AuBerdem ist
zu vermuten, dass der adelige Schultheill ebenso wie die landesherrlichen Schult-
heiflen auBer monetéiren Einkiinften bestimmte Vergiinstigungen erhielt. Letztere
waren sowohl von der Kontribution als auch von Hand- und Botendiensten
befreit. AuBlerdem erhielten sie ein bestimmtes Kontingent an Holz, hatten ein
Mastschwein frei, waren an den Gerichtsgebiihren beteiligt und bezogen fiir das
Fithren der Dorfrechnungen einen festen Betrag.*” Im Unterschied zu den lan-
desherrlichen Schultheilen war der Schwebdaer jedoch nicht von der Kontribu-
tion befreit, da er in adeligen Diensten stand.

Mit dem Amt des Schultheilen waren demnach durchaus 6konomische Vor-
teile verbunden. Am Beispiel Schwebdas zeigt sich dariiber hinaus, dass es au3er
dem Schultheilen noch andere Amtstrager gab, die aus einer begrenzten Anzahl
von Haushalten stammten. Dabei handelte es sich um die dkonomisch besser
situierten Haushalte, die durch zahlreiche verwandtschaftliche Beziechungen ver-
bunden waren. Das soziale Ansehen der Schultheilen griindete sich demnach
sowohl auf ihre Zugehorigkeit zu den Amtstragerfamilien als auch auf die
zentrale Stellung des Amts im Dorf. Gleichzeitig hob es den sozialen Status der
Trager und ihrer Familien, woraus wiederum wirtschaftliche Vorteile resultieren
konnten. Dass es bei den dorflichen Amtstrdgern nicht nur um eine iiber die
Mainner, sondern auch iiber die Frauen konstituierte soziale Gruppe handelte,
verdeutlichen die Hebammen.

36 ehenherrliche Consensus fiir die von Keudel, Vol. II, 1764-1792, StAM, Best. 17¢, Nr. 1475.
7 Grebenordnung 1739, S. 641.
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Schultheifen in Schwebda238

SchultheiBen

Ehefrauen

Christoph Rexrodt, 1608 Schultheif2%°

Diedrich Diederich (11687), Bruder des
Schleifmiillers Christoffel Diederich, ,alter
SchultheiR” (1687)240

oo Margarethe*

Bartholoméus Stiickrath (11687) hat 1679
den Schultheifeneid abgelegt?*!, ,gewesener
SchultheiR” (1687)242, Nachfolger von Diederich
Dieterich, Kastenmeister von 1673-1679243

01665 Katharina Rexeroth (*1643 11725),
Tochter des Kirchenseniors Johannes
Rexeroth,

Hebamme von 1705-1725

Melchior Schalles (11700), Kirchensenior,
1690 Schulze244

oo Margarethe Hillebrand

George Hartmann ,Schulthei* (1705) 245
1699 - mind. 1711 Péachter von 4,48 ha
Kastenland?46

oo Maria Elisabeth* (11707)

Georg Christoph Gebhard (*1678
118.10.1759), Sohn des Schulmeisters Georg
Gebhardt, Bruder des Schulmeisters Johann
Andreas Gebhard, 1724 Schulthei247, 1759
,der alte Schultze“48

201696 Anna Dorthea Stiickrath (*1675
11761), Tochter des Schultheilen
Bartholomaus Stiickrath

Conrad Schuchard (*1684 11756), Sohn des
Konrad Schuchardt, Enkel des Gemeinde-
altesten Baltzer Schuchardt, Leineweber mit
3,75 ha Land, ,Schulze von 1742-1756"249

oo Margarethe*

23

3

einzeln belegt. * = keine Angaben moglich.

Angaben aus: KB I Schwebda. Steuertabelle 1737. Vorakten 1750. Familienregister. Unter-
schriftenliste im Prozessvergleich, 1756, AA Keudell. Hinweise zur Amtstrégerschaft werden

29 Rechtfertigung der Gemeinde Schwebda, 1608, StAM, Best. 257, Nr. K 275.
20 Beerdigungseintrag vom 29. Mirz 1687, KB I Schwebda.

)
=

Schultheifleneid 1700, AA Keudell.

242

Schwebda“ abgekiirzt.
4 KR Schwebda 1690.

24

o

Beerdigungseintrag vom 7. Juni 1687, KB I Schwebda.
243 Kirchenrechnungen 1673-1679, in: Kirchenrechnungen, PfAS, Best. 136. Im Folgenden ,, KR

Von George Hartmann sind keine Lebensdaten iiberliefert. Auf sein Schultheilenamt verweist ein
Taufeintrag seiner GroBnichte. Seine Tochter hatte 1705 die Patenschaft fiir ihre Nichte Maria

Elisabeth Hartmann iibernommen. Taufeintrag vom 12. Juli 1705, KB I Schwebda.
26 Meyerbriefe von 1699 und 1705, PfAS, Best. 109.

24

3

Druckschrift 1724.
241

£

249
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Beerdigungseintrag vom 18. Oktober 1759, KB I Schwebda.
Beerdigungseintrag vom 17. Februar 1756, KB I Schwebda. Familienregister.




Schultheifen Ehefrauen

Johann Friedrich Déring (*1693 11772), Sohn | 1. co 1727 Maria Catharina Kiimmel (*1707

des Gerichtsschoffen Johann Georg Déring, 11741), Tochter des Konrad Kimmel
Schwager des Schulmeisters Andreas 2. o0 1742 Anna Gertrud Stiedenroth (*1704
Gebhard, ,lebet von seinen Giithern®, besal® 11751), Tochter des Tagelohners und

4,03 ha Land und war Wirt, ,Adeliger Gerichtsschdffen Baltzar Stiedenroth
GesamtschultheiR* (1756), Kirchenaltester

(1772) 20

Johann Christoph Schéfer (* 1720 11772), o 1751 Dorothea Griinkorn (*1722 11761),
Sohn des Ackermanns Johann Christoph Tochter des Schneiders und Gerichtsschoffen

Schéfers?!, Enkel des Dorfmiillers Joachim Hartmann Griinkorn
Schéfer?52, ,Gesamtschultheil’,
,Quartiermeister im Reg. Miliz* (1772)%3

Friedrich Schiilbe (*1721 $1766), Sohn des | oo 1763 Anna Maria Mengel (*1734 11780),

Dragoners Wilhelm Schiilbe?, ,SchultheiR* Tochter des Ackermanns, Kirchenaltesten und
(1766)255 Wirts Johannes Mengell
Johann Martin Blum (*1726 11795), oo 1757 Charlotta Hebenthal aus
,Schultheil von 1776-1795"25%6 Markershausen
Hebammenamt

Frauen waren von Amtern nicht ausgeschlossen®’ Als Amtsfrauen bzw.
Amtstrigerinnen gehorten Hebammen zu den unteren Dorforganen.”® Auf dem
Land wurden sie von der Versammlung der verheirateten Frauen gewihlt.”” Thre
Einsetzung erfolgte danach durch die Ortsobrigkeit, d. h. in Schwebda durch die

250

25

25

b

25

b

25

£

25

o

25

N

25

4

25

&

259

Unterschriftenliste im Prozessvergleich von 1756, AA Keudell. Beerdigungseintrag vom 12. Mai
1772, KB I Schwebda.

Johann Christoph Schéffer besaf3 2,36 ha Land, Steuertabelle 1737.
Taufeintrag seines Sohnes vom 2. August 1685, KB I Schwebda.
Beerdigungseintrag vom 30. April 1772, KB I Schwebda. Familienregister.
Wilhelm Schiilbe besal3 3,37 ha Land, Steuertabelle 1737.
Beerdigungseintrag vom 24. Mai 1766, KB I Schwebda.

Johann Martin Blum stammt vermutlich aus Rohrda. Familienregister.

Christina Vanja: Auf Geheil der Vogtin. Amtsfrauen in hessischen Hospitilern der Frithen
Neuzeit, in: Weiber, Menscher, Frauenzimmer. Frauen in der ldndlichen Gesellschaft 1500-1800,
hrsg. von Heide Wunder und Christina Vanja, Gottingen 1996, S. 76-95, hier S. 76 f.

Vgl. Reyer: Dorfgemeinde, S. 90.

Wunder: Frauen, S. 139. Eva Labouvie: Frauenberuf ohne Vorbildung? Hebammen in den Stad-
ten und auf dem Land, in: Von der Wehemutter zur Hebamme. Die Griindung von Hebammen-
schulen mit Blick auf ihren politischen Stellenwert und praktischen Nutzen, hrsg. von Christine
Loytved, Osnabriick 2001 (Frauengesundheit; Bd. 1), S. 19-34, hier S. 29.
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von Keudell, und den Pfarrer.’®® Zu Hebammen sollten ,Htichtige Personen® be-
stimmt werden, ,,die dem Trunke nicht ergeben sind“.%®! Die Frauen sollten die fiir
die Geburtshilfe erforderlichen Kenntnisse mitbringen, handwerkliches Geschick
und die nétigen korperlichen Krifte besitzen. Wichtigste Voraussetzung aber war,
dass sie selbst Kinder auf die Welt gebracht, jedoch keine Kinder mehr zu erwarten
hatten. Deswegen kamen einerseits vornehmlich Witwen infrage, andererseits
sollten die Frauen bei Amtseintritt aber auch nicht &lter als 50 Jahre sein. Zu den
zentralen Aufgaben der Hebammen gehorte es, den Wochnerinnen vor, wihrend
und nach der Geburt beizustehen. Ihre Pflichten reichten allerdings iiber den
Bereich der Geburtshilfe hinaus. Bei schwierigen Geburten mussten sie im
Ernstfall Kaiserschnitte und Nottaufen vornehmen koénnen. Ohne Unterschied
sollten sie Arme wie Reiche gleich gut versorgen. Der Amtscharakter der
Hebammentitigkeit wird an der Anwesenheitspflicht und Meldepflicht deutlich,
der sie unterlagen. So durften sie den Ort nicht ohne vorherige Anzeige und auch
nicht ldnger als 24 Stunden verlassen. Ebenso hatten sie bei Verdacht auf Kinds-
mord oder verleugnete Schwangerschaften Anzeige zu erstatten.”*

Die landesherrlichen Hebammenordnungen finden sich in Schwebda nur zum
Teil bestitigt. Wie gefordert, handelte es sich bei den drei fiir das 18. Jahrhundert
nachweisbaren Hebammen um verheiratete Frauen, die bereits Kinder auf die Welt
gebracht hatten. Auch waren sie zum Zeitpunkt ihrer Amtsiibernahme bereits im
Witwenstand bzw. wiederverheiratet. Wahrend Catharina Dohle bei Amtsantritt
1705 mit 60 Jahren deutlich t{iber der in den Verordnungen genannten Altersgrenze
lag, erfiillte Anna Christina Kiimmel die Altersanforderung.

Auffillig sind die langen Amtszeiten von 18 und 38 Jahren und das hohe Alter,
in dem die Hebammen ihr Amt noch ausiibten. Beides deutet auf den groBen
Stellenwert der Erfahrung hin, die mit dem Amt verbunden war, aber auch auf
das Geschick und den Erfolg, mit dem sie ihre Arbeit versahen. So ist im Beerdi-
gungseintrag von Catharina Dd&hle ausdriicklich vermerkt: ,,hat 200 Kinder
gebracht, alle gliicklich, so dass sie die heilige Taufe bekommen.“***

Zu ihrem Ansehen wird auch der soziale Status ihrer Herkunftsfamilien beige-
tragen haben. Zwei der drei Hebammen waren Tdchter von Kirchenéltesten. Die
Einbindung der Hebammen in die Gruppe der Amtstrdgerhaushalte wird be-
sonders deutlich bei Catharina Ddohle. Thr erster Mann war Schultheil und

260 Vgl. Art. ,,Hebammen, Ernennung®, in: Handbuch zur Kenntnis der Kur-Hessischen Landes-
Verfassung und Rechte, Bd. 5 (1802), S. 108-109. Im Folgenden ,,Kopp* abgekiirzt.

21 vgl. Art. ,,Hebammen®, in: Kopp, Bd. 5 (1802), S. 107-108. Dem Alkohol wurde bei der Geburt
eine medizinische Wirkung zugeschrieben. So sollte er den Wochenfluss fordern und wurde
vermutlich auch wegen seiner schmerzlindernden Wirkung eingesetzt. Aus der Sicht der
Obrigkeit wiederum wurde der hdufige Tod von Wochnerinnen auf den Alkoholkonsum der
Hebamme zuriickgefiihrt. Die Bedeutung des Alkohols kann jedoch nicht nur auf medizinische
Gesichtspunkte reduziert werden. Das gemeinsame Trinken von Wochnerin, Hebamme und
Geburtshelferinnen hatte dariiber hinaus auch eine soziale Funktion.

%2 Vgl. Art. ,,Hebammen, Schuldigkeit*, in: Kopp, Bd. 5 (1802), S. 111-114.

63 Beerdigungseintrag vom 28. Januar 1725, KB I Schwebda.
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Kastenmeister, ihr zweiter Mann Kirchenéltester. Auch die Kinder hatten wie-
derum Amter inne, wie das Beispiel des ersten Sohns von Anna Christina
Kiimmel belegt, der Gerichtsschoffe und Kirchenéltester war.

Hebammen in Schwebda

Hebamme Ehe(n) weitere Angaben
Catharina Simon 001665 Hans Simon aus Frieda
(t1705), Tochter des | (11693)
Wilhelm Welch ? Kinder24
(Gemeindeéltester)
Catharina Dohle 001665 Bartholoméaus Stiickrath war bei Amtsantritt 60
(*1645 11725), Tochter |(11687), Schultheif’, Kastenmeister Jahre alt und Ubte ihr
des Johannes 1673-1679 Amt bis ins Alter von 78
Rexeroth, Schmied, zwei Kinder (*1675) Jahren aus; starb zwei
Kirchensenior mind. 1688 Hans Dohle, Witwer, Jahre spater
1676-1689 Kirchensenior mind. 1676-1688
Anna Christina 01707 Johann Hermann Kimmel (t+ | war bei Amtsantritt 40
Kiimmel (*1683 vor 1727) Jahre alt und dibte ihr
11761), Tochter des Kinder: Amt von 1723 bis zu
Johannes Benderoth | 1. Johann Jacob Kimmel (*1708) ihrem Tod 1761 im Alter
aus Wanfried Leineweber und Tagel6hner von 78 Jahren aus?®
Kirchenaltester und Gerichtsschoffe
2. Johann Hermann Kimmel (*1712)

Uber die Entlohnung der Schwebdaer Hebammen ist nichts bekannt. Nach den
hessischen Landesordnungen hatten sich ihre Gebiihren an 6konomischen Ver-
hiltnissen des Haushalts der Wochnerinnen zu orientieren. Von armen Leuten
sollten sie ,,wegen des Lohns gehorige Nachsicht haben, weniger oder gar nichts
nehmen***. Dariiber hinaus waren sie von der Kontribution und den Hand-
diensten befreit, letzteres vor allem um ihre Hinde zu schonen.’®” Wie weit die
Regelungen in der Praxis Bestand hatten, geht aus einem Gutachten des Hom-
berger Amtsphysicus Bock von 1784 hervor. Einen Grund fiir den Mangel an
Hebammen sah er darin, dass diese ,,nicht einmal mit den Handdiensten
verschonet wiirden* und fiir eine Entbindung und die nachfolgende Versorgung
der Wochnerin kaum mehr als vier bis sechs Gute Groschen®® erhielten.®

4 Die friihesten Eintréige im Kirchenbuch datieren aus dem Jahr 1657, so dass das Geburtsdatum

von Catharina Welch nicht iiberliefert ist. Die Heirat wurde eingetragen, doch fehlen Eintrage von
Taufen. Da die Eintrige im Kirchenbuch in diesen Jahren lickenhaft sind, kann wegen der
fehlenden Taufeintrdge nicht davon ausgegangen werden, dass das Paar keine Kinder hatte.

65 Familienregister.

266 Art. ,,Hebammen, Gebiihr®, in: Kopp, Bd. 5 (1802), S. 109-110.

267 Art. , Hebammen, Freyheit“, in: Kopp, Bd. 5 (1802), S. 109.

28 24 Gute Groschen = 32 Albus = 1 Reichstaler
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Ahnlich wie bei den SchultheiBen zeichnete das Amt der Hebamme eine
gewisse Ambivalenz aus. Die Form ihrer Einsetzung und ihre Privilegien weisen
die Hebammen als obrigkeitliche Amtstridgerinnen aus. Als solche waren sie von
den adeligen Gerichtsherren und dem Pfarrer weisungsabhidngig und ihnen
auskunftspflichtig. Gleichzeitig gehorten sie der Dorfgesellschaft an und wurden
von den verheirateten Frauen des Dorfes gewahlt. Die gemeindliche Einfluss-
nahme wurde jedoch vom Landesherrn im Verlauf des 18. Jahrhunderts durch
eine zunehmende Reglementierung von Ausbildung, Tatigkeit und Bezahlung
der Hebammen geschwicht. In diesem Zusammenhang wurden die Privilegien
durch eine festgelegte Bezahlung ersetzt und so die zuvor vom Landes- und
Gerichtsherrn getragenen Kosten der Gemeinde bzw. den einzelnen Haushalten
auferlegt.

Gesinde und Bedienstete der Herrschaft

AuBler den Amtverhiltnissen boten Dienstverhiltnisse auf den adeligen Hofen,
beim Pfarrer, bei der Gemeinde, in einzelnen Haushalten der Dorfbewohner und
auBlerhalb des Dorfes bspw. in Eschwege oder Wanfried Moglichkeiten des
Nahrungserwerbs. Wie schon als Arbeitgeber fiir Handwerker und Tagelohner
besafen die beiden Adelsfamilien als Dienstherren die grofite Bedeutung in
Schwebda. Im Gegensatz zu Tagelohnern, die saisonal beschéftigt und Hand-
werkern, die nach Bedarf beauftragt wurden, waren das Gesinde und die Be-
diensteten fest angestellt. Einen weiteren Unterschied markiert die spezifische
rechtliche Stellung, die etwa mit dem Gesindestatus verbunden war. Das
keudellische Gesinde lebte zwar in Schwebda, bewegte sich aber aufgrund der Zu-
gehorigkeit zu einem der adeligen Haushalte in einem ganz anderen Rechtsbereich
als die Dorfbewohner, was sich etwa in der Kirche zeigte, wo den keudellischen
Migden die vordersten Plitze vorbehalten waren.”” Die herausgehobene soziale
Position, die mit den adeligen Dienstherren verbunden war, fand auch einen
Niederschlag im Kirchenbuch. Ubernahmen Migde oder Knechte Patenschaften
oder starben sie in Schwebda, versdumten die Pfarrer nicht, ihren Dienstherrn
anzugeben. Diese FEintrige stellen die wichtigste Quelle dar, um die in
keudellischen Diensten stehenden Personen zu ermitteln. Dariiber hinaus geben sie
Hinweise auf die Ausdifferenzierung der Personalstruktur auf den adeligen Hofen.
So wurden an Gesinde Viehmégde, Stubenmégde, Dienstmégde, GroBknechte,
Reitknechte und Schafknechte beschéftigt. Aulerdem fanden sich Diener, Kochin-
nen und Girtner. Dariiber hinaus waren eine Reihe von Personen angestellt, die
jedoch im Gegensatz zum Gesinde nicht im adeligen Haushalt lebten. Zu diesen
Bediensteten gehorten Schéfer und Hirten, Forster, Jager und Feldhiiter, Gerichts-
schreiber und Gerichtsdiener.

29 Zitiert nach Hermann Grebe: Uber das Hebammenwesen im Physikatsbezirk Homberg/Efze im
18. und 19. Jahrhundert, in: Jahrbuch Schwalm-Eder-Kreis 11 (1985), S. 80-84, hier S. 81.

2% ygl. Johannes Bracht: Die Kirchensitzordnung als Spiegelbild der Gesellschaft? Historische Be-
funde aus dem hessen-kasselischen Dorf Schwebda, 1650-1750, in diesem Band.
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Uber das Alter bei Eintritt in die Arbeitsverhiltnisse, deren Dauer und die
Bezahlung geht aus den Quellen nichts hervor. Kirchenbucheintrage und Ehepro-
tokolle erlauben jedoch ansatzweise Aussagen iiber die Herkunft des Gesindes
und der Bediensteten. Wenig iiberraschend ist, dass Personen mit juristischen
Aufgaben wie der adelige Schreiber und Gerichtsverwalter Johann Adam Hein
nicht aus Schwebda stammten, da ihre Tatigkeit Kenntnisse voraussetzte, die nur
iiber ein kostspieliges Studium erworben werden konnten.””' Aber auch die
meisten anderen in keudellischen Diensten stehenden Personen kamen von
auBerhalb des Dorfes,””” so bspw. Johann Adam Hecht, der zunichts als Feld-
hiiter und dann als Gerichtsdiener angestellt war.*”® Dass sie iiberhaupt im
Kirchenbuch zu finden sind, deutet jedoch darauf hin, dass sie sich zum Teil
langer in Schwebda aufhielten, dort ansissig wurden und mehr oder weniger
enge Beziehungen zu den Bewohnern des Dorfes aufbauten.

Ein solches Hineinwachsen in die Dorfgesellschaft ist an der Person Christoph
Giimpels aus Aue besonders gut zu erkennen. Trotz seiner nichtehelichen Geburt
stand er zunichst als Jager und Forster in Diensten Bernd Walrab von Keudels
und betrieb spdter eine der drei Schwebdaer Gastwirtschaften. Mit Katharina
Elisabeth Heine, einer Enkelin des adeligen Schreibers Johann Adam Heine,
heiratete er 1724 in den Kreis der in adeligen Diensten stehenden Familien ein.
Interessant ist allerdings, dass seine Ehefrau ebenfalls nichtehelicher Geburt war.
Anscheinend hatte der Makel seiner nichtehelichen Geburt weniger wirtschaft-
liche Sanktionen zur Folge — worauf das adelige Dienstverhiltnis hindeutet — als
vielmehr soziale, wie die Eheverbindung belegt. Dies énderte sich erst in der
nichsten Generation. Nachdem seine erste Ehefrau 1757 im Alter von 60 Jahren
verstorben war, heiratete er ein Jahr spiter die um 41 Jahre jiingere Anna
Katharina Heuckerod. Die mit der Zeit gewachsene Akzeptanz im Dorf zeigt sich
an den Kindern aus beiden Ehen, die in Schwebda Partner fanden. Wéhrend die
Ehe der Tochter kinderlos blieb, trat der Sohn als Gastwirt und Tagelohner die
Nachfolge seines Vaters an. Christoph Giimpel starb im Alter von 80 Jahren in
Schwebda.”™

27

Taufeintrag seines Patenkindes Johann Adam Stiedenroth vom 10. Dezember 1665, KB I Schwebda.

Fiir alle vor ca. 1680 im Kirchenbuch erwihnten Personen in keudellischen Diensten ldsst sich
nicht priifen, ob sie in Schwebda geboren wurden, da Taufeintrdge erst ab dem Jahr 1657 iiber-
liefert sind. Einschrénkend ist zu bemerken, dass sicher nicht alle keudellischen Amtstrager und
Bestienstete im Kirchenbuch erwéhnt sind, sondern nur diejenigen, die wéhrend ihrer Dienstzeit
ein Kind in Schwebda taufen lieBen, eine Patenschaft vor Ort ibernahmen, im Dorf heirateten
oder auf dem Schwebdaer Friedhof beerdigt wurden.

27

S

27

>

Taufeintrag seines Sohns Franz Hecht vom 3. Mai 1723 und dessen Beerdigungseintrag vom
5. Juli 1723, KB I Schwebda.

Eheeintrag der ersten Ehe vom 5. Januar 1724, Taufeintrag der Tochter vom 24. Oktober 1724,
Beerdigungseintrag der ersten Frau vom 23. Dezember 1757, Eheeintrag der zweiten Ehe vom
9. Juli 1758, Taufeintrag des Sohnes vom 13. November 1759, Beerdigungseintrag Christoph
Giimpel vom 12. Mirz 1770, KB I Schwebda. Familienregister.

27

I~
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Ein zweites Beispiel fiir eine iiber die Adelshéfe vermittelte Karriere eines
Ortsfremden zeigt sich an dem schon erwéhnten Andreas Engelhard aus Topfer,
der anfangs als Knecht in keudelischen Diensten stand, spéter die Schultheiflen-
tochter Anna Maria Schuchard heiratete und auf diese Weise zum Ackermann
wurde.””

Dass Personen aus anderen Orten auch eine Zeit lang in Schwebda leben und
arbeiten konnten, ohne in die Dorfgesellschaft integriert zu werden, zeigt der Fall
des herrschaftlichen Jagers Johann Martin Hochgréfe. Wann er seine Stellung
antrat, ist nicht bekannt, ebenso wenig der Name seiner Ehefrau und der Zeit-
punkt der Hochzeit. Vermutlich kam Hochgriafe mit seiner Ehefrau und zwei
kleinen Kindern nach Schwebda. Im Kirchenbuch trat das Paar erst anlésslich der
Taufe des jiingsten von drei Kindern in Erscheinung. Johanna Magdalena wurde
am 14. Juni 1722 von Johanna Charlotta Magdalena von Hanstein aus Oberstein
zur Taufe getragen, verstarb aber bereits nach vier Jahren. Von den beiden élte-
ren Kindern sind nur die Daten ihrer Konfirmation 1732 und 1734 bekannt.
Johann Martin Hochgrife starb im Alter von 36 Jahren am 10. September 1725.
Wie die Konfirmationen belegen, blieb die Witwe nach dem frithen Tod ihres
Ehemannes noch eine Weile in Schwebda, verliel das Dorf jedoch wieder.

Eine Reihe von Patenschaften verweisen auf eine andere Motivation der
keudellischen Bediensteten fiir eine Aufnahme familialer Beziehungen zu den
Bewohnern Schwebdas. So {ibernahm Hans Henrich Rautenhaus als Diener des
Hartmann von Keudel jun. (71657) in dessen Namen 1660 die Patenschaft fiir
Hartmann Schiilbe, den Sohn des Kirchenseniors Valentin Schiilbe. Ein weiteres
Beispiel ist Conradia Antonetta Winckelmann, die einzige Tochter des Amt-
manns und Pichters des Walrabshofes Henrich Philipp Winckelmann®®, die
1734 die Patenschaft fiir die nichteheliche Sophia Elisabeth Gorck iibernahm.*”
Diesen Patenschaften gemeinsam war, dass ihnen keine weiteren Beziehungen
zu den Dorfbewohnern folgten. Sie dienten demnach weniger zur Absicherung
einer Existenz in Schwebda, wie dies bei EheschlieBungen der Fall war, die
immer auch ein Mittel zur Weitergabe von Besitz darstellten. Vielmehr waren sie
Ausdruck einer mit der sozialen Position verbundenen Fiirsorgepflicht des
Grundherrn, bzw. seines Péchters und dessen Familie, die auch auf die in ihren
Diensten stehenden Personen iibertragen wurde.

25 Auch Andreas Engelhard heiratete zweimal. Aus den beiden Ehen stammten fiinf Kinder, von
denen drei in Schwebda heirateten. Familienregister.

26 Henrich Philipp Winckelmann, der zuvor das Gut in Vélkershausen in Pacht hatte, war seit

mindestens 1726 ,,Amtmann und keudelischer Pachter”, wie der Taufeintrag fiir seine Tochter
vom 1. Mai 1726 belegt. Bernd Walrab von Keudel starb am 14. Dezember 1738 im Alter von 69
Jahren. Er war dreimal verheiratet, die ersten beiden Ehefrauen starben wie auch das bisher
einzige Kind aus der zweiten Ehe. Aus seiner letzten Ehe stammten 10 Kinder, von denen bis zum
Jahr 1726 nur fiinf iiberlebt hatten. Das élteste, eine Tochter, war zu diesem Zeitpunkt 25 Jahre
alt, der élteste Sohn, Adolf Christian, war 19 Jahre alt. Der letzte Eintrag im Kirchenbuch, in dem
Winckelmann als Péachter genannt wurde, stammt aus dem Jahr 1750, so dass davon auszugehen
ist, dass das Gut mindestens 24 Jahre verpachtet war. KB I Schwebda.

2 Taufeintrag vom 25. August 1734, KB I Schwebda.
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Im Unterschied zu den Auswirtigen, die das Gros der Amtstridger und Be-
diensteten auf den keudellischen Hofen stellten, standen nur wenige Schwebdaer
in adeligen Diensten. Einer der wenigen war der Schwebdaer Schultheilensohn
Hermann Ditterich, der 1686 als keudellischer Forster belegt ist.””® Ein
Nahrungserwerb aus Dienstverhdltnissen auf den adeligen Hofen war fiir die
Dorfbewohner demnach nur bedingt moglich. Ein Grund hierfiir kdnnten die seit
Anfang des 17. Jahrhunderts bestehenden gerichtlich und zeitweise auch gewalt-
sam ausgetragenen Streitigkeiten zwischen Herrschaft und Gemeinde gewesen
sein. Da die Bediensteten zum herrschaftlichen Haushalt gehdrten und ebenso
wie die Amtstrdger ihren Herren treu und unterténig zu dienen sowie Schaden
von ihnen abzuwenden hatten, gingen die von Keudell mdglicherweise auf Dis-
tanz zu den Dorfbewohnern und beugten so eventuellen Loyalititskonflikten vor.

Gemeindeimter, Bedienstete der Gemeinde und Gesinde der Dorfbewohner
Deutlich geringer als auf den adeligen Hoéfen war die Zahl der in
Gemeindediensten stehenden Personen. Mitte des 18. Jahrhunderts waren dies
zwei Dorfvorsteher, sechs Gerichtsschoffen und zwei Gemeindehirten.?” Inwie-
weit das Amt bei Vorstehern und Schoffen zum Nahrungserwerb mit beitrug, ist
nicht zu sagen. Fiir die beiden Hirten war zumindest die Nutzung der Hirten-
héuser Bestandteil ihrer Besoldung. Wahrscheinlich erhielten sie neben der
freien Wohnung noch einen nach der Anzahl der Tiere bemessenen Hiitelohn,
der jedoch nicht von der Gemeinde, sondern von den einzelnen Haushalten be-
zahlt werden musste. AuBBerdem ist anzunehmen, dass sie ihr eigenes Vieh unent-
geltlich mitweiden lassen durften. Trotz ihrer verantwortungsvollen Tatigkeit
waren die Hirten nur schwach in die dorflichen Beziehungsnetze eingebunden.
Obwohl drei Kinder des Gemeindehirten Jost Bendix zwischen 1663 und 1667 in
Schwebda getauft wurden und Dorfbewohner die Patenschaft iibernahmen,
verliert sich seine Spur bereits nach kurzer Zeit wieder.** Anders verhielt es sich
allerdings bei dem Gemeindeschweinehirten Conrad Hansmann, der sowohl in
erster als auch zweiter Ehe mit einer Schwebdaerin verheiratet war.”®' Da es
Anfang des 18. Jahrhunderts eine Reihe weiterer Hirten namens Hansmann in
Schwebda gab, kann man wohl von einer Art Hirtendynastie sprechen. Aller-
dings blieb nur eines der Kinder von Conrad Hansmann in Schwebda ansissig.”**

Die Dorfbewohner stellten jedoch nicht nur als Gemeinde Personen in ihren
Dienst, sondern beschiftigten in ihren Haushalten dariiber hinaus Mégde und
Knechte, wenn auch in geringer Zahl.

78 Taufeintrag vom 22. Dezember 1686, KB I Schwebda.
¥ OVB Schwebda, § 17.

20 Taufeintrag vom 13. September 1663, Taufeintrag vom 4. Juni 1665 und Taufeintrag vom 26.

Februar 1667, KB I Schwebda.

Erste Ehefrau Beate Welch, Eheeintrag vom 3. Dezember 1687, zweite Ehefrau Magdalena Koch,
Eheeintrag vom 20. Juni 1705, KB I Schwebda.

Eheeintrag von Anna Christina Hansmann und Nicolaus Heine vom 29.11.1730, KB I Schwebda.
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Gesinde in Haushalten der Dorfbewohner 1736 und 1750283

1736 1750
Haushalte Knechte | Magde | Knechte | Méagde
Johann Philipp Dieterich, Ackermann und Miiller 1 1 1 1
(8,91 ha Land)
Johann Andreas Weyder, Ackermann, 1750 1 1 1 2
Ackermann und Mdiller ( 7,39 ha Land)
Johann Christoph Fiillgrabe, Schmied (11740) 1 1 1
(6,23 ha Land)
Christoph Simon, Ackermann (6,15 ha Land)
Johannes Mengell, Ackermann (5,67 ha Land), 1 2 1
1750 Wirt
Christoph Giimpell, Férster (2,89 ha Land), 1
1750 Wirt
Johann Christoph Gebhard, Schulmeister 1
(1,44 ha Land 1,39 ha Schulgiiter)
Hartmann Schiilbe (11737) 1
Andreas Keudell (11737) 1
Wilhelm Hansmann sen., Tagel6hner und 1
Zehntschnitter (0,87 ha Land)
Balthasar Stiedenroth jun.2, Schreiner 1
(0,72 ha Land)
Summe 5 8 5 5

Sowohl 1736 wie 1750 waren vorwiegend in den Haushalten der Ackerleute
Knechte und Mégde angestellt. Jeweils eine Magd beschiftigten die ebenfalls
Ackerbau betreibenden Haushalte des Forsters sowie des Schulmeisters. Be-
merkenswert ist, dass auch bei dem Tagelohner und Schnitter Wilhelm Hansmann,
der nur wenig Land besaB, eine Magd in Dienst stand. Ausschlaggebend war wohl
seine Haushaltssituation. 1750 war er bereits 62 Jahre alt und seit fiinf Jahren
Witwer.”®* Sein einziger Sohn hatte das Dorf anscheinend nach der Konfirmation
1730 verlassen.®® Offensichtlich konnte Hansmann seinen Haushalt nicht mehr
alleine versorgen. Ahnliche Beweggriinde konnen auch fiir die Witwe des
Schmieds Johann Christoph Fiillgrebe angenommen werden. 1736 hatte das Paar
lediglich einen Knecht in Diensten. Nach dem Tod ihres Ehemannes im Jahr 1740

2 Designatio Menschen.

%4 Balthasar Stiedenroth jun. wurde am 1.12.1690 geboren, sein Onkel Balthasar Stiedenroth sen.
1672. Familienregister.

5 Sterbeeintrag seiner Frau Anna Martha vom 5. Mirz 1745, KB I Schwebda.
6 Konfirmationseintrag aus dem Jahr 1730, KB I Schwebda.

112



nahm Anna Magaretha Fiillgrebe, inzwischen 52 Jahre alt, zusitzlich eine Magd in
den Haushalt auf. AuBer in der Landwirtschaft und im Haushalt konnte auch im
Handwerk Bedarf an zusétzlichen Arbeitskréften entstehen, wie das Beispiel des
zuvor erwihnten sechzigjdhrigen Schreiners Balthasar Stiedenroth zeigt, der auer
einem Knecht auch einen Lehrjungen beschéftigte.

Amter und Dienstverhiltnisse boten, das haben die verschiedenen Beispiele
gezeigt, neben Landwirtschaft, Handwerk, Gewerbe und Tagelohn eine weitere
Moglichkeit des Nahrungserwerbs. Aufgrund der Vielzahl unterschiedlicher
Tétigkeiten und Dienstherren bestanden jedoch groe Unterschiede hinsichtlich
der Beschéftigungsdauer, der Einkiinfte und des sozialen Status. Ein Teil der
Dienstverhéltnisse stellten sicherlich eine Art Zwischenstation dar, so etwa bei
Migden und Knechten, die nur bis zu ihrer EheschlieBung im Gesindedienst
blieben. Mit der Heirat verbunden war oft auch die Moglichkeit, in den Besitz
von Haus und Land zu kommen und so dauerhaft in Schwebda anséssig zu
werden. Die im 18. Jahrhundert wachsende Zahl von Personen, die, obgleich sie
in Schwebda Haus und Land besaBlen, ihren Erwerb auBerhalb des Dorfes
suchten, bspw. als Soldat in Militdrdiensten, Tagelohner oder Bettler, weist
hingegen iiber die Grenzen des Dorfes hinaus.

Kirche und Schule

Die Kirche war im 18. Jahrhundert mehr als nur ein sakrales Gebdude; sie war
als Institution von zentraler Bedeutung fiir die Gestaltung der Lebensverhilt-
nisse, das Weltverstindnis und das Seelenheil der Menschen. Durch die Taufe
wurde der Einzelne Teil der christlichen Gemeinde. Diese versammelte sich
sonntags in der Kirche zur Anhorung der Predigt und feierte an den christlichen
Festtagen das Abendmahl. Als Kirchengemeinde betdtigte sie sich in ver-
schiedenen Bereichen des kirchlichen Lebens und machte so ihren Einfluss
geltend. Aus ihrer Mitte wurden die Kirchenéltesten, die zusammen mit dem
Pfarrer das Presbyterium bildeten, und die Kastenmeister gewéhlt. Auf die Wahl
des Pfarrers hatte sie insofern Einfluss, als sie einen Kandidaten fiir die eigene
Kirche ablehnen konnte. Fragen des kirchlichen Lebens vom Eherecht bis hin
zur Sitzordnung in der Kirche versuchte der Landesherr, der zugleich oberster
Bischof war, durch Kirchenordnungen®™’ und Konsistorial-Ausschreiben zu
regeln und so Einfluss auf das Leben der Gemeinde zu nehmen.”®® Der Pfarrer
als landesherrlicher Amtstridger und nachgeordnet die Kircheniltesten, die Kas-

37 Vgl. Anneliese Sprengler-Ruppenthal: Art. ,Kirchenordnungen®, in: Theologische Realenzyklo-
padie, Bd. 18 (1989), S. 670-712, hier S. 670. Die evangelischen Kirchenordnungen des XVI.
Jahrhunderts, Bd. 8, Hessen. 1. Hilfte. Die gemeinsamen Ordnungen, hrsg. von Emil Sehling,
Tiibingen 1965.

28 zum Eherecht vgl. Uwe Sibeth: Eherecht und Staatsbildung. Ehegesetzgebung und Eherechts-
sprechung in der Landgrafschaft Hessen(-Kassel) in der frithen Neuzeit, Darmstadt, Marburg
1994 (Quellen und Forschungen zur hessischen Geschichte; Bd. 98).
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tenmeister und z.T. auch der Schulmeister waren damit beauftragt, diese Ordnun-
gen vor Ort durchzusetzen, die neben der Seelsorge, die Kirchenzucht, die
Armenfiirsorge, die Erhaltung der kirchlichen Gebdude und der Kirchengiiter
betrafen. Die Kontrolle der in kirchlichen Diensten stehenden Personen iibertrug
der Landesherr dem Konsistorium in Kassel, dem als oberste Kirchenbehorde
alle Bereiche des Kirchen- und Schulwesens unterstanden.”®’ Aufsichtsfunk-
tionen in den jeweiligen kirchlichen Verwaltungsbezirken, Pfarrsprengel ge-
nannt, wurden an die auf der Pfarrsynode® gewihlten Superintendenten
delegiert.””! Die Pfarrsprengel wiederum waren in mehrere Klassen unterteilt.**?
So bestand der Pfarrsprengel Allendorf aus neun Klassen, denen jeweils ein
Metropolitan vorstand.””® Eine der Klassen, das Amt Eschwege, umfasste
zweiundzwanzig Kirchengemeinden, zu denen Schwebda zihlte.***

Wie die Gemeinde Schwebda mit diesen kirchlichen Verhiltnissen umging,
wie die Pfarrei verwaltet wurde, wie diese auf das Leben der Gemeinde ein-
wirkte und ihre Geschichte verlief, dariiber geben die Quellen des Kirchen-
archivs Auskunft. Kirchenrechnungen, Kirchenbiicher und die Korrespondenz
der Pfarrer mit dem Konsistorium und den nachgeordneten Kirchenbeamten
belegen die geistliche, soziale und kulturelle Bestimmung der Kirche vor Ort.

* Die Einrichtung des Konsistoriums wurde 1610 durch Landgraf Moritz, den man als den ersten

summus episcopus bezeichnete, verfiigt. Bis dahin hatten sich nach den Vorstellungen Landgraf
Philipps die Kirchengemeinden unter der Leitung der Superintendenten weitgehend selbst verwaltet.

20 Pfarrsynoden waren Versammlungen einer Klasse oder eines Sprengels, die in bestimmten Ab-

stainden vom Metropolitan oder dem Superintendenten einberufen wurden, um anstehende Pro-
bleme zu erdrtern und zu beseitigen. An der Wahl zum Superintendent nahmen auch zwei in
anderen Orten amtierende Superintendenten teil. Der Gewihlte musste durch das Konsistorium
bestitigt werden. Auch die Pfarrer in Schwebda nahmen an solchen Synoden teil. Die dafiir anfal-
lenden Kosten wurden, wie aus den Kirchenrechnungen hervorgeht, aus dem Kirchenkasten be-
zahlt.

Zu ihren Aufgaben gehorte es, den Pfarrkandidaten der Gemeinde vorzustellen, iiber die Disziplin
der Pfarrer zu wachen, die Aufrechterhaltung der Kirchenzucht zu kontrollieren, die Aufsicht iiber
die Predigt auszuiiben und Visitationen durchzufiihren. Zur Kirchengliederung vgl. Paul Miinch:
Zucht und Ordnung. Reformierte Kirchenverfassungen im 16. und 17. Jahrhundert (Nassau-
Dillenburg, Kurpfalz, Hessen-Kassel), Stuttgart 1978 (Spatmittelalter und frilhe Neuzeit; Bd. 3),
S. 137 f.

Vgl. Conrad Wilhelm Ledderhose: Kurhessisches Kirchenrecht, neubearbeitet von Christian
Hartmann Pfeiffer, Marburg 1821, S. 33.

Es waren die Klassen Allendorf, Eschwege, Lichtenau, Melsungen, Rotenburg, Sontra,
Spangenberg, Waldkappel und Witzenhausen. Vgl. Wilhelm Bach: Kirchenstatistik der
evangelischen Kirche in Kurhessen, Cassel 1835, S. 260.
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24 Es waren die Kirchengemeinden Alt- und Neustadt Eschwege, Altenburschlar, Datterode, Netra,

Niddawitzhausen, Niederdiinzebach, Niederhone, Rambach, Reichensachsen, Rohrda, Wanfried,
Grandenborn, Grebendorf, Jestddt, Liiderbach, Renda, Willershausen, Volkershausen, Bisch-
hausen und Oetmannshausen. Fiir dreizehn Orte, u. a. fir Schwebda, besal der Landgraf von
Rotenburg das Patronatsrecht. Vgl. Bach: Kirchenstatistik, S. 284.
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Kirchengebiude und Kirchenbesitz

Die Pfarrei Schwebda, mit der von 1741 bis 1807 das Vikariat Aue verbunden war,
umfasste die Kirche mit dem Friedhof, das Pfarrhaus mit Scheune und Stillen
sowie die Schulgebiude.”> Hinzu kamen die Kirchenlindereien, die 1750 aus den
Pfarrgiitern mit 72 % Acker Land (= 17,24 ha), 5 Acker Wiesen (= 1,19 ha), den
Schulgiitern mit 2 5/8 Acker Land (= 0,62 ha), % Acker Wiese (= 0,17 ha) sowie
den Kastengiitern mit 34 %> Acker 12 2 Ruten Land (= 8,25 ha) und 3 Acker
Wiesen (= 0,71 ha) bestanden.””® AuBerdem hatte die Schwebdaer Kirche mit 8,51
Acker (= 2,03 ha) noch weiteren Landbesitz in Eschwege.””’ Die groBziigig
bemessenen Pfarrgiiter weisen auf die Bedeutung der Schwebdaer Pfarrei hin. Die
Griinde dafiir liegen in der Geschichte der Pfarrei, die bis zur Reformation 1527
zum Patronatsbesitz des Benediktinerinnenklosters in Eschwege gehdrte und als
Pfriinde zur Versorgung der Geistlichen diente. Im Zuge der Aufhebung®® der
Stifte und Kloster in Hessen durch Landgraf Philipp wurde die Kirche evangelisch.
Die Stiftsgiiter kamen den evangelischen Pfarrern zugute.*

Die Kirche St. Stephanus — wie ihr massiver Wehrturm aus Stein gebaut — ent-
stand im 12. Jahrhundert’® und erfiillte ihre Bestimmung bis ins spite 18. Jahr-
hundert. Einiges spricht dafiir, dass das Gebdude, abgesehen von betrachtlichen
Beschidigungen, die Verheerungen des DreiBigjihrigen Krieges iiberstand.’'
Ausgaben im Jahr 1639 z. B. fiir Brot und Wein zur Feier des Abendmahls an
Ostern, Pfingsten und dem Christfest sowie Baumol’™ fiir das Lautewerk der

5 Vgl. Bach: Kirchenstatistik, S. 305. In Aue waren weder ein eigenes Pfarrhaus noch Kastengiiter
vorhanden. Jedoch standen dem Pfarrer sowie dem Schulmeister als Besoldung Pfarr- und Schul-
giiter zur Verfiigung. OVB Aue von 1770, § 4. Die Verbindung von Pfarrei und landwirtschaft-
lichem Betrieb belegt u. a. der Neubau eines Pfarrstalles im Jahr 1671, fiir den etwas iiber 43
Gulden ausgegeben wurden. Der Betrag enthilt sowohl die Ausgaben fiir Baumaterialien,
Arbeitslohn sowie fiir das Richtfest. Allein fiir Letzteres wurde Rind- und Kalbfleich, Frisch- und
Stockfisch, Speck und Butter, Brot und Wecken, hollédndischer und anderer Kise, verschiedene
Gewiirze sowie Bier und Branntwein im Wert von knapp elf Gulden gekauft. KR Schwebda 1671.

¢ Vgl. OVB Schwebda, § 7.

271,87 Acker (= 0,45 ha) gehorten zum Kastenland, 6,64 Acker (= 1,58 ha) trugen als Pfarrland zur
Besoldung des Schwebdaer Pfarrers bei. Vgl. OVB Eschwege, § 8.

2 Mit dem Begriff ,,Aufhebung® wird die ohne Erlaubnis der Kirche durch staatliche oder
offentliche Gewalt erfolgte Einziehung von kirchlichem Besitz und dessen Umwidmung zu
profanen Zwecken bezeichnet. Vgl. Art. ,,Sakularisation®, in: Theologische Realenzyklopadie,
Bd. 23 (1998), S. 597.

Die Auflosung von Klgstern wurde auf der Homburger Synode beschlossen. Vgl. Bodo Fécke:
Die Homberger Synode von 1526. Die Reformation in Hessen, Homberg, 2. Aufl. 2002, S. 67.

3% ygl. Gerhard Seib: Wehrhafte Kirchen in Nordhessen, Marburg 1999 (Beitrige zur hessischen
Geschichte; Bd. 14), S. 111 ff.

Die weitgehende Zerstorung des Dorfes 1637 hat bislang zu der durchaus berechtigten Annahme
gefiihrt, dass auch das Kirchenschiff nicht verschont geblieben war. Vgl. Heuckeroth: Schwebda,
S.30f.

Bei dem ,,Baumél“ handelte sich um Olivendl, das aus Italien oder Frankreich eingefiihrt wurde.
Vgl. Art. ,,Baumél®, in: Zedler, Bd. 3 (1733), Sp. 758-762.
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Glocken deuten auf die Nutzung der Kirche wihrend der Kriegsjahre hin.**
Auch die Kirchenrechnung von 1670 belegt ihre Bewahrung. Ihr Titelblatt tragt

den Vermerk, dass die Kirche in den Jahren 1669/70 umfassend repariert wurde.
304

Von einem Neubau war noch keine Rede.

Kirche St. Stephanus

Spétestens 1784 jedoch befasste man sich mit der Errichtung eines neuen
Kirchenschiffs. Dafiir hatte sich wohl auch der Schwebdaer Grundherr und Landrat
Wilhelm Friedrich von Keudell (¥1734 +1807) eingesetzt.*”® Zwei Griinde mach-
ten den Neubau notwendig. Das Kirchenschiff war baufillig geworden; die Re-
paraturkosten hduften sich und belasteten damit den Kirchenkasten. Lange vor dem
Neubau weisen die Kirchenrechnungen vermehrt Ausgaben fiir Maurer- und Putz-
arbeiten aus. So mussten allein in den Jahren 1737, 1742, 1743 und 1745 die
Fenster repariert oder erneuert und das Mauerwerk ausgebessert werden. 1764 liell
man eine neue Eingangstiir anfertigen, die zusammen mit anderen kleineren
Reparaturen allein 50 Rtl. und acht Hlr. kostete.

3% Die einzige aus dieser Zeit erhalten gebliebene Kirchenrechnung von 1639 weist fiir Abendmahl
und Gottesdienst 11 Alb. und 12 Hlr. und fiir Baumoél 4 Alb. an Kosten aus.

3% An Baukosten mussten fiir die Kirche 87 Rtl. 7 Alb. 7 Hir. aufgewendet werden. Vermutlich waren
die Kosten jedoch hoher. Da die Kirchenrechnung von 1669 verloren ging, ldsst sich Genaueres nicht
mehr feststellen.

3% Reparatur der Kirche zu Schwebda; Bau von Pfarrhdusern zu Wanfried und Niederhone, 1784-1791,
StAM, Best. 53 f, Nr. 1649. Im Folgenden ,,Bauakten 1784 abgekiirzt.
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Grabplatten am Siideingang der Kirche St. Stephanus fiir Friedrich von Keudell auf
Keudelstein (*1502 11567) und Mechthild von Schwebda (71549)

Grabplatten am Osteingang der Kirche St. Stephanus fiir Wolf Wilhelm von Keudell
und Mechthild von Eschwege (11658)
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Nach den Eintrdgen in den Kirchenrechnungen wurden ab 1774 nur noch Re-
paraturen fiir das Pfarrhaus, jedoch nicht mehr fiir die Kirche ausgefiihrt. Das
konnte belegen, dass schon ldnger ein Neubau geplant wurde. Vornehmlich aber
entsprach das Kirchengebdude nicht mehr den Anforderungen einer wachsenden
Zahl von Gemeindegliedern — sie war zu klein geworden, wie ein Vermerk im
Kirchenbuch belegt: ,,Im Mai 1785 ist die hiesige Kirche, welche ein vestes
steinernes Gebédude, aber sehr enge war, abgebrochen und die gegenwirtige von
Holz aufgerichtet.“*”® Nach Beschlussfassung durch das Presbyterium musste
das Vorhaben dem Konsistorium in Kassel unterbreitet werden, das den Bau zu
genehmigen hatte und die technischen und finanziellen Modalititen festlegte.’®’
Die Kirchenbehorde lieB den angefertigten Grundriss und den Kostenvor-
anschlag des Baumeisters Reutel von der fiirstlichen Kriegs- und Doménen-
kammer in Kassel, als dem dafiir zustindigen Gremium begutachten und
kontrollieren. Danach bestimmte das Konsistorium, wer die Baulast zu tragen
habe und verpflichtete den Landrat, die Handwerker zu beauftragen und den Bau
zu iiberwachen. 1785/86 entstand auf vergrofertem Grundriss und mit dem Turm
verbunden ein rechteckiger, verputzter Fachwerkbau. Auf eine Kirche aus Stein
verzichtete man aus Kostengriinden*® Die Kircheneinginge wurden mit
steinernen Grabplatten der Familie von Keudell umrahmt.

7

Kanzel der Kirche St. Stephanus im restaurierten Originalzustand von 1786

3% Kirchenbuch von 1751 bis 1807, PfAS, Nr. K 3. Im Folgenden ,,KB II Schwebda“ abgekiirzt.

37 Vgl. Jirgen Romer: Kultusbaulasten der Parochianen und der politischen Gemeinden der
Landgrafschaft Hessen-Kassel und in Kurhessen vom 18. bis zum 20. Jahrhundert, in: Zeitschrift
fiir hessische Geschichte und Landeskunde 106 (2001), S. 87-173, hier S. 87, 112 und 114.

% Aus den Akten zum Kirchenneubau geht hervor, dass zwei Vorschlige unterbreitet wurden.
Bauakten 1784.
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Die Gestaltung des Innenraums war einfach gehalten. Auf sakralen Schmuck

wurde entsprechend den Vorstellungen der reformierten Kirche verzichtet. Sepa-
rate Kirchenstinde fiir die Adelsfamilie betonten die sozialen Unterschiede inner-
halb der Gemeinde. Abgeteilt durch Zwischenwinde und Fenster und nur {iber eine
Treppe im Kirchturm zu erreichen, befanden sie sich auf den Emporen links und
rechts tiber dem Altar.*” Ebenso saen Minner und Frauen getrennt in der Kirche.
Wihrend die Frauen ihren Platz im Kirchenschiff hatten, nahmen die Méanner auf
den Emporen an den beiden Langsseiten des Innenraums Platz. Diese waren durch
einen holzernen Steg iliber der Kanzel miteinander verbunden. Unter der rechten
Empore befanden sich die holzvergitterten Stinde des Pfarrers, seiner Familie so-
wie der Kircheniltesten. Auf die allgemein verbindliche Ostausrichtung des Altars,
iiber dem sich die Kanzel erhob, wurde aus baulichen Griinden verzichtet.*'’

Gegeniiber an der Ostseite, iiber Treppen zu erreichen, befand sich die Orge

1'311

In den Kanzeldeckel der Kirche St. Stephanus zu Schwebda eingelassene,
aus der 1784 abgerissenen Kirche iibernommene Rosette
von 1677 mit keudellischem Wappen

3% Noch heute kann man feststellen, dass das untere Turmgewdlbe zugunsten einer Treppe abgebrochen

31
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0

wurde, die durch die Turmwand zu einer nachtraglich in die Kirche eingebauten Empore fiihrte.

Zum Schwebdaer Kirchenbau vgl. Gerhard Seib: Wehrhafte Kirchen in Nordhessen, Marburg
1999 (Beitrage zur hessischen Geschichte; Bd. 14), S. 210.

Ein Beleg fiir die Orgel findet sich in der Kirchenrechnung von 1727. Fiir 3 Rtl. 18 Alb. wurde
der Blasebalg repariert und 1737 erhielt der Calcant einen Reichstaler ,,vor die Orgel zu ziehen®.
KR Schwebda 1737. Doch bestand wohl schon friiher eine Orgel, denn laut Kirchenrechnung von
1695 wurde ein Organist mit 1 Rtl. 13 Alb. bezahlt und die Vergiitung 1697 auf zwei Reichstaler
erhoht. Spitestens seit 1705 versah der Schulmeister die Organistentitigkeit. In der Kirchenrech-
nung wurde zumindest kein Organist aufgefiihrt. Der Schulmeister hingegen bekam zehn statt wie
bisher jahrlich acht Reichstaler Besoldung. Die Erhohung wiirde dem Organistenlohn ent-
sprechen. KR Schwebda 1705.
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Uber die Hohe der Baukosten finden sich in den Kirchenrechnungen von 1784
bis 1786, mit einer Ausnahme, keine Angaben, ebenso wenig ist iiberliefert,
woher die Materialien kamen und wer die Handwerker waren, die das Gebédude
errichteten. Im Allgemeinen wurde die Baulast’' aus dem Kirchenkasten gelei-
stet, allerdings nur aus dessen Uberschuss.’’> Reichten die Geldmittel des
Kirchenkasten nicht aus, war die Kirchengemeinde verpflichtet, einzuspringen.
Fiir dariiber hinaus fehlende Finanzmittel wurde die weltliche Gemeinde heran-
gezogen. Falls Gemeindewald vorhanden war, musste daraus das fiir den Bau
notwendige Holz bereitgestellt werden. Fiir Fuhrlohn und andere notwendige
Dienste musste auf jeden Fall die Dorfgemeinde aufkommen.

Innenraum der Kirche St. Stephanus

Dass die Kirchengemeinde wohl einen erheblichen Beitrag zur Finanzierung
des Neubaus leistete, geht aus einem Schreiben hervor, das der Landrat Wilhelm
Friedrich von Keudell an das Konsistorium in Kassel richtete. Er erhob Ein-
spruch gegen eine kirchliche Bestimmung, die eine erneute ,Losung™ der
Kirchenstiithle vorsah, obwohl sie fir die alte Kirche bereits bezahlt worden

*12 Der Begriff ,,Baulasten” umfasste mehr als nur die monetiren Kosten, sondern auch Aufendungen
fiir die Verpflegung der Handwerker oder die Dienste der Fuhrleute.

13 Aus der Kirchenrechnung von 1785 geht hervor, dass man auf Verfiigung des Konsistoriums den
Betrag aus dem Uberschuss des Kirchenkasten bezahlte. KR Schwebda 1785.
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waren und von dort in die neue {ibernommen werden sollten.’’* Ob der Beitrag,
den die Gemeindeglieder fiir den neuen Kirchenbau aufbringen mussten, aus-
reichte oder ob sich der Landesherr ,,als Gnadenerweis* an den Kosten beteiligte,
immerhin eine Option nach den konsistorialen Bestimmungen, ist nicht bekannt.
Fest steht, dass der Zimmermeister Ddmmer aus dem Kirchenkasten 100 Rtl. er-
hielt; und es liegt nahe, dass das Holz fiir das Fachwerk aus dem Gemeindewald
kam. Wahrend der Errichtung des Neubaus stellte der Obrist Walrab von Keudell
einen Raum in seinem Haus fiir den sonntdglichen Gottesdienst zur Verfii-
gung.’” Die Einweihung der neuen Kirche erfolgte Pfingsten 1786, im An-
schluss an den Festakt wurden acht Miadchen und ein Junge konfirmiert.*'°

\
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Innenraum der Kirche St. Stephanus

Einen Eindruck davon, wie viele Menschen den Gottesdienst an den Kirchen-
festtagen besuchten, vermitteln die Kirchenrechnungen aus den Jahren ab 1791

314 In einem Gesuch an das Konsistorium bat der Grundherr, auf die vorgeschriebene ,,Losung der
Kirchenstiihle®, fiir diejenigen, die bereits in der alten Kirche einen Platz ,,gekauft hatten®, zu
verzichten, da ,,die Gemeinde der neue Kirchenbau gar sehr gedriicket” habe. Das Konsistorium
verzichtete nach Riicksprache mit dem Pfarrer Collmann auf eine erneute Bezahlung.
Korrespondenz von 1786, PfAS, Best. 87.

KB II Schwebda.
Unter den Konfirmanden befanden sich u. a. die Tochter des Pfarrers Friedrich Karl Collmann,
Margarethe Elisabeth Collmann, getauft am 19. Mai 1774, und die Tochter des Landrats Wilhelm

Friedrich von Keudell, Caroline Henriette Juliane von Keudell, getauft am 21. August 1773. KB
II Schwebda.
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bis 1805. Durchschnittlich nahmen am Neujahrsfest 57, an Griindonnerstag 57,
an Ostern 117, an Pfingsten 163, an Michaelis®'” 122 und an Weihnachten 147
Personen am Abendmahl teil. Ubertriigt man diese Zahlen auf die Jahre vor dem
Kirchenneubau, was die konstant gebliebenen Ausgaben fiir Brot und Wein zum
Abendmabhl erlauben, ldsst sich die drangvolle Enge an manchen Festtagen in der
kleineren, alten Kirche unschwer vorstellen. Die deutlich unterschiedlichen
Zahlen zeigen dariiber hinaus, dass sich die Gemeinde nicht immer vollzéhlig in
der Kirche versammelte.'®

Die Kirche war vom Toten- oder Kirchhof umgeben, der einst einen Teil des
Dorfangers und Flichen, die heute bebaut sind, in Anspruch nahm.*"® Von alters
her als Gerichtsstitte genutzt, wurde er zusammen mit dem Kirchengebédude als
Asyl fiir Schutzsuchende begriffen.’”” An der Siidseite lag der Begrébnisplatz der
Herren von Keudell, von dem unmittelbar an der Kirche noch heute einige
Grabsteine aus dem 16. Jahrhundert zeugen. Wegen der jahreszeitlich bedingten
Uberschwemmungen durch die Werra, die im 18. Jahrhundert viel niiher am Dorf
vorbeifiihrte, vor allem aber aus Platzmangel war man Ende des 18. Jahrhunderts
(vielleicht auch erst Anfang des 19. Jahrhunderts) gezwungen, den Friedhof auf ein
hoher gelegenes Gebiet oberhalb des Dorfes nérdlich der PoststraBe zu verlegen.*!

Pfarrer

Uber die Stellenbesetzung der Pfarreien entschied das Konsistorium in Kassel. Wer
das Amt eines Geistlichen in Schwebda anstrebte, richtete ein Gesuch an das
Konsistorium oder das Konsistorium wurde von sich aus tétig; auch der Landes-
herr schlug Kandidaten vor. Diese mussten ein Theologiestudium mit moglichst
guten Zeugnissen nachweisen und erkliaren, welche Stelle sie eventuell zuvor
bekleidet hatten.*** Fiir die theologische Ausbildung bot sich die 1527 gegriindete,
protestantische Marburger Universitit an, wo die meisten Schwebdaer Pfarrer
studiert hatten. Entschied sich das Konsistorium fiir einen Kandidaten, wurde er
gepriift und nach positiver Begutachtung erfolgte die Confirmatio.*” Gleichwohl
musste der Landgraf von Rotenburg, der als Landesherr der Rotenburger Quart

31

3

Michaelis, 29. September, kirchlicher Feiertag zu Ehren des Erzengels Michael.
KR Schwebda 1791-1805.
319 vgl. Heuckeroth: Schwebda, S. 31.
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Kirchenfriede wird diejenige Freiheit genannt, da derjenige so seine Zuflucht in die Kirche oder
auf dem Kirchhof nimmt, daselbst sicher ist.“ Art. ,,Kirchhof*, in: Zedler, Bd. 15 (1737), Sp. 743.

In der Kirchenstatistik von 1835 heiflt es, dass ,,vor mehreren Jahren der [bisherige Friedhof]
gegen den jetzigen hoher gelegenen vertauscht® wurde. Bachs élteste statistische Angaben
stammen von 1780. Also lésst sich der Zeitraum fiir die Verlegung des Friedhofs auf die Jahre
zwischen 1780 und 1835 eingrenzen. Bach: Kirchenstatistik, S. 304.

322 Kirchenordnung vom 12.07.1657, in: HLO II, S. 461-554, hier S. 520-524. Bevorzugt wurden

Pfarrkandidaten, die in Marburg studiert hatten. Vorgeschrieben war eine Probepredigt.

33 Mit der ,,Confirmatio® bestitigte das Konsistorium, dass der Pfarrer berechtigt war, sein Amt

auszuiiben.
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(1627-1834) iiber das Patronatsrecht’* verfiigte, der Entscheidung zustimmen.**®
Die Présentation des Kandidaten vor der Kirchengemeinde iibernahm der
Superintendent. Nach einem Probegottesdienst, an dem in Schwebda, zumindest
im 17. Jahrhundert, die adeligen Herren teilnahmen, wurde er als neuer Pfarrer von
den Kircheniltesten und der Gemeinde angenommen. Seine Probepredigt am
Freitag nach Litare®®® hatte ,,den Junkern und der Gemeinde wohlgefallen“327,
heifit es 1587 bei Amtsantritt von Nikolaus Stiedenroth.

Der erste evangelische Pfarrer in Schwebda war Johannes Refle (oder Rose)
aus Eschwege.328 Zuvor katholischer Pfarrherr in Kella, versah er sein Amt, in
das ihn 1526 auf sein Gesuch noch die Abtissin des Eschweger Benedik-
tinerinnenklosters, Katharina von Afflen, berufen hatte, bis 1560.°% Spétestens
1527, in der Zeit der Neuordnung des Kirchenwesens, muss er sich zum
evangelischen Glauben bekannt haben, da er sonst nicht fir das Pfarramt
zugelassen worden wire. Aulerdem brachte er durch sein Studium in Erfurt gute
Voraussetzungen dafiir mit.*** Fraglich ist, ob Johannes ReBe nach seinem Kon-
fessionswechsel auch heiratete. Fiir das evangelische Pfarrhaus war Luthers Ehe
mit Katharina von Bora im Jahr 1524 beispielgebend,™' doch bleibt ungewiss,
inwieweit sich die Pfarrerehe 1527 schon allgemein durchgesetzt hatte. Fiir den
Gottesdienst iibernahm man die in Marburg eingefiihrte Ordnung, die sich eng an
Luthers ,Formula missae* (1523) und dessen ,Deutsche Messe“ (1526)
anlehnte.”* Grundlegend neu wurde die Kirchenordnung 1539 geregelt.”* Im

32 Das Patronatsrecht berechtigte den Patronatsherm, der Kirchengemeinde einen Pfarrer zu
prasentieren, d. h. vorzuschlagen.

325 Die Einsetzung des Schwebdaer Pfarrers Collmann gibt ein Beispiel fiir die Présentation durch

den Landesherrn. Vgl. Geschichte der Pfarrei Schwebda (handschriftliches Manuskript des
Schwebdaer Pfarrers August Schaumberg von 1908), PfAS, Nr. K 40, S. 33.

,Latare oder ,,Letare” bezeichnet den dritten Fastensonntag vor Ostern . Von lat. laectus = sich
freuen. Vgl. Hermann Grotefend: Taschenbuch der Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und
der Neuzeit, Hannover, 13. Aufl. 1991, S. 21.

Der aus Eschwege stammende Pfarrer Stiedenroth war von 1579 bis 1586 in Friedewalde und da-
nach in Schwebda von 1586 bis 1627 als Pfarrer titig. Vgl. Oskar Hiitteroth: Die althessischen
Pfarrer der Reformationszeit, Marburg 1966 (Verdffentlichungen der Historischen Kommission
fiir Hessen und Waldeck; Bd. 22), S. 349.

Zu den Pfarrern vgl. auch Heuckeroth: Schwebda, S. 44-48.

Refle war in Erfurt um 1515 immatrikuliert. Vgl. Hiitteroth: Pfarrer, S. 538. Bis zur Aufldsung
des Klosters 1527 besaB die Abtissin das Patronatsrecht fiir Schwebda und Kella. Allgemein zur
Auflosung der Kloster vgl. Schmincke: Geschichte, S. 75. Nach Landtagsverhandlungen wurde
1527 beschlossen, die Kloster in Hessen aufzulosen. Vgl. Demandt: Geschichte, S. 225 f.

Auf der Homberger Synode 1526 wurden Visitationen beschlossen, in deren Rahmen die Pfarr-
verhiltnisse und die Eignung der Pfarrer in jedem Ort iiberpriift werden sollten. Vgl. Facke:
Synode, S. 67.

Luise Schorn-Schiitte: ,,Geféhrtin“ und ,,Mitregentin®. Zur Sozialgeschichte der evangelischen
Pfarrfrau in der Frithen Neuzeit, in: Wandel der Geschlechterbeziehungen zu Beginn der Neuzeit,
hrsg. von Heide Wunder und Christina Vanja, Frankfurt am Main 1991, S. 109-153.

Vgl. Doll, Klaus: Zur Kirchengeschichte Eschweges, in: Geschichte der Stadt Eschwege,
Eschwege 1993, S. 316-340, hier S. 323.
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Mittelpunkt der Liturgie stand die Predigt. Im Unterschied zur rémisch-
katholischen Kirche wurde das Abendmahl als Hohepunkt des Gottesdienstes der
Gemeinde in beiderlei Gestalt gereicht, d. h. mit Brot und Wein.

Um 1605 kam es in Hessen-Kassel zu innerkirchlichen Spannungen und Ausein-
andersetzungen mit dem Adel an der Werra. Die Einfithrung der Verbes-
serungspunkte durch Landgraf Moritz (reg. 1592-1632), die einem Wechsel von
der lutherischen zur reformierten Konfession gleichkam, lehnte der Landadel ab,
nicht zuletzt, da mit der mauretanischen Reform ein Umbau der Kirchen-
organisation verbunden war. Die Einfiihrung von Konsistorien als oberste Kirchen-
behorden drohte ihren Einfluss in Kirchenangelegenheiten zu schmélern.”** Eine
Befiirchtung, die auch die von Keudell teilten, was dazu fiihrte, dass sie sich von
den reformierten Pfarrern in Schwebda distanzierten.””> Ein Problem fiir die Ge-
meinde brachte die demonstrative Besetzung der Pfarrstelle mit dem lutherischen
Pfarrer Andreas Schon aus Augsburg durch die darmstéddtische Herrschaft (Mai
1626 bis Dez. 1627), unter die Schwebda 1626/27 infolge der landgréflichen
Erbauseinandersetzungen zwischen Hessen-Darmstadt (lutherisch) und Hessen-
Kassel (reformiert) gekommen war. Sein Vorgénger, Pfarrer Nikolaus Stiedenroth,
wurde damit aus dem Amt vertrieb.**®

Wihrend des Dreifligjdhrigen Krieges wurde das Pfarrhaus in Schwebda
zerstort. Das hatte zur Folge, dass zumindest zeitweise die Pfarrstelle unbesetzt
blieb, nachweislich im Dezember 1640 und im Februar 1642. Auch danach war
die Besetzung der Pfarrei schwierig.”’ Noch 1650 war der Wiederaufbau des

%33 Die Neuregelung des kirchlichen Lebens durch Landgraf Philipp erfolgte 1539 mit der Ziegenhainer
Zuchtordnung. Inhaltlich waren mit ihr strenge Bestimmungen verbunden, die in moralisch-sittlicher
Hinsicht tief in das Leben des Einzelnen eingriffen und zu einem christlichen Lebenswandel —
notfalls mit policeylichen Mitteln — erziehen sollten. Vgl. Walter Heinemeyer: Landgraf Philipp der
GroBmiitige von Hessen. Politischer Fiihrer der Reformation, in: Ders.: Philipp der Gromiitige und
die Reformation in Hessen. Gesammelte Aufsitze zur hessischen Reformationsgeschichte. Als
Festgabe zum 85. Geburtstag, hrsg. von Hans-Peter Lachmann, Hans Schneider und Fritz Wolff,
Marburg 1997 (Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Hessen; Bd. 24,7), S. 175-183,
hier S. 180. Vgl. auch Landgraf Philipp der GroBmiitige 1504-1567. Hessen im Zentrum der Reform.
Begleitband zu einer Ausstellung des Landes Hessen, hrsg. von Ursula Braasch-Schwersmann, Hans
Schneider und Wilhelm Ernst Winterhager, in Zusammenarbeit mit der Historischen Kommission
fir Hessen, Marburg u. a. 2004. Landgraf Philipp der GroBmiitige und seine Residenz Kassel, hrsg.
von Heide Wunder, Christina Vanja und Berthold Hinz, Marburg 2004 (Verdffentlichungen der
Historischen Kommission fiir Hessen; Bd. 24,8).
Vgl. Eschweger Vernehmungsprotokolle von 1608 zur Reformatio des Landgrafen Moritz, hrsg.
von Karl August Eckhardt, Witzenhausen 1968 (Deutschrechtliches Archiv; Bd. 14). Gerhard
Menk: Die Konfessionspolitik des Landgrafen Moritz, in: Landgraf Moritz der Gelehrte. Ein
Kalvinist zwischen Politik und Wissenschaft, hrsg. von Dems., Marburg 2000 (Beitrige zur
hessischen Geschichte; Bd. 15), S. 95-138.
Dieser Konflikt wurde noch 1786 sichtbar, als ein lutherischer Gottesdienst in der Schwebdaer
Kirche, den sich die Witwe des Landrats von Keudell fiir sich und ihren Haushalt erbeten hatte, vom
Konsistorium genehmigt werden musste. Konsistorialschreiben vom 12. Juli 1786, PfAS, Best.17.
36 Vgl. Demandt: Geschichte, S. 252 f. Wilhelm Diehl: Pfarrer- und Schulmeisterbuch fiir die
akquirierten Lande und der verlorenen Gebiete, Darmstadt 1933, S. 318.

37 Wilm Sippel: Forschungsberichte der Stiftung Sippel, Bd. 5, Géttingen 1980, S. 123 u. 174.
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Pfarrhauses nicht abgeschlossen, so dass die Pfarrer aulerhalb wohnen mussten.
Pfarrer Georg Grosse z. B. bat den Superintendenten Johannes Hiitteroth (*1599
11672), weiter in seinem Haus in Eschwege wohnen zu diirfen. Dafiir wollte er
gerne den weiten Weg in Kauf nehmen.**® Bis zur Fertigstellung des Pfarrhauses
und der dazugehorigen Wirtschaftgebdude vergingen noch einige Jahre. Ende
Mai 1657 waren die Arbeiten wohl beendet; zumindest notierte Superintendent
Hiitteroth in seinem Diensttagebuch, dass ihm zum Abschluss des Bauvorhabens
noch die Rechnungen vorzulegen seien.*”

Zwischen 1643 und dem Ende des 18. Jahrhunderts erlebte die Gemeinde
zwolf Pfarrer, die ihr Amt unterschiedlich lange versahen.

Herkunft, Studienzeit und Amtszeiten der Pfarrer in Schwebda

Name und Lebensdaten | Studienzeit Amter vor bzw. nach Amtszeit in
des Pfarrers und Pfarrstelle in Schwebda Schwebda
Universitat

Georg Grosse340 unbekannt um 1643 war er zugleich Kantor in | 1643-1653
Lebensdaten unbekannt Eschwege
Konrad Grosse34! unbekannt um 1640 Privatlehrer in Trendel- 1654-1657
*unbek., 11667 in burg, danach Schulmeister in
Eschwege Wanfried und Pfarrer in

Niederdlinzebach, um 1642 bis

1654 Pfarrer in Grebendorf
Johannes Crollius®42 Kassel 1648- keine 1657-1661
*1631 in Eschwege, 1653, Marburg
11696 1653-1657
Johannes Andreas Marburg 1659 - | unbekannt 1661-1684
Radau3® unbekannt
*1641 in Hess. Lichtenau,
T vor 1695344
Christoph Wagner unbekannt unbekannt 1684-1687
*in Eschwege, 11687

33

3

339

ohne Signatur.
340

Sippel: Forschungsberichte, Bd. 5, S. 145.
Eintrag vom 29. Mai 1657, Diensttagebuch Johannes Hiitteroth, Kirchenkreisarchiv Eschwege,

die Schreibweise ,,Gross®. Sippel: Forschungsberichte, Bd. 5, S. 205.

34

34

S

34

b

Sippel: Forschungsberichte, Bd. 5, S. 76
Wilm Sippel: Daten zur Nordhessischen Fiithrungsschicht, Bd. 46, Géttingen 1991, S. 2102 f.

Die Schreibweise der Namen variiert von Quelle zu Quelle. Statt ,,Grosse* findet sich z. B. auch

Sippel: Fithrungsschicht, Bd. 46, S. 2199 f.

Am 25. August 1695 libernahm Andreas Radaus Tochter eine Patenschaft in Simmershausen. In
dem Taufeintrag wird Radau als verstorben bezeichnet. Kirchenbuch Simmershausen,
Rothwesten, Winterbiiren und Kragenhof 1682-1781, Landeskirchliches Archiv Kassel. Im Fol-
genden ,,LKA“ abgekiirzt.
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Name und Lebensdaten | Studienzeit Amter vor bzw. nach Amtszeit in
des Pfarrers und Pfarrstelle in Schwebda Schwebda
Universitat

Julius Philipp Marburg um ab 1682 Rektor in der Schule in 1687-1703
Wiskemann?4 *1663 1682 Wanfried
Rotenburg, T unbek.
Sigismund Kirchmeyer346 | Marburg 1689- | in Marburg 1704 Professor fiir 1703-1704
*1674 in Allendorf 11749 | 1695 Philosophie, von 1704-1723

Pfarrer, ab 1710 ord. Prof. fiir

Theologie”
Georg Christian Brand®¥8 | Marburg vor 1691-1697 Magister in Marburg 1705-1721
*1663 in Marburg, 11721 | 1691 - unbek.
Johann Kaspar Marburg 1705 - | um 1719 Pfarrer in Albungen 1721-1728
Schulze®° *1686, 11745 | unbek.
Georg Philipp Ludolph®0 | Marburg 1714 - | unbekannt 1728-1751
*1698 in Sontra, 11751 unbek.
Johann Philipp Ewald®' | Marburg 1735- | 1741-1751 Pfarrer in 1751-1764
*1710 in Rotenburg, unbek. Rengshausen®2 bei Rotenburg
11783 in Wanfried 1764-1783 Pfarrer in Wanfried
Dr. Friedrich Carl Marburg 1753 - | 1760-1763 Rektor in der Schule in | 1764-1804
Collmann33 *1737 in 1759 Sontra, 1763-1764 Pfarrer in
Sontra, 11807 Binsforth

Drei der Pfarrer, ndmlich Andreas Radau aus Hessisch Lichtenau, Georg
Philipp Ludolph aus Sontra und vor allem Friedrich Carl Collmann, ebenfalls aus
Sontra, iibten ihr Amt ldnger als zwanzig Jahre aus. Weitere zwei Pfarrer, Julius

35 Alfred Giebel: Die Pfarrgeschichte der Stadt Rotenburg a. d. Fulda, von den Anfingen bis zum
Jahr 1984, Jesberg 1986, S. 102. Masch. Manuskript im LKA.

6 7Zu Immatrikulationen vgl. Suchbuch fiir die Marburger Universitits-Matrikeln von 1653 bis
1830, Darmstadt 1927, S. 169. Vgl. auch Wilhelm Bach: Kurze Geschichte der kurhessischen
Kirchenverfassung, Marburg 1832, S. 141.

7 Vgl. Die akademischen Lehrer der Philipps-Universitit Marburg 1527-1910, bearbeitet von Franz
Gundlach, Marburg 1927 (Verdffentlichungen der Historischen Kommission; Bd. 15), S. 28.

*% Wilm Sippel: Daten zur Nordhessischen Fithrungsschicht, Bd. 17, Gottingen 1987, S. 440.
¥ Wilm Sippel: Daten zur Nordhessischen Fithrungsschicht, Bd. 49, Salzburg 1993, S. 3110.

% Ebenda, S. 2987 f. Georg Philipp Ludolphs Vater Johann Lorenz Ludolph (*1653 +1730) war
1683-1697 Hofprediger in Rotenburg, 1697-1711 Metropolitan in Sontra, 1711-1728 Metro-
politan in Eschwege und von 1728-1730 Superintendent in Allendorf. Giebel: Pfarrgeschichte,
S.210f.

1 Wilm Sippel: Daten zur Nordhessischen Fiihrungsschicht, Bd. 51, Eschwege 1996, S. 3501.

32 Vgl. Giinter Rassner: 1000 Jahre Rengshausen. Geschichte und Geschichten eines Dorfes im Kniill
1003-2003. Festschrift anldsslich der Festveranstaltung vom 3.-8. Juni 2003, hrsg. von der Gemeinde
Kniillwald, Arbeitskreis Chronik ,,100 Jahre Rengshausen®, Rengshausen 2002, S. 169.

353 Wilm Sippel: Daten zur Nordhessischen Fithrungsschicht , Bd. 42, Géttingen 1989, S. 1255.
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Philipp Wiskemann aus Rotenburg und George Christian Brand aus Marburg,
waren 16 Jahre im Amt, Johann Philipp Ewald aus Rotenburg 13 Jahre und
Georg Grosse iiber zehn Jahre. Friedrich Karl Collmann verstarb nach iiber vier-
zigjdhriger, einer seiner Vorginger, Christian Wagner, schon nach knapp vier-
jéhriger Dienstzeit, wie auch die Pfarrer Julius Philipp Wiskemann und Georg
Christian Brand dem Anschein nach im Amt verstarben. Alle iibrigen, die nur
kurze Zeit blieben, nutzten die Pfarrei vermutlich als Durchgangsstation, um in
hohere Amter, die mit hoheren Beziigen verbunden waren, zu gelangen.*> Zu
ihnen gehorten Konrad Grosse, der wohl nach Eschwege ging, Johannes Crollius
aus Eschwege, der zunédchst Diakon und danach Hofprediger der Landgréfin
Juliane in Rotenburg und von 1673 bis zu seinem Tod Metropolitan in Sontra
wurde,” Sigismund Kirchmeyer aus Allendorf, der einem Ruf an die Universitit
Marburg als Professor folgte und dort zugleich Pfarrer wurde, Johann Caspar
Schulze, der zum Metropolitan nach Bovenden in die Herrschaft Plesse®® be-
stellt wurde und Johann Philipp Ewald, der in die Stadt Wanfried wechselte.
Einige Pfarrer haben sich wohl erst im Schuldienst bewéhrt, bevor sie ein Pfarr-
amt antraten, so z. B. Julius Philipp Wiskemann als Rektor der Schule in Wan-
fried sowie Friedrich Carl Collmann als Rektor der Schule in Sontra.**’ Fiir
einige Pfarrer war Schwebda nicht die erste Pfarrstelle: so fiir Konrad Grosse,
der zuvor u. a. Pfarrer in Grebendorf, Johann Kaspar Schulze, der Pfarrer in
Albungen und Johann Philipp Ewald, der Pfarrer in Rengshausen war.

Einen tieferen Blick in den Lebenslauf eines Pfarrers in Schwebda gewéhrt die
vierzigjdhrige Amtszeit des Pfarrers Friedrich Karl Collmann. Nachdem er in
Marburg studiert hatte und 1759 promoviert worden war, bekleidete er eine
Stelle als Rektor einer Schule in Sontra, um danach die Pfarrei in Binsforth bei
Melsungen zu iibernehmen. Im Februar 1764 wurde er von Landgraf Constantin
von Hessen-Rotenburg als Pfarrer in Schwebda eingesetzt. Im Mai desselben
Jahres heiratete er, wie die meisten Pfarrer seinem Stand entsprechend, Maria
Aemelie, die Tochter des hessen-rotenburgischen Hofrats Johann Jakob Coll-
mann aus Sontra. Das Paar hatte fiinf Kinder, drei S6hne und zwei Tochter, die

3% Hierzu Luise Schorn-Schiitte: Evangelische Geistlichkeit in der Frithneuzeit, Giitersloh 1996
(Quellen und Forschungen zur Reformationsgeschichte; Bd. 62), S. 255 f.

%5 Vgl. Giebel: Pfarrgeschichte, S. 99 ff.

%6 Nach dem Tod Dietrich IV. von Plesse am 23. Mai 1571 ging die Herrschaft Plesse an Hessen-
Kassel tiber. Vgl. Werner Rosener: Die Herrschaft der Herren von Plesse: Aspekte einer mittel-
alterlichen Adelsherrschaft, in: Eine feste Burg — die Plesse, Bd. 1, hrsg. von Thomas Moritz,
Géttingen 2000, S. 317-325, hier S. 317.

Vgl. Heinrich Theodor Kimpel: Geschichte des hessischen Volksschulwesen von seinen An-
fangen bis zum Jahre 1800, Kassel 1906, S. 133 f. Der Eschweger Superintendent Johannes
Hiitteroth, von der Landesregierung 1653 um Rat gefragt, hatte zur Verbesserung des Schul-
wesens vorgeschlagen, die Pfarrer zundchst in den Schuldienst zu schicken, bevor ihnen eine
Pfarrstelle tibergeben wiirde. Ob der Vorschlag allgemein durchgesetzt wurde, worauf der Werde-
gang einiger Schwebdaer Pfarrer hinweisen konnte, muss offen bleiben.
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alle in Schwebda getauft und iiberwiegend dort konfirmiert wurden.””® In seine
Amtszeit fiel der Kirchenneubau von 1785/86. Eine umfangreiche Korrespon-
denz, die er mit dem Konsistorium in Kassel fiihrte, weist ihn als streitbaren
Seelsorger aus, der die Kirchenzucht so ernst nahm, dass er selbst Konflikte mit
der Gemeinde und mit dem Landrat Wilhelm Friedrich von Keudell nicht
scheute, woraufhin sich seine Frau gendtigt sah, vermittelnd einzugreifen.’” Von
1804 bis zu seinem Tod 1807 in Schwebda wurde er von seinem Neffen
Nikolaus Collmann, der ebenfalls in Marburg studiert hatte, als Pfarrgehilfe
unterstiitzt.**

Pfarrfamilie und Gemeinde

Wie aus den Lebensldufen der Pfarrer ersichtlich wird, kamen fast alle aus der
Landgrafschaft Hessen-Kassel, doch gehorten sie nicht zu den in Schwebda
geborenen Bewohnern, waren also Fremde. In der Regel hatten sie bereits
geheiratet und bezogen die Pfarrstelle mit ihren Ehefrauen als Amtspaar.*®!

Pfarrer Pfarrfrauen EheschlieBung
Georg Grosse unbekannt

Konrad Grosse Elisabeth Mengos aus Spangenberg ~ 1642 in Eschwege
(11667)

Johannes Crollius 1. N. Stunz (11658)

(1631-1696) 2. Agneta Lehn, Tochter des Hersfelder | 2. « 1659 in Hersfeld;

Blirgermeisters Johannes Lehn
Johannes Andreas Radau | Gertrud Farber, Tochter des Pfarrers

(1641-1695) Nikolaus Farber in Giinsterrode (bei
Melsungen)

Christoph Wagner unbekannt

(11687)

% Der zweite Sohn, Kaspar Karl, wurde 1776 in Sontra konfirmiert. Das dritte Kind, ein Sohn, geb.
1774, starb bereits nach zwei Jahren. Vgl. Gottfried Riitz: Pfarrbuch des Kirchenkreises
Eschwege, Niederdiinzebach 1935/50. Masch. Manuskript ohne Seitenzahl im LKA.

In einem Schreiben erwdhnte Collmann, dass seine Frau in dem Streit mit dem Landrat von
Keudell versucht hatte, zu vermitteln. Grund fiir den Brief war eine Gottesldsterung des Landrats,
der vor versammelten Schnittern zornig ausgesprochen hatte, er wiirde am liebsten ,,Gott
verpriigeln®. Anlass war ein Unwetter, das das erntereife Getreide beschédigt hatte. Die Auffor-
derung zu widerrufen, ignorierte der Landrat, so dass eine Entscheidung des Konsistoriums not-
wendig wurde. Schreiben des Pfarrers Collmann an das Konsistorium in Kassel von 1798, PfAS,
Best. 17. Noch Jahre spiter wurde Friedrich Carl Collmanns positiver Einfluss auf die Kirchen-
zucht in Schwebda durch Pfarrer Lappe hervorgehoben. Presbyterial-Protokoll vom 16. Dezember
1828 von Pfarrer Lappe, PfAS, Best. 1.

% ygl. Sippel: Fithrungsschicht, Bd. 42, S. 1255.

36

359

Die ,,Pfarrfrau sollte teilnehmen am geistlichen Amt des Ehemannes, ihr Wirkungskreis sollte
tiber das Pfarrhaus und dessen Verbindlichkeit hinausgehen in die helfende Begleitung des
seelsorgerlich-geistlichen Amtes des Pfarrers selbst“. Schorn-Schiitte: Geistlichkeit, S. 310.
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Pfarrer

Pfarrfrauen

EheschlieBung

Julius Philipp Wiskemann
(*1663)

1. Maria Catharina Wagner, Tochter des
Pfarrers Christoph Wagner in Schwebda
2. Anna Maria Limberger, Tochtert des
Pfarrers Johann Berthold Limberger in
Hersfeld

1.« 1687 in Eschwege

2. 1690 in Hersfeld

Sigismund Kirchmeyer
(1674-1749)

unbekannt

Georg Christian Brand
(1663-1721)

Wilhelmine Ernestine Jason (11721)

Johann Kaspar Schulze
(1686-1745)

1. Eckhard
2. Sophie Charlotte Spilner

2. 1719 in Albungen

Georg Philipp Ludolph Martha Elisabeth Triimbach, Tochter % 1728 in

(1698-1751) des Pfarrers Johann Georg Triimbach in | Niederdlinzebach
Niederdiinzebach

Johann Philipp Ewald Anna Catharinna Uckermann, Tochter | « 1744

(1710-1783)

des Biirgermeisters Jakob Uckermann
in Wanfried

Dr. Friedrich Carl
Collmann (1737-1807)

Maria Aemelie Collmann, Tochter des | « 1764 in Schwebda
hessen-rotenburgischen Hofrats Johann

Jakob Collman aus Sontra

Zusammen mit ihren Kindern, die fast alle in Schwebda geboren wurden,

wirkten sie als Pfarrfamilie in der Gemeinde.>®* Selbst nach Ende der Amtszeit,
etwa durch den Tod des Pfarrers, blieben einzelne Familienmitglieder in
Schwebda, wie das Beispiel der hinterbliebenen Familie von Christoph Wagner
zeigt. Dafiir gab es verschiedene Griinde. Das Konsistorium lie8 es sich aus Fiir-
sorge angelegen sein, die Witwen und ihre Kinder monetdr und durch eine
Getreideabgabe zu unterstiitzen. AuBerdem durften sie ein Vierteljahr im Pfarrhaus
bleiben und wihrend dieser Zeit ein Viertel der bisherigen Besoldung des Pfarrers

beziehen.

363 Diese Verfligung konnte — musste aber nicht zwangsliufig — zu Kon-

2 Fiir den Sohn von Andreas Randau z. B., der 1674 konfirmiert wurde, fehlt der Taufeintrag im

363

Kirchenbuch, er wurde vermutlich vor dem Amtsantritt seines Vaters in Schwebda geboren.

1583 begriindete Wilhelm IV. eine Stiftung fiir bediirftige Pfarrwitwen. Sie erhielten (wohl jahr-
lich) vier Gulden und vier Viertel Roggen und ein Viertel Hafer. Ab 1610 unter Landgraf Moritz
kam das sogenannte Sterbequartal hinzu. Danach durfte eine Pfarrerswitwe nach dem Tod ihres
Mannes drei Monate im Pfarrhaus wohnen bleiben und bezog in dieser Zeit ein Viertel der
Pfarrbesoldung. Seit Mitte des 18. Jahrhunderts konnte sie ihren Aufenthalt im Pfarrhaus um ein
weiteres Vierteljahr, Gnadenquartal genannt, verldngern, jedoch ohne Beziige. Vgl. Schorn-
Schiitte: Geistlichkeit, S. 254. Die Witwenversorgung wurde in den einzelnen Dibzesen unter-
schiedlich geregelt. In Kassel z. B. bestand eine Witwenkasse seit 1732. Finanziert wurde sie seit
1794 durch eine einmalige Einlage von 15 Reichstalern und einem jéhrlich zu leistenden Betrag
von bis zu sieben Reichstalern. Vgl. Bach: Kirchenstatistik, S. 34 f. In der Klasse Eschwege
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flikten mit dem nachfolgenden Pfarrer fithren, dessen Jahreseinkommen um diesen
Betrag gekiirzt wurde. Im Fall der Witwe des Pfarrers Christoph Wagner blieb das
Geld jedoch in der Familie, da sie 1687 im Jahr ihrer Verwitwung die Schwieger-
mutter des nachfolgenden Pfarrers Julius Philipp Wiskemann wurde. Thr Schwie-
gersohn iibernahm 1695 schlieBlich auch den Kredit von elf Gulden, den die
Witwe 1688 aus dem Kirchenkasten erhalten hatte.*** Auch Anna Christina, die
zweite Tochter der Pfarrerswitwe, blieb in Schwebda, wo sie 1689 zwei Jahre nach
dem Tod des Vaters konfirmiert wurde. Fiinf Jahre darauf vertiefte sie die fa-
milialen Beziehungen, indem sie die Patenschaft fiir ihre Nichte Johanna Christina,
Tochter des Pfarrers Julius Philipp Wiskemann, ibernahm.

Patenschaften dienten der Pfarrfamilie auch dazu, sich im Ort zu verankern
und engere Beziehungen zu einzelnen Bewohnern aufzubauen, z. B. zu Kasten-
meistern, Kirchenéltesten oder Kiistern, die ihrerseits Paten der Kinder des
Pfarrers wurden. So iibernahm Anna Maria, Tochter des Pfarrers Limberger zu
Hersfeld und zweite Frau des Pfarrers Wiskemann, 1690 die Patenschaft fiir
Anna Maria, Tochter des Kastenmeisters Johann Wilhelm Schiilbe. Pate des
dritten Sohnes von Pfarrer George Philipp Ludolph, Johann Hermann, wurde
1736 der Kiister Johann Hermann Wagner aus Jestadt.

Das Vertrauen, das den Pfarrfamilien aus den Patenschaften erwuchs, er-
leichterte ihnen, ihre Aufgaben im Dorf zu erfiillen. Gleichzeitig konnten die
engeren Beziehungen der Pfarrfamilie zu einzelnen Dorfbewohnern auch fiir
Konfliktstoff gesorgt haben, da die Pfarrer von Amts wegen dazu verpflichtet
waren, unparteiisch Bittgesuche ihrer Gemeindeglieder an die iibergeordneten
Stellen weiterzuleiten, Anzeigen aufzunehmen und Streitigkeiten zu regeln.

Aufgaben des Pfarrers

Im Mittelpunkt der geistlichen Tatigkeit stand das Lehramt, auf dessen Gestaltung
das Konsistorium Einfluss nahm und das vom Superintendenten bei Visitationen
iberpriift wurde. Im Rahmen der Seelsorge, die Predigt und Fiirsorge beinhaltete,
sollte der Gemeinde das Wort Gottes verkiindet und die Kirchenzucht durchgesetzt
werden. In Schwebda begann an jedem Sonntagvormittag der Gottesdienst um
zehn Uhr, im Sommer eine Stunde frither. Nachmittags wurde ein Kapitel aus der
Bibel vorgelesen. Beides fand in Aue jeweils eine Stunde spater statt. An
Feiertagen waren zwei Gottesdienste und am ersten Mittwoch jeden Monats der
Bettag vorgeschriecben. An diesem Tag kamen auch die Mitglieder des
Presbyteriums zu Besprechungen zusammen, iiber die Protokolle gefiihrt
wurden.*®® Das Abendmahl musste sechsmal jahrlich gefeiert’® und am Abend

betrug seit 1793 die Einlage sechs Reichstaler und der jahrliche Beitrag eineinhalb Reichstaler.
Vgl. Bach: Kirchenstatistik, S. 284.

%% KR Schwebda 1688 und 1695.
365 Presbyterial-Protokolle, 1775-1801, PfAS, Best. 2.
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zuvor die Beichte in einem Gottesdienst abgenommen werden. Den Katechismus-
unterricht, auch fiir Erwachsene ein wesentlicher Bestandteil der religiosen Unter-
weisung, hielten Pfarrer und Schulmeister wochentlich ab. Taufen, Konfir-
mationen, Trauungen und Begribnisse gehdrten ebenso wie Leichenpredigten®’
oder Grabreden zu den alltéglichen kirchlichen Amtshandlungen.

Der Pfarrer hatte ferner das Kirchenbuch zu fiihren.**® Ab 1724 kam als weitere
Aufgabe die Fithrung der Eheprotokolle hinzu.*® Mit der Eintragung wurde der
Personenstand in einer Zeit, in der es kein Standesamt gab, rechtlich dokumentiert.
Das ilteste erhaltene Kirchenbuch legte der Pfarrer Andreas Radau 1663 an. Neben
Taufen, Konfirmationen, EheschlieBungen und Begrébnissen, die zum Teil
riickwirkend eingetragen wurden, enthdlt das Kirchenbuch auch Hinweise auf
Kirchenbufen, ein Register mit den Namen der Frauen, die Kirchenstiihle gelost
hatten, sowie Aufzeichnungen zu besonderen Vorkommnissen, bspw. eine
Schilderung der Einquartierungen im Pfarrhaus und im Dorf wéhrend des
Siebenjahrigen Krieges (1756-1763) in den Jahren 1757 bis 1759.3°

Bei seinen Aufgaben wurde der Pfarrer durch das Presbyterium unterstiitzt,
dem er als primus inter pares angehorte und dessen Mitglieder aus dem Kreis der
Kirchenéltesten gewéhlt wurden. Diesem Gremium oblag die Aufsicht iiber das
kirchliche Gemeindeleben. Vordringlich hatte das Presbyterium die Reinheit der
Abendmahlsgemeinschaft zu gewihrleisten. Als Mitglied der Kirche war der
Einzelne zu sittlichem Lebenswandel verpflichtet, d. h. er musste Kenntnisse der
reinen Lehre haben, seine Kinder christlich erziehen, regelméBig den Gottes-
dienst besuchen und am Abendmabhl teilnehmen. Gab die Lebensfiihrung Anlass
zur Beanstandung, so stand dem Presbyterium die Kirchenzucht als Mittel der
Disziplinierung zur Verfiigung. Gottesldsterung, Entheiligung des Sonntags,
Trunksucht und aufBerehelicher Beischlaf wurden, halfen Ermahnungen nicht,
mit BuBlen belegt. Hierzu gehorte auch der Ausschluss vom Abendmahl. Wer

6 Die Angaben stammen aus kirchenstatistischen Werken des 19. Jahrhunderts. Aus ihnen wird die
Besténdigkeit der Regelungen deutlich, so dass sie auch auf das 18. Jahrhundert iibertragen
werden konnen. Vgl. Bach: Kirchenstatistik, S. 304 £.

Beispiele hierfiir geben die Leichenpredigten der Pfarrer Johannes Knierim auf den Tod von Hans
Kurt von Keudell (1641) und Johann Andreas Radau auf den Tod von Hans Wilhelm Keudell
(71682), auf die in dem Stammbuch der althessischen Ritterschaft hingewiesen wird. Vgl.
Buttlar-Elberberg: Stammbuch, Tafel Keudell 1.

»Wann nun der Kirchgang wie jetzt gemelt gehalten, und Christlich und erbarlich vollnzogen
worden ist, soll der Pfarrherr die namen der Eheleut, das jahr und der tag, da sie in der Kirchen
offentlich eingesegnet worden seindt, in das buch, das ein jeder Pfarrherr hierzu halten soll,
notiren und verzeichnen.“ Kirchenordnung vom 20. Juli 1573, in: HLO 1, S. 372-422, hier S. 402.

3% Edict wider die heimlichen Verlbnisse vom 8. Januar 1723, in: HLO III, S. 898-900. Eheedikt
vom 18. Februar 1724, in: HLO III, S. 926-929.

30 Vgl. KB II Schwebda. Bestitigt wird die Darstellung im Kirchenbuch durch die Schilderung der
Einquartierungen in Eschwege im Siebenjéhrigen Krieg bei Erich Hildebrand: Eschwege im 18.
Jahrhundert. Ein Beitrag zur Geschichte einer Landstadt im hessen-kasselischen Hoch- und
Spétabsolutismus, Kassel 1994 (Hessische Forschungen zur geschichtlichen Landes- und
Volkskunde; Bd. 26), S. 174-183.
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nach einer Verfehlung bereute und BuBle geleistet hatte, konnte wieder
zugelassen werden.””' Die Kirchenzucht orientierte sich an dem Wort Gottes.*”?
Vergehen gegen die Kirchenzucht wurden mit Mahnungen und Buflen, die
deutlich von den weltlichen Strafen abgegrenzt waren, geahndet. Die Landes-
herrschaft unterstiitzte die kirchlichen Mafnahmen, die ihren eigenen
Bestrebungen, die Gesellschaft auf den Gebieten des Sozialverhaltens, der
Lebensfithrung und der Sozialordnung zu reglementieren, entgegenkamen.’”
Allein die Forderung, den Sonntag zu heiligen und das Tagewerk ruhen zu
lassen, regelmiBig am sonntdglichen Gottesdienst teilzunechmen sowie die Pflicht
zur Beichte vor dem Abendmahl erdffneten erheblichen Konfliktstoff. Auch das
Larmen auf dem Kirchvorplatz wihrend des Gottesdienstes, z. B. durch die Fuhr-
leute, sorgte fiir Auseinandersetzungen.’”* Tanzen, Zechen und Wiirfelspiel waren
ohnehin an Sonntagen verboten. Kontroversen entstanden besonders an Sonntagen
in der Erntezeit, wo jede Hand gebraucht wurde, um die Feldfriichte rechtzeitig
einzubringen. Ein Streit dariiber zwischen dem Landrat Wilhelm Friedrich von
Keudell und dem Pfarrer Friedrich Karl Collmann im Jahr 1785 musste durch eine
Anordnung der landgréflichen Regierung beendet werden, da die Vermittlung des
Konsistoriums in Kassel zu keiner Einigung gefiihrt hatte. *”> Zu einem weiteren
Dissens zwischen Landrat und Pfarrer kam es 1795 wegen der Beerdigung von
Charlotte Engelhard, die nach einem héuslichen Streit ihren Ehemann verlassen
hatte und eine Woche spéter bei Eschwege in der Werra aufgefunden wurde. Da
der Pfarrer einen Selbstmord vermutete, verlangte er von dem Witwer eine
schriftliche Erlaubnis des Konsistoriums, um die Leiche christlich auf dem
Friedhof bestatten zu konnen. Selbstmord wurde als Siinde betrachtet, die eine
unehrenhafte Beerdigung zur Folge hatte. Da sich der Todesfall im Hochsommer
ereignet hatte, konnte die Beerdigung wahrscheinlich nicht aufgeschoben werden,
so dass der Landrat gegen die Einwinde des Pfarrers die Leiche zur Bestattung

' vgl. auch Robert von Friedeburg: Frommigkeitspraxis, gemeindliche Sittenzucht und
Amtskirche. Die Kirchenzucht des lutherischen Kirchspiels Caldern, Oberhessen, im 18.
Jahrhundert, in: Praxis Pietatis. Beitrdge zu Theologie und Frommigkeit in der Frithen Neuzeit,
hrsg. von Hansjorg Nieden und Marcel Nieden, Stuttgart 1999, S. 257-272, hier S. 264.

Vgl. Martina Liidicke: Kirchenzucht und Alltagsleben. Untersuchungen in der reformierten
hessischen Gemeinde Deisel. 1781-1914, Kassel 2003 (Hessische Forschungen zur
geschichtlichen Landes- und Volkkunde; Bd. 41), S. 63-82.

3 Vagl. ebenda, S. 63, 68, 70 und 82.
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Storungen des kirchlichen Lebens wurden auf den Presbyterial-Sitzungen verhandelt. Auer dem
Pfarrer nahmen an der Sitzung auch die Kircheniltesten teil. Im Protokoll von 1795 wurde bspw.
kritisiert, dass das Peitschenknallen des adeligen Kutschers vor der Kirche die Andacht gestort
habe. Presbyterial-Protokoll vom 25. Mirz 1795, PfAS, Best. 2.

Konsistorial-Schreiben vom 30. Juli 1789, in: ,,Keudelliana“, PfAS, Best 17. In dem Schreiben ver-
wiesen die Beamten der fiirstlich hessischen Regierung in Kassel auf eine Anordnung aus dem Jahr
1785, in der Erntearbeiten iiber den Besuch des nachmittéiglichen Gottesdienstes gestellt wurden.

37

P

132



freigab. SchlieBlich kam es zu einem stillen Begrdbnis in Anwesenheit der
Verwandten, aber ohne Beteiligung des Pfarrers und der Gemeinde.””®

Grober Unfug und Widersetzlichkeiten gehorten vermutlich zu den alltig-
lichen Problemen. So hatten zum Beispiel in der Neujahrsnacht 1796 zehn be-
trunkene Dorfbewohner die Kirchenglocken geldutet und einige Kirchenfenster
eingeworfen. Den Missbrauch und die Sachbeschddigungen musste der Pfarrer
als Affront gegen seine Person auffassen und als Sakrileg und AmtsanmafBung
bei der Regierung in Kassel anzeigen. Den Delinquenten wurde eine Bufle
zwischen zwei und sechs Kammergulden auferlegt. AuBerdem mussten sie auf
ihre Kosten die Kirchenfenster reparieren lassen. Zwei weitere Einwohner
erhielten je eine Bufle von einem halben Kammergulden, weil sie
ordnungswidrig nach zwdolf Uhr in der Nacht noch in der Gastwirtschaft
angetroffen worden waren.*”’

Schwere Vergehen nach den Geboten der Kirchenzucht waren ,,Fornications-
fille*, d. h. Delikte, die den vorehelichen Beischlaf betrafen.’’® Kamen solche
Félle vor, wie in Schwebda 1723, musste sich der Pfarrer mit dem Konsistorium
in Verbindung setzen. In einem Brief vom 16. Februar an Pfarrer Schulze be-
stitigte das Konsistorium in Kassel die Anzeige von fiinf ,,Hurenféllen” und gab
Anweisungen, wie mit diesen Frauen zu verfahren sei und welche Buflen ihnen
auferlegt werden sollten.’” Eine der Beschuldigten, Christine Dietzel, stammte
aus Wanfried, ihr Fall wurde nach GroBburschla verwiesen. Anne Else Gebhard
konnte nicht belangt werden, weil sie zum katholischen Glauben iibergetreten
und ins nahe gelegene Eichsfeld gezogen war. Als sie 1732 wieder nach
Schwebda zuriickkehrte, forderte das Konsistorium den nunmehr amtierenden
Pfarrer Ludolph auf, sie zum evangelischen Glauben zuriickzugewinnen, um sie
zur BuBe fithren zu konnen® Ottilia Rexrodt, die bereits ihr drittes
nichteheliches Kind geboren hatte, sollte des Landes verwiesen werden.**' Die
beiden anderen Frauen, Anna Barbara Wiegand und Anne Marie Schiilbe, sollten
nach einer BuBlpredigt in der Kirche vor der Gemeinde ihre Verfehlungen be-
kennen. AnschlieBend sollten sie zum Abendmahl wieder zugelassen und damit
wieder in die Gemeinde eingegliedert werden. Die Tatsache, dass das 6ffentliche
Schuldbekenntnis vor der Gemeinde, die es oft an Selbstgerechtigkeit und Scha-
denfreude nicht fehlen lie3, eine Ehrminderung fiir die Beschuldigten bedeutete,

376 Nachtriige, KB I Schwebda. Zur gesellschaftlichen Umgang mit dem Phinomen Selbstmord vgl.
Vera Lind: Selbstmord in der Frithen Neuzeit. Diskurs, Lebenswelt und kultureller Wandel am
Beispiel der Herzogtiimer Schleswig und Holstein, Gottingen 1999 (Verdffentlichungen des Max-
Planck-Instituts fiir Geschichte; Bd. 146), S. 282 u. 347.

377 Regierungsschreiben aus Kassel an Pfarrer Collmann vom 29. Mirz 1797, PfAS, Best. 11.

3 Vgl. Helga Zottlein: Sittlichkeit und Ehe in Zierenberg in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts,
Magisterarbeit, Kassel 1991, S. 29 u. 61.

37 Brief des Fiirstlich-Hessischen Konsistoriums an Pfarrer Schulz vom 16. Februar 1723, PfAS,
Best. Nr. 9.

3% Brief des Fiirstlich-Hessischen Konsistoriums vom 4. April 1732, PfAS, Best. Nr. 9.
31 Vgl. Ebert: Unzucht.
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veranlasste die Kirchenverwaltung, dieses Verfahren 1786 abzuschaffen, so dass
die Bufie nur noch vor dem Presbyterium abzulegen war.**?

Es kam auch vor, dass das Presbyterium von Dorfbewohnern oder Gutsbe-
diensteten als Anlaufstelle fiir den Austrag ihrer Streitigkeiten genutzt wurde,
wie das Verfahren gegen den Knecht Joachim Schuchhard aus dem Jahr 1723
belegt. Einer Anzeige zufolge war er wegen Verbreitung von beleidigenden
Worten, die ein Schwebdaer Bewohner iiber dem keudellischen Informator
gedulert haben soll, die Schuchard er aber nicht beweisen konnte, angeklagt und
daraufhin vom Abendmahl ausgeschlossen worden. Gegen die Ausgrenzung aus
der christlichen Gemeinschaft erhob er Einspruch. Brieflich bat er das Konsis-
torium in Kassel, um Riicknahme dieser Maflnahme, da er unschuldig sei. Die
Kirchenbehorde entschied zu seinen Gunsten, da die Anschuldigung zu vage ge-
blieben war. An Pfarrer Schulze erging die Aufforderung, den Ausschluss vom
Abendmahl zuriickzunehmen.**?

Mehr noch als ihre Gemeindemitglieder waren die Pfarrer zu einer vorbildlichen
Lebens- und Amtsfiihrung verpflichtet, was jedoch Verfehlungen nicht ausschloss.
Im Rahmen der jahrlichen Visitation der Gemeinde durch den Superintendenten
bestand fiir die Dorfbewohner die Moglichkeit, sich iiber den Pfarrer zu be-
schweren und so die Erfiillung seiner Pflichten einzufordern.”® In den Visitations-
protokollen aus der Mitte des 18. Jahrhunderts wurden allerdings {iberwiegend
UnregelmiBigkeiten bei der Fithrung des Kirchenkastens und der Kirchen-
rechnungen beanstandet, was auf finanzielle Probleme der Kirche und der Dorf-
bewohner hindeutet. Vordringlich wurden fiir die Jahre 1737 bis 1740 ungenaue
Verbuchungen kritisiert und deren Richtigstellung verlangt. Ein Grund fiir die
Ungenauigkeiten konnte die Umstellung von Gulden auf Reichstaler gewesen sein.
Auch wurde die Sorgfaltspflicht des Kastenmeisters angemahnt. So hatte Philipp
Miinscher eine Summe von zehn Gulden sechs Albus und acht Hellern iiber
mehrere Jahre einbehalten, weshalb er aufgefordert wurde, die der Kirche
entgangenen Zinsen nachzuzahlen. Dariiber hinaus beschwerte sich der Pfarrer
Ludolph iiber den keudellischen Justitiar Becker aus Wanfried, der sich geweigert
hatte, ihn und die Kastenmeister bei der Eintreibung schuldiger Zinsen zu
unterstiitzen.” Insgesamt belegen die Visitationen des 18. Jahrhunderts jedoch die
Zufriedenheit der Dorfbewohner mit der Amtstétigkeit der Pfarrer und Schul-
meister, wie etwa aus dem Protokoll von 1776 hervorgeht: ,,... sodann den 12. die

82 Consistorial-Ausschreiben vom 9. September 1786, in: HLO VII, S. 101. Vgl. Helga Zéttlein: ,,Un-
ziichtige* Frauen — ,,Unziichtige Ménner. Nichteheliche Paarbeziehungen in der kurhessischen
Landstadt Zierenberg im Vormiérz, in: Archiv fiir Sozialgeschichte 38 (1998), S. 23-40, hier S. 27.

3% Brief ohne Datum von Joachim Schuchhard an das Konsistorium und Brief des Fiirstlich-
Hessischen Konsistoriums an Pfarrer Schulz vom 28. November 1723, PfAS, Best. Nr. 9.

3% Visitations Relation, Classe Eschwege, 1776, StAM, Best. 315.

%5 Nach dem Protokoll von 1740 hatten sowohl der vorangegangene Kastenmeister Miinscher als
auch der derzeitige, Johannes Stiedenroth, unter Einschaltung des Schultheiflen, vergeblich die
ausstehenden Zinsen einzutreiben versucht. Visitationsprotokolle Klasse Eschwege, 1737-1769,
Kirchenkreisarchiv Eschwege, Best. 1, Nr. 11-16.
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Visitation in dasiger Station frith morgens erdffnet, da dann zu erst die Gemeinde
Schwebda und Vicariat Aue mit ihrem Prediger Ehren Collmann beiden Schul-
meistern, Gerichtsschulzen, Vorstehern, Senioren und Kastenmeistern erschienen,
und nach Abtritt des Pfarrers und Schulmeisters letztere aussagten, daB Pfarr so
wohl als Schulmeister ihr Amt in Kirche und Schule treulich verrichteten ...“*™.

Besoldung des Pfarrers

Das Einkommen des Pfarrers setzte sich aus verschiedenen Bestandteilen zu-
ammen: 1. aus den Ertrigen der Pfarrgiiter in Schwebda und dem Vikariat in Aue,
2. aus der Besoldung aus dem Kirchenkasten in Schwebda und Aue und 3. aus den
Gebiihren, die bei Amtshandlungen in Schwebda und in Aue fillig wurden.

Zu Punkt 1: Der grofite Teil kam aus den Ertrdgen der freien Pfarrgiiter. Mit
72 Y4 Acker Land (= 17,24 ha) und fiinf Acker Wiesen (= 1,19 ha) iibertrafen sie
entschieden den Umfang der Pfarrgiiter in den umliegenden Orten.*®” Mit einer
Landausstattung von etwa zweieinhalb Hufen iiberstieg das Pfarrland erheblich
den Landbesitz eines Schwebdaer Ackermanns. Berechnungen, analog den Aus-
fiihrungen weiter oben zu Hektarertrigen und Getreidebedarf, geben Hinweise
auf das Einkommen aus den Pfarrgiitern. Im Rahmen der Dreifelderwirtschaft
konnten zwei Drittel der Pfarrgiiter fiir den Getreideanbau genutzt werden. Von
einem Hektar Land mittlerer Bodenqualitit wurden abziiglich des Saatguts
durchschnittlich 826,4 kg Getreide geerntet, so dass von dem Pfarrland etwa
9.500 kg (ein Drittel Roggen und je ein Sechstel Gerste und Hafer) geerntet
werden konnten. Der Jahresbedarf fiir eine erwachsene Person betrug ca. 305 kg
Getreide. Ein Pfarrhaushalt von angenommen acht Personen (Pfarrehepaar, eine
Magd, ein Knecht und vier Kinder) verbrauchte demnach 1.830 kg im Jahr. Fiir
den Verkauf von Roggen blieben 2.920 kg zur Verfiigung. Umgerechnet waren
das etwa 24 Malter.”™ Fiir einen Malter Roggen konnten durchschnittlich drei
Reichstaler auf dem Eschweger Markt erzielt werden, so dass aus dem Verkauf
von Roggen Einnahmen in Hohe von ca. 72 Rtl. erzielt werden konnten. Wieviel
Gerste fiir den Haustrunk verbraut wurde und wieviel Hafer als Futter fiir das
Vieh notwendig war ist nicht bekannt. Es ist jedoch davon auszugehen, dass ein
Teil des Sommergetreides verkauft werden konnte.

% yisitations Relation, Classe Eschwege, 1776, StAM, Best. 315.

3% OVB Schwebda, § 7. Die Pfarrei in Grebendorf war mit 43 5/8 Acker Land, 4 11/16 Acker 1 %
Ruten Wiesen, 1 %2 Acker Weinberg, 3 Acker Steinbruch und 3 Acker Geholze ausgestattet. Vgl.
OVB Grebendorf, § 7. Die Pfarrei Frieda besaB3 8 Acker Land. Vgl. OVB Frieda, §. 7. Die Pfarrei
Rhorda besal 4 Hufen Land und Wiesen. Vgl. OVB Rhorda, § 7. Jestidt war Mitte des 18.
Jahrhunderts mit den Orten Neuerode und Motzerode verbunden und verfiigte tiber 1 % Acker
Land und Garten in Jestddt, 4 Acker Wiesen und 12 Acker Holz in Neuerode, 5 1/3 Acker Land in
Motzerode. Vgl. OVB Jestddt, § 7. Die Pfarrei Hoheneiche hatte 4 %4 Acker Land und 4 Acker
Wiesen. Vgl. OVB Hoheneiche, § 7.

Das Malter war ein Hohlmafl. Daher hingt die Umrechnung in Kilogramm vom spezifischen

Gewicht der jeweiligen Getreidesorte ab. 1 Malter Roggen entsprach ca. 120 kg, 1 Malter Gerste
ca. 107,5 kg und ein Malter Hafer ca. 75 kg.
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Die landwirtschaftliche Ausrichtung des Pfarrhofs wird auch an dessen Anlage
und Ausstattung deutlich. Unmittelbar am Lindenanger gelegen, bildete er mit dem
Pfarrhaus, der Scheune, den Stillen und dem Backhaus einen Dreiseithof. Im
Pfarrhof lagen nicht nur die Wohnung der Pfarrfamilie und die Amtsstube, sondern
auch die landwirtschaftlichen Gebéaude fiir die Viehhaltung (Pferde, Kiihe, Kélber
und Schweine) und die Lagerung der Feldfriichte (Roggen, Gerste und Hafer),
wozu auch der Lein®* aus den verpachteten Kastengiitern gehorte.*”® Zum Pfarrhof
gehorte zudem eine Obstbaumwiese.”' Die Arbeiten in Haus und Garten sowie die
Betreuung des Kleinviehs wurden vermutlich von den Mégden, die Gespanns-
arbeiten auf dem Feld von den Knechten verrichtet.*®> Da es aber in den Quellen
kaum Hinweise auf Knechte im Pfarrhaushalt gibt, ist nicht zu entscheiden, ob die
Pfarrgiiter — einschlieBlich der in Aue®™® — im Wesentlichen von Tagelohnern
bewirtschaftet oder moglicherweise verpachtet wurden.** Fiir die Organisation
war jeweils das Pfarrehepaar zustéindig. Das bedeutete, dass die Pfarrer neben einer
theologischen Ausbildung auch iiber landwirtschaftliche Kenntnisse verfligen
mussten, um ihrem Haushalt vorstehen zu kénnen. Diese Aufgabe teilten sie sich
mit ihren Ehefrauen, die in Schwebda hiufig aus Pfarrhaushalten stammten.

Zu Punkt 2: Mitte des 18. Jahrhunderts erhielt der Pfarrer jahrlich 19 Rtl. acht
Heller Besoldung aus dem Kirchenkasten. Allerdings schwankte die Hohe der Be-
ziige. Im Jahr 1701 z. B. erhielt er 20 Rtl., 1733 sogar 23 Rtl. 10 Alb. und 8 Hlr.,
ab 1740 verringerte sich der Betrag wieder auf 19 Rtl. acht Heller. Vermutlich
wurden dem Pfarrer Ausgaben vergiitet, die sich aus den Kirchenrechnungen nicht
eindeutig erschlieBen lassen, oder verschiedene Entgelte, z. B. fiir die Erstellung
der Kirchenrechnung oder aufBlerordentliche Zuwendungen durch den Super-
intendenten, wurden buchhalterisch zusammen gezogen. Von der Kirche in Aue
erhielt er als Besoldung jihrlich 24 Kammergulden®” sowie drei Kammergulden
aus einem Legat.**®

3% Unabhingig von den Abgaben, geleistet in Form von Getreide, die fiir die Verpachtung der
Kirchendcker jahrlich an die Pfarrei fillig wurden, standen dem Pfarrer und den Kastenmeistern
festgelegte Mengen Lein (4 Metzen fiir den Pfarrer, 1 Metze fiir den Kastenmeister) zu. Meyer-
Briefe fiir die Jahre 1660-1833, PfAS, Best. 109. Im Folgenden ,,Meyerbriefe Schwebda“ abgekiirzt.

Auf die Wirtschaftsgebdude lasst sich anhand der Kirchenrechnungen schliefen. Darin werden
Ausgaben fiir Reparaturen und andere Arbeiten in Stillen und Scheunen wie z. B. das Weilen des
Schweinekobens, die Anfertigung von Futterkrippen oder Ausbesserungen im Pferde-, Kuh- und
Schweinestall aufgefiihrt. KR Schwebda 1745, 1746 und 1765.

Auf der Baumwiese standen Obst- und Walnussbaume. KR Schwebda 1737 und 1738.

Im Schwebdaer Stuhlregister findet sich nur ein Hinweis auf die Mégde des Pfarrers. Stuhlregister
1656-1661, in: KB I Schwebda.

Dem Pfarrer stand in Aue eine Hufe Land (24 7/8 Acker 13 Ruten Land und 6 %4 Acker 2 Ruten
Wiesen und Garten) als Besoldung zur Verfiigung. OVB Aue, § 9.

3% Vgl. Schorn-Schiitte: Geistlichkeit, S. 315. 1643 bittet der Pfarrer Tobias Laubinger (titig in
Schwebda von 1641 bis 1643) den Superintendenten, das Pfarrland verpachten zu diirfen. Vgl.
Sippel: Forschungsberichte, Bd. 5, S. 194.

1 Kammergulden =27 Albus.
3% OVB Aue, § 9.
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Zu Punkt 3: Dieser Vergiitungsmodus folgte der Handhabung aus vorreforma-
torischer Zeit.**” Amtshandlungen wurden wie folgt vergiitet: Fiir eine Trauung
erhielt der Pfarrer einen Reichstaler, fiir die Taufe eines ehelichen Kindes acht
Albus, fiir die eines nichtehelichen Kindes zwdlf Albus, fiir das Begrébnis eines
alten Menschen einen Reichstaler, fiir das eines jungen Menschen 16 Alb. und
fiir eine Konfirmation 14 Alb. Fiir die Amtshandlungen in der Pfarrei Schwebda
lasst sich eine Gebiihreneinnahme von jahrlich ca. 15 bis 16 Rtl. errechnen.’”®
Hinzu kamen die Einkiinfte aus dem Vikariat Aue, die jedoch geringer aus-
fielen.””” Alle Einnahmen, einschlieBlich der landwirtschaftlichen Ertrige, waren
fiir den Pfarrer steuer- und abgabenftrei.

Verwaltung des Kirchenkastens und des Kirchenlandes

Die Institution des Kirchen- oder Gotteskastens bestand schon vor der Reforma-
tion; dessen Verwaltung wurde aber durch die Kastenordnungen Landgraf
Philipps neu geordnet. 1530 lieB er genaue Bestimmungen iiber die Handhabung
und Verwendung der Gelder des Kirchenkastens erarbeiten, 1537 und 1564 wur-
den die Verfiigungen erginzt.*”

Kirchenkasten aus dem Heimatmuseum Eschwege

Diente der Kirchenkasten wurspriinglich nur der Aufbewahrung der
Almosengelder, so gingen nun auch die Kredit- und Pachtzinsen, Buflgelder
sowie die Einlagen von Legaten in ihn ein. Die damit verbundene Ausweitung

¥7 Diese Gebiihren wurden in vorreformatorischer Zeit als Stolgebiihren bezeichnet, weil bei den
entsprechenden Amtshandlung der Priester eine Stola trug. Die jeweilige Hohe der Gebiihren
blieb unverdndert und war mit dem Konsistorialausschreiben vom 22. Dezember 1656 festgelegt
worden. Vgl. Biff: Kirchenrecht, S. 864 ff.

% Durchschnittlich errechnet nach der Gesamtzahl der Geburten (796), der EheschlieBungen (224),
der Konfirmationen (576) und der Sterbefélle (555) in Schwebda in den Jahren 1655 bis 1751,
unter Beriicksichtigung fehlender Nachweise in den Jahren 1671 bis 1683.

% In Aue wurde eine Proklamation, d. h. eine amtliche Verkiindigung in der Kirche, ebenso wie
eine Konfirmation mit nur acht Albus vergiitet. Vgl. OVB Aue, § 9.

400 Vgl. Kastenordnungen von 1537 und 1564, in: HLO I, S. 105 bzw. S. 210-212.
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des Ausgabenspektrums machte eine sorgfiltige Verwaltung des Kirchenkastens
notwendig.

Der Kirchenkasten, aus massivem Holz oder Eisen gefertigt und mit zwei
Schldssern versehen, fiir die der Pfarrer und der Kastenmeister je einen Schliissel
besaBlen, musste im Pfarrhaus, in der Schlafkammer des Pfarrers, aufbewahrt
werden.*! Die Kirchenrechnung von 1776 belegt auch fiir Schwebda die
Existenz eines Kirchenkastens, der in diesem Jahr neue Schlosser fiir fiinf Albus
und vier Heller erhielt.** Verantwortlich fiir alle Belange der Kirchen-
rechnungen und des Kirchenkastens war der Pfarrer, der als oberster Kasten-
meister die Verbuchung der Einnahmen und Ausgaben iiberwachte.

Kastenmeister

Die eigentliche buchhalterische Verwaltung des Kirchenkastens {ibernahmen die
Kastenmeister. Sie wurden fiir diese Tétigkeit vom Pfarrer und den Kirchenéltesten
fiir mindestens ein Jahr gewihlt. Sie mussten ihren Aufgaben entsprechend lesen
und schreiben kdnnen und iiber einen einwandfreien Leumund verfiigen. Thren Le-
bensunterhalt verdienten sie wie die meisten im Dorf durch Ertrdge aus der Land-
wirtschaft und handwerkliche Tatigkeiten. Fiir ihre Arbeit erhielten sie als Auf-
wandsentschidigung jéhrlich vier Gulden. Thre Aufgabe erfiillten sie, das belegen
ihre Erwdhnungen in den Kirchenrechnungen und Meyerbriefen, hiufig langer als
zehn Jahre. Entgegen den Bestimmungen der Kastenordung von 1530, die mindes-
tens zwei Kastenmeister vorsah, gab es in Schwebda ab 1701 nur einen Kasten-
meister je Amtsperiode.*”® Namentlich lassen sich diese erst ab 1717 nachweisen.

Kastenmeister und deren Amtszeiten in Schwebda

Kastenmeister Amtszeit Jahre
Heinrich Mitterling mind. 1659-1668 +9
Hans Henrich Rautenhaus 1673-1690 18
Bartholoméaus Stiickrath 1673-1679 7
Johann Wilhelm Schiilbe 1680-1690 1
Johannes Henterich um 1699 6
Johannes Welch um 1699 6
Christoph Weienborn 17171721 5
Johann Georg Henterich 1722-1732 1
Friedrich Schiilbe 1733-1734 2

1 ygl. Biiff: Kirchenrecht, S. 815.
402 ygl. Kirchenrechnung von 1776, PfAS, Best. 144.

493 Fiir einen zweiten Kastenmeister im Jahre 1660 fehlen Belege. In der Kirchenrechnung von 1700
heiBit es ,,4 Gulden den beyden Kastenmeistern® und 1701 ,,4 Gulden dem Kastenmeister. KR
Schwebda 1700 und 1701.
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Kastenmeister Amtszeit Jahre
Philipp Miinscher 1735-1739 5
Johannes Stiedenroth 1740-1755 16
Johann Caspar Schuchard 1756-1768 13
Johann Peter Keudel 1769-1778 10
Johannes Heyne 1779-1788 10
Johann Georg Schiilbe 1789-1811 23

Verwendung des Kastengelder
Die Kirchenrechnungen belegen als Teil der kirchlichen Verwaltungspraxis buch-
halterisch die Einnahmen und Ausgaben des Kirchenkastens und die Verwendung
der Gelder, die der Kirche fiir ihre Aufgaben zur Verfiigung standen. Kirchen-
rechnungen unterlagen nicht allein der Kontrolle des jeweiligen Pfarrers, sondern
auch der regelmifligen Priifung durch den iibergeordneten Superintendenten und
den Metropolitan in Eschwege. Thr Augenmerk richtete sich auf eine sorgfiltige
Buchhaltung und die korrekte und piinktliche Erhebung der Abgaben an den
Kirchenkasten und vor allem auf den sparsamen Umgang mit dessen Einnahmen.
Das war unerlésslich, wie aus den Kontrollvermerken z. B. der Kirchenrechnung
von 1737 hervorgeht. Beanstandet wurden Berechnungsfehler, unkorrekte
Aufzeichnungen sowie durchgestrichene und unleserliche Zahlen. Geriigt wurden
auch die vielen Ausgaben, z. B. fiir Malerarbeiten des Wei3binders im Pfarr-
haus.*™ In Zukunft sollten diese, bei Androhung einer Geldstrafe, nicht mehr als
vier bis fiinf Reichstaler betragen. Die Kritik zeigte schon bei der néchstfolgenden
Kirchenrechnung Wirkung, sie wurde tibersichtlicher, das Schriftbild sorgfaltiger
und die Obergrenze der Reparaturkosten nicht iiberschritten. Wurde die Richtigkeit
der Kirchenrechnung anerkannt, zeichneten bis zu vier Priifende ab. Zu denen, die
eine Unterschrift leisteten, gehdrten der Metropolitan, der Superintendent sowie
ein weltlicher Beamter, in Schwebda ein Kommissionsrat.*®

Nach den konsistorialen Bestimmungen mussten aus dem Kirchenkasten auch
die Armen unterstiitzt werden. Die jeweiligen Almosenbetrige, als Gesamt-

404 Kaum ein Jahr verging, ohne dass im Pfarrhaus repariert oder gestrichen wurde. 1737 betrugen
die ,,Baukosten® allein fiir das Pfarrhaus sieben Reichstaler zwolf Albus zwei Heller. Im Jahr
zuvor waren es noch, allerdings fiir alle kirchlichen Gebéude, 37 Rtl. gewesen. KR Schwebda
1736 und 1737.

Bei dem Kommissionsrat handelte es sich wahrscheinlich um den Reservatenkommissar, einen
Beamten in hessen-kasselischen Diensten, der die Einhaltung der Reservatsrechte (= Hoheits-
rechte) des Landesherrn iiberwachen sollte. Die Reservatenkommissare wurden von Kassel aus
ernannt. Thr Aufgabenbereich umfasste Angelegenheiten des Kirchen- und Schulwesens, des
Reichs, der Land- und Tranksteuer und des Lehnrechts. Vgl. Erich Hildebrand: Eschwege im 18.
Jahrhundert. Ein Beitrag zur Geschichte einer Landstadt im hessen-kasselischen Hoch- und Spit-
absolutismus, Kassel 1994 (Hessische Forschungen zur geschichtlichen Landes- und Volkskunde;
Bd. 26), S. 70-75.
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summe fiir alle Bediirftigen in den Kirchenrechnungen festgehalten, schwankten
im 18. Jahrhundert zwischen 10 Alb. und 14 Rtl. In den Jahren 1706 und 1727,
in denen Georg Christian Brand und Johann Kaspar Schulze Pfarrer in Schwebda
waren, wurden die Almosengelder groBziigig bemessen und jahrlich 10 bis 14
Rtl. ausgezahlt. In den darauf folgenden Jahren wurden die Betrige immer
geringer; 1739 wurden nur noch neun Albus an die Armen verteilt. In den beiden
néchsten Jahren erhohten sich die Almosen abrupt auf vier bis fiinf Reichstaler.
Moglicherweise ein Verarmungsindiz, hervorgerufen durch wetterbedingte Ein-
kommensverluste bei der Ernte. Geringe Betrige stellte Pfarrer Ewald in den
Jahren 1754 bis 1763 zur Verfiigung, sie beliefen sich auf jéhrlich hochstens 10
bis 15 Alb. Es waren Kriegsjahre, die wohl zur Sparsamkeit zwangen. Ob die
Almosen an auswértige Bettlerinnen und Bettler oder Hausarme gezahlt wurden,
lasst sich nicht sagen, da die Almosenempfénger namentlich erst ab 1770 in den
Kirchenrechnungen festgehalten wurden.**

Wihrend die Ausgaben fiir Arme, die Spenden fiir Kirchenneubauten und
-reparaturen in anderen Orten*’” sowie die Gelder, die seit 1742 iiber mehrere Jahre
an einen getauften Juden in Bischhausen gingen, aus den Einnahmen des Klingel-
beutels finanziert wurden, mussten die Reparatur- und Baukosten aus dem
Kirchenkasten bestritten werden. Unter der Rubrik ,,Communion“ finden sich
Betrége fiir Brot und Wein zum Abendmahl. Weitere Posten, die aus dem Kirchen-
kasten bezahlt werden mussten, wurden unter ,,Ausgaben insgemein“ verbucht.
Hierzu gehorten das Baumdl fiir die Glocken und die Kirchenuhr, Papier und Tinte
sowie Ausgaben fiir Verkostigungen, etwa des Metropolitans oder der
Kastenmeister bei Priifung der Kirchenrechnungen. Hinzu kamen Zahlungen an
Boten, Gerichtsdiener, die Zinsen einzutreiben hatten, den Klassenboten oder an
Fuhrleute, die Kirchengetreide nach Eschwege fuhren oder Feuerholz an das
Pfarrhaus lieferten, sowie an die Frauen, die die Altartiicher wuschen.

Mit der Vergabe von Reparatur- und Bauarbeiten trat die Kirche als Arbeit-
geber fiir verschiedene Handwerker in Erscheinung. Auftrage erhielten Weil3-
binder, Maler, Schreiner, Schmiede, Fenstermacher, Maurer, Zimmerleute,
Dachdecker und seltener auch Kupferschmiede. Mit der Errichtung von Kachel-
6fen im Pfarrhaus und in der Schule wurde ein Topfer beauftragt, der wie andere
Handwerker auch das notwendige Material mitbrachte, wofiir er eine gesonderte
Vergiitung erhielt. GroBere Mengen Baumaterial mussten vom Héndler erworben

4% n den Jahren 1770-1772 wurden aus Schwebda je drei Frauen und drei Ménner unterstiitzt. 1773
waren es vier Frauen und zwei Ménner, 1774 zwei Frauen und zwei Ménner, 1775-1777 je zwei
Frauen und drei Ménner, 1778-1781 je zwei Frauen und zwei Ménner, 1782 drei Frauen und drei
Miénner, 1783-1785 je zwei Frauen und drei Minner, 1786-1787 je zwei Frauen und zwei
Minner, 1788-1790 je drei Frauen und ein Mann, 1793 drei Frauen und zwei Ménner, 1798 vier
Frauen, 1800-1802 je finf Frauen und ein Mann, 1803-1804 je vier Frauen und 1805 sieben
Frauen und ein Mann. 1791, 1792 sowie 1794-1797 wurde keine Unterstiitzung ausgezahlt. Die
Kirchenrechnung von 1799 ist nicht iiberliefert. Auch schon vor 1770 wurden Almosen an
Dorfarme verteilt, so z. B. 1759. KR Schwebda 1770-1805.

1705 wurde an die Kirche in Wolthagen, 1712 an die in Jesberg und in Zierenberg und 1716 an
die in Neukirchen gespendet. KR Schwebda 1705, 1712 und 1716.
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werden, z. B. von Johann Christoph StrauBl aus Grebendorf weifle Farbe fiir
Malerarbeiten und Kalk fiir Moértel. Den Transport von sperrigen Giitern wie
z. B. Dielen, Bohlen und Balken iibernahmen entweder Schwebdaer Dorfbewoh-
ner, die ein Gespann besal3en, oder Fuhrleute aus anderen Dorfern.

Jedes Jahr waren zumeist zwei Weilbinder damit beschiftigt, die Radume der
Kirche, des Pfarrhauses, besonders dessen ,,Amtstube®, und der Schule, ein-
schlieBlich der entsprechenden Wirtschaftsgebdude, entweder instand zu setzen
oder sie zu erneuern. Vornehmlich galt das fiir die hdlzernen Einbauten in der
Kirche, speziell fiir die Kanzel, die verhéltnisméBig oft frisch gestrichen wurde.
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Aufstellung der Ausgaben des Kirchenkastens fiir Reparaturen im Jahr 1749

Fir die meisten Reparaturarbeiten wurden Handwerker aus Schwebda heran-
gezogen. Da auch Kastenmeister und Kirchenlandpachter, die z. B. als Weillbinder
oder Zimmerleute ihr Brot verdienten, Reparaturen iibernahmen, spielten eventuell
Beziehungen eine Rolle.*” Die Handwerker scheinen dauerhaft fiir die Kirche titig
gewesen zu sein, da in den Kirchenrechnungen der Jahre 1730 bis 1750 immer die
gleichen Namen auftauchen. Aber auch auswértige Handwerker erhielten Aufiriage,
so aus Eschwege der Schreinermeister Hempfing, der eine Treppe im Pfarrhaus
baute, der Kupferschmied Johann Georg Grof3e, der ein Dekor an den Pfarrhaus-
ofen montierte und der Glaser Johann Ziirpprecht, der oft Fensterreparaturen aus-
zuftihren hatte. Johannes Thomas aus Neuenroda verlegte Trittsteine im Pfarrhaus.

4% Friedrich Schiilbe war in den Jahren von 1738-1739, 1741-1742, 1744-1746 und 1748 als
Weiibinder und Johannes Stiederoth in den Jahren 1732 und 1747 als Zimmermann fiir die
Kirche titig. KR Schwebda 1732, 1738-1739, 1741-1742, 1744-1748.

141



Einkiinfte des Kirchenkastens aus Krediten
Um die umfangreichen Aufgaben erfiillen zu konnen, waren kontinuierliche
Geldeinkiinfte notwendig. So flossen dem Kirchenkasten im 18. Jahrhundert
Zinsen von jéhrlich 40 bis 60 Rtl. aus Krediten zu, womit sich das Kreditgeschaft
zur wichtigsten Einnahmequelle entwickelt hatte. Die eigentliche Basis der
Kirchenfinanzen, das Kastenland, trat hingegen als Einnahmeposten deutlich
zuriick. Zu den Erlésen aus der Verpachtung des Kastenlandes kamen zudem
Einnahmen aus Bufigeldern und aus dem ,Verkauf” von Kirchenstédnden oder aus
Spenden anlésslich von Hochzeiten und Taufen. Weitere Einnahmen stammten
aus zwei milden Stiftungen zur Unterstiitzung von Armen. Das Kapital der
Obelischen Stiftung mit 200 Gulden und das des Junkers Reinhard von Keudell
mit 61 Gulden 14 Albus wurde den Ortsansdssigen gegen Zinsen von fiinf
Prozent verliechen. Letztere Stiftung kam allerdings iiber Jahre nicht zustande.
Insgesamt war die Kirche an der Vergabe langfristiger Kredite interessiert.
Lief ein Kredit ldnger als 20 Jahre, {iberstiegen die Zinseinnahmen daraus die
Summe des verliechenen Kapitals. Die Kreditbetrige, fiir die ebenfalls Zinsen in
Hohe von ca. fiinf Prozent erhoben wurden, begannen bei einem Reichstaler. Sie
konnten aber auch Summen von bis zu 95 Reichstalern erreichen. Deren Be-
willigung hing vom Nachweis von Sicherheiten ab, in der Regel Immobilien, so
dass nur haus- und landbesitzende Personen Kredite aufnehmen konnten.*” Die
meisten Kredite nahmen Einwohner Schwebdas in Anspruch. Bisweilen wurde
auch an Auswirtige aus Frieda und Grebendorf sowie aus Eschwege Geld ver-
liehen. Das war nicht ungewohnlich, hatten doch umgekehrt einige Einwohner
Schwebdas — zumindest im 17. Jahrhundert — Darlehen aus dem Eschweger
Kirchenkasten erhalten.*'’ Insgesamt nahm die Zahl der Kreditnehmer zwischen
1700 und 1750 ab, wihrend gleichzeitig die Zahl der Haushalte im Dorf anstieg.
Auffillig ist, dass sich unter den Schuldnern eine Reihe von Amtstragern wie der
Schulthei3, der Schulmeister, die Pfarrer Wiskemann und Brand, aber auch fir
wenige Jahre die Pfarrerswitwe Wagner befanden.

Y Die hypothekarisch verschriebenen Sicherheiten werden ab 1725 in der Kirchenrechnung
festgehalten. KR Schwebda 1725 ff.

In den Jahren 1627 bis 1630 nahmen sieben Einwohner Schwebdas Kredite des Eschweger
Kirchenkastens in Anspruch. Da nur die Zinszahlungen erwihnt werden, kdnnen lediglich An-
gaben iiber die Kredithohe gemacht werden. Bei einer angenommenen Verzinsung von fiinf Pro-
zent ergibt sich Folgendes: Christophell Volprecht und Hans Heinemanns Frau je drei Albus drei
Heller Zinsen von je zweieinhalb Gulden Kredit, Ulerich Krehane sechs Albus sechs Heller
Zinsen von fiinf Gulden Kredit, Claus Schuchartt 16 Alb. Zinsen von zwolf Gulden Kredit,
Samuell Rexrodt drei Gulden Zinsen von 60 Gulden Kredit, Hans Steinbach ein Gulden 22 Alb.
Zinsen von 39 Gulden Kredit und Curt Entzell 13 Alb. Zinsen von zehn Gulden Kredit. Samuell
Rexrodt hatte aulerdem die halbe Hufe Eschweger Kirchenland in der Gemarkung Schwebda
gepachtet. Hierfiir musste er je fiunf Malter acht Metzen Roggen und Hafer als Pachtzins
abliefern. Vgl. Sippel: Forschungsberichte, Bd. 5, S. 127 ffund S. 160-168.
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Der prozentuale Anteil der Kreditnehmer im Verhiltnis zur Anzahl der Haus-
halte lieBe sich fiir die Jahre 1736 und 1750 feststellen.*'' Die Relation wiirde zu
einer ungenauen Aussage fiihren, da Kredite von mehreren Mitgliedern eines
Haushaltes aufgenommen werden konnten. Anders verhilt es sich, wenn man die
Kreditsumme zu dem zu versteuernden Vermdgen der Haushalte ins Verhéltnis
setzt. Das fir das Jahr 1750 festgestellte Vermogen der Haushalte betrug
6.351 Rtl. und die aufgenommene Kreditsumme der 56 Kreditnehmer rund
909 Rtl. Das bedeutet zu diesem Zeitpunkt eine Verschuldung der Einwohner
von 14,3 Prozent des Steuervermégens.412

Anzahl der Kreditnehmer, Gesamtkreditsumme und -zinsen

Jahr
kredit-
nehmende
Manner
kredit-
nehmende
Frauen
Summe
Kreditnehmer
Retarden
Kredit
insgesamt
Zinsen
insgesamt

1701

©
[ec)
©
w
—_

5 davon 1.308 FI. 1 Alb. 11 HIr. 67 F1. 5 Alb. 5 HIr.

4 Witwen

12 davon
2 Witwen

1715 46 17 davon 63 2 1.087 FI. 9 Alb. 62 Fl. 17 Alb. 9 HIr.
10 Witwen

1725 50 10 davon 60 1 1.087 FI. 9 Alb. 55 FIl. 19 Alb. 5 HIr.
7 Witwen

1736 48 13 davon 61 | keine 1.119 FI. 9 Alb. 55 FI. 25 Alb. 8 Hir.
11 Witwen

1750 45 11 davon 56 | keine 908 Rtl. 20 Alb. | 45 Rtl. 13 Alb. 9 3/5 HIr.
10 Witwen

1710

(2]
o
(2]
N
N

1.087 F.9 Alb.| 55 FI. 15 Alb. 11 Hlr.

Kredite nahmen nicht nur die Haushaltsvorstdnde, sondern auch — allerdings
seltener — deren Ehefrauen in Anspruch. Starb der Ehemann bevor der Kredit zu-
riickgezahlt werden konnte, wurden die Zinsen in der Regel von der Witwe auf-
gebracht, wie das Beispiel Melchior und Ottilia Rexroth zeigt. Im Jahr 1705
hatte Melchior Rexroth einen Kredit von 12 F1. 13 Alb. aufgenommen, von 1713

11 In diesem Zeitraum hatte sich die Zahl der Haushalte von 88 im Jahre 1736 auf 110 im Jahre 1750
erhoht.

412 K ontibutionsheberegister 1750. Leider steht fiir einen Vergleich nur ein Beispiel aus dem Jahre
1448 zur Verfiigung. Das Steuervermdgen der Einwohner des Dorfes Miinchingen belief sich auf
6.000 F1. und die Verschuldung auf rund 500 Fl., was 8,33 % des Steuervermdgens ausmachte.
Vgl. Willi Alfred Boelcke: Zur Entwicklung des béuerlichen Kreditwesens in Wiirttemberg vom
spaten Mittelalter bis Anfang des 17. Jahrhunderts, in: Jahrbiicher fiir Nationalokonomie und
Statistik 176 (1964), S. 319-358, hier S. 327.
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an iibernahm die Zinszahlungen seine Witwe Ottilia.*"> Obwohl sie bereits 1728
verstarb, wird der Zins bis 1754 unter ihrem Namen in den Kirchenrechnungen
weitergefiihrt. Danach iibernahm ihr Enkel Christoph die Zahlungen bis 1769.
Da der Betrag in den darauf folgenden Kirchenrechnungen nicht mehr erscheint,
erfolgte wohl die Riickzahlung. Allerdings fehlt ein Hinweis auf die Tilgung. Fiir
Riickzahlungen gibt es in den Kirchenrechnungen kaum Nachweise. Dass sie
stattgefunden haben, ldsst sich am Beispiel eines Kredits {iber 10 F1. 19 Alb.
6 Hlr., den Friedrich Dieterich 1705 aufnahm, belegen. Nach seinem Ableben
iibernahm zunéchst seine Witwe Martha Elisabeth das Darlehen fiir kurze Zeit
und darauf bis 1735 der Sohn Philipp. In der Kirchenrechnung von 1736 findet
sich schlielich der Hinweis: ,,Philip Diterich hat sein Capital abgelegt™, d. h. es
wurde zuriickgezahlt. Eva Baldewin, die als Ehefrau 1694 einen Kredit von
15 Fl. 12 Alb. aufnahm, hatte ihr Gartenland dafir belastet. Nach ihrem Tod am
1. Mai 1700 wird der Kredit zwar noch fiir ein paar Jahre in den Kirchenrech-
nungen gefiihrt, allerdings ohne dass die Zinsen bezahlt wurden, wie sich aus
den Eintrdgen unter der Rubrik ,,Retarden und verlorene Zinsen“ ersehen ldsst.
Ahnlich verhielt es sich mit dem Kredit ihres Ehemannes Hans George
Baldewin, der 48 Reichstaler gelichen hatte. Obwohl er bereits 1693 verstorben
war, wurde das Darlehen noch im Jahr 1700 aufgefiihrt und eine Zinseinnahme
von zwei Reichstalern zwolf Albus verbucht, ohne dass jedoch ersichtlich ist,
wer den Betrag bezahlt hat. Die zahlreichen ,,Modo“-Eintrdge zeigen, dass die
Kredite meistens von den Personen iibernommen wurden, die Haus und Hof ge-
erbt hatten. Hierbei handelte es sich oft um Kinder und Enkelkinder der Verstor-
benen. Ein Beispiel hierfiir ist der Kredit der Witwe Catharina Schuchard iiber
18 Rtl., den sie 1705 erhielt. Nach ihrem Tod 1732 wurde er von ihrem Erben
Joachim Schuchard iibernommen.

Dass die Kirche auch Kredite abschreiben musste, geht aus einer Auflistung in
der Kirchenrechnung des Jahres 1733 hervor. Ohne Angabe von Namen und der
Schuldneranzahl bezifferten sich die Auflenstéinde auf 372 Gulden 24 Alb. und 1
'/3 Heller. Dabei handelte es sich vermutlich um nicht zuriickgezahlte Darlehen, die
bis zum Jahre 1700 aufgelaufen waren. Unter der Bezeichnung ,.alter Recell anno
1700 wurde die Summe, damit sie nicht in Vergessenheit geriet, in den nachfol-
genden Kirchenrechnungen, letztmalig im Jahre 1754, festgehalten. Auf eine
Riickzahlung hoffte man nicht mehr, da, wie es in der Kirchenrechnung von 1733
heifit, die ,.Leute verstorben und verdorben sind“.*'* Die zum Teil ungenaue und
manchmal verwirrende Rechnungsfiihrung veranlasste Friedrich Schiilbe, der 1733
zum neuen Kastenmeister ernannt wurde, sich bei Amtsantritt Klarheit Giber die
finanzielle Situation des Kirchenkastens zu verschaffen. Hierauf deutet eine detail-

13 Die Quellen geben keine Auskunft, wann Melchior Rexroth verstarb. AuBerdem sind die Kirchen-
rechnungen von 1711 und 1712 nicht iiberliefert, so dass nicht festgestellt werden kann, ob die
Witwe schon frither die Zinszahlung tibernahm. 1710 noch wurde Melchior Rexroth als Kredit-
nehmer genannt. KR Schwebda 1710 bis 1712.

414 KR Schwebda 1733.
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lierte Aufstellung in der Kirchenrechnung, in der er vierzehn Personen namentlich
auflistete, die zwischen 1722 und 1732, der Amtszeit seines Vorgéingers Johann
Georg Henterich, ihre Zinszahlungen, alles in allem 65 F1. 9 Alb. 3 Hlr., schuldig
geblieben waren. Die Gesamtsumme der Kredite belief sich auf 319 F1. 12 Alb. 10
Hir. Samtliche Kapitalien waren vor 1722 ausgeliechen worden. Ein Darlehen von
insgesamt 46 Fl. 12 Alb. 10 Hlr., das sich aus mehreren Posten zusammensetzte,
wurde sogar bereits um 1681 in Anspruch genommen.*”” Im Verhiltnis zur
Gesamtzahl der Kreditnehmer blieben jedoch die wenigsten Zinszahlungen
schuldig. Wiahrend die Riickstdnde der meisten Schuldner zwischen einem Viertel
bis vier Gulden betrugen, stieg in Einzelfdllen die Zinsschuld auf bis zu 15 Gulden.

Einkiinfte des Kirchenkastens aus der Verpachtung des Kastenlandes

Das Kastenland, dessen Flache 8,25 ha Ackerland und 0,71 ha Wiese betrug und
das von ergiebiger Bodenqualitit war, lag zum groBeren Teil inmitten der adeligen
Lindereien.*'® Der Pachtzins bestand aus einer Kombination von Natural- und
Geldabgaben sowie aus Dienstleistungen. Ein Teil der Naturalabgaben, ndmlich
jéhrlich sechseinhalb Malter Roggen und vier Malter Hafer, stand dem
Schulmeister als Besoldung zu.*'” Auch der Pfarrer erhielt regelmiBig einige
Malter Roggen und Hafer aus dem Kirchenkasten. In manchen Jahren wurde ihm
dariiber hinaus vom Superintendenten in Eschwege ein zusitzliches Quantum
zugestanden. Er veranlasste auch Getreidespenden an Pfarrerswitwen und Arme.
Die tibrigen Einnahmen an Getreide, {iberwiegend Roggen und Hafer, wurden auf
dem Eschweger Markt verkauft. Hierfiir war der Kastenmeister zustindig.*'® Der
Erlos kam dem Kirchenkasten zugute. Restbestéinde, in den Kirchenrechnungen als
Einnahme verbucht, wurden eingelagert und erzielten manchmal im darauf
folgenden Jahr einen hoheren Preis.*”

15 Drei Schuldner auf der Liste des Kastenmeisters Schiilbe tauchen in den Kirchenrechnungen vor
1733 iiberhaupt nicht auf. Hierzu gehorten Johann Melchior Hartmann, Jakob Riem und Johann
Hermann MeiB3. Letzterer allerdings wird als Mitschuldner von Heinrich Schuchardt aufgefiihrt, der
1717 einen Kredit von 35 Gulden aufgenommen hatte. Bemerkenswert ist die Geschichte des Kredits
von Baltzer Stiedenroth, der das Darlehen 1726 von Christian Meyer ibernommen hatte. Meyer wie-
derum hatte den Kredit von dem 1721 verstorbenen Pfarrer Brand geerbt. KR Schwebda 1717-1733.

In den Pachtvertrigen (Meyerbriefen) wurde die Lage der Acker und Wiesen genau beschrieben.
Flurnamen, wie z. B. Heiligenstock, Heiligenwiese oder Monchefort deuten auf das ehemalige
Stifts- bzw. Klostergut hin. Als Flurnachbarn werden dariiber hinaus oft die von Keudell genannt.
Meyerbriefe Schwebda.

OVB Schwebda, § 8. Dieses Naturalentgelt ist laut den Kirchenrechnungen das ganze 18.
Jahrhundert hindurch gezahlt worden. KR Schwebda 1700-1800.

Darauf verweist ein Eintrag in der Kirchenrechnung von 1725: ,Die Kirchenfrucht nach
Eschwege zu fahren samt Zoll und Unkosten dabei 14 Albus.” Die Kirchenrechnung von 1776
belegt die Bezahlung einer Bescheinigung des Marktmeisters in Eschwege, die den Fruchtpreis
und damit die tatséchlich erzielten Einnahmen bestitigte. KR Schwebda 1725 und 1776.

419 Vgl. Biiff: Kirchenrecht, S. 816 ff.
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B Roggen M Hafer

Der Getreideverkauf in Eschwege unterlag nicht nur dem Marktgeschehen von
Angebot und Nachfrage, sondern hing auch von der Getreidemenge ab, die der
Schwebdaer Kirche fiir den Verkauf zur Verfiigung stand. Neben den aufgefiihrten
Griinden wurden die Erlose durch Minderabgaben beeinflusst. In manchen Jahren,
z. B. im Zeitabschnitt von 1704 bis 1735 und um 1770 blieben die Pachter mit der

0 Die Kirchenrechnungen der Jahre 1708, 1711, 1712, 1719, 1720, 1721 und 1799 sind nicht
uberliefert.
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Ablieferung ihres Getreidezinses aufgrund schlechter Ernten im Riickstand. Ent-
sprechend fielen die Einnahmen unterschiedlich aus. Die geschuldete Menge er-
schien als Ausgabe in den Kirchenrechnungen. Kirchenlindereien wurden fiir
neun, manchmal auch nur fiir sechs Jahre verpachtet. Uber die Vergabe entschied
der Superintendent in Absprache mit dem Metropolitan und dem Pfarrer vor Ort.
Den Pachtzins hatten die Péchter, in den Vertrdgen als Meyer bezeichnet, als
Naturalabgabe in festgesetzter Menge zu entrichten, wobei sich diese im Laufe der
Zeit immer wieder verdnderte. Im 17. Jahrhundert mussten die Péchter die Halfte
der geernteten Feldfriichte als Pacht abliefern und fiir die Nutzung der Wiesen pro
Laufzeit sechs bzw. neun Reichstaler entrichten.

Einnahmen aus Getreideverkauf in Reichstaler
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B Roggen M Hafer

Pichter, Pachtbedingungen und Pachtabgaben
Nach der Ortsvorbeschreibung sollten die Kirchldnder meistbietend verpachtet
werden. Die Meyerbriefe belegen, dass das Land nicht an einen, sondern an
zwei, manchmal auch drei Pachter ging. Pachter wurde meist das Ehepaar, so
dass bei Ableben des Ehemannes die Witwe die Pacht weiterfithren konnte. Aus
der Liste der Pachter wird zudem deutlich, dass das Kirchenland nur den Bewoh-
nern des Dorfes liberlassen wurde, die selbst iiber Ackerland, meistens auch tiber
Spannvieh verfiigten. Fiir die Erfiillung eines Teils des Vertrages war Spannvieh
notwendig, obwohl es sich nicht bei allen Péchtern nachweisen lésst.

Die Pachtvertrige wurden von den Pfarrern und den Kastenmeistern aufge-
setzt. Die Pacht begann und endete jeweils am 22. Februar (Petritag). Mit den
Unterschriften von Verpéchter und Péchter traten die Vertrdge in Kraft. Zuvor
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mussten sie vom Superintendenten und Metropolitan gesiegelt werden.*”' Der
Meyerbrief von 1660 weist zusitzlich namentlich genannte Zeugen aus.**

Die Pichter selbst hafteten mit ,,Haab und Giitern® und mussten seit 1762 einer
fiir den anderen fiir die Gesamtmenge der Pachtabgaben einstehen. Kirchenland
konnte zwar nicht vererbt werden, die Erben konnten jedoch in die Pacht ein-
treten. Nach Ablauf des Vertrages hatte der Pachter keinen Anspruch auf
Verldangerung der Pachtzeit. Dennoch wurde sie gewahrt, oft iiber einen langeren
Zeitraum, wie aus der Pdchtertabelle hervorgeht. Den Verldngerungen gingen
Suppliken der Pachter an den Superintendenten voraus. Genehmigungen miin-
deten dann in einen neuen schriftlichen Kontrakt.

Pachter des Kastenlandes42®

Pachtperiode Péachter Pacht- | Pacht-
jahre | vereinbarungen
1660-1669 Hermann und Elisabeth Wenzel** 9 | die Halfte der Emte
plus 9 Rtl.

1669-1675 kein Pachtvertrag (iberliefert425

1675-1684 je zur Halfte Melchior und Margarethe 9 die Halfte der Ernte
Schalles bzw. Jacob und Anna Eulalia plus 9 Rtl.
Stiedenroth

1684-1693 je zur Halfte Melchior (11700) und 9 | die Halfte der Emte
Margarethe Schalles bzw. Jacob plus 9 Rtl.
Stiedenroths Witwe Anna Eulalia (11694)

1693-1699 kein Pachtvertrag (iberliefert426 6

1699-1705 je zur Halfte George Hartmann, 1705 6 |je 14 Malter
SchultheiR*?7, und Johann Adam Roggen und Hafer
Stiedenroth?28 (*1665 11744), Sohn von

42

Seit 1789 mussten alle Pachtvertrdge vor Abschluss vom Superintendenten genehmigt werden.
Das geht aus einer Notiz im Meyerbrief von 1789 hervor. Meyerbriefe Schwebda.

42 Bei den Zeugen handelte es sich einerseits um Johannes Wentzel, den Bruder des Pachters, und

andererseits um den Kirchensenior Johannes Rexerodt. Meyerbriefe Schwebda.
Meyerbriefe Schwebda.

Lebensdaten lassen sich aus den bestehenden Quellen nicht eruieren.

42

<

424

42.

S

In der Kirchenrechnung von 1670 wurde unter der Rubrik Abgaben ein Tausch des Hermann
Wenzel von acht Metzen Erbsen in die gleiche Menge Roggen erwihnt. Das legt die Vermutung
nahe, dass Wenzel noch immer Péchter war. KR Schwebda 1670.

In den Kirchenrechnungen 1693-1699 geht eine Getreidespende von zwei Metzen Roggen oder
Gerste an einen alten armen Mann. Ob damit jeweils der alte Schalles (11700) gemeint war, dem
1693 ,,2 Metzen Korn verehret wurden, bleibt offen. KR Schwebda 1693-1699.

Georg Hartmann war mit Maria Elisabeth (Geburtsname unbekannt) (11707) verheiratet.
Familienregister.

8 Johann Adam Stiedenroth heiratete 1687 Anna Weber (11688). In zweite Ehe (c01690) war er mit
Margarete Rudelof verheiratet. Familienregister.

426

42

3
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Pachtperiode Pachter Pacht- | Pacht-

jahre | vereinbarungen

Jakob und Anna Eulalia Stiedenroth

1705-1711 je zur Halfte George Hartmann und Johann 6 |[je 14 Malter
Adam Stiedenroth Roggen und Hafer

17111717 kein Pachtvertrag (iberliefert42?

17171723 je zur Halfte Johann Adam Stiedenroth und 6 |je 14 Malter
Christoph Simon*0 (*1684 11757), Roggen und Hafer
Schwiegersohn von George Hartmann

1723-1729 je zur Halfte Christoph Simon und Johann 6 |je14 %2 Malter
Adam Stiedenroth

1729-1735 je zur Halfte Christoph Simon und Johann 6 |je 14 %2 Malter
Philipp Ditterich (*1697 11761), 1737 Roggen und Hafer
Schleifmiiller und Ackermann43!

1735-1741 je zur Halfte Christoph Simon und Johann 6 |[je 15 Malter
Philipp Ditterich Roggen und Hafer

1741-1750 George Philipp Ludolph, Pfarrer 1728 - 9 [je 15 Malter
1751432 Roggen und Hafer

1750-1756 George Philipp Ludolph 3 |je 15 Malter

(1753) (Vertrag durch Tod vorzeitig beendet) Roggen und Hafer

1753-1762 je zur Halfte Johann Philipp Ewald, 9 |[6Jahreje 15
Pfarrer 1751-1764, und Philipp Ditterich, Malter und 3 Jahre
Schleifmiller je 16 Malter

Roggen und Hafer

1762-1771 je zur Halfte Johannes Ditterich*3 und 9 |je 17 Y2 Malter
Mathias Koch 1722-1791434 mit Wilhelm Roggen und Hafer
Doéring * ?

1771-1780 kein Pachtvertrag iberliefert435 9

429

43

=

43

43

S

43
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b

Da in den Kirchenrechnungen 1711-1716 Abgaben von Johann Adam Stiedenroth aufgefiihrt
werden, ist zu vermuten, dass er wihrend dieser Zeit Pachter des Kastenlands war. KR Schwebda
1711-1716.

Christoph Simon war mit Maria Elisabeth, geb. Hartmann (*1674 1746), Tochter von George
Hartmann verheiratet. Familienregister. Besitz 1737: 1,61 ha Land, 2 Pferde, 2 Kiihe, 2 Schweine.
Steuertabelle 1737.

Johann Philipp Ditterich war mit Anna Maria Mengel aus Grebendorf (1751) verheiratet.
Familienregister. Besitz 1737: 4,31 ha Land, 2 Pferde, 3 Kiihe, 5 Schweine. Steuertabelle 1737.

Durch den Tod des Pfarrers Georg Philipp Ludolph 1751 bestand dieser Pachtvertrag nur drei
Jahre. Bis 1753 bewirtschaftete seine Witwe das Kastenland. Thr gestattete man nach einer
Klausel im darauf folgenden Pachtvertrag noch das Einbringen der Winterernte des Jahres 1753.
Meyerbriefe Schwebda.

Johannes Ditterich war der Sohn von Philipp Ditterich. Familienregister.
Mathias Koch war verheiratet mit Sabine Martin aus Frieda (*1720 1794). Familienregister.

Da Abgaben in die entsprechenden Kirchenrechnungen -eingetragen wurden, ist davon
auszugehen, dass die drei zuvor und danach genannten Pachter das Kastenland bewirtschafteten.
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Pachtperiode Pachter Pacht- | Pacht-
jahre | vereinbarungen

1780-1789 je zur Halfte Anna Martha Ditterich (Johannes 9 |je 14 Y2 Malter
Ditterichs Witwe) und Matthias Koch mit Roggen und Hafer
Wilhelm Doéring

1789-1798 je zur Halfte Johann Reinhard Ditterich% 9 |je 15 Malter
(*1762 1 1815), Schleifmiiller, Sohn von Roggen und Hafer

Johannes und Anna Martha Ditterich und
Matthias Koch mit Wilhelm Doring

1798-1804 je zur Halfte Johann Reinhard Ditterich und 6 |je 15 Malter
Matthias Koch mit Wilhelm Déring Roggen und Hafer

Selbstbewusst suchten z. B. die Supplikanten Reinhard Dietrich, Johannes Koch
und Wilhelm Déring 1798 den Superintendenten fiir eine neunjéhrige Verlan-
gerung des Pachtvertrages, moglichst ohne Erhohung der Abgaben, zu gewinnen.
Um das zu erreichen, betonten sie in ihrem Schreiben, dass bisher alle Verpflich-
tungen eingehalten wurden und dass sie, trotz ErnteeinbuBen durch Uber-
schwemmungen der Werra oder Frosteinfall in manchen Jahren nie um Nachlésse
gebeten hitten.*’ AuBerdem habe der Vater von Reinhard Ditterich seit 1762
unbeanstandet die Pacht der halben Kirchenldnder innegehabt. Sie dréngten darauf,
auf die iibliche Bekanntmachung der frei werdenden Verpachtung von der Kanzel
zu verzichten — wohl um Mitwettbewerber auszuschlieBen — und begriindeten dies
mit dem Hinweis, dass bei der Verpachtung des Eschweger Kastenlandes in
Schwebda in dieser Weise verfahren worden sei.**® Der Superintendent Christoph
Emst, der fiir die Klasse Eschwege zustiindig war, entsprach ihren Wiinschen,
genehmigte aber nur einen sechsjéhrigen Pachtvertrag, der 1804 endete.

Im jeweiligen Pachtvertrag folgte der ausfiihrlichen Aufzdhlung und Lagebe-
schreibung der Acker und Wiesen die Auflistung einzelner Pachtbedingungen,
die Pachtdauer und der Umfang der Abgaben und Dienste. Die detaillierte
Festlegung der Nutzungsbedingungen war anscheinend notwendig, um Streitig-
keiten vorzubeugen. Zum Beispiel sollte das anfallende Stroh fiir die Diingung
des Pachtlands verwendet und der Rest, falls notwendig, fiir das Schuldach bereit
gestellt werden.”’ Die Klausel in den Vertrigen des 17. Jahrhunderts, auf der

#36 Reinhard Ditterich war verheiratet mit Anna Maria Schuchard (*1758 +1807). Familienregister.

Das wohl aus dem Jahr 1798 stammende Gesuch der Pachter belegt den genauen Zeitpunkt der
Beeintrichtigung der bewirtschafteten Felder. Am 20. September 1789 und am 25. November
1796 trat die Werra iiber die Ufer. Am 6. Juni 1793 und am 26. Mai 1795 fiihrte ein verspateter
Frost zu groBem Schaden. Supplik, o. Datum, PfAS, Best. 17.

43

3

43

%

Der Kupferschmied Miiller aus Eschwege und die Gerichtsschoffen Johannes Fiillgrabe und
Adam Weyder aus Schwebda hatten ihren Pachtvertrag fiir das Eschweger Kastenland ohne vor-
herige Bekanntmachung verliangert erhalten. Supplik, o. Datum, PfAS, Best. 10.

% Die Regelung, Stroh bei Bedarf fiir das Schuldach zu liefern, wurde erst mit dem Pachtvertrag

von 1780 abgeschafft. Von da an musste die Dorfgemeinde fiir die Erhaltung der Schule
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Brache weder Kraut noch Riiben fiir den eigenen Bedarf anzubauen, wurde
spéter fallen gelassen. Lediglich ein Acker des Brachlandes durfte immer fiir den
Anbau von Futterwicken fiir das Vieh genutzt werden.

Saatgut und Diinger hatte der Péchter selbst zu stellen. Die geernteten Friichte
mussten in seiner Scheune gedroschen und dort auch gesondert aufbewahrt
werden. Im 17. Jahrhundert hatten die Pachter auBerdem dafiir zu sorgen, dass die
ndtige Anzahl an Schnittern und Dreschern bereit stand, was wahrscheinlich auf
den Mangel an Arbeitskréften nach den Bevolkerungseinbuflen durch den Dreiflig-
jahrigen Krieg zuriickzufiihren ist. Durch den allgemeinen Bevolkerungsanstieg im
18. Jahrhundert war diese Verpflichtung hinfallig geworden. Die Entlohnung der
Arbeitskrifte erfolgte anscheinend nur zum Teil aus dem Kirchenkasten, wie die
alljéhrliche Ausgabe fiir die Verkdstigung der Drescher in den Kirchenrechnungen
vermuten ldsst.**" Eine weitere Auflage betraf den Anbau von Flachs, der
vorgeschrieben war und dessen Saatgut Pfarrer und Kastenmeister stellten. Im
Gegenzug hatten die Péachter an den Pfarrer vier und an den Kastenmeister eine
Metze (ab 1741 zwei Metzen) Lein jéhrlich abzuliefern. Ferner war jeder Péchter
verpflichtet jéhrlich zwei Dienstfuhren unentgeltlich zu leisten — je nach Bedarf fiir
die Kirche, das Pfarr- oder das Schulhaus. Diese Bedingung galt bis 1780.**' Bei
witterungsbedingten Ernteeinbuflen konnten die Péchter einen Nachlass aus-
handeln. Uber die tatséichlichen Mengen und Sorten an abgelieferten Feldfriichten
geben die Kirchenrechnungen Auskunft.

Pachtabgaben vom Kastenland 1660-1803442

Abgelieferte Mengen
c
“g’. Roggen Hafer Winter- Sommer- Weizen
S gerste gerste
.8
2 £ 5 3 5 ] 5 ] 5 5] 5 5]
E S'e £ 8| £| N £| Nl £ B £ ¥
© © O 5] 5] 5] [} 5] [} © [} © [}
' o > = = = = = = = = = =
1660 die Halfte 8 8 11 4 5 10 12 3 1
1661 der Ernte 7 4 6 15 4 3 3 1 1 3

aufkommen. Auf die Authebung verweist eine Randnotiz Pfarrer Collmanns im Meyerbrief von
1780. Meyerbriefe Schwebda.

16 Alb. wurden zwischen 1700 und 1750 jéhrlich fiir Drescher ausgegeben. In der zweiten Halfte
des 18. Jahrhunderts erhohte sich dieser Betrag. KR Schwebda 1700-1800.

Auf die Aufthebung der Fuhren verweist die weiter oben bereits erwéhnte Randnotiz des Pfarrers
Collmann im Pachtvertrag von 1780. Ebenso wie die Bereitstellung des Strohs fiir die Eindeckung
der Schule war die Dorfgemeinde nun auch fiir die Fuhren zustéindig. Meyerbriefe Schwebda.
Soweit nicht anders angegeben stammen die Angaben in der Tabelle aus den Kirchenrechnungen
des jeweiligen Jahres.

440

44

#2 Die Angaben zu den Pachtvereinbarungen sind den Meyerbriefen entnommen. Die tatsichlich

abgelieferten Mengen sowie ergidnzende Informationen stammen aus den Kirchenrechnungen. Fiir
die Jahre 1667, 1668, 1669, 1683, 1708, 1711, 1712, 1719, 1720, 1721 und 1799 sind keine
Angaben iiberliefert. Meyerbriefe Schwebda. KR Schwebda 1660-1803.
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Abgelieferte Mengen

(=

‘é’-. Roggen Hafer Winter- Sommer- Weizen

= gerste gerste
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1662443 7 2 10 2 5 7 1 4
1663 7 12 2 3 1 1 6 1 8
1664 11 7 9 5 9 6 2 2 15
1665 8 6 9 14 3 10 1 13 2 8
1666444 7 8 10 1 3 4 2 11
1670 kein 12 8 12 8
1671 Pachtvertrag 12 8 12 8
1672 lberliefert 12 8 12 8
1673 12 8 12 8
1674 12 8 12 8
1675 die Halfte 12 8 11 12
1676 der Ernte 13 & 13 10 6 2 2 10
167745 5 9 13 10 6 2 1 3
1678 9 8 8 1 15 15
1679 15 & 8 4 9 1
1680446 9 14 8 1 2 8 7
1681 18 8 1 14
1682 14 12 13 9 4 1 14 6
1684 die Halfte 11 10 7 7 4 3 1
1685 der Ernte 20 15 12 2 5 1 1
1686447 1 1 15 3 3 14
1687 13 3 1 6 1
1688 15 1 14 7 2 4 2 1 1 3
1689448 9 6 9 7 4 8
1690449 10 10 15 8 10 10

443

444

445

446

447

448

Zusitzliche Ablieferung von einer Metze Dinkel.

Zusitzliche Ablieferung von drei Metzen Erbsen.
Zusitzliche Ablieferung von 13 Metzen Bohnen.

Zusitzliche Ablieferung von sechs Metzen Bohnen.

fiir Schale oder Hiilse. Art. ,,Schelfe, in: Adelung Bd. 3 (1811), Sp. 1408.

449

Zusitzliche Ablieferung von 13 Metzen Erbsen und einem Malter einer Metze Wicken.

In der Kirchenrechnung heifit es ,,Schelfgerste. Laut Adelung war ,,Schelfe” eine Bezeichnung

In den Kirchenrechnungen von 1690 bis 1698 wird bei den Fruchteinnahmen nicht mehr

zwischen Winter- und Sommergerste unterschieden. In der Kirchenrechnung von 1690 findet sich
der Vermerk: ,,... bleibet der Hr. Schulze als Meyer schuldig 1 Malter 14 Metzen Gerste*.
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Abgelieferte Mengen
E;’-. Roggen Hafer Winter- Sommer- Weizen
= gerste gerste
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1691 10 10 10 10 10 10
1692 10 10 10 10 10 10
1693 kein 10 10 10 10 10 10
1694 Pachtvertrag 10 10 10 10 10 10
1695 Giberliefert 10 10 10 10 10 10
1696 10 10 10 10 10 10
1697 10 10 10 10 10 10
1698 10 10 10 10 10 10
1699 je 14 Malter 14 14
1700 Roggen und 14 14
1701 Hafer 14 14
1702 14 14
1703 14 14
1704450 9 15 10
170541 je 14 Malter 10 6 6 9
1706452 Roggen und 1 4 10 12
1707453 Hafer 10 8 10 8
1709 14 14
1710 14 14
1713 kein 14 14
1714454 Pachtvertrag 9 6 14
1715 Uberliefert 14 14
1716 14 14
1717 je 14 Malter 14 14

45

S

1704 blieben die Pachter Hartmann und Stiedenroth zusammen vier Malter eine Metze Roggen
und vier Malter Hafer schuldig
45

1705 blieb der Pachter Stiedenroth drei Malter zehn Metzen Roggen sowie zwei Metzen Hafer
und der Pachter Hartmann zwei Metzen Hafer schuldig.

#2 1706 blieben die Pichter Hartmann und Stiedenroth zusammen drei Malter vier Metzen Hafer

und Stiedenroth weitere zwei Malter zwolf Metzen Roggen schuldig.

Auch im Jahr 1707 blieben beide Péachter mit der Ablieferung im Riickstand. Die Getreideein-
nahmen mussten mit einem Minus abgeschlossen werden. Bei der Priifung der Kirchenrechnung
in Eschwege wurde die Ungenauigkeit der Eintragungen des Kastenmeisters kritisiert, so dass
nachtriglich Korrekturen vorgenommen wurden.

45

b}

#4 1714 wurde den Pichtern wegen Misswuchs vier Malter zehn Metzen Roggen erlassen.
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Abgelieferte Mengen
E.’-. Roggen Hafer Winter- Sommer- Weizen
S gerste gerste
- § - c - = - [= - c - =
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1718 Roggen und 14 14

1722 Hafer 14 14

1723 je14% 14 8 14 8

1724485 Malter 13 14 8

1725 Roggen 14 8 14 8

172646 und Hafer 11 8 10 2

172747 10 12 1 15

172848 12 6 13

172940 |je 14 % 14 8 14 8

1730 Malter 14 8 14 8

1731 Roggen 14 8 14 8

1732 und Hafer 14 8 14 8

1733 1 8 14 8

1734460 1 8 14 8

1735 je 15 Malter 15 15

1736 Roggen und 15 15

1737461 Hafer 3 15

1738 15 15

1739 15 15

45

a

456

45

3

45

3

459

46

S

46

Den Péchtern wurde wegen schlechter Ernte ein Malter acht Metzen Roggen erlassen.

Der Pichter Stiedenroth blieb drei Malter Roggen sowie drei Malter sechs Metzen Hafer, der Péachter
Simon einen Malter Hafer schuldig.

Der Péchter Stiedenroth blieb erneut drei Malter zwo6lf Metzen Roggen und zwei Malter neun
Metzen Hafer im Riickstand. Simon dagegen lieferte mehr Hafer als vereinbart ab und tilgte
damit seine Pachtschuld.

1728 betrug fiir Stiedenroth der aufgelaufene Riickstand an Roggen fiinf Malter sechs Metzen.
Hinzugekommen waren ein Malter sechs Metzen. Simon blieb acht Metzen Roggen schuldig. An
Hafer lieferte Stiedenroth mehr als im vorigen Jahr ab. Dennoch blieb er mit einem Malter acht
Metzen im Riickstand.

1729 wurde Stiedenroth, der die Pacht 1728 abgegeben hatte, ein Malter Roggen erlassen und die
noch fehlende Restmenge gestrichen. Auch die Haferschuld wurde erlassen.

1733 und 1734 wurden den Pachtern wegen Misswuchs je drei Malter Roggen erlassen.

Mit einem Gesuch baten die Pachter im Oktober 1737 darum, ihnen die Abgabe zu erlassen, da
das Getreide durch ein Gewitter mit Hagel zum groBlen Teil vernichtet wurde. Threm Gesuch
wurde weitgehend entsprochen. Die Abgabemenge wurde um zwolf Malter Roggen reduziert.
Supplik vom Oktober 1737, PfAS, Best. 9.
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Abgelieferte Mengen
E.’-. Roggen Hafer Winter- Sommer- Weizen
S gerste gerste
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1740 15 15
1741 je 15 Malter 15 15
1742 Roggen und 15 15
1743 Hafer 15 15
1744 15 15
1745462 12 15
1746 15 15
1747 15 15
1748 15 15
1749463 12 15
175044 | je 15 Malter 11 4 15
1751 Roggen und 15 15
1752465 Hafer 7 8 7 8
1753 6 Jahre je 15 15
1754 15 Malter 16 16
1755 Roggen und 16 16
1756 Hafer; 16 16
1757 3 Jahre je 16 16
1758 16 Malter 16 16
1759 Roggen und 16 16
1760 Hafer 16 16
1761468 16 16
1762 je17% 16 17 8
1763 Malter 17 8 17 8
1764 Roggen 15 15

462

46

[+

464

46

o

466

1745 wurden den Péchtern drei Malter Roggen erlassen, der Grund dafiir aber nicht angegeben.

1749 wurden dem Pichter, Pfarrer Ludolph, auf Anweisung des Konsistoriums vom Vorjahr drei
Malter Roggen erlassen.

1750 wurden dem Péchter, Pfarrer Ludolph, erneut auf Anweisung des Konsistoriums vom
Vorjahr drei Malter zwolf Metzen Roggen erlassen.

Vermutlich fithrten mehrere Griinde zur Halbierung der Pachtabgabe. 1751 sorgten die ganzjahrig
schlechten Witterungsverhiltnisse fiir eine unzureichende Ernte. AuBlerdem billigte wohl das
Konsistorium der Witwe des 1751 verstorbenen Péchters, Pfarrer Ludolph, eine verminderte
Abgabe zu.

In der Pachtperiode 1753-1761 wurden hohere Pachtabgaben als im Pachtvertrag vereinbart geleistet.
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Abgelieferte Mengen

f=

“g’-. Roggen Hafer Winter- Sommer- Weizen

S gerste gerste
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1765 und Hafer 17 8 17 8
1766 16 16
1767 16 16
1768 16 16
1769467 16 16
177048 10 4 10 4
1771469 kein 13 12
1772 Pachtvertrag 14 8 14 8
1773 Uberliefert 14 8 14 8
1774 14 8 14 8
1775 14 8 14 8
1776 14 8 14 8
1777 14 8 14 8
1778 14 8 14 8
1779 14 8 14 8
1780 je14% 14 8 14 8
1781 Malter 14 8 14 8
1782 Roggen 14 8 14 8
1783 und Hafer 14 8 14 8
1784 14 8 14 8
1785 14 8 14 8
1786 14 8 14 8
1787 14 8 14 8
1788 14 8 14 8
1789 je 15 Malter 14 8 15
1790 Roggen und 15 15
1791 Hafer 15 15
1792 15 15

7 1764 wurden den Pichtern aufgrund ,attestierter Umstinde des Superintendenten® je zwei Malter
acht Metzen Roggen und Hafer und jeweils in den Jahren 1766 bis 1769 je ein Malter acht
Metzen Roggen und Hafer erlassen.

% Die Jahre 1770 und 1771 waren aufgrund schlechter Ernten Hungerjahre. Wohl deshalb wurden
den Pachtern 1770 je sieben Malter acht Metzen Roggen und Hafer erlassen.

49 Auch 1771 erlieB man den Pichtern vier Malter acht Metzen Roggen. An Hafer wurden ihnen
zwei Malter acht Metzen erlassen.
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Abgelieferte Mengen
E;’-. Roggen Hafer Winter- Sommer- Weizen
= gerste gerste
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S a S = = = = = = = = = =
1793 15 15
1794 15 15
1795 15 15
1796 15 15
1797 15 15
1798 je 15 Malter 15 15
1800 Roggen und 15 15
1801 Hafer 15 15
1802 15 15
1803 15 15

Wie die Tabelle zeigt, musste in dem Zeitraum 1660 bis 1698, der flinf Pacht-
perioden umfasste, von allen Friichten, die angebaut wurden, die Hélfte abgelie-
fert werden. Die Eintragungen weisen neben Roggen und Hafer als grofite Posten
Sommer- und Wintergerste, Weizen, Dinkel und in kleineren Mengen Erbsen,
Bohnen und Futterwicken aus. Ferner ldsst sich leicht ablesen, wie hoch die
Ernte in diesem Zeitraum insgesamt ausfiel. Die zu erwartenden Pachtabgaben
musste der Kastenmeister vor Ort feststellen, bevor geerntet werden konnte.
AuBerdem war er verpflichtet, die vertragsgemifle Ablieferung zu iiberwachen.
Eine Arbeit, die aufgrund der Vielzahl an Feldfriichten und den jahrlich unter-
schiedlichen Erntemengen aufwindig war und wohl nicht immer konfliktfrei
ablief. Dartiber hinaus fiihrten zahlreiche schlechte Ernten gegen Ende des 17.
Jahrhunderts zu wiederholten Minderabgaben, die sich im Lauf der Jahre zu be-
trachtlichen Summen addieren konnten, wie eine Aufstellung der Pachtschulden
in der Kirchenrechnung von 1710 zeigt, die mit der Bemerkung versehen ist,
dass ,,davon nichts zu hoffen sei. Es handelte sich um insgesamt 43 Malter vier
Metzen Roggen, 38 Malter neun Metzen Hafer, fiinf Malter drei Metzen Gerste
und sechs Metzen Bohnen.

Eine Verdnderung der Pachtbedingungen brachte zunichst kaum eine Ver-
besserung fiir den Kirchenkasten. Ab 1699 hatten die Péchter statt der Halfte der
Ernte festgesetzte Mengen an Roggen und Hafer abzuliefern. Gleichwohl blieben
die Pachter in manchen Jahren einen Teil ihrer Abgaben schuldig. Dies belegt
ein Schreiben des Pfarrers an den Superintendenten aus dem Jahr 1705. Der
Péchter Stiedenroth hatte sowohl 1704 als auch 1705 die festgesetzte Menge an
Getreide wegen Missernte nicht vollstdndig abgeliefert. In der Folge wurde dem
sdumigen Péchter die Pfaindung der ausstehenden Menge angedroht. Da er darauf
wohl nicht reagierte, kam es zu einer Durchsuchung seiner Scheune, die jedoch
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ergebnislos verlief, da darin kein Getreide gefunden wurde. Uberraschend ist,
dass Stiedenroths Pachtvertrag trotz der Bedenken des Superintendenten Johann
Friedrich von Haxthausen verldngert wurde.*”® Auch im ersten Jahr der neuen
Pachtzeit blieben Johann Adam Stiedenroth und Georg Hartmann als Pachter der
anderen Hilfte des Kastenlandes ca. je drei Malter Roggen und Hafer schuldig.
Wegen fortgesetzter Pachtriickstinde musste Stiedenroth 1710 eine Strafe von
vier Reichstalern zahlen. Bei wetterbedingten Ernteeinbuflen dagegen reduzierte
die Kirche die Pachtabgaben. 1714 bspw. erlie} sie den Pachtern wegen ,,Miss-
wachs“ die Ablieferung von vier Malter zehn Metzen Roggen. Eine gewisse
Stetigkeit trat ein, als Christoph Simon 1717 die Pacht {ibernahm, die zuvor sein
Schwiegervater Georg Hartmann innehatte.”' Als sich Anfang der 1720er Jahre
Hans Henrich Hiiche um eine Hilfte des Pachtlandes beworben hatte, bot sich
die Moglichkeit, den immer wieder sdumigen Péchter abzuldsen. Gleichwohl
entschied Superintendent Friedrich Georg von Haxthausen, Johann Adam
Stiedenroth die Kastengiiter weiterhin zu iiberlassen.*”?

Allerdings gerieten sowohl Johann Adam Stiedenroth als auch der neue
Péchter von 1726 bis 1729 erneut in Verzug, wobei die Pachtschuld des ersteren
jeweils erheblich hoher lag als die von Christoph Simon. Vielleicht war das der
Grund dafiir, dass Stiedenroths Pacht 1729 auf den Schleifmiiller Johann Philipp
Ditterich liberging. Zugleich wurde der Pachtzins erhdht.

1741 entzog die Kirche den Pdchtern Simon und Ditterich die Pacht und
iiberlieB die Kastenldnder fiir die ndchsten zwolf Jahre dem Pfarrer Ludolph bzw.
dessen Witwe. Anlass hierfiir war eine schriftliche Beschwerde Pfarrer Ludolphs
vom 24. November 1739 an das Konsistorium, in der er die Minderablieferung
von Roggen beméingelte, wodurch er und der Kastenmeister auf die Natural-
besoldung hatten verzichten miissen. Aus diesem Grund wollte er die Pacht
selbst iibernehmen. Die Situation stellte sich jedoch etwas anders dar, als
Ludolph sie beschrieben hatte. Superintendent Georg Schirmer hatte den
Pachtern aufgrund schlechter Ernten 1733 und 1734 je drei Malter sowie 1737
zwolf Malter Roggen erlassen.*”” Auch relativierte Franz Ulrich Walter, Nach-
folger des 1739 verstorbenen Superintendenten Schirmer, die Beschwerde mit
dem Hinweis, dass der Pfarrer sein Deputat von zwei Maltern Roggen erhalten
habe und der Kastenmeister fiir den Ausfall mit einer Geldsumme von 23 Rtl. 18
Alb. entschidigt worden sei.*”* Gleichwohl iibertrug das Konsistorium dem

470 Schreiben an den Superintendenten, 1705, PfAS, Best. 9.

4! In dem Pachtvertrag von 1717 wurde nochmals die Begleichung der Pachtriickstinde aus dem
Jahr 1705 angemahnt. Meyerbriefe Schwebda.

472 Schreiben von Superintendent von Haxthausen an Pfarrer Schulz vom 5. Mérz 1724, PfAS, Best. 9.

73 Die Beschwerde Pfarrer Ludolphs iiberrascht, da ihm die Griinde fiir die Pachtminderung bekannt
waren und er das Gesuch der Pédchter um Pachtnachlass vom 20. Februar 1734 unterstiitzt hatte.
Schreiben Ludolphs vom 24. November 1739, PfAS, Best. 9.

#7 Korrespondenz zwischen Pfarrer Ludolph, Superintendenten und Konsistorium, Kirchenkreis-
archiv Eschwege, Best. 4, Schwebda. Bestitigt werden die Angaben in der Kirchenrechnung von

158



Pfarrer die Pacht fiir das gesamte Kastenland. Als Vertragspartner des Pfarrers
trat der Superintendent selbst auf, die Pachtbedingungen blieben unverindert.
1753 wurde das Kastenland wieder an zwei Péachter libergeben, und zwar an den
Pfarrer Johann Philipp Ewald und an Johann Philipp Ditterich, der die Halfte des
Kastenlandes bereits bis 1741 in Pacht gehabt hatte.

Mit dem Kastenland erweiterte sich die durch die Pfarrer bewirtschaftete Acker-
flache von gut 18 ha auf tiber 27 ha erheblich — und damit wahrscheinlich auch
deren Einnahmen. Jedoch konnten auch sie ihrer Abgabepflicht nicht immer voll-
stindig nachkommen. So blieb Pfarrer Ludolph u. a. 1745 mit drei Maltern Roggen
im Riickstand. Nachtréglich schrieb er deswegen am 5. Februar 1746 an den
Superintendenten und bat wegen witterungsbedingter Ernteausfille um einen
Nachlass der Pachtabgaben. Uber die Griinde fiir die Verpachtung der Kirchen-
dcker an die Pfarrer konnen nur Vermutungen angestellt werden. Zum Zeitpunkt
der Ubernahme hatte Ludolph fiir eine Familie mit sechs Kindern zu sorgen.
AuBerdem wohnte seit einigen Jahren seine verwitwete Schwester mit im Haus-
halt.*”* Allerdings waren diese Familienverhiltnisse nicht ungewdhnlich.

Neben wetterbedingten Pachtnachldssen entgingen dem Kirchenkasten Ein-
nahmen durch Einquartierungen und Fouragerequirierungen im Siebenjdhrigen
Krieg. In den Jahren 1760 und 1761 beschlagnahmten die franzdsischen Truppen
iiber die Hélfte des eingenommenen Hafers (je acht Malter und zehn Metzen), so
dass nach Abzug des Besoldungsdeputats fiir Pfarrer und Schulmeister fiir
Verkdufe auf dem Markt nichts iibrig blieb. Im darauf folgenden Jahr wiederum
mussten ein Malter eineinhalb Metzen Hafer an das fiirstliche Heeresmagazin in
Eschwege abgeliefert werden. Trotz der Fouragelieferungen konnte durch den
Verkauf des restlichen Getreides auf dem Eschweger Markt die hochste Ein-
nahme wihrend des gesamten Jahrhunderts erzielt werden. Durch die kriegsbe-
dingte Teuerung 1762 erbrachten sieben Malter Roggen iiber 105 Rtl. und acht-
einhalb Malter Hafer mehr als 45 Rtl.

Im selben Jahr wurden die Kastenldnder erstmals an drei Pachter vergeben und
die Pachtabgaben von insgesamt 32 auf 35 Malter Roggen und Hafer erhoht.
Doch nur in drei einzelnen Jahren wéhrend der neunjihrigen Pachtzeit wurde
diese Getreidemenge abgeliefert. Negativ wirkten sich die witterungsbedingten
Ernteeinbullen der Jahre um 1770 aus, die allgemein zu Hungersnéten und
Teuerung gefiihrt hatten.*’”® Die Verluste hielten sich zumindest fiir die Kirche in
Schwebda in Grenzen, immerhin brachten die Péchter je zehn Malter vier
Metzen im Jahre 1770 und je 12 bzw. 13 Malter Roggen und Hafer im Jahre
1771 auf. Die fehlenden Mengen wurden ihnen erlassen. Mit der Verringerung

1737. So erhielt der Schulmeister fiir die fiinf Malter acht Metzen Roggen je Metze sieben Albus
ausgezahlt. KR Schwebda 1737.

45 Riitz: Pfarrbuch, o. S.

476 Vgl. Wilhelm Abel: Massenarmut und Hungerkrisen im vorindustriellen Europa, Hamburg und
Berlin 1974, S. 200 f.
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des Pachtzinses auf je 14 2 Malter von 1772 an, verstetigten sich die Ein-
nahmen. Die Kastenmeister mussten bis 1804 keine Minderung mehr verbuchen.

Zusammenfassend betrachtet verblieb das Kirchenland von 1660 bis 1804, also
iiber einen Zeitraum von fast 150 Jahren in den Hénden nur weniger Familien.
Damit konnten sie ihr Einkommen, eingedenk der Ertrdge ihres eigenen Acker-
landes, beachtlich steigern und sich vermutlich sozial von ihren Mitbewohnern
im Dorf abheben. Am ldngsten verfiigte die Familie des Schleifmiillers Ditterich
iiber die halben Kirchenldnder, insgesamt 74 Jahre — wenn auch mit Unter-
brechung. Als erster iibernahm 1729 Johann Philipp, danach sein Sohn Johannes
und nach dessen Ableben, seine Witwe Anna Maria die Pacht. Ab 1789 bewirt-
schaftete auch der Enkel Johann Reinhard fiir 15 Jahre als Teilpdchter die
Kastengiiter. Ganze 48 Jahre war der Familie Stiedenroth das halbe Kastenland
vermeiert. Mit 45 Jahren kaum kiirzer wirtschafteten die Familien Koch und
Doring, die jeweils ein Viertel pachteten. Die Familien Hartmann und Simon
wiederum hatten jeweils fiir 36 Jahre eine Hilfte des Kastenlandes inne. 18
Jahre, moglicherweise auch 24 Jahre, hatte die Familie Schalles eine Hélfte des
Kastenlandes in Pacht. Immerhin 15 Jahre pachtete die Familie Wenzel das
gesamte Kastenland. Die letzten beiden Familien werden zudem 1646 zusammen
mit Hans Schintze als Pachter des Kastenlandes fiir neun Jahre aufgefiihrt.*”’

Die Kirchenverwaltung scheint die kontinuierliche Bewirtschaftung des kirch-
lichen Pachtlandes angestrebt zu haben, auch wenn aus den Quellen nicht her-
vorgeht, warum sie sich mehr oder weniger auf diese Péchter festlegte. Es liegt
nahe, dass sie tiber die Besitz- und Erwerbsverhéltnisse ihrer Pachter informiert
war. Sie wusste also mit wem sie Pachtkontrakte abschloss und minimierte
dadurch ihr Risiko. Festzuhalten ist noch, dass nicht in allen Jahren die Ein-
nahmen des Kirchenkastens die Ausgaben iibertrafen, z. B. in schwierigen Jahren
wie 1757, so dass die entsprechenden Kirchenrechnungen mit einem Minus-
betrag abschlossen. Blieben Uberschiisse, konnte das Konsistorium einen Teil
davon einfordern. Zum Beispiel wurden 1737 zwolf Reichstaler, 1742 39 Rtl.
und 1770 34 Rtl. mit der fahrenden Post nach Kassel iiberwiesen.*”®

Die Untersuchung der Belange des Kirchenkastens und der Kirchenrechnun-
gen dokumentieren die vielféltigen Aktivititen, die einerseits notwendig waren,
um die Besoldung der Kirchenbeamten und den Erhalt der Kirchen- und Schul-
gebdude zu sichern.*”” Andererseits mussten aus dem Kirchenkasten soziale Auf-
gaben, wie die Armenfiirsorge oder finanzielle Hilfen fiir Neu- oder Umbauten

417 Vgl. Wilm Sippel: Forschungsberichte der Stiftung Sippel, Bd. 8, Gottingen 1981, S. 76 und 131.

48 Alle drei Betriige lassen sich in den entsprechenden Kirchenrechnungen nachweisen, fiir die
Uberweisung wurden z. B. 1770 zwei Albus acht Heller an Postgebiihren bezahlt. KR Schwebda
1737, 1742 und 1770.

49 Mit Konsistorialreskript aus dem Jahr 1785 wurde die Finanzierung der Reparaturen an
Schulgebduden aus der Verantwortlichkeit des Kirchenkastens genommen und den Gemeinden
iibertragen. Consistorial=Rescript, daB ein Kirchenkasten mit seinem UberschuBl zu keiner
stirkern Concurrenz zum Kirchenbau zu ziehen seye, als die Gemeinde selbst ihren Beytrag zu
thun schuldig ist, 8. Januar 1785, in: HLO VII, S. 1179-1180.
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von Kirchen und Pfarrhdusern in anderen Orten bestritten werden. Neben den
Kirchenbeamten waren auf verschiedenen Ebenen zahlreiche Dorfbewohner in
die Organisation des Kirchenwesens eingebunden, die oft zugleich als Gebende
und Nehmende auftraten und so die Kirche als lebendigen geistlichen Organis-
mus und sozialen Ort beeinflussten.

Schule und Schulmeister

Die Neuordnung des Bildungswesens auf allen Ebenen im Sinne einer christlich-
sittlichen Erziehung war ein vordringliches Anliegen Landgraf Philipps.**
Neben dem Ausbau der schon vorhandenen Schulen in den Stiddten, sollten auch
Schulen fiir die Kinder in den Landgemeinden eingerichtet werden. Philipps
Nachfolger bestitigten die Schulordnungen, driangten auf ihre Durchsetzung und
erweiterten sie.**! Als Institutionen christlicher Unterweisung waren die Schulen
wie die Kirchen dem landesherrlichen Konsistorium zugeordnet, das den
Schulmeister*? nach Befragung seiner Fihigkeiten in sein Amt einsetzte. Vor
Ort unterstand er dem Pfarrer, der aufgrund seines Amtes zur Schulaufsicht
verpflichtet war.

Mindestens seit dem 17. Jahrhundert ldsst sich in Schwebda eine Schule nach-
weisen.*®® In unmittelbarer Nihe der Kirche gelegen, diente das Gebiude ver-
mutlich dem Schuldiener auch als Wohnung. In der Zeit von 1638 bis zu seiner
Absetzung 1659 war Georg Cyriacus Klein aus Vdlkershausen der erste nach-
weisbare Schulmeister.*** Im Jahre 1701 wurde am Ende der Langen Gasse ein
neues Schulhaus mit Wohnung fiir den Schulmeister und seine Familie gebaut.**

40" Zum hessischen Schulwesen vgl. Gerhard Menk: Das frithneuzeitliche Bildungs- und Schulwesen
im Bereich des heutigen Hessen, in: Regionale Aspekte des frithen Schulwesens, hrsg. von Ulrich
Andermann und Kurt Andermann, Tiibingen 2000 (Kraichtaler Kolloquien; Bd. 2), S. 153-200.
Zum Eschweger Raum vgl. Hildebrand: Eschwege, S. 204 f.

Ein Beispiel hierfiir ist die Unter-Schulordnung Landgraf Wilhelms vom 7. Juli 1656, in: HLO II,
S. 320-336.

Die Begriffe ,,Schulmeister” und ,,Schuldiener” wurden anscheinend synonym gebraucht. Aller-
dings klingt in dem Begriff ,,Meister” eher eine Aufwertung der sozialen Position, in dem Begriff
,Diener eher eine Abwertung an. Die Verwendung des einen oder anderen Begriffs scheint von
der sozialen Position und Herkunft des Betrachters abzuhidngen. Gleichzeitig verweist letzterer
Begriff auf die Eingliederung des Schulmeisters in den landesherrlichen Dienst.
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Vielleicht gab es schon zuvor schulische Einrichtungen, worauf die Schulgiiter verweisen. Sie
wurden vermutlich im Zuge der Umwidmung der Stiftsgiiter wihrend der Reformation zum
Unterhalt des Schulmeisters geschaffen.

#4 Schulmeister Klein hatte mit seiner Magd nichtehelichen Beischlaf, dieses zunichst wochenlang

abgestritten, dann aber das Verhdltnis dem Pfarrer Johannes Crollius eingestanden. Darauthin
wurde Klein seines Amtes enthoben. Vgl. Heuckeroth: Schwebda, S. 156. In der
Kirchenrechnung von 1659 wird seine Absetzung unter der Rubrik ,,Besoldung® erwdhnt. KR
Schwebda 1659.

Die Kirche in Schwebda brachte nach der Kirchenrechnung von 1701 fiir die Errichtung des
Schulhauses insgesamt 40 F1. 4 Alb. 8 Hlr. auf. Baumaterialien sind nicht aufgefiihrt. 1702 wurde
nach der Kirchenrechnung im Schulhaus ein Ofen gesetzt, so dass vermutlich erst zu diesem
Zeitpunkt die Schuldienerfamilie das Haus nutzen konnte. KR Schwebda 1702.
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Auch wenn nicht iiberliefert ist, ob die Initiative hierzu von den Grundherren,
dem Pfarrer oder der Gemeinde ausging, so handelte es sich doch um eine
MaBnahme, die Rahmenbedingungen des Unterrichts zu verbessern. Der erste
Bewohner des neuen Schulhauses scheint Johann Andreas Gebhard gewesen zu
sein.*® Er wird 1706 als Schuldiener im Taufeintrag seiner Tochter Ottilia
erwihnt und versah den Schuldienst bis zu seinem Tod 1731. Das Schulamt hatte
er von seinem Vater Georg Gebhard iibernommen, der von 1659 bis 1689 im
Schuldienst titig war.*’ In der dritten Generation iibte Johann Christoph
Gebhard von mindestens 1733, vermutlich aber bereits seit dem Tod des Vaters
1731, bis 1751 das Amt des Schulmeisters aus.**®

Das so genannte alte Schulhduschen neben der Kirche

Dessen verwitwete Mutter Anna Catharina, geb. Doring, wird in der Steuerliste
von 1737 als alte Schulmeisterin, die bei ihrem Sohn lebte, aufgefiihrt. Das
konnte darauf hinweisen, dass sie im Krankheitsfall oder bei Abwesenheit des

486 Vgl. Heuckeroth: Schwebda, S. 156.

7 Die zeitliche Liicke lisst sich mit dem vorhandenen Quellenmaterial nicht eindeutig erkléren.
Jedoch wird Georg Gebhard im Pachtvertrag von 1699 fiir die Kastenlédnder als Zeuge mit dem
Titel ,,hiesiger Schulmeister* erwdahnt Vgl. auch Wilm Sippel: Forschungsberichte der Stiftung
Sippel, Veroffentlichungen aus der Geschichte der althess. ,,Landschaft an der Werra®, Gottingen
1982, S. 103. Darin heifit es: ,,Tagebuch Hiittrodt: 24.10.1659 Georg Gebhardt ist als Schulmeis-
ter nach Schwebda konfirmiert worden. Dieser Wortlaut konnte darauf hinweisen, dass er von
auswirts kam.*

48,

%

Bereits zur Verlobung im September 1733 versah Johann Christoph Gebhard das Amt des Schul-
meisters. Eheprotokoll vom 11.09.1733, PfAS, Best. Nr. 29.
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Schulmeisters den Schuldienst iibernahm.*® Noch bis zum Jahr 1813 blieb das
Amt des Schulmeisters innerhalb der Familie. Von 1751 bis 1795 hatte es Johann
Andreas Gebhard inne. Sein Sohn, der sein Nachfolger hitte sein kdnnen,
verstarb schon mit zwei Jahren. Das Amt blieb der Familie trotzdem erhalten, da
Johann Andreas Gebhards Neffe Andreas Schulz es von 1795 bis 1813
iibernahm.*° Ahnlich wie im Handwerk wurde die Stelle weitergegeben und
blieb in Schwebda 154 Jahre in einer Familie. Gemeinde und Pfarrer scheinen
mit der Lehrtdtigkeit der Familie Gebhard zufrieden gewesen zu sein, wie etwa
die Berufung Andreas Schulzes 1795 auf die Schulmeisterstelle belegt.
Bereitwillig setzte sich der derzeitige Pfarrer Collmann beim Konsistorium fiir
dessen Ernennung ein; Schulzes Onkel, der alte Schulmeister, hatte Collmann
um Unterstiitzung gebeten.*’!

Die Frage nach der Qualifikation der Lehrenden ldsst sich nur ansatzweise be-
antworten, da sich in der Literatur diesbeziiglich die Aussagen widersprechen.**
Allgemein werden die mangelnden Kenntnisse der Lehrer und deren geringe di-
daktische Fahigkeiten beklagt. Gleichwohl mussten sie lesen und schreiben
konnen und ausreichend mit der Bibel vertraut sein. Erst nach einer Priifung vor
dem Superintendenten konnte der Dienst angetreten werden.*” Eine Ausbildung
zum Schulmeister gab es noch nicht, so dass die ndtigen Kenntnisse und Féhig-
keiten vermutlich in der Schule und innerhalb der Familie erworben wurden. Im
Verlauf des 18. Jahrhunderts wurden jedoch von der hessen-kasselischen
Regierung wachsende Anforderungen an die Qualifikation der Lehrer gestellt.
Andreas Schulz wies die Eignung zum Schulmeister durch den Besuch des
Lyceums Friedricianum in Kassel nach, dem ein Seminar fiir die Lehreraus-
bildung angeschlossen war, so dass ihn der zustindige Superintendent in Allen-
dorf zunichst 1795 zum Schuladjunkt in Schwebda ernannte.** Erst nachdem
1803 der alte Schulmeister Gebhard verstorben war, wurde Andreas Schulze sein
offizieller Nachfolger.*”® Dass die Ausbildung im Allgemeinen nicht so schlecht
gewesen sein konnte, kam darin zum Ausdruck, dass der Schulmeister den
Pfarrer bei seinen Aufgaben zu unterstiitzen hatte. So vertrat er ihn bei seiner

8 Ebenso wie die Witwen verstorbener Pichter die Kastenldnder weiter bewirtschafteten, war es
auch im Handwerk nicht uniiblich, dass die Frauen ihren Mann bei Abwesenheit oder Tod
vertraten. Vgl. auch Wunder: Frauen, S. 138.

40 Vgl. Heuckeroth: Schwebda, S. 156.

#! Vgl. Heuckeroth: Schwebda, S. 233.

Es heif3t, dass einige Schuldiener aus dem Kiisterdienst kamen und den Pfarrer beim Katechis-

musunterricht der Kinder unterstiitzt hatten. Aufgrund dieser Tradition war wohl auch der

Schwebdaer Schulmeister fiir die Glocken zustidndig, denn er erhielt jahrlich einen bestimmten

Betrag fiir Baumol aus dem Kirchenkasten. KR Schwebda.

Vgl. Kimpel: Geschichte, S. 224 ff.

Vgl. Kimpel: Geschichte, S. 328 f.

Schreiben des Superintendenten C. Ernst aus Allendorf vom 6. Mai 1795, PfAS Best. Nr. 86.

Schreiben des Superintendenten J. G. Wagner aus Allendorf vom 30. Januar 1803, PfAS Best.
Nr. 86. Mit dem Begriff ,,Adjunkt” wurden einem Beamten beigeordnete Gehilfen bezeichnet.
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Abwesenheit bei kirchlichen Handlungen und versah in manchen Orten auch den
Dienst als Organist.**®

Inhaltlich beschrénkte sich der Unterricht zunéchst auf die Vermittlung religidser
Kenntnisse. Die Grundlage bildete der Kleine Hessisch-Heidelbergische Kate-
chismus.*”” AuBerdem sollten die Schiiler lesen, schreiben und rechnen lernen und
mindestens vom 7. bis zum 14. Lebensjahr die Schule besuchen.*”® Fiir arme
Kinder wurden Katechismen, ABC-Biicher und Schreibpapier angeschafft.*” Ein
allgemeines Problem war es, den Schulbesuch ganzjéhrig durchzusetzen, wie die
hessen-kasselischen Schulordnungen vermuten lassen. Im Sommer versdumten die
Kinder oft den Unterricht, da sie in dieser Zeit auf Feld und Hof mitarbeiten
mussten. Gegen diese Notwendigkeiten konnte die fiirstliche Regierung nur wenig
ausrichten. Beharrlich pochte sie auf die Einhaltung der Schulpflicht, so z. B. in
der Konsistorialverfiigung vom 1. Februar 1726, mit der sie zugleich einen
Kompromiss zwischen den verschiedenen Interessenlagen anstrebte.”” Die Schiiler
sollten in der Erntezeit wenigstens zwei bis drei Tage in der Woche am Unterricht
teilnehmen. Als unterstiitzende Mallnahme wurde verordnet, dass wihrend dieser
Zeit nur ein Drittel des iiblichen Schulgelds an den Schulmeister zu zahlen war. In
Schwebda allerdings musste fiir den Unterricht der Jungen iiberhaupt kein
Schulgeld, hingegen fiir die Médchen ein Betrag von sechs Hellern wochentlich
bezahlt werden.”' Das Beispiel zeigt, das zwischen den obrigkeitlichen
Ordnungen und der lokalen Praxis zum Teil erhebliche Unterschiede bestanden. So
ist auch nicht sicher, inwieweit folgende Vorschrift in Schwebda Anwendung fand:
Die Pfarrer sollten den Schulunterricht zweimal in der Woche und falls sie fiir die
Schule eines Vikariats zustindig waren, den Unterricht dort mindestens alle 14
Tage kontrollieren. Die Ergebnisse dieser Visitationen waren dem
Superintendenten zu berichten.

Einkiinfte des Schulmeisters

Die allgemeine Feststellung in der Forschungsliteratur, dass die Schulmeister
iber ein nur geringes Einkommen an Geld und Naturalien verfiigten und sich
deswegen gezwungen sahen, weiteren Erwerben nachzugehen, kann fiir die

4% In den Kirchenrechnungen findet sich ab 1695 die Besoldung eines Organisten, der 1 Rtl. 13 Alb.
und ab 1696 zwei Reichstaler erhilt. Unklar ist jedoch, ob es sich bei dem Organisten auch um
den Schulmeister handelte. Vgl. Kirchenrechnung 1695, PfAS, Best. Nr. 136. Vgl. auch Kimpel:
Geschichte, S. 319.

Auf der Benutzung des Heidelberger Kathechismus bestand die Landesregierung, da er auf die
reformierte Konfession ausgerichtet war.

Vgl. Kimpel: Geschichte, S. 219.

499 1769 wurden 16 Katechismen und 18 ABC-Biicher fiir zwei Reichstaler acht Albus, 1770 und
1774 Biicher und Schreibpapier fiir je sechs Albus gekauft. KR Schwebda 1769, 1770 und 1774.

Verordnung statt gemeinen Anschreibens, worinnen viele in der Kirchen=Reformation= und
anderen emanirten Ordnungen enthalthene Puncte wiederholet und eingeschérfet worden, 1.
Februar 1726, in: HLO IV, S. 978-979.

" OVB Schwebda, § 8.
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Lehrerfamilie Gebhard nur zum Teil bestitigt werden.’*” Sie zihlte in Schwebda
zu den Bewohnern, die eigenes Land besallen.

Die Vergiitung fiir den Schuldienst setzte sich dhnlich wie das Einkommen des
Pfarrers aus verschiedenen Posten zusammen. Der Schulmeister, der unentgeltlich
im Schulhaus wohnte, erhielt einen Geldbetrag von zehn Gulden sechs Albus
sechs Heller aus dem Kirchenkasten. Auflerdem konnte er steuer- und abgabenfrei
die Schulgiiter von 2 /s Acker 6 % Ruten Land (= 0,64 ha) und % Acker Wiese (=
0,18 ha) nutzen. Hinzu kamen an Naturaleinnahmen sechs Malter acht Metzen
Roggen und vier Malter Hafer sowie Holz aus dem Gemeindewald. AufBlerdem
erhielt er von jedem Haus im Dorf ein Brot. Als Gehilfe des Pfarrers partizipierte
er an den Gebiihren, die bei kirchlichen Amtshandlungen fillig wurden.””

Fazit

Die Bewohner des Adelsdorfes Schwebda im 18. Jahrhundert lebten in einer
komplexen, konfliktreichen und im Wandel begriffenen Lebenswelt. Diese war
nicht auf die Grenzen des Dorfes oder der Dorfgemarkung beschrinkt. Ver-
wandtschafts-, Markt- und Arbeitsbeziechungen verbanden die Menschen in
Schwebda mit ihren Zeitgenossen in den umliegenden Dorfern und Stidten.
Beziehungen bestanden aber auch iiber die Landgrafschaft Hessen-Kassel hinaus
ins Herzogtum Eisenach und selbst iiber konfessionelle Grenzen ins katholische
Eichsfeld. Aber auch die Welt hielt immer wieder Einzug in Schwebda, sei es in
Form von landesherrlichen Verordnungen oder in Person von Beamten, von
Fuhrleuten und Héndlern, die auf der Post- und Landstrae unterwegs waren,
von Schiffern auf der Werra, aber auch von franzdsischen Soldaten im Sieben-
jahrigen Krieg. Die Anbindung an Verkehrswege und der Zugang zu lokalen und
regionalen Waren- und Arbeitsmérkten hatten ebenso wie die naturrdumliche
Lage Schwebdas im Eschweger Becken grofen Einfluss auf den Nahrungs-
erwerb der Dorfbewohner.

Nicht minder bedeutend waren die Verhiltnisse innerhalb des Dorfes, die
durch die beiden adeligen, in Eigenregie betriebenen Giiter gepragt wurden. Als
landwirtschaftliche GroBbetriebe bewirtschafteten sie knapp zwei Drittel der
ackerbaulich nutzbaren Flache. Der Landbesitz der Dorfbewohner hingegen war
eher gering und betrug im Hochstfall kaum mehr als sechs Hektar, lag in der
Regel jedoch mit ein bis zwei Hektar deutlich darunter. Die meisten Haushalte
waren daher auf einen kombinierten Nahrungserwerb aus Landwirtschaft, Hand-
werk, Gewerbe, Handarbeit oder Tagelohn angewiesen. Die hiermit einher-

92 Vgl. Der Lehrer. Bilder und Vorbilder, hrsg. von Gerhard Arnhardt, Franz Hofmann und Gerd-
Bodo Reinert, Donauworth 2000, S. 63.

%% OVB Schwebda, § 8. Die Verbuchung der Naturaleinkiinfte findet sich in allen Schwebdaer
Kirchenrechnungen. KR Schwebda. Diese Naturaleinkiinfte erhielten auch Schulmeister in
anderen Orten. Doch um die Grofe und das Gewicht des Brotes gab es Streit, auch dariiber, ob es
eine Bring- oder eine Holschuld war. Vgl. Kimpel: Geschichte, S. 253.
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gehende soziodkonomische Ausdifferenzierung der dorflichen Gesellschaft
wurde durch den Bedarf der Adelsgiiter an Arbeitskriften forciert. So forderten
die Grundherren nicht nur den Zuzug und die Ansiedlung von Bediensteten und
Gesinde, sondern auch die Griindung von Handwerker- und Tagelohnerhaus-
halten, indem sie die Vererbung des Grundbesitzes ihrer Hintersassen an mehrere
Kinder zulief3en.

Die Zustindigkeit der Grundherren fiir die innerddrfliche Ordnung hingegen
erfuhr im 18. Jahrhundert zunehmend Konkurrenz durch den Landesherrn. Ge-
setzliche Bestimmungen wie etwa die Grebenordnung von 1739 zeigen das
landesherrliche Bestreben, grundherrliche und gemeindliche Regelungskompe-
tenzen an sich zu ziehen. Gleichzeitig erfolgte im Rahmen der Steuerrektifika-
tion eine umfassende Bestandsaufnahme der dorflichen Besitz- und Erwerbs-
verhiltnisse. Mit ihr sollte nicht nur ein detaillierteres Wissen iiber die lokalen
Verhiltnisse gewonnen werden. Sie bildete auch die Grundlage fiir die im 18.
Jahrhundert durchgefiihrte Neuregelung der landesherrlichen Besteuerung. In
diesem Zusammenhang wurde die landesherrliche Besteuerung nicht nur neu
bemessen, sondern auch ausgebaut. Wurden bis dahin nur Besitz- und Ver-
brauchssteuern erhoben, so kam es mit der Einfithrung einer weiteren Steuer nun
auch zur fiskalischen Erfassung der ,,Hanthierungen®. Dies fiihrte fiir die Dorfbe-
wohner zu einer weiteren Schmélerung ihrer Existenzgrundlage. Gleichzeitig
nahm die Bedeutung des Landesherrn als Vermittler in Konflikten fiir das Zu-
sammenleben im Dorf zu. Die damit einhergehende Verrechtlichung des Kon-
flikaustrags hatte zur Folge, dass sich die Dorflerinnen und Dérfler verstarkt mit
dem gelehrten Recht auseinandersetzen, teuren juristischen Beistand von aufBBer-
halb einholen und weite Wege sowie langwierige Verfahren in Kauf nehmen
mussten, um ihre Interessen zu wahren.

Die Bevolkerungsentwicklung innerhalb des Dorfes erwies sich als ein wei-
terer wichtiger Faktor fiir Verdnderungen. Mit dem Anstieg der Bevodlkerung
wuchs der Druck auf die kaum vermehrbaren, natiirlichen Ressourcen wie
Ackerland, Wiesen, Weiden und Wald und fiihrte zu einer wachsenden Kon-
kurrenz zwischen Dorfbewohnern und Grundherren. Einen Ausweg bot die
Bestellung der Brache, die jedoch mit einer hoheren Arbeitsbelastung aller
Haushaltsmitglieder verbunden war. Die Begrenztheit des Landes diirfte auch
erklaren, dass trotz des Bevodlkerungsanstiegs die Zahl der Hauser und der mit
vollem Allmendrecht ausgestatteten Haushalte konstant blieb. Weitere kaum
kalkulierbare Faktoren, die zur einschneidenden Verknappung der Ressourcen
fiihren konnten, waren Wetterextreme wie Hagel, Frost und Uberschwem-
mungen sowie Seuchen, Kriege und deren Folgen.

Die Verdnderungen erhohten nicht nur die Arbeitsbelastung der Dorfbewoh-
ner, sondern erforderten von ihnen eine immer groBere Mobilitdt und Flexibilitét.
Dies zeigte sich vor allem bei den Haushaltsvorstdnden, die vermehrt verschie-
dene Erwerbe miteinander kombinieren mussten, um iiber die Runden zu kom-
men. Obwohl die Landwirtschaft immer noch wichtigster Erwerb blieb, nahm
ihre Bedeutung im Verhéltnis zur Gesamtheit der Erwerbsformen ab, worauf die
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kleiner werdende Zahl der Ackerleutehaushalte ebenso wie die Verringerung des
Viehbestands hindeuten. Handwerk, Textilverarbeitung und Tagelohn wurden zu
unverzichtbaren Erwerbsmoglichkeiten. Dies fiihrte zu immer groBeren sozialen
Unterschieden im Dorf. Einer kleinen Gruppe von Ackerleuten mit fiir Schwebda
verhaltnisméaBig groBem Landbesitz, ganzem Haus, voller Berechtigung an den
Gemeindsnutzungen sowie Einkiinften aus Miihlen, Wirtschaften, Schmieden
und Amtern stand eine wachsende Zahl von zur Miete wohnenden Kleinsthaus-
halten ohne Gemeindsberechtigung, ohne Landbesitz und oft auch ohne steuer-
relevanten Erwerb gegeniiber.

Der sich verschiarfende Druck auf die Ressourcen barg zudem ein wachsendes
Konfliktpotential. Konfliktlinien verliefen vor allem zwischen der Gemeinde und
den Grundherren um die Nutzung von Weiden und Wald sowie um die Hand-
dienste. Gleichermalien gab es Auseinandersetzungen zwischen Grundherren und
Pfarrern, Pfarrern und Gemeinde sowie zwischen den Dorfbewohnern. Trotz
aller Konflikte waren die Einzelnen eingebunden in eine Vielzahl von Bezieh-
ungen. Als grundherrliche Hintersassen, Mitglieder der politischen und kirch-
lichen Gemeinde sowie von Familien, Verwandtschaftsverbanden und Nachbar-
schaften standen sie ebenso in wechselnden Abhéngigkeiten und verénderlichen
Machtverhiltnissen wie als Land- und Hausbesitzer, Pachter, Kreditnehmer und
Amtstriager. Dies traf auch auf den Pfarrer zu, der als Seelsorger und Verwal-
tungsbeamter, Haushaltsvorstand, Ackermann und Pachter, Arbeit- und Kredit-
geber vielfiltige Aufgaben, Funktionen und Beziehungen auf sich vereinte. Zu-
gleich waren die Beziehungsgefiige nicht unverdnderlich, da sie den Lebens-
phasen und den wechselnden Interessen der verschiedenen Seiten stindig ange-
passt und immer wieder neu ausgehandelt werden mussten. Uber die Bezieh-
ungen wurden die Einzelnen in das Dorf integriert. Dariiber hinaus wirkten die
sozialen Verflechtungen vermittelnd und ausgleichend auf Konfliktlagen und
stirkten den dorflichen Zusammenhalt.

Im Umgang mit den verdnderten Bedingungen werden Handlungsrdume und
Strategien von Dorfbewohnern, Grundherren und Landesherr sichtbar. Die unter-
schiedlichen Formen der Auseinandersetzung mit den sich wandelnden Lebens-
bedingungen und Beziehungsgefiigen belegen zudem, dass die Dorfgesellschaft
nicht statisch war. Gleichwohl scheint es — zumindest vordergriindig — Elemente
der Kontinuitdt gegeben zu haben. Hierzu gehorten die adelige Eigenwirtschaft,
die verschiedenen Abhéngigkeitsverhéltnisse und die vorhandenen Ressourcen
an Land sowie deren Verteilung zwischen Grundherren, Kirche, Dorfbewohnern
und Gemeinde. Gerade aber die Beschrankung der Ressourcen fiihrte zur Aus-
bildung immer neuer Strategien ihrer Nutzung und dadurch zum Wandel der
dorflichen Gesellschaft im 18. Jahrhundert.
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Die Kirchensitzordnung als
Spiegelbild der dorflichen Gesellschaft?

Schwebda 1650-1750"

von
Johannes Bracht

Forschungsstand — Quellen — Methode

Eine Szene aus einem Kinofilm: Die Personen betreten den Innenraum ihrer
Dorfkirche. Sie stehen an dem einen Ende des Mittelganges. Ein Schritt zur Seite
wiirde geniigen und sie stinden dort, wo sie wihrend des Gottesdienstes bisher
immer gestanden hatten: zusammen mit den anderen Knechten und Mégden des
Dorfes am Ende des Kirchenschiffs. Jetzt sind sie aber kein Gesinde mehr. Der
Bauer, dem sie gedient haben, ist tot und hatte sie als seine Erben eingesetzt und zu
Bauern gemacht — genauer gesagt zu ,,Siebtelbauern. ,,Ein Bauer ist ein Bauer*
hie es zuvor auf dem Kirchhof. Gemeint war: ein Knecht kann kein Bauer sein.
Die ,,echten* Bauern sitzen — nach Geschlechtern getrennt — in den Béanken. Ein
Moment verstreicht. Emmy, die Couragierteste unter ihnen, geht erhobenen
Hauptes Richtung Altar und dréngt sich vorne in eine besetzte Bank, so dass die
iibrigen gezwungen sind, enger zusammenzuriicken. Die anderen Siebtelbauern tun
es Emmy nach. Sie ernten bdseste Blicke, doch es fillt kein Wort.

Der Kinofilm ,,Die Siebtelbauern® spielt im ldndlichen Milieu Oberdsterreichs
um 1930." Unabhingig vom realhistorischen Gehalt macht die geschilderte Szene
unmittelbar klar, wie sich der Zuschauer die Lebensumstinde in einer streng
hierarchischen Gesellschaft vorstellen soll. Die Sitzordnung steht hier als Symbol
fiir eine starre Gesellschaftsordnung, in der sozialer Aufstieg eine Ausnahme
darstellte. So zeigt die Szene einerseits die formalisierte soziale Ordnung der
Ungleichheit, aber andererseits auch das individuelle Handeln der Akteure
zwischen Fiigung und Behauptung. Innerhalb weniger Sekunden wird ein kom-

Jochen Ebert hat sich mit einer ersten Fassung dieses Beitrags auseinandergesetzt und mit seinen
Anmerkungen zur Argumentation beigetragen. An den Vorarbeiten, insbesondere an der
Familienrekonstitution, hatten neben Jochen Ebert auch Ingrid Rogmann, Ulrich Koch und Antje
Sendzik ihren Anteil. Thnen allen vielen Dank.

' Die Siebtelbauern, &sterreichischer Spielfilm von 1998, Regie und Drehbuch: Stefan Ruzowitzky.
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plexer Zusammenhang telegen auf den Punkt gebracht. Die Kirchensitzordnung
vergangener Zeiten vermag etwas so Abstraktes wie eine Gesellschaftsordnung zu
visualisieren und trifft den Nerv des heutigen Alltagswissens, denn manch ein
Zuschauer hat schon die Alteren von einer speziellen Sitzordnung in ,ihrer Kirche
berichten horen. In Zeiten, in denen Gottesdienste nur noch von einer Minderheit
der Bevolkerung besucht werden, mutet es merkwiirdig an, dass die Vorfahren so
groflen Wert auf den Platz in der Kirche legten. SchlieBlich sind heute bei frei
wihlbaren Plitzen in Kirchen, Konzert- oder auch Horsélen keineswegs die
exponiertesten auch die beliebtesten. Auch die historische Terminologie ist fiir
heutige Betrachter ungewohnt: Die heutige Kirchenbank war der ,,Kirchenstuhl®,
wihrend der einzelne Platz der ,,Stand* war. Kirchensitzordnungen ,,von frither*
haben also beste Voraussetzungen, zu einem historischen Klischee fiir soziale Un-
gleichheit in der Geschichte zu werden. Doch wie stark war die soziale Gliederung
in einer Dorfkirche wie in Schwebda wirklich? Mit der Untersuchung der
dorflichen Sitzordnung von Schwebda mdochte ich im Folgenden einen Beitrag zu
einer differenzierteren Sicht der historischen Kirchensitzordnungen leisten.

Kirchensitzordnungen wurden bisher nur in wenigen Féllen und dann in
unterschiedlichen Kontexten erforscht. Je nach Erkenntnisinteresse dienen friih-
neuzeitliche Kirchensitzordnungen als Befund fiir die Art und Weise, wie die
Kirche soziale Prozesse des Auf- und Abstiegs zu steuern versuchte,” fiir die
soziale Verfassung von Gutsherrschaftsgesellschaften oder fiir das frithneuzeitliche
Ehrverstindnis®.

Der wichtigste Beitrag liegt m. E. noch immer mit Jan Peters' Analyse der Kon-
flikte um Kirchenstidnde vor. Peters richtet seinen Blick auf ostdeutsche Gebiete, in
denen die Sitzordnung meist entsprechend einer gegebenen Sozialstruktur von
Bauern bis hin zu Kosséten und Tagelohnern hierarchisiert war. Fiir ihn ist der
Kirchenstuhlstreit im Dorf ein Produkt der Faktoren Herrschaft und Agrar-
verfassung. Der Kirchenraum und die Sitzordnung in ihm wurden demnach oft zur
Plattform fiir Konflikte, die eigentlich aus dem spétfeudalen Herrschaftssystem
resultierten. Je stiarker der Einfluss der Herrschaft auf die Gemeinde war und je

2 Reinhold Wex: Der friihneuzeitliche protestantische Kirchenraum in Deutschland im Spannungs-

feld zwischen Policey und Zeremoniell, in: Geschichte des protestantischen Kirchenbaues. Fest-
schrift fiir Peter Poscharsky zum 60. Geburtstag, hrsg. von Klaus Raschzok und Reiner Sorries,
Erlangen 1994, S. 47-61. Wex hat Sitzordnungen im Zusammenhang mit den obrigkeitlichen
Kirchenstuhlverordnungen untersucht und gelangte zu der These, die protestantischen Landes-
kirchen hitten mit den Reglementierungen zu erreichen versucht, dass ihnen nicht ,,die Kontrolle
iber die Ordnung im Kirchenraum entgleiten und damit das hochst diffizile und ausbalancierte
Bild der Gesellschaft in Unordnung geraten moge. Ziel war es nach Wex, die soziale Mobilitit
innerhalb der Sitzordnung gerade in dem Maf} zuzulassen, wie sie sich ,,auflerhalb® der Kirche
vollzog, um die soziale Ordnung aufrechtzuerhalten.

Martin Dinges: Die Ehre als Thema der Historischen Anthropologie. Bemerkungen zur
Wissenschaftsgeschichte und zur Konzeptualisierung, in: Verletzte Ehre. Ehrkonflikte in
Gesellschaften des Mittelalters und der Frithen Neuzeit, hrsg. von Klaus Schreiner und Gerd
Schwerhoff, Koln u.a. 1995, S. 29-62, hier S. 47. Richard van Diilmen: Kultur und Alltag in der
Frithen Neuzeit, Bd. 2: Dorf und Stadt 16.-18. Jahrhundert, Miinchen 1992, S. 189-192.
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stirker und augenfalliger sie ihren Rang im Kirchenraum représentierte — z. B. mit
vergitterten Stinden oder Logen —, um so eher eiferten ihr Gemeindemitglieder
nach und um so konflikttréchtiger war die Sitzordnung.* , Grundsitzlich [war] ...
das Gemeindegestiihl besonders dort noch nach sozialer Rangordnung streng
gegliedert, wo die Gemeinde politisch schwach [war] und wenig an ,Rang’
aufzuweisen* > hatte.

Einen der Befunde von Jan Peters nahm Claudia Ulbrich zum Anlass weiterer
Uberlegungen.® Thr fiel auf, dass es meistens Frauen waren, die um Kirchenstinde
stritten. Sie begriindete dies damit, dass im Alltag den Frauen eines Dorfes nicht
viele Moglichkeiten blieben, sich voneinander zu unterscheiden. Méanner hatten
Amter und ,.Berufe”. Frauen nutzten hingegen die Sitzplitze in der Kirche, um ihre
Rangstreitigkeiten auszuleben. Gerade fiir Frauen war demnach die Kirche ein
Raum von grofler sozialer Bedeutung. Auch Gabriela Signori legte Wert darauf,
dass gerade die Frauenstdnde in vielen verschriftlichten Sitzordnungen und auch
bildlichen Darstellungen im Vordergrund standen, ja dass oftmals Ménner keine
Stinde hatten, sondern (im Wortsinn) standen.” Auch bei der Kirchensitzordnung
von Schwebda haben wir es nur mit Frauenstdnden zu tun, wahrend der Ort der
Manner in der Kirche den Quellen folgend offensichtlich nicht groBerer Regelung
und Differenzierung bedurfte.

Abgesehen von diesen eingehenden Analysen sind es in der Regel orts- und
heimatgeschichtliche Arbeiten, die die Sitzordnung beschreiben und thematisieren.
Jedoch verharrt die Interpretation oft darin, in der Sitzordnung ein Spiegelbild der
Sozialstruktur zu sehen.® Die sozialen Eliten saBen — stark vereinfacht — in der
Kirche vorn, die Unterschichten hinten.

Jan Peters: Der Platz in der Kirche. Uber soziales Rangdenken im Spitfeudalismus, in: Ein
anderer historischer Blick. Beispiele ostdeutscher Sozialgeschichte, hrsg. von Georg Iggers,
Frankfurt a. M. 1991 [zuerst in: Jahrbuch fiir Volkskunde und Kulturgeschichte 1985], S. 93-127
u. 184-189, hier S. 125: ,Kirchenstuhldifferenzen ... waren ihrem Wesen nach soziale Rang-
ordnungsdifferenzen. Sie wucherten besonders innerhalb der Feudalitdt, wurden aber auch dort
von Bauern und Handwerkern {ibernommen, wo diese unter besonderem Druck der Feudalitat
lebten und darum ihr niedergehaltenes soziales Selbstbewusstsein durch kleindimensionierte
Rangkdmpfe aufzurichten versuchten“. Peters’ Beitrag bietet liber das engere Thema hinaus
faszinierende Einblicke in die landliche Gesellschaft der Frithen Neuzeit.

> Peters: Platz, S. 100.

¢ Claudia Ulbrich: Zankapfel ,,Weiber-Gestiihl“, in: Historie und Eigensinn. Festschrift fiir Jan
Peters zum 65. Geburtstag, hrsg. von Axel Lubinski, Thomas Rudert und Martina Schattkowsky,
Weimar 1997, S. 107-114.

Gabriela Signori: Links oder rechts? Zum ,Platz der Frau® in der mittelalterlichen Kirche, in:
Zwischen Gotteshaus und Taverne. Offentliche Rdume in Spitmittelalter und Frither Neuzeit, hrsg.
von Susanne Rau und Gerd Schwerhoff, Koln 2004, S. 339-382, hier S. 374. Gabriela Signori:
Umstrittene Stiihle. Spatmittelalterliches Kirchengestiihl als soziales, politisches und religioses
Kommunikationsmedium, in: Zeitschrift fiir historische Forschung 29 (2002), S. 189-213.

§ 7. B. Andrea K. Thurnwald: ,,... die Predigt und sein Wort nicht verachten®. Zur Bedeutung der
Predigt in der Tradition evangelischer Gemeinden in Franken, Bad Windsheim 1993, S. 65 u. S.
71. Karl-Sigismund Kramer: Volksleben in Holstein (1550-1800). Eine Volkskunde aufgrund
archivalischer Quellen, 2. verb. Aufl. Miihlau u. a. 1990, S. 89. Wex: Kirchenraum, S. 47. Peter
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Unbestritten ist, dass die Kirche durch ihre rdumliche Gliederung manchmal eher
ein Raum der offentlichen Darstellung des sozialen Status war, als ein Ort religi-
oser Besinnung und Bescheidenheit.” Der Platz in der Kirche war definitiv nicht
nur ,ein der Kirche zu Anhérung Géttliches Worts gewiedmeter Sitz*'’. Mit dem
Stereotyp eines Spiegelbildes der Gesellschaft aber wird das historische Phénomen
der sozial differenzierten Kirchensitzordnung gleichzeitig unter- wie tiberschatzt.
Die Analogie zum Spiegelbild ist dann zwingend, wenn sich an der Architektur des
Kirchenraumes konkret ablesen lasst, dass die Angehdrigen bestimmter sozialer
Gruppen grundsitzlich Vorrang und bessere Plitze genossen als andere. Allerdings
waren landliche Kirchensitzordnungen in der Regel schon baulich weniger sozial
differenziert als stidtische. Wo Herrschaftstrager lokal am Ort anséssig waren,
lieBen sie es sich nicht nehmen, dies durch Gitterstithle oder Logen deutlich zu
machen.'" Uber eine Hierarchie der eigentlichen Plitze im Kirchenschiff lassen
sich aber selten genaue Aussagen treffen. Die Sitzordnung wird hier liberschétzt,
weil man schwerlich von der Sitzordnung auf die Struktur der Gesellschaft riick-
schlieBen kann. Selbst kleine, dorfliche Gesellschaften waren zu komplex
strukturiert, als dass dies eine Sitzordnung hétte ausdriicken kénnen. Eine Sitz-
ordnung konnte schlieflich auch nach sehr verschiedenen Kriterien aufgebaut sein.
Die Gemeindemitglieder konnten entsprechend ihrem Besitz, ihrem Familienstand
oder Nahrungserwerb, ihrem Alter, ihrer Lebensphase oder ihrem Geschlecht
gruppiert sein.'” Auch die regionalen Ausprigungen sind vielfiltig. So gesehen

Poscharsky: Die Kanzel. Erscheinungsformen im Protestantismus bis zum Ende des Barocks,
Giitersloh 1963, S. 64, hier zit. nach Wex: Kirchenraum, S. 47. Widerspruch hingegen von Tanya
Kevorkian: Laien und die Leipziger religiose Offentlichkeit 1685-1725, in: Leipziger Kalender
1996, hrsg. von der Stadt Leipzig, Leipzig 1996, S. 86-97, hier S. 91. Die ,,Spiegelbild“-Deutung
trifft am ehesten fiir die Interpretation stadtischer Kirchensitzordnungen zu, die vor allem deshalb
als Abbild sozialer Struktur erscheinen, da ganze ,,Viertel“ von Kirchenbdnken fest umrissenen
Statusgruppen zukommen. Bei Angehorigen korporativer Vereinigungen werden aber gerade die
Kriterien soziookonomischer Sozialstruktur umgangen, indem hier nicht eine Schicht, sondern
eine rechtliche Zusammengehorigkeit markiert wird.

Vgl. Wex: Kirchenraum, S. 57: ,,Die Anndherung an den frithneuzeitlichen Kirchenraum fiihrt zu
dem Ergebnis, dass sich im protestantischen Predigtraum weniger eine Gemeinschaft
versammelte als vielmehr eine Gesellschaft, dass also der Kirchenraum die hochst divergierenden
und differenzierenden sozialen Bediirfnisse zu beriicksichtigen hatte.*

Art. ,Kirchenstuhl“, in: Grosses vollstindiges Universal Lexicon aller Wissenschaften und
Kiinste, welche bishero durch menschlichen Verstand und Witz erfunden worden [Zedler], Bd.
15, Halle u. a. 1737, Sp. 753.

Zur Architekturgeschichte siehe Gotthard Kiessling: Der Herrschaftsstand. Aspekte reprisenta-
tiver Gestaltung im européischen Kirchenbau, Miinchen 1995.

12" S0 z. B. der Befund in Andreas Gestrich u. a.: »Aufwiegler, Rebellen, saubere Buben®. Alltag in
Botnang. Geschichte eines Stuttgarter Stadtteils, Stuttgart 1994, hier S. 152-155. Thurnwald:
Predigt, S. 67. Clemens Jockle: Vom rechten Sitzen in der Kirche. Die Einrichtung der
Gemeindestiihle reformierter und lutherischer Kirchen der Pfalz im 18. Jahrhundert, in: Der
Turmhahn 26 (1982), Heft 3/4, S. 2-16. Zur Trennung der Geschlechter in der Kirche vgl. Iso
Miiller: Frauen rechts, Ménner links. Historische Platzverteilung in der Kirche, in: Schwei-
zerisches Archiv fiir Volkskunde 57 (1961), S. 65-81. Vgl. auch Widerspruch von Signori: Platz.
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waren Sitzordnungen wohl eher Zerrbilder der Gesellschaft oder Wunschbilder,
welche die zeitgendssischen Ideale einer sozialen Gliederung ausdriickten. '

Unterschitzt wird das Phanomen Sitzordnung in der Spiegelbild-Perspektive
deshalb, weil sie die Kirchensitzordnung nicht als eigensténdiges, sozial wirksames
Element in der dorflichen Gesellschaft wertet. So impliziert die Metapher des
Spiegelbilds, dass die soziale Gliederung der Sitzordnung nicht mehr als ein
fiktives Abbild war, das sich direkt und unmittelbar von den materiellen Ungleich-
heiten ableitete, jedoch ohne eigene Bedeutung flir das soziale Miteinander zu
haben. Als 6ffentlicher Ort aber, wo miteinander um Rang und Prestige gestritten
wurde, hatte der Kirchenraum eine eigene Bedeutung fiir das alltdgliche soziale
Handeln. Hier versicherte sich die Gemeinde jede Woche aufs Neue ihrer
gemeinsamen christlichen Grundlagen, nahm durch buchstéblich 6ffentliche Bul3e
abweichende Mitglieder wieder auf und war tiberhaupt der wichtigste Ort, an dem
Mitglieder der gesamten Gemeinde (Frauen, Ménner, Tochter, Sohne, Magde,
Knechte) und sogar die Herrschaft zusammenkamen. Die Sitzordnung war das Ge-
stalt gewordene ,,Bediirfnis einer hierarchisch geordneten Gesellschaft zur Repra-
sentation ihrer selbst vor sich selbst'* und deshalb kniipften sich an das soziale
Verhalten im Kirchenraum besondere Erwartungen. Soziales Handeln wurde im
Kirchenraum sicher wichtiger genommen als anderswo; Regelverstole waren
gerade hier brisant. Man kann den Kirchenstand in Anlehnung an Pierre Bourdieu
als eine Zurschaustellung des ,,symbolischen Kapitals“ betrachten. ,,Symbolisches
Kapital in vorkapitalistischen Gesellschaften ist nach Bourdieu grundsétzlich eine
Kumulation des okonomischen Kapitals des Grundbesitzes und des sozialen
Kapitals vorteilhafter sozialer Kontakte und Beziehungen. Nur durch das
,Herzeigen™ des symbolischen Kapitals und die Anerkennung durch die Umwelt
konnten soziale Ungleichheiten iiberhaupt wirksam werden." Dies trifft der Film
der Siebtelbauern gut: Erst als sie ihren neuen sozialen Status in der Offentlichkeit
préasentieren, provoziert dies die sozialen Konflikte, von denen der Film handelt.
Dies bedeutet aber im Umkehrschluss, dass gerade die in der Kirche hergezeigte
Ungleichheit sozial wirksam war.

Alle Uberlegungen iiber Gestalt und Bedeutung der Sitzordnung miissen von der
Frage ausgehen, wie die Menschen zu ihren Pldtzen im Kirchenraum kamen. Es
macht einen Teil des Faszinosums aus, dass die Menschen in der Kirche sich eben
nicht niederlassen konnten, wo sie wollten. Die einzelnen Stinde wurden
namentlich gefithrt und je nach Region verkauft, vermietet oder vererbt.'® In der

" Signori: Stiihle, S. 211.

4 Wex: Kirchenraum, S. 47.

'3 Pierre Bourdieu: Sozialer Sinn. Kritik der theoretischen Vernunft, Frankfurt a. M. 1993, hier S. 205-221.
Eine Ubersicht iiber die verschiedenen Rechtsverhiltnisse bei Peters: Platz, S. 101-102. Die
Differenzierung zwischen den Besitzformen bestimmte einen ausdauernden juristischen Diskurs.
Insbesondere in Gebieten mit guten Grundbesitzrechten, wie der Grafschaft Mark oder Ostfries-
land, wurden Kirchenstiihle als vererbbarer Besitz, ja Eigentum, behandelt. Zumeist bestand dort
eine enge Bindung des Kirchenstuhls an den bauerlichen Hof. Noch Ende des 18. Jahrhunderts
hat es wohl Gemeinden gegeben, die in communione die Stinde betraten, also ohne sie einzeln zu
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Landgrafschaft Hessen wurde ein Unterschied gemacht, ob Stinde auf , Privat-
kosten“'” oder von der Kirche errichtet worden waren. Wer einen Stand auf eigene
Kosten erbaute, konnte ihn benutzen und an seine Kinder iibergeben, ohne dass
weitere Kosten anfielen. Dies war in Schwebda in der zweiten Hilfte des
17. Jahrhunderts der Fall. Auf diese Weise war es mdglich, dass Kirchenstinde in
der Praxis die Form eines Erbes annahmen. Danach jedoch, oder wenn die Stinde
ohnehin von der Kirche errichtet worden waren, fiel eine einmalige
»Losungsgebiihr an — in Schwebda anfangs acht Albus auf alle Stinde im
Kirchenschiff. Dann konnte auch dieser Stand ein Leben lang genutzt werden. Der
Besitz eines Kirchenstandes war in der Landgrafschaft also in jedem Fall ein
Nutzungsrecht, zum Teil ausgedehnt auf die direkten Nachkommen.

Tanya Kevorkian hat fiir die Leipziger Kirchen um 1700 auf die haufige
Weitergabe an Familienmitglieder hingewiesen. Dabei seien die Kirchginger
durchaus bestrebt gewesen, einen bestehenden Platz zugunsten eines besseren
Standes einzutauschen, es habe aufgrund der Besitztraditionen allein an den
Mbglichkeiten gemangelt.'® Reinhold Wex hat argumentiert, die Kirche habe mit
der Regelung, dass das Nutzungsrecht an einem Stand nach Freiwerden wieder an
sie zuriickfiel, gerade verhindern wollen, dass statusniedere Familienmitglieder
nachriicken konnten. Auf diese Weise sollte sichergestellt werden, dass ein Stand
wieder mit einer Person gleichen Status besetzt wurde und somit die Sitzordnung
die Erscheinung eines Spiegelbildes der Gesellschaft behalten konnte.'” Dies wird
im Folgenden zu beachten sein: Wurde in der historischen Praxis der
Kirchenstandbesitz statusniederer Personen beschrinkt? Die sich anschlieBende
Analyse einer Kirchensitzordnung hat daher nicht nur zum Ziel, Kirchensitz-
ordnung und Sozialstruktur zueinander in Beziehung zu setzen; sie soll auch die
Genese der Sitzverteilung erklaren.

vergeben. Wie hiufig dies im Gegensatz zu dem hier vorliegenden Fall von privaten Stéinden
vorgekommen sein mag, konnte nicht recherchiert werden. Vgl. Consistorial=Rescript Die
Verlosung der Kirchenstinde betreffend, vom 19ten Decembr. 1782, in: Sammlung fiirstlich
hessischer Landes=Ordnungen und Ausschreiben, VI. Teil, Cassel o. J., S. 1098. Die Sammlung
fiirstlich hessischer Landes=Ordnungen und Ausschreiben wird im Folgenden mit ,,HLO I-VIII*
abgekiirzt.

17" Kirchenstuhlordnung vom 22. Dezember 1656, in: HLO II, S. 400-402, hier Absatz 6.
18 Kevorkian: Laien, S. 94.

Wex: Kirchenraum, S. 56: ,,Durch Vererbung und privaten Verkauf oder Tausch konnte der
Obrigkeit die Kontrolle iiber die Ordnung im Kirchenraum entgleiten und damit das aus-
balancierte Bild der Gesellschaft in Unordnung geraten. Es galt dariiber hinaus, die Etablierung
erkduflicher und dauerhafter Statussymbole zu verhindern, um das System des strikt nach Rang
gegliederten Staates zu sichern, zugleich aber offen zu bleiben fiir Anderungen im Bereich des
Systems; der Rangwechsel von Individuen und Familien musste moglich bleiben. Bewarb sich ein
Ranghoherer um einen frei gewordenen Stuhl, so bestand die Mdglichkeit, dass dieser jenem
zugesprochen wurde und z. B. der (sozial abgestiegene) Erbe des vorigen Stuhlbesitzers trotz
eigentlich giiltigen ,Néherrechts’ leer ausging. Die Obrigkeit muf3 die Fluktuation im Ranggefiige
nach oben und unten gewihrleisten, und sie behilt sich das Recht vor, diese Fluktuation zu
legalisieren, wogegen es das Streben des jeweiligen Eigentiimers ist, seinen Besitzstand zu
sichern und eine Verdnderung nur nach ,oben’ ins Auge zu fassen.*
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Die Untersuchung erfolgt auf einer Quellenbasis, die als wesentliche
Informationen Namen und Lebensdaten von Personen bereitstellt. Die
Interpretation der Informationen erfolgt anhand von theoretischen Grundiiber-
legungen, die auf den bisher vorliegenden Untersuchungen basieren: So muss man
davon ausgehen, dass die Menschen die Sitzordnung als hierarchisch gegliedert
empfanden, selbst dann, wenn fiir alle Plitze einer Sitzordnung Kauf- oder
Mietgebiihr gleich waren. Deshalb musste derjenige, der sich einen gut bewerteten
Platz erlauben wollte, die Akzeptanz der Gemeinde hinter sich wissen, d. h. ein
Platz musste legitim sein. Niemals war es eine Selbstversténdlichkeit, einen guten
Stand zu betreten, wenn nur ein gutes Einkommen die Person fiir die Oberschicht
qualifizierte. Vielmehr war die Inbesitznahme bedingt: Wenn der zukiinftige
Inhaber eines Standes idealerweise unter mehreren Stinden auswihlen konnte,
bewegte er sich unter Umstinden in seinem Handeln auf einem schmalen Grat
zwischen dem Verlust seiner Selbstbehauptung bei der Wahl eines zu schlechten
Standes und der gesellschaftlichen Provokation bei der Wahl eines zu guten
Standes.

War die Sitzordnung aber erst etabliert, gab es keinen ,,Markt” mehr, in dem
»frei” ausgewdhlt wurde. Mechanismen der Besitztradierung sorgten auflerdem
dafiir, dass Nachfolger einen anderen sozialen Status hatten als der Erstbesitzer und
dennoch die Kontinuitdt des Kirchenstandbesitzes nicht aufgeben mussten. Das
Beispiel des betagten Ratsherrn aus Speyer, der 1706 wegen schwindenden Gehdrs
seinen Sitz im Stadtrat aufgeben sollte, aber nur dazu bereit war unter der
Bedingung, dass er keinen Rangverlust erleiden wiirde und seinen Ratsherrnstand
in der Kirche behalten diirfe,” zeigt, dass der Stand als solcher noch seinen Wert
hatte, wenn die urspriingliche Legitimation, die gesellschaftliche Funktion des
Amtes, nicht mehr galt.

Wenn man Sozialstruktur und Sitzordnung miteinander vergleicht, kann dies
zundchst nur den Charakter einer historischen Momentaufnahme haben. Ebenso,
wie es fiir die Analyse einer historischen Sozialstruktur ein Problem ist, die Di-
mension des Wandels in diesem zunichst die Statik betonenden Gesellschafts-
modell unterzubringen, verleitet es in Analyse wie in Interpretation leicht dazu, die
materielle Statik der Sitzordnung zu betonen und die Dimension des Wandels zu
vernachlissigen. Trotzdem waren Elemente der Verdnderung auch im Hinblick auf
die Sitzordnung wirksam: Jeder Besitzwechsel brachte aufs Neue die Sitzordnung
in Verbindung mit familialer Erbfolge und Tradition und dem sozialen Wandel, der
die Gesellschaft generell durchzog. Wenn die Menschen in Konflikte gerieten, weil
sie um die angemessene Reprisentation ihres sozialen Status besorgt waren, konnte
dies zu einer Reform der Sitzordnung fithren.”' Demgegeniiber hatten sich die

20 Wex: Kirchenraum, S. 57.

21 Vgl. jedoch das Beispiel der Zeller Soldaten, die 1794 darauf drangen, nicht mehr hinter allen
tibrigen Ménnern auf der Empore, sondern vor ihnen zu sitzen. Spiter wurde ihnen tatsdchlich
,»ein Privat Recht an den vordern Stand auf der Emporkirch vergénnt“. Martin Scharfe: Soziale
Représentation im Kirchenraum. Sitzstreitigkeiten in der Martinskirche in Zell u. A., in: Alt-
Wirttemberg 10 (1964), Nr. 5 und 6. Der kirchlichen Obrigkeit erschienen Verdanderungen in der

175



Besitzer von Kirchenstidnden auf Jahre einen relativ stabilen Ort in der sozialen
Hierarchie materiell gesichert. Diesen, fiir das Individuum bedeutsamen
Sachverhalt sollen die den Beitrag abschlieBenden Einzelbeispiele verdeutlichen,
die Kirchenstandbesitz in die jeweiligen Familienkonstellationen einbetten.

So verschieden die Zuginge zu frithneuzeitlichen Kirchensitzordnungen sind, so
verschiedene Quellen stehen grundsitzlich zur Auswertung zur Verfiigung. Eine
zeitgenossische Terminologie dieser Quellen gibt es nicht, daher werde ich mich
im Folgenden an den Begriffen der Schwebdaer Quellen orientieren, was aber
durchaus auch iiber das Einzelbeispiel hinaus eine sinnvolle Ordnung darstellen
konnte: (1) ,,Kirchenstuhlordnungen® waren landesherrliche Erlasse, die regelnd in
die Vergabepraxis und Ausstattung der Kirchenstiihle eingriffen, bzw. sie
bestimmten.”” Uberreste der unmittelbaren Verwaltung der Kirchenstiihle durch
den Pfarrer bzw. Kastenmeister sind (2) Kirchenrechnungen, die Ausgaben fiir
Kirchenstuhlbau und Einnahmen aus der Vergabe verzeichnen, ,,Stuhlregister* als
tabellarische Aufstellungen der faktischen Sitzordnung in der Gemeindekirche mit
Nennung der Besitzenden,” und ,.Stuhlpline“** als ,sozialtopografische*
Grundrisse eines Kirchenschiffs. Konkrete Zeugnisse gesellschaftlichen Umgangs
mit Kirchenstiihlen sind (3) Akten iiber Streit um Kirchenstiihle, die aufgrund der
Verhandlung der Konflikte vor den Konsistorien entstanden.”

Die Bestinde des Pfarrarchivs in Schwebda stellen fiir die Analyse Kirchen-
rechnungen und zwei darin enthaltene Stuhlregister”® zur Verfiigung. Die
Kirchenrechnungen geben iiber die individuellen Zuschreibungsvorginge Aus-
kunft, indem sie Datum und Namen der ,,Ké&ufer” enthalten, jedoch keine Angaben
iiber den Ort des geldsten Standes.”” Die Stuhlregister enthalten eine Aufzihlung

Sitzordnung eher als unerwiinschte Unordnung. ,,Eine zeithero allerhand Streitigkeit wegen der
Stiile oder Stinde in der Kirchen [hat] sich erhoben®, so die Kirchenstuhlordnung von 1656. Sie
enthilt deswegen Reglementierungen der Besitzrechte an Kirchenstdnden, um fortan ,,ganz
unverantwortliche[s] inconvenieren [uneinig sein], Hader, Zanck, Eiffer, Veracht und
Verkleinerung der Ministerii und Senioren” zu unterbinden. Kirchenstuhlordnung vom
22. Dezember 1656, in: HLO II, S. 400-402, hier Absatz 1.

Vgl. Wex: Kirchenraum. Hier im Zusammenhang ist vor allem die Kirchenstuhlordnung vom
22. Dezember 1656, in: HLO II, S. 400-402, von Relevanz.

Vgl. Kevorkian: Laien.

22

23

2 Bekannt ist der Stuhlplan der BarfiiBerkirche von Frankfurt am Main, der sich im Besitz des

Historischen Museums Frankfurt befindet.
% Vgl. Peters: Platz.

2 Kirchenbuch Schwebda 1657-1751, Pfarrarchiv Schwebda. Im Folgenden Kirchenbuch mit ,,KB I
Schwebda“ und Pfarrarchiv Schwebda mit ,,PfAS“ abgekiirzt. Hierin enthalten sind die
Stuhlregister von 1657 und 1721. Im Folgenden mit ,,Kirchenstuhlregister 1657 bzw. ,,Kirchen-
stuhlregister 1721 abgekiirzt. Mit dem spiteren Neubau der Kirche 1786 wurde ein drittes
Stuhlregister begriindet, 1824 ein viertes, die jedoch beide nicht ausgewertet wurden
(Schwebdaisches Kirchen-Stiande Buch [1787-1825], PfAS, Best. 100). Die Quellen selbst sind
mit ,,Stuhlordnung® betitelt. Ich werde im Weiteren jedoch der oben vorgenommenen Begriftlich-
keit folgen, um der Verwechselung mit dem obrigkeitlichen Erlass vorzubeugen.

2 Kirchenrechnungen, PfAS, Best. 136.
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der Frauenstiihle im Kirchenschiff. Die Plitze der Ménner befanden sich auf der
Empore und mussten nicht geldst werden,® sodass ihre Vergabe auch nicht
verwaltet werden musste. Die Einrichtung des dltesten Registers der Jahre 1657 bis
1661 wird im Zusammenhang mit der ersten Kirchenstuhlordnung in Hessen-
Kassel vom 22. Dezember 1656 gestanden haben.”” AuBerdem ist zu vermuten,
dass mit der nach dem Dreifligjédhrigen Krieg erfolgten Reparatur der Kirche auch
die Kirchenstinde neu gebaut wurden. Das zweite ausgewertete Register stammt
aus dem Jahr 1721 und diirfte nétig geworden sein, als die Sitzordnung erweitert
wurde und neue Bénke hinzukamen. In diesen Stuhlregistern erscheinen die Plétze
pro Bank durchnummeriert. In der Praxis kann dies durchaus bedeutet haben, dass
die Frauen in der Reihenfolge saflen, wie sie die Bank betraten. Darauf gibt es aber
keine Hinweise in den Quellen. Auch bei der Interpretation der Sitzordnungs-
schemata ist zu beachten, dass die Reihenfolge in den Bénken vermutlich variieren
konnte.

Im Rahmen des studentischen Forschungsprojektes zum Adelsdorf Schwebda
konnte ich diese Kirchensitzordnungen der Gemeinde Schwebda mit dem Hinter-
grund prosopografischer Informationen aus Familienrekonstitutionen versehen.
Die Herstellung der Datenbasis geschah in drei Schritten: In einem ersten Arbeits-
schritt rekonstruierte ich die rdumlichen Verhéltnisse der alten Kirche und die
Anordnung der Stiihle. Zweitens betrachtete ich jeden Stand isoliert, ermittelte die
bekannten Inhaberinnen in dem benannten Zeitraum und erschloss die Besitz-
verldufe, indem ich alle bekannten lebensgeschichtlichen Daten der Frauen ein-
bezog. Damit konnte ich die Entwicklung der Sitzordnung in Langsschnitten iiber
rund 100 Jahre hinweg analysieren.

Zum dritten integrierte ich Indikatoren zum sozio6konomischen Status, vor
allem Amterangaben und Besitz.*" Hier war mein Interesse, aussagefahige zeitliche
Momentaufnahmen zu erstellen. Die somit rekonstruierten Sitzordnungen von ca.
1657 und ca. 1721 wurden in Hinblick auf ihre soziale Gliederung und Genese
analysiert. Ich fragte also danach, welche Frau zu den genannten Zeitpunkten auf
welchem Stand saf3 und wie sie in dessen Besitz gekommen war.

Der Aussagepraxis der Quellen folgend musste sozialer Status der Frauen meist
hergeleitet werden iiber den des Haushaltsvorstandes, also ihres Mannes oder
Vaters. Dadurch mdgen individuelle Merkmale der Frauen tiberdeckt worden sein,
doch mangelte es an einer besseren Methode. Als Kriterien standen hier zu Ver-

# Stuhlregister 1721, KB I Schwebda.

¥ Kirchenstuhlordnung vom 22. Dezember 1656, in: HLO II, S. 400-402. Die Kirchenstuhlordnung
war das gesamte 18. Jahrhundert {iber unverdndert in Kraft. Vgl. Consistorial-Reskript vom
19. Juli 1784, in: HLO VI, S. 1098.

% Quellen hierfiir waren: Special Tabella sub Nro. 1 Uber das Dorff Schwebda. Adelichen
Keitidelischen Gerichts [1737], Staatsarchiv Marburg, Best. Kat. I, Schwebda B1. Im Folgenden
»Steuertabelle 1737 abgekiirzt. Meyer-Briefe fiir die Jahre 1660-1833, PfAS, Best. 109.
Schwebdaer Ehe=Protocoll angefangen d. 24 t. 9br. 1724, PfAS, Best. 29. Ordnung im Dorffe
und Gericht Schwebda, uffgerichtet den 22ten Septembris im Jahr 1604, Adelsarchiv Keudell. Im
Folgenden ,,Dorf- und Gerichtsordnung™ abgekiirzt..
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figung: Art der Haushaltseinkommen und Amter und Funktionen im Dorf.’*!
Letztere waren insbesondere fiir die Betrachtung der friihen Jahre wichtig, wobei
im Einzelnen beriicksichtigt wurde, wie viel Sozialprestige den Amtstrigern qua
ihrer Position im Machtgeflecht von ihren Mitmenschen entgegengebracht worden
sein mag. Einige Amts- und Funktionstriger standen in diesem System der
Herrschaft ndher als der Gemeinde. Der Schultheil wurde von den beiden
Gutsherrschaften von Keudell mit dem Amt bestellt und war der herrschaftliche
Vertreter in der Gemeinde.”* Man kann sich vorstellen, dass sein Verhaltnis zu der
iibrigen Gemeinde nicht immer konfliktfrei war. Gleiches galt fiir den
keudellischen Gerichtsverwalter, den Forster und den Schafmeister. Ebenfalls von
der Herrschaft bestellt standen sie zwei Wirtschaftsbereichen vor, um die es un-
abldssig zu Streit mit der Gemeinde kam. Das soziale Kapital aller vier
Funktionstriger konnte demnach sehr fragil gewesen sein. Wie viel Ansehen den
Schoffen, Kircheniltesten, Kastenmeistern und Vormiindern aufgrund ihrer
Position von der Gemeinde entgegengebracht wurde, ldsst sich nicht eindeutig
kldren. Alle werden sie in der Gerichtsordnung der von Keudell aufgefiihrt, die
somit versuchten, Einfluss geltend zu machen. Bei den Kircheniltesten oder
Senioren und den Kastenmeistern handelt es sich um Amter der Kirchengemeinde,
die wahrscheinlich durch Wahl besetzt wurden. Man darf also bei diesen von
einem hohen Prestige ausgehen. Obwohl nicht gewahlt, diirften Pfarrer und Lehrer
(,,Schulmeister) zu den bestangesehenen Personen im Dorf gezéhlt haben. Sie
waren Amtstrdger der Kirche und hatten gute Chancen, moralische Instanzen
darzustellen. Die Gemeinden wirkten an der Auswahl der Personen mit, so dass sie
mehr als andere Amtstréger iiber Ansehen und Akzeptanz im Dorf verfiigten.

Noch ein weiteres Amt ist zu nennen, das in den meisten Darstellungen zur
Gemeindeverfassung nicht erwihnt wird, obwohl es mittlerweile als das vielleicht
fir den Zeitraum besterforschte gelten kann. Eine Hebamme hatte sich im
dorflichen Alltag durch ihre Qualifikationen ausgewiesen; ihre Wahl war Sache
der verheirateten Frauen des Dorfs, ein Herkommen, dem sich die zunehmend
Einfluss in der Bestellung und Examinierung der Hebammen einfordernde
Landesherrschaft beugen musste: ,,Auf jeden Fall aber kommt es auch [bei der
Bestellung] auf die Gemeinde an, und bleibt desselben unter mehrern gleich
geschickten Personen die freye Wahl zu einer Hebamme, worauf ihre Weiber das
mehrste Zutrauen gesetzt haben, {iberlassen‘®®. Die Hebamme hatte, wollte sie
dauerhaft im Amt bleiben, die breite Unterstiitzung der verheirateten Frauen im

Quelle v. a. Dorf- und Gerichtsordnung. Grundlage der Einordnung war v. a. Herbert Reyer: Die
Dorfgemeinde im nordlichen Hessen. Untersuchungen zur hessischen Dorfverfassung im
Spétmittelalter und in der frithen Neuzeit, Marburg 1983.

32 Schwebda 1750, bearb. von Karl Hoch, Marburg/Lahn und Witzenhausen 1971. Hier zdhlt der
SchultheiB zu den adeligen Amtern.

Art. ,,Hebammen, Ernennung®, in: Ulrich-Friedrich Kopp und Carl Friedrich Wittich: Handbuch
zur Kenntnis der Hessen=Casselischen Landes=Verfassung und Rechte, Bd. 5 (1802), S. 108-109.

33
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Dorf nétig. Von der Landesherrschaft eingesetzte Hebammen hatten nur dann eine
Zukunft, wenn diese Basis sicher war.>*

Die Amtstrager Schwebdas verfiigten dieser normativ-rechtlichen Sicht zufolge
iiber verschieden starke Legitimation in der Einwohnerschaft. Die historische
Wirklichkeit der Zustimmung und der sozialen Unterstiitzung gegeniiber ihnen
mag von dem hier gezeichneten Bild durchaus abgewichen sein. Wer gewéhlt war,
konnte sich groBeren Riickhalts erfreuen als jemand, der vom Gutsherrn zum Amt
herangezogen war. Doch konnte auch der Gutsherr sich nicht erlauben, jemanden
zu bestellen, der nicht schon {iber symbolisches Kapital bestehend aus Ehrbarkeit,
Autoritdt und Vertrauensvorschuss in der Gemeinde verfiigte. Einen Schulthei3
wird man deswegen als , kapitalkréftig ansehen diirfen. Ohne Zweifel aber gilt
dies fiir die Vormiinder, Hebammen, Kastenmeister, Altesten, Pfarrer und Lehrer.

Normen und Praxis der Nachfolge auf Kirchenstiihle

Soll man die Besitzfolge der Kirchenstinde als Erbe betrachten oder nicht? Ein
wesentlicher Inhalt der Kirchenstuhlordnung von 1656 war es, explizit eigene
rechtliche Verfiigungen iiber das Gut Kirchenstand zu treffen, denn ,,in Ansehung
der Kirchen=Stuele gilt kein Erbrecht“’. Das bedeutete vor allem, dass eine
Person {iber ihren Stand nicht {iber den Tod hinaus verfliigen konnte. Trotzdem
galten bei einem ,,losgefallenen® Stand nicht fiir alle Interessenten die gleichen
Bedingungen. Wer bereits in der gleichen Bank einen Stand hatte oder aber
Nachkomme (,,des Verstorbenen Erbes 6) war, konnte eine Art Vorlosungsrecht in
Anspruch nehmen. War ein Stand mit dem Tod der Inhaberin frei geworden, hatten
die Hinterbliebenen eine Frist von vier Wochen, um ihr Interesse zu bekunden und
die Gebiihr zu bezahlen. LieBen sie diese verstreichen, hatte ,,der Pfarrer Macht ihn
sonst zu vergeben*’’. Wenn dies auch rechtlich kein Eigentums- oder Besitztrans-
fer im Rang eines Erbes war, so doch in einem ideellen Sinne. Etliche Eintrdge der
Kirchenrechnungen bezeugen dariiber hinaus, dass die Schwebdaer Pfarrer
zwischen dem Tod der Vorbesitzerin und der neuen Losung bisweilen Jahre
vergehen lieen, um zu ermdglichen, dass der Besitz in der Familie blieb.

Der Langsschnittauswertung aller bekannten Besitzwechsel zufolge miissen weit
mehr als die Hilfte aller Ubergaben innerhalb der Familie geschehen sein. Die
Unsicherheiten dieser einfachen Statistik liegen einerseits in den unbekannten und
letztlich nicht prosopografisch rekonstruierbaren Wechseln, andererseits auch in
der Notation des Pfarrers, der wohl gerade dann die FEintragung neuer
Besitzerinnen versdumte, wenn die Erbfolge quasi flieBend auf Nachkommen

Eva Labouvie: Selbstverwaltete Geburt. Landhebammen zwischen Macht und Reglementierung
(17.-19. Jahrhundert), in: Geschichte und Gesellschaft 18 (1992), S. 477-506.

% Vgl. FuBinote 16.
36 Kirchenstuhlordnung vom 22. Dezember 1656, in: HLO II, S. 400-402, hier Absatz 3.
37

Ebd.
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iiberging. Somit sind die folgenden Zahlen mit Vorsicht zu genieen, mit
Sicherheit aber spiegeln sie die richtigen Tendenzen wider.

Wechsel der Kirchenstiande in Schwebda 1657-175038

Wechsel innerhalb der Verwandtschaft .
keine
auf lteste auf auf neue Fanllenes
auf andere ; : Ehefrau : bindung
lebende Schwieger- | auf Enkelin sonstige | rekonstruierbar
Tochter des
Tochter tochter
Mannes
25 5 8 4 4 1
57 27

In der Regel folgte auf die Mutter eine ihrer Tochter. Dabei war durchaus so
etwas wie der Mechanismus einer Primogenitur wirksam: Hatte eine Frau
mehrere Tochter, so bekam den Stand in den meisten Féllen die élteste.
Keinesfalls war dies aber ausschlieBlich so. Es liegen auch Félle vor, in denen
jiingere Tochter die Nachfolge antraten. Der Grund dafiir konnte sein, dass die
dltere Tochter bereits auswértig verheiratet war oder schon einen Stand besal;
oftmals sind die Griinde allerdings auch nicht rekonstruierbar. S6hne kamen in
Besitz des Standes, wenn keine Tochter infrage kamen. In diesen Fillen wies der
Pfarrer darauf hin, dass des Sohnes ,,Hausfrau® (Ehefrau) auf dem Stand sal} —
aus Sicht der verstorbenen Besitzerin also die Schwiegertochter.

Dariiber hinaus macht die Auswertung der Besitzwechsel deutlich, dass die reale
Weitergabe in der Familie weitaus mehr Variationen kannte als die Kirchenstuhl-
ordnung vorsah. Manchmal kam nach dem Tod der Besitzerin sogleich ihre
Enkelin in den Genuss des Standes. In vier Féllen gingen Stinde, nachdem die
Besitzerin verstorben war, auf die neue Ehefrau des Witwers liber. Auch hier kann
man also legitime Anspriiche vermuten, doch kamen sowohl ein Kind der Vorbe-
sitzerin als auch dessen Stiefmutter fiir den Besitz in Frage, folgte meist ersteres
auf den Stand. Interessanterweise ging in einem Fall ein frei gewordener Stand
auch dann noch auf eine Tochter iiber, obwohl nach dem Tod ihrer Mutter
zunichst die zweite Ehefrau des Vaters, also ihre Stiefmutter, darauf gesessen
hatte. Die hier rekonstruierten Zusammenhénge werden den Zeitgenossen nicht
verborgen geblieben sein. Dies scheint gerade eine Logik der Nachfolge beim
Kirchenstandbesitz gewesen zu sein: Die Tochter war die ideelle Erbin der Mutter.

Insgesamt muss also das familiale Moment in der Standweitergabe betont
werden. Im Idealfall folgte auf eine Mutter ihre Tochter und auf diese wiederum
deren Tochter. In der Gesamtschau sind meist weibliche Nachfolgelinien rekon-

% Kirchenstuhlregister 1657 und 1721.
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struierbar. In den Quellen werden zumeist die Namen der Manner genannt, bzw.
die Frauen werden iiber den Namen ihres Mannes definiert. Auch bei den
Einzahlungsvermerken der Kirchenrechnungen werden die Ménner bzw. Viter
genannt. Bei der ,,Nachfolgeregelung* der Stinde wird ihnen kein bedeutender
Einfluss zugekommen sein, zu offensichtlich ist die Kontinuitit der weiblichen
Linie. Doch sollte ihre Rolle auch nicht unterschitzt werden. Dass in der Regel
sie die Losungsgebiihren einzahlten, lag in ihrer Funktion als Haushaltsvorstand
begriindet. Die soziale Differenzierung auch der Frauen iiber Grundbesitz des
Haushalts und iiber die Amter der Minner reichte in den Kirchenraum hinein
und konnte sich dann entfalten, wenn Stidnde neu besetzt wurden, sei es durch
Neubau oder wenn die familiale Kontinuitét unterbrochen worden war.

Besitznahmen der Kirchensténde in Schwebda 1657-1750
und Lebensphase der Besitzerin®

Stand bereits Erstheirat und | Inbesitznahme | Familienstand | ausgewertete
mehr als 2 Jahre | Besitznahme | mehr als 2 Jahre | nicht bekannt | Inbesitznahmen

vor innerhalb von nach der
der Erstheirat 2 Jahren Erstheirat
besessen
27 29 63 4 123

Allein aufgrund der namentlichen Nennung in den Schwebdaer Stuhlregistern
und den Kirchenrechnungen wurden 144 Frauen aus Schwebda als Besitzerinnen
identifiziert. Jedoch stellte sich bei intensiverer Recherche heraus, dass weit
mehr Frauen im Lauf der Zeit in den Banken gesessen haben miissen als die 144
namentlich in den zwei Stuhlregistern verzeichneten. Offensichtliche Liicken in
der Notation der Pfarrer waren durch prosopografische Rekonstruktion zu
schlieBen, so dass Besitzfolgen komplettiert werden konnten. Probleme bei der
weiteren Interpretation bereiteten vor allem die nur unvollstédndig erschlieBbaren
Daten der Inbesitznahme und Aufgabe der Stinde.

In 123 Fillen konnte festgestellt werden, wann die Frauen ihren Stand in Besitz
nahmen. Etwa knapp ein Viertel der Frauen (27 Fille) hatte bereits vor ihrer ersten
Heirat ihren Stand erworben. In einem weiteren Viertel der Falle (29) lagen die
Zeitpunkte zwischen Standerwerb und Erstheirat weniger als 2 Jahre auseinander.
In mehr als der Hilfte aller Falle (63) lag der Zeitpunkt der Besitznahme deutlich
(mehr als zwei Jahre) nach der ersten Heirat. Damit ergibt sich iiber den weiblichen
Lebenslauf gesehen ein Schwerpunkt auf den Jahren als junge Erwachsene bis kurz
nach der ersten Heirat. Dem Eindruck nach scheinen sich auch die Todesdaten der
Miitter bzw. Schwiegermiitter in diesen Jahren zu konzentrieren, was die bio-
grafische Bedeutung weniger Jahre nochmals erhoht. SchlieSlich erfolgten die

% Kirchenstuhlregister 1657 und 1721.
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weitaus meisten Wechsel der Kirchenstiihle nach dem Tod der vormaligen
Besitzerin (in 46 von 53 wvalide gezdhlten Fillen), wodurch &hnlich einer
Hofiibergabe zugleich die Position einer wirtschaftenden Frau und ihr Stand in der
Kirche vakant wurden, und ihre Nachfolgerin in einer Phase schnellen
Statusgewinns zwei soziale Positionen gleichzeitig iibernehmen konnte. Genauere
Analysen des Zusammenhangs von Heirat und Kirchenstanderwerb sind auf dieser
Grundlage nicht moglich. War der Besitz eines Standes vor allem eine Folge des
Todes der Mutter, so konnte immerhin die Heirat durch dann erfolgten
Statuszuwachs beschleunigt erfolgt sein.

Die Sitzordnung im 17. und 18. Jahrhundert

Das heutige Schwebdaer Kirchenschiff datiert aus dem Jahr 1786. Fiir den
Untersuchungszeitraum mussten daher einige Eigenschaften des Vorginger-
kirchenschiffs aus den Quellen rekonstruiert werden. Diese Kirche war um
einiges kleiner als die heutige. Die Geschlechter saen getrennt. Auf der Empore
fanden die Ménner der Gemeinde Plétze, fiir die sie nicht zahlen mussten. Gelost
wurden nur die ,,Weiberstdnde* im Schiff, an denen ,,ohne erhebliche Ursache
die Manns-Persohnen ... keine Gerechtigkeit haben“* konnten. Im Schiff gab es
eine rdumliche Trennung zwischen linker und rechter Seite durch einen Mittel-
gang. Das friihe Kirchenstuhlregister von 1657 verzeichnet fiir die linke Seite
acht Bénke (,,Stiihle®), fiir die rechte Seite hingegen nur vier, wobei fiir die vierte
erst ab 1680 Belege vorliegen.

Im Zuge der Reparatur der Kirche nach dem DreiBligjdhrigen Krieg war es
offenbar zu einer Neueinrichtung der Kirchenstiihle gekommen. Die frithesten
Eintrdge des Stuhlregisters von 1657 enthalten durchgehend die Formulierung
,»hat bauen lassen”. Die Bénke wurden in diesem Jahr also neu gebaut, was die
Mitwirkung der Besitzer und die Moglichkeiten der Platzwahl erhohte. Hier bot
sich den Einwohnern Schwebdas die Mdglichkeit, ihre soziale Stellung in einen
legitim bewerteten entsprechenden Stand in der Kirche umzusetzen. Dass es
hierbei leicht zu Streit kommen konnte, wenn die Einschédtzungen von Prestige
und dem addquaten Stand in der Kirche divergierten, zeigt die Regelung der
landgriflichen Stuhlordnung von 1656. Sie riet fiir den Fall, ,,wann an einem Ort
in einer Kirchen alle Stdnde von neuem gebauet und vergeben werden solten®, es
sei ,,dann auch in acht zunehmen, ... dass alsdann die dignitas der Persohnen, als
fiirstliche Beampten, Biirgermeister und Raths, etc. oder welche vielleicht etwas
vor andern zu der Kirchen gesteuret und gegeben haben, in acht genommen, und

dieselbe mit den besten Stinden versehen werden®.*!

40 Kirchenstuhlordnung vom 22. Dezember 1656, in: HLO 11, S. 400-402, Absatz 3.
4 Kirchenstuhlordnung vom 22. Dezember 1656, in: HLO 11, S. 400-402, Absatz 8.
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Sitzordnung der Frauen in Schwebda ab 1657 nach Zugehorigkeit der Frauen zu
Amts- oder Funktionstragerhaushalten bzw. zu den herrschaftlichen Haushalten
und Betrieben.4

linke

Seite

rechte Seite

Heinrich von Keudell (Migde)

Hartmann und Sittich von Keudell

(Migde)

Pfarrer (Frau und Migde)

Kirchen-
senior

Schul-

meister

Schult- | Heinr. v. Keudell (Migde)
heify ‘
Kasten- | Schul- Kirchen-
meister | meister senior
I
Schul- v. Keudell
meister
Hebamme
Forster SChPh' / Kirchen-
heiff senior
Gerichts-
verwalter
Kirchen-
senior

Besitzerin des Standes nicht aus
Funktions- oder Amtstriagerhaushalt

(weitere Stinde
erst ab 1680
nachweisbar)

42 Kirchenstuhlregister 1657. KB I Schwebda. Dorf- und Gerichtsordnung.
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Es ist anzunehmen, dass auch in der alten Kirche die adeligen Familien selbst in
vergitterten Herrschaftsstdnden saflen, wie dies in der Kirche von 1786 bis 1947
bzw. 1955 der Fall war. ** Die von Keudell trennten sich durch solche Stinde nicht
nur von der Gemeinde ab, sondern erhoben sich auch iiber diese. Moglich ist auch,
dass es weitere Gitterstdnde flir die herrschaftliche Dienerschaft, die Amtstrager
der Kirche und die Familie des Pfarrers gab, wie dies nach 1786 belegt ist.* Im
Kirchenschiff selbst gehorten die vordersten Béanke ebenfalls den Gutsherren.
Links hatte sie ,,bawen lassen Juncker Henrich Keudell sambt lehnsgesessenen vor
seine Migde*’. Noch in der zweiten Bank waren weitere drei Stinde Miagden des
Gutsherren vorbehalten. Rechts das gleiche: Die zweite Gutsherrschaft der Briider
Hartmann und Sittich von Keudell besal3 die erste Bank fiir ihre Mégde. Die
symbolische Aussagekraft dieses Aktes, die Migde der Giiter vor alle anderen
Frauen der Gemeinde zu setzen, muss flir die Zeitgenossen uniibersehbar gewesen
sein: Noch das Gesinde der Herrschaften war den ,,gemeinen* Hintersassen
iibergeordnet und die schiere Zahl der Mégde stellte die Wirtschaftskraft der Giiter
zur Schau. In einem Dorf, in dem nur sehr wenige Betriebe Gesinde hatten,*® war
dies nicht nur ein Ausdruck sozialer Unterschiede. Es war auch ein Akt von
Herrschaftssicherung, die Dorfbewohner auf ihre Plitze zu verweisen. Rechtlich
gesehen waren die Stinde der Migde am ehesten ,Realstinde®, die nicht an
Individuen, sondern an die beiden Giiter gebunden waren.”” Sie mussten nicht
gelost werden, so dass sich auch in den Quellen keine Nachweise fiir einzelne
Besitzwechsel finden. Dies gilt aber nicht fiir den vierten Stand der zweiten Reihe.
Wie die meisten anderen Stinde war es ein ,,Gemeiner Stand®, der privatrechtlich
gelost werden musste. Zwar nennt das Register eine Magd in adeligen Diensten als
Inhaberin, doch dieser ,,vierte stant gehort nicht ins Adel. hauB3, sondern Anna
Maria, Han3 Wilhelm Schuchards hausfrau®. Vorher allerdings ,,ist dieser stant
allezeit hans Schuchards hausfrau Elisabeth gewesen u[nd sie] hat nur aus
gutwilligkeit der juncker[n] Magde Eine darein treten laBen”. Das Ehepaar
Elisabeth und Hans Schuchard ist durch die Kirchenbiicher nicht nachgewiesen;

# Die Gitterstiihle derer von Keudell sind im Stuhlregister 1657 nicht erwihnt, jedoch im Kirchen-

Stdnde Buch von 1786, PfAS, Best. 100. Im heutigen Kirchenschiff befanden sich bis 1946 bzw.
1955 noch die Herrschaftsstinde der Familie von Keudell, die betrdchtlichen Raum auf den
Emporen einnahmen. Sie waren miteinander durch einen offenen Gang verbunden, der iiber der
Kanzel (!) verlief. Die Familie betrat ihre Stande vermutlich schon in der behandelten Zeit separat
von der Gemeinde durch einen Eingang im romanischen Kirchturm. Vgl. Erwin Heuckeroth: Ein-
tausendzweihundert Jahre Schwebda. Daten und Ereignisse von 786 bis 1986, hrsg. vom Festaus-
schu8 zur Ausrichtung der 1200-Jahrfeier von Schwebda, Schwebda 1986, S. 30-40, dort auch
Abbildungen der Herrschaftsloge.

#  Kirchen-Stinde Buch von 1786, PfAS, Best. 100.

4 Stuhlregister 1657. Soweit nicht anders angegeben, entstammen alle Zitate im Folgenden dieser

Quelle.

Schwebda 1750, § 17. Die Haushalte der Dorfbewohner boten insgesamt nur fiinf Magden und
fiinf Knechten Arbeit.

Zur rechtlichen Nomenklatur der Stdnde in Freistinde, Herrschaftsstinde, Gemeine Stidnde,
Realstdnde und Amts- und Offizialstdnde vgl. Wex: Kirchenraum, S. 57.
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aus anderer Quelle jedoch ist Hans (Johannes) Schuchard als Schultheifs bekannt.*
Zumindest eine Uberlegung ist es wert, dass jene Frau, deren Mann als
Funktionstrdger am stirksten der Herrschaft zu Loyalitdt verpflichtet war, den
Stand rdumte flir eine herrschaftliche Magd. Thre ,Erbin“ Anna Maria,
moglicherweise ihre Schwigerin, stand nicht mehr in dieser Abhéngigkeit und
nahm den Platz wieder in Besitz.

Die Besetzung der nichsten Binke liest sich wie ein ,,Who's who* der
Gemeinde: In den ersten Jahren safen in der dritten Bank links Eva Konig, die
Frau des Kirchenseniors Volkmar Konig. Einen Platz weiter sa3 Catharina Klein,
die den Schulmeister Georg Cyriakus Klein zum Mann hatte.*” Daneben
Margretha Miitterling, die erstgeborene, vermutlich 17-jahrige Tochter” des
Kastenmeisters Henrich Miitterling.

Wiederum in der Hand der Gutsherren waren zwei Pldtze der ndchsten Bank.
Daneben die Plitze der beiden Schwestern Anna und Margretha Schietze. Nur
Annas weiteres Leben ist bekannt: Sie heiratete, rund zehn Jahre nachdem sie
den Stand in Besitz genommen hatte, den neuen Schulmeister George Gebhard.”!
Jahrzehnte spater safl hier Maria Elisabeth Simon, Tochter des Schultheiflen
Georg Hartmann, die laut Quelle den Stand ,,in primo gradu®, also in direkter
Abstammung erwarb. Eine verwandtschaftliche Beziehung zwischen beiden Be-
sitzerinnen war allerdings nicht zu rekonstruieren. Den Platz neben ihr, den
vierten der vierten Reihe, nahm 1681 die Miillerstochter Margretha Henterich in
Besitz. Auch sie folgte ,,nach dem absterben ihrer Mutter, die unbekannt bleibt.

Noch eine Reihe weiter hinten salen zum Zeitpunkt des Baus der Kirchenstiihle
ebenfalls Familienangehorige von Funktionstridgern der Gemeinde. Ganz vorne in
der Bank hatte Dorothea Dohle ihren Platz. Sie war Frau des Hans Dohle, der
spétestens ab 1676 als Kirchensenior und ab 1688 zudem als Steinsetzer bekannt
ist. Ihr folgte als dessen zweite Ehefrau im Jahr 1688 die rund 44-jahrige Catharina
Rexeroth, die 1687 ihren Mann, den Kastenmeister und spdteren Schultheiflen
Bartholoméus Stiickrad®, verloren hatte. Diese Catharina Rexeroth war spiter
viele Jahre Hebamme, woflr viel Vertrauen und die Gunst der Frauen im Dorf
Voraussetzungen waren. Die Amter ihrer Eheminner mdgen dieses mitbegriindet
haben. Mithin ist ihr soziales Kapital in symbolisches Kapital umgesetzt worden.

*# Vgl. Heuckeroth: Schwebda, S. 150.

¥ Heuckeroth: Schwebda, S. 226. Nur wenige Jahre spiter ging der Kirchenstand Catharina Kleins

iber auf die Frau des Hans Henrich Hiebethal; zwischen beiden Familien war keine
verwandtschaftliche Beziehung rekonstruierbar.

Margretha Miitterlings Konfirmation datiert 1664. Ihr Todesdatum ist unsicher.

Anna Schietze, Tochter des Hans Schietze, heiratete den Schuldiener bzw. -meister George
Gebhard 1667. Sie starb nach dem Jahr 1702.

52 Bartholomius Stiickrad und Catharina Rexerod heirateten 1665. Nach der Dorf- und Gerichts-
ordnung wurde er 1668 auf das Amt des Kastenmeisters (hier Heiligenmeister) vereidigt, 1679
auf das des Schultheien. Er starb 1687. Anna Dorothea Stiickrad, die Tochter der beiden,
heiratete den spiteren Schultheifl Georg Christoph Gebhard im Jahr 1696. KB I Schwebda.

185



Neben ihr saBen Catharina Anna Ditterich®, deren Mann ebenfalls SchultheiB
gewesen war, auf einem weiteren Platz Margretha Henterich, {iber die nichts weiter
bekannt ist, und auf dem vierten Platz der Reihe schlieSlich Anna Berger54, Frau
des keudellischen Forsters.

In der siebten Reihe war anfangs noch kein Platz von einer Person aus einem
Amtstragerhaushalt besetzt. Erst als der zuvor von Margretha Elisabeth Schalles
besetzte Stand frei wurde, 16ste ihn Johann Adam Hein fiir seine Tochter. Hein>
war Gerichtsverwalter der Gutsherrn, somit neben dem Pfarrer die gebildetste
Person im Dorf, und als einzigem wurde ihm in den Quellen die Anrede ,,Herr
zuteil. In der achten Reihe schlielich sal} in den frithen Jahren eine Frau, die
schon erwihnt wurde: Die spitere Hebamme Catharina Rexerod, die nach ihrer
Ehe mit dem Schultheilen auf einen vorderen Stand wechselte. Als ,,Joh.
Rexerots e[lteste] dochter™ war sie aber bereits Kind eines Kirchenaltesten, somit
an eine exponierte Stellung im Dorf gewohnt. Abgesehen von diesen Frauen
nahm in den letzten beiden Reihen der linken Seite keine Frau aus einer Familie
eines uns bekannten Funktionstrigers Platz.

Rechts des Mittelgangs machte der andere Zweig der von Keudell seinen
Herrschaftsanspruch ebenso deutlich, wie Henrich von Keudell auf der Linken.
,Den ersten Stuehl auf dieser Seiten mit allen 4 Stinden haben Juncker
Hartmann u[nd] Sittig gebriideren vor ihre Mégde bawen laBen”. Die Bank
dahinter errichtete ,,die kirche vor deB pfarrerS hauBfraw u[nd] gesintgen®. Als
LAmts-“ oder ,,Offizialstinde” waren diese Pldtze nicht wie die der anderen
Frauen an ihre Person gebunden, sondern waren dem Amt des Pfarrers
zugehorig. Noch eine dritte Bank auf dieser Seite hat schon in den ersten Jahren
gestanden, wihrend die Eintrdge ins Kirchenstuhlregister 1657 fiir die vierte
Bank und aller weiteren erst ab 1680 erfolgten.” In dieser dritten Bank saBen
Eulalia Schiilbe, Barbara Becker, Anna Habermal} und auf einem weiteren Amts-
stand ,,des Schulmeisters hausfraw*, je nachdem, wer diese Funktion gerade
innehatte. Eulalia Schiilbe war Frau eines Kirchenseniors.”” Uber Anna
HabermaBl und Barbara Becker ist nichts weiter bekannt, allein ein Detail mag
darauf hindeuten, dass auch die Beckers sich Ansehen erworben hatten: Die

3 Von Anna Ditterich sind keine Lebensdaten bekannt. Ihr Mann Diedrich war bis 1679 SchultheiB
und starb 1687. Zusammen hatten sie sechs Kinder.

Anna Berger und ihr Mann starben 1662. Die beiden haben keine Familientradition in Schwebda
begriindet. KB I Schwebda.

Johann Adam Hein war nach der Dorf- und Gerichtsordnung ab 1668 Gerichtsbedienter, spéter
wurde er hiufig Gerichtsschreiber genannt. Er war in dieser Stellung noch im Jahr 1690 und starb
1693. Der Familienrekonstitution zufolge hatten er und seine Frau, deren Name nicht bekannt ist,
mindestens sieben Kinder. KB I Schwebda.

6 Mbglicherweise war der tibrige Raum mit Freistinden versehen, die nicht zu 16sen waren und

deshalb auch nicht in die Quellen Eingang fanden, doch gibt es keinerlei Hinweis.

57 Valten Schiilbe war bis zu seinem Tod 1684 Kirchensenior. Seine Frau Eulalia starb 1686. KB I
Schwebda.
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Patenschaft fiir ihre Tochter Martha Christina®, die den Stand spéter ,,in primo
gradu“ von der Mutter erbte, iibernahm Margretha Christina von Keudell,
Schwester von Hartmann und Sittig von Keudell.

So ergibt sich aus dem Uberblick der Sitzordnung in den ersten Jahren nach
1657 folgendes Bild: Das Kirchenschiff bot 44 Sitzpldtze. Davon nahmen allein
die Magde beider Gutsherrschaften 13 Plédtze ein. Weitere fiinf Stdnde waren
gebunden an die Amter des Pfarrers und des Schulmeisters. Zwei weitere Stinde
hatten Frauen der Schulmeister privat gelost. Bei zehn weiteren Stinden ver-
fiigten die Besitzerinnen durch ihre familiiren Beziehungen, im Fall der
Hebamme durch ein eigenes Amt, und schlieBlich durch Funktionen ihres Ehe-
manns bzw. Vaters iiber besonderes Prestige. Viele Amtstréger sind noch in den
Quellen belegt, ohne dass sie in der Sitzordnung reprisentiert gewesen wiren.>
Eingedenk der Tatsache, dass die mikrohistorische Methode zwar zur Ver-
dichtung der Informationen fiihrt, aber nie deren punktuellen und momenthaften
Charakter wettmacht, erscheint mir die Konzentration von Frauen aus Familien
der Funktionstrager auf den vorderen Plédtzen der Kirche dennoch aussagekriftig.
Die Représentation ihres symbolischen Kapitals gelang ihnen durch den Besitz
vorderer Plétze in der Kirche, ja iiberhaupt durch den Besitz der Stinde. Denn
deren Anzahl bot nicht allen Frauen der Gemeinde Sitzpldtze. Man kann davon
ausgehen, dass die iibrigen stehen mussten oder mit Klappstithlen vorlieb
nahmen.* Bedauerlicherweise ist unbekannt, wie die Sitzordnung vor der Auf-
stellung des ersten Stuhlregisters 1657 ausgesehen hat und wie dieser Status quo
ante in die Vergabe der Plitze hineinwirkte, doch fiir 1657 und die Folgejahre
kann man davon sprechen, dass die Sitzordnung iiberproportional von Frauen mit
hohem sozialen Status besetzt war.

Sehr genaue Informationen iiber die Kirchenstandverteilung liegen fiir die
Jahre nach 1721 vor, da in diesem Jahr das zweite hier ausgewertete Stuhl-
register aufgenommen wurde. Im Vergleich zu der Aufstellung 60 Jahre zuvor
lasst sich dieses Stuhlregister auf einer breiteren Grundlage interpretieren, da
deutlich mehr Angaben iiber Auskommen und Erwerb der Familien und der aus
ihnen stammenden Frauen, bzw. die Amtsinhaberschaft der Haushaltsvorstinde
vorliegen. Dabei spielen vor allen Dingen die Erwerbsangaben der Steuerauf-
nahme von 1737%! eine Rolle, so dass fiir den Zeitraum zwischen 1735 und 1745
die genauesten soziookonomischen Daten vorliegen. Diese Angaben wurden
auch fiir das Jahr 1725 als zutreffend angenommen, wenn die betreffende Frau
bereits 1725 dem Haushalt als Ehefrau oder Tochter angehorte.

Martha Christina wurde als drittes Kind und einzige Tochter von Barbara und George Becker
1664 geboren. Thr Vater starb schon vor dem Jahr 1668. Barbara Becker starb am 18. November
1686. Martha Christina heiratete 1686. KB I Schwebda. Presbyterial-Protokolle, 1775-1801,
PfAS, Best. 2.

So insbesondere in der Dorf- und Gerichtsordnung.

¢ Zahlreiche Abbildungen, so bei Wex: Kirchenraum, S. 50, belegen dies.

1 Steuertabelle 1737.
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Zunichst sei festgehalten, dass den Frauen des Dorfes im Kirchenschiff nach
1721 entschieden mehr Sitzplitze zur Verfiigung standen als zuvor. Bis zur Auf-
nahme des zweiten tabellarischen Stuhlregisters 1721 wurden vor allem die
weiteren Reihen rechts des Mittelgangs neu besetzt und die dritte bis elfte Reihe
dieser Seite bot nun je sechs Plitze.”” Im Jahr 1722 schlieBlich wurden drei
komplett neue Bénke installiert, so dass den Frauen der Gemeinde zu diesem
Zeitpunkt — abziiglich der Madge der Giiter und des Pfarrers — insgesamt 83
Platze zu Verfiigung gestanden haben miissen (siche Grafik: Sitzordnung der
Frauen in Schwebda um 1725).”® Fiir die Jahre nach 1730 sind weitere Binke auf
der rechten Seite belegt, die die Zahl der Pldtze noch mal um 13 erhéhten, wobei
aber nicht fiir jeden Stand iiberhaupt eine Besitzerin nachweisbar ist. Das
Stuhlregister l4sst aulerdem die Vermutung zu, dass es auf der linken Seite
zwischen der sechsten und siebten Bank eine Seitentiir gegeben hat.

60 Besitzerinnen® sind relativ sicher identifiziert und in den sozialen Kontext
ihrer Familien und Ehen gestellt worden. Die nun mogliche Querschnitts-
betrachtung bringt ein von der Spiegelbild-Hypothese deutlich abweichendes
Bild. Rein 6konomisch gesehen war die Sitzordnung ungeordnet: Frauen aus
Tagelohnerfamilien saflen neben solchen aus der Oberschicht — wenn man sie
aufgrund der insgesamt niedrigen BesitzgroBen der Ackerleute zwischen zwei
und sechs Hektar iiberhaupt so nennen kann. Relativ hdufig und in den vorderen
Reihen konzentriert waren nach wie vor Frauen aus Amts- und Funktionstriger-
haushalten. Diese Bestindigkeit ist iiber die bereits behandelte innerfamilidre
Besitzweitergabe erkldrbar, die insbesondere dann, wenn die Familien von
Amtstrigern untereinander heirateten, eine Statik der Sitzordnung bewirkte.

2 Fiir die asymmetrische Teilung des Schiffes fehlt mir die Erklérung. Eine weitere mir bekannte so

geteilte Dorfkirche steht im nordhessischen Rhiinda, dort jedoch ist die Kanzel asymmetrisch
rechter Hand angebracht.

% Die Zahl der Frauen, die dlter als 14 Jahre waren, betrug 1750 schitzungsweise zwischen 130 und

150, siehe Schwebda 1750. Fiir das Jahr 1795 nennt das ,,Summarische Verzeichnis derer
Menschen und des Viehes von der Landgraffschaft Hessen-Cassel 1795/6, Landesbibliothek und
Murhardsche Bibliothek der Stadt Kassel, Hs. Abt., 2° Ms. Hass. 225, exaktere Zahlen. Bei
insgesamt 508 Einwohnern betrug die Zahl verheirateter Frauen 85 (17 %), Witwen 33 (6%),
lediger Tochter 99 (19%) und Migde 31 (6%). Das Dorf zdhlte aulerdem 84 (17%) verheiratete
Minner, 11 (2%) Witwer, 142 (28%) ledige Séhne und 23 (5%) Knechte, Gesellen und
Lehrjungen.

® Von 18-20 Plitzen ist die Besitzerin in der Quelle teils angegeben, aber nicht zu identifizieren

gewesen, teils nicht genannt oder der Stand iiberhaupt nicht erwéhnt. Letzteres betrifft zur Ganze
die neunte Bank der rechten Seite.
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Sitzordnung der Frauen in Schwebda um 1725 nach Zugehorigkeit der Frauen zu
Amts- oder Funktionstragerhaushalten bzw. zu den herrschaftlichen Haushalten
und Betrieben 8
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% Kirchenstuhlregister 1721.
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Sitzordnung der Frauen ca. 1735-1745 nach Nahrungserwerb %
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% Kirchenstuhlregister 1657. Steuertabelle 1737.
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In Hinblick auf den Familienstand der Standinhaberinnen ergeben sich aus dem
Querschnitt in etwa die gleichen Relationen®’” wie aus der oben angefiihrten Aus-
wertung aller Besitzwechsel: In dieser Gruppe stellten verheiratete Frauen eindeu-
tig die Mehrheit, obwohl, wie erwihnt, die Ehe keine Bedingung fiir den Erwerb
eines Kirchenstandes bildete. Die Ubernahme stand ebenso im Kontext der fami-
lidren Ereignisse von Tod und Haushaltsiibergabe. Rund ein Viertel der Frauen war
ledig, drei befanden sich im Witwenstand. Drei waren alter als 60 Jahre, 43 Frauen
befanden sich im Alter zwischen 20 und 59; ihre Zahl war {iber die Spanne
gleichverteilt. Nur drei hatten das 20. Lebensjahr noch nicht erreicht: Ottilia,
Tochter des Ackermanns und Schoffen Christoph Doéring, hatte ihren Stand ,,in
primo gradu® nach dem Tod ihrer Mutter bekommen, noch vor ihrer Konfirmation
und vor der Wiederheirat des Vaters. Die anderen jungen Frauen hatten ihren Stand
nicht iibernommen, sondern in den ersten Reihen neu gebaute Stinde erworben.

Durch die Errichtung neuer Stinde bot sich die Mdoglichkeit, einen Stand zu
erwerben, wenn man zuvor keinen hatte oder aber von einem, der den Anspriichen
nicht geniigte, auf einen besseren Stand zu wechseln. Die innerfamilidre Weiter-
gabe eines Standes aber ldhmte die Anpassung der Sitzordnung an den sozialen
Wandel in dem Moment, wenn Eltern und Erben, hier also Mutter und Tochter,
nicht denselben Status in der Dorfgesellschaft innehatten. So blieb Ann Else
Ditterich, die ab 1721 auf der linken Seite ganz vorne den ersten Stand hinter den
keudellischen Mégden besal3, einerseits zeitlebens die ledige Beisitzerin, der ein
Anschluss an die Gruppe der Verheirateten und Miitter verwehrt blieb,®®
andererseits konnte sie aufgrund der Bevorzugung der Angehdrigen einen
Kirchenstand zwischen den Frauen der Amtstrager erhalten. Auch bei Eulalia
Schiilbe, Frau des Kirchenseniors Valten Schiilbe, ist die komplette Besitzfolge des
Kirchenstandes bis hin zur Urenkelin Beate Hosbach bekannt. Um 1725 saf3 auf
dem Stand Beates Mutter Anna Martha, die sich als Witwe schlieSlich im Jahr
1737 mit Handarbeit erndhrte.

Es ldsst sich nur mutmaBen, wie sich solche Diskrepanzen zwischen ,,ererbtem™
symbolischem Kapital und einem niedrigen sozio6konomischen Status sowie
einem unvorteilhaften Familienstand auf das Leben in der Gemeinschaft
auswirkten. Keine Frage kann aber sein, dass in der dorflichen Gesellschaft und
threm ,langen Gedichtnis“ die Besitzfolge und damit die Vorbesitzerinnen des
Kirchenstandes nicht vergessen wurden. Eine Ubernahme frei gewordener Stéinde
durch Angehorige bewirkte, dass eine Erneuerung der Sitzordnung entsprechend
neuer sozialer Hierarchien — wenn iiberhaupt — nur langsam geschah. Rund ein
Drittel der um 1725 in der Kirche sitzenden Frauen war iiber dieses ,,ideelle* Erbe
in den Besitz des Kirchenstandes gekommen. Diesem Moment der verzdgerten

7 Um 1725 waren 43 Besitzerinnen verheiratet, 14 ledig und 3 verwitwet.

6 Ann Else Ditterich (*1693 1760 — laut KB I Schwebda 1760 ,,Jungfer®) war élteste Tochter. Thre
Mutter Ottilia (*vor 1670 fvor 1732) war Tochter Hans Georg Konigs, des Sohns von Eva und
Volckmar Konig. Vgl. Kirchenrechnung 1673, PfAS, Best. 136: Ottilia wird der Kirchenstand
,,von ihrer verstorbenen Mutter banck zu 16sen gegeben®.
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Anpassung der Sitzordnung an eine gewandelte Sozialstruktur standen aber auch
Momente der Mobilitdt gegeniiber. Ebenfalls rund ein Drittel der Stinde um 1725
war nicht in einer Besitzfolge in der Familie neu besetzt worden. Diese Stinde
waren losgefallen, ohne dass Frauen aus der Familie sie neu gelost hatten. Dass bei
der Neuvergabe der Stinde etablierte und wohlhabende Familien bevorzugt
behandelt wurden, lésst sich aus den vorliegenden Daten nicht erkennen.

Anders war es im Fall der neu gebauten Stéinde. Hier sollten vorrangig Frauen
Zugriff haben, die noch nicht im Genuss eines Standes waren. Der Uberblick iiber
die 1722 und 1726 neu hinzugekommenen Stinde ldsst den Schluss zu, dass
Frauen zum Zuge kamen, die aus ,,Funktionstrdgerhaushalten* stammten, zum Teil
gar bereits Stinde besallen und trotzdem einen weiteren in einer vorderen Reihe
zusétzlich 16sten. Im Januar des Jahres 1722 baute die Kirche drei neue Béinke in
die Kirche ein, zwei auf der rechten Seite mit jeweils sechs Stinden und eine links
mit vier Stdnden (siehe Grafik: Sitzordnung der Frauen in Schwebda um 1725).
Da sie von der Kirche errichtet worden waren, mussten sie gelost werden, und
zwar mit je 18 Albus.*’ Die Lage eines der Stiihle ist genau bekannt, denn der
dritte der rechten Seite wurde dazwischen geschoben, so dass alle weiteren Béanke
nunmehr nach hinten riickten. Von besonderem Interesse ist dieser dazwischen ge-
schobene Stuhl, da er unmittelbar auf die Bank des Pfarrhauses folgte und damit
die vordersten frei zu 16senden Plitze enthielt.

Um einen Platz riickte in diese Reihe die 55-jahrige Margretha Weider vor, Frau
des Miillers Heinrich Weider. Thr bisheriger Stand in dem nach hinten verschobenen
Stuhl blieb in ihrer Familie. Auf dem neuen Stand wird der 1736 verstorbenen
Margretha Weider schlieBlich ihre Tochter Anna Catharina nachfolgen, die den
damaligen Schulmeister des Dorfs heiratete.” AuBerdem saBen in der Bank
Margretha Elisabeth Schéffer — Tochter eines Ackermanns —, die 18-jahrige Anna
Elisabeth Fiillgrabe — ihr Vater war Schmied in Schwebda — und Martha Liese
Ditterich, Frau des zweiten Miillers, der die adelige Miihle in Pacht hatte. Diese Bank
vereinte somit vornehmlich Frauen aus wohlhabenderen Haushalten.

Den ersten Stand in dieser neuen dritten Reihe 10ste der jung verheiratete
Johannes Henning filir seine 25-jdhrige Frau, die ebenfalls dadurch von einem
hinteren Platz in der sechsten Bank nach vorne riickte. Symbolisches Kapital wird
Henning kaum geltend gemacht haben, denn als Tagelohner und obendrein landlos
entsprach er keinem der geltenden Kriterien. So ist denn auch weniger bei
Henning, sondern in der Familie seiner Frau der Grund fiir diese Platzierung zu
suchen. Die Tatsache, dass auch Dorotheas jiingere Schwester Ann Else in der
Bank sal3, legt nahe, dass die legitime Grundlage fiir den exponierten Stand durch
den Vater der beiden Frauen, Christian Eckhard, der auf einem der Giiter als
Schafmeister wirkte, geschaffen wurde. Mit dem Stand der Mutter gehorten der
Familie Eckard nunmehr drei Stinde in der Kirche. Die Tochter Dorothea war in

% Stuhlregister 1721.

™ Margretha Wider starb 1736. Anna Catharina, die einzige Tochter, heiratete den Schulmeister 20-
jéhrig 1734. KB I Schwebda.

192



dieser Bank unter Gleichen, was das symbolische Kapital betrifft. Mit ihr
erheiratete Henning 1720 das soziale Kapital der Familie. Dass er auf das
schwiegerelterliche Erbe bis zum Jahr 1741 warten musste, mag dann nachrangig
gewesen sein.’'

Weitere Stinde erscheinen um das Jahr 1725 in der Stuhlordnung. Drei Sténde
werden in der zweiten Reihe rechts erstmals erwidhnt; sie waren somit die
vordersten 10sbaren Pldtze im Schiff {iberhaupt. Dabei zeichnet sich ein wider-
spriichliches Bild ab. Dass der Schulmeister Gebhard fiir seine etwa 17-jahrige
Tochter”” den exponiertesten Stand im Schiff I6ste, ldsst sich noch im Sinne der
Repriésentation des funktionalen Status interpretieren. Mit in der Bank saflen aber
auch die 59-jdhrige Anna Margretha Miinscher, die zusammen mit ihrem Mann
einen kleinen Betrieb von rund einem Hektar Nutzfliche bewirtschaftete, und die
20-jahrige Anna Martha Keudel”, die gerade 1725 geheiratet hatte und mit ihrem
Mann einen fast landlosen Haushalt fiihrte.

Auch bei den weiteren, um 1722 hinzugekommenen Stinden sind die neuen Be-
sitzerinnen weder aus Okonomisch herausragenden Haushalten — wenn man in
Anbetracht der insgesamt sehr geringen durchschnittlichen Besitzgrofen iiberhaupt
von solchen sprechen kann —, noch sind ihre Familien durch Amtstriger ausge-
zeichnet. Zwar muss wohl die Losung des Standes von Sibilla Henterich (vierte
Reihe rechts) als Demonstration raschen Statusgewinns gedeutet werden, denn sie
war 18-jéhrig im Jahr 1718 mit Johann George Henterich die Ehe eingegangen, der
1723 erstmals als Kastenmeister der Kirche genannt wird.” Die vier neuen Stinde
linker Hand der Kanzel (linke Seite, Reihe sechs) wurden dagegen von Frauen
gelost, die keine vergleichbaren sozialen Lagen darzustellen hatten. Catharina
Kiimmel stammte aus einem Tagelohner-Haushalt, der nicht mehr Land besaB, als
die meisten in Schwebda.”” Ebenso war es bei der Frau Johann Wilhelm
Schuchards, deren Name nicht belegt ist. Auch ihr Haushalt verfiigte iiber nur
wenig mehr als einen Hektar Ackerfliche. Uber die beiden anderen Frauen liegen
mehr Informationen vor. Catharina Hein war 1697 als nichteheliche Tochter ge-
boren worden, was ihren Alltag im Dorf sicher nicht vereinfachte. Ottilia Rexeroth
hatte selbst bis 1725 drei nichteheliche Kinder zur Welt gebracht. Nun war sie 34

"' Steuertabelle 1737.

™ Der Stand wurde 1726 erstmals gelst. Anna Elisabeth Gebhard, jiingere Tochter des Schulmeisters

Andreas Gebhard und seiner Frau Anna Catharina, geborene Doring, konfirmiert 1723, heiratete
1750 Christoph Miitterling. Eheprotokoll vom 21. Mirz 1750, PfAS, Best. 29. Ihre éltere Schwester
Ottilia heiratete bereits 1728, ist aber nicht mit einem Stand in der Kirche ausgewiesen.

 Anna Martha, geborene Hille, heiratete Andreas Keudel, der jedoch nicht mit den adeligen von

Keudell verwandt war. Sie starb bereits 1728.

™ Sibilla Henterich, geborene Gille, starb 73-jihrig 1773. Johann George Henterich, geboren

zwischen 1685 und 1690, taucht in den Pachtbriefen des Kirchenlandes 1723 und 1729 als
Kastenmeister auf. Meyer-Briefe fiir die Jahre 1660-1833, PfAS, Best. 109. In der Steuertabelle
1737 wird er als Zimmermann gefiihrt.

7 Catharina Kiimmel, geborene GroB, 169-jahrig 1753. Ab November 1715 Ehe mit Philip
Kiimmel, der 1736 starb. Der Betrieb hatte 1737 ca. 1,5 Hektar Nutzfldche.
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Jahre alt und stand vor der Schmach, vor der Gemeinde die Bulle abzulegen, bevor
sie wieder zum Abendmahl zugelassen werden konnte.”® Zwei Frauen saBen somit
in dieser Bank, die zum Gespriachsthema geworden waren und die um ihr Ansehen
zu kdmpfen hatten. Mit dem Kirchenstand aber war ihnen O6ffentlich sichtbare
Zugehorigkeit zur Gemeinde bis zum Tode — und wenn man die familidre
Besitzfolge bedenkt: {iber den Tod hinaus — gesichert.

Beispiele fiir die Weitergabe von Kirchenstinden in der Familie

1. Catharina Gorck ist als Besitzerin zweier Stinde {iberliefert. Auf der linken Seite
besal} sie sowohl einen Stand in der dritten als auch einen in der sechsten Reihe,
die nach ihrem Tod und dem Bau einer neuen Bank eine Position nach hinten
verschoben wurde. Catharina war im Jahr 1657 eine der ersten, die Stinde bauen
lieBen, was sie und ihre direkten Nachkommen von einer Losegebiihr befreite.”’
Catharina Gorck starb 1697 nach 30-jahriger Witwenschaft.

Gesichert wissen wir erst wieder von zwei Urenkelinnen Catharinas, dass sie die
Stinde besafen. Doch muss die Weitergabe in beiden Faillen iiber die miitterliche
Linie verlaufen sein. Im Fall des vorderen Standes ldsst sich der Verlauf der
Weitergabe folgendermaflen rekonstruieren: Catharina Gorck gebar ihre jiingste
Tochter Gerdrautt im Jahr 1662. Gerdrautt heiratete 32-jahrig am 30. November
1696 Hans Henrich Hoch, einen 26-jahrigen Tagelohner. Thre dlteren Geschwister
waren teils bereits verstorben, teils liegen fiir ihr Leben nach der Konfirmation
keine Informationen vor. Die néchstiltere Schwester Barbara war verheiratet und
hatte ihr erstes Kind. Wenige Monate nach Gerdrautts Heirat starb ihre Mutter
Catharina; damit wurde der Stand vakant, so dass wohl angenommen werden kann,
dass Gerdrautt ihn bekam. Noch im gleichen Jahr, 1697, gebar sie ihre Tochter
Anna Dorothea, die am 2. Dezember 1722 den 40-jdhrigen Mathias Schmerbach
heiratete. Als Gerdrautt 78-jdhrig im Jahr 1740 starb, ibernahm den Stand nicht
Anna Dorothea, denn diese hatte 1723 einen eigenen Stand bezogen. Stattdessen
bekam Gerdrautts 16-jahrige Enkelin Ottilia Schmerbach als jiingste Frau der Linie
jenen Stand, der rund 80 Jahre zuvor von ihrer UrgroBmutter erbaut worden war.

Eine andere Urenkelin der Catharina Gorck, Maria Elisabeth Koch, 16ste den
zweiten Stand am 28. September 1743. Uber ihre Mutter und deren Mutter war sie
in seinen Besitz gekommen. Wann das geschah, kann nur vermutet werden. Da die
Erbauerin des Standes, Catharina Gorck, bis zu ihrem Tod auf dem vorderen Platz
saB}, kann die Weitergabe an ihre Tochter Barbara, geb. 1660, durchaus schon bei
deren Heirat im Jahr 1688 vollzogen worden sein. Barbaras Todesdatum ist
unbekannt; ihre einzige Tochter Anna Gerdruth verstarb am 16. April 1741. Als
am 28. September 1743 deren etwa 28-jahrige Tochter Maria Elisabeth Koch den

76 Jochen Ebert: ,Sozialdisziplinierung’ aus lokalhistorischer Perspektive. Sanktionierung von Unzucht
zu Beginn des 18. Jahrhunderts — eine Fallstudie, in: Geschichte lernen, Heft 68 (1999), S. 32-37.

7 HLO1I, S. 400-402.
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Stand 16ste, trat sie das ideelle Erbe ihrer UrgrofSmutter, ihrer Gro3mutter und ihrer
Mutter an. Drei Monate spéter heiratete Maria Elisabeth den 33-jahrigen Zuge-

reisten Elias Kahl.

Besitzfolge der zwei Kirchensténde der Catharina Gorck™

Catharina Gorck Gorck
(0] = A
11697 ‘
o] A A O A o (o] =
1696
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*1662
11740
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™ Zur Notation: A steht fiir eine Person minnlichen Geschlechts, O fiir eine weiblichen

Geschlechts, = steht fiir eine Ehe.
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2. Catharina Elisabeth Moller hatte ihren Stand in der — nach dem Umbau —
achten Bank der linken Seite. Der Pfarrer notierte, ,,diesen stand hat Catharina
Elisabetha Miillerin in primo gradu geldset d[en] 25t[en] Apr[il] 1718%, also von
ihrer Mutter Catharina Hoch iibernommen. Sie war als dltestes von sieben
Kindern 1685 zur Welt gekommen. Im Stuhlregister wird sie mit ihrem Geburts-
namen Miiller genannt, obwohl sie bereits 1717 ihr erstes Kind Barbara Elisa-
beth bekam, also vermutlich ihren Mann Conrad Heuckerod vorher geheiratet
hatte. Heuckerod starb 1736 und bis zu ihrem Tod 1739 fiihrte Catharina Elisa-
beth den kleinen Haushalt allein und ernéhrte sich vor allem mit Spinnarbeiten.
Ihre Tochter Barbara Elisabeth heiratete noch im Jahr des Todes ihrer Mutter
Johann Balthasar Miiller aus dem benachbarten Grebendorf, tibernahm den
miitterlichen Kirchenstand und zahlte am 21. Juni 1741 die Gebiihr dafiir.

Besitzfolge des Kirchenstandes der Catharina Elisabeth Miiller

Catharina Hoch Maller
*1654, 1 ?
o = A
“in primo
gradu
geloset”
Heuckerod [ [ | [ [ [ |
A = (0] A (0] A 0] A (0]
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Cath. Elis.
Miiller
*1685, 11739
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A = O A
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3. Fiir den dritten Stand in der neunten Bank linker Seite wird als erste
Besitzerin Anna Catharina Eckhard genannt. Sie hatte 1695 den bei einem der
Giiter als Schafmeister angestellten Christian Eckhard geheiratet. In der Quelle
findet sich der Passus, sie hitte den Stand geldst ,,sodass uff lebens lang Asmann
Volprechts Efrau darinen alternative stehen mag“. Anna Catharina selbst hatte
weiter vorn, in der dritten Bank rechts, einen zweiten Stand. Diesen besal} sie zu-
néchst selbst, iibergab ihn aber vermutlich im Jahr 1722 an ihre ledige, zweit-
ilteste Tochter Anna Elisabeth, nachdem die dlteste Tochter Dorothea Elisabeth
schon 1720 geheiratet und noch vor der Heirat selbst einen Stand in der sechsten
Bank der rechten Seite bekommen hatte.

Zuriick zu dem Stand, von dem ausgegangen wurde: Catharina Elisabeth wird
diesen Stand schlieBlich selbst genutzt haben. Nachdem ihr Mann 1732
gestorben war, unterhielt sie den Haushalt mit Tagelohn und Handarbeiten bis zu
ihrem eigenen Tod 1741. Daraufthin 16ste ihre Tochter Dorothea Maria 1742 den
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Stand. Unter ihren Geschwistern (vermutlich lebten noch sechs im Jahr 1741)
war sie mit 32 Jahren die drittdlteste Frau. Thre beiden é&lteren Schwestern
Dorothea Elisabeth und Anna Elisabeth hatten bereits eigene Stande geldst. Vier
Jahre spéter heiratete auch Dorothea Maria.

Besitzfolge des Kirchenstandes der Anna Catharina Eckhard

Anna Catharina
Hartmann Eckhard
o = A
1695
*~1668, 11741

| | | | | | { | |

A 0] (0] @) A o @] A @]
Schmitt
Dorothea Maria, =
*1709, 11759 0 1746 A
|
A

4. Im vierten Fallbeispiel geschieht die Interpretation der Standweitergabe vor
allem aufgrund der Losungszeitpunkte. Als fritheste Besitzerin des fiinften Standes
in der vierten Reihe rechts ist Hans Volckmar Bosolds Frau genannt.

Besitzfolge des Kirchenstandes der Anna Eulalia Schiilbe

Anna
Eulalia
Schiilbe Bosold
o = A = O
1705 ~1711
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i | |
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Durch die Familienrekonstitution ist bekannt, dass diese in der ersten am 30.
November 1705 geschlossenen Ehe Anna Eulalia, eine geborene Schiilbe, war, die
jedoch kurz nach der Geburt des gemeinsamen Sohnes verstarb. Die zweite Ehe
schloss Bosold etwa 1711 mit Martha Elisabeth, deren familidre Herkunft nicht
bekannt ist. Im Jahr 1729 verstarben beide Ehepartner. Sie hinterlieBen zwei
Tochter Elisabetha und Anna Elisabetha sowie den Sohn Christoph. Nach dem Tod
der Mutter wurde der Stand im Februar 1730 neu geldst. Es ist nicht bekannt, wer
ihr nachfolgte. Auch liegen iiber die beiden Tochter widerspriichliche Daten vor.
Sehr wahrscheinlich ist, dass eine bereits 1732 verstarb, die zweite am 2. Mai
1741. Am 3. Juni 1741 16ste den Stand Christoph Bosold. Es ist anzunehmen, dass
der Stand bis dahin im Besitz seiner zweiten Schwester war. Wer nun folgte, bleibt
ungewiss. Vermutlich wird es Anna Margretha, verwitwete Gottslebe, gewesen
sein, die Bosold am 2. August 1750 heiratete — fiinf Jahre nach der Geburt der
gemeinsamen nichtehelichen Tochter.

Zusammenfassung

Die Sitzordnung der Dorfkirche von Schwebda war in mehrerer Hinsicht sozial
gegliedert. Spétestens 1786, moglicherweise aber schon im é&lteren Kirchen-
schiff, sorgten Gitterstdnde fiir Distanz zwischen der Gemeinde einerseits und
denen von Keudell, ihren Amtsleuten, dem Pfarrer und seiner Familie sowie den
Kirchenéltesten, Kastenmeistern und Gerichtsdienern andererseits. Es handelte
sich also um eine deutliche Abgrenzung, die sich baulich und durch die Nahe
zum Altar ausdriickte. Das Gesinde der Herrschaft bekam seinen Platz innerhalb
der Gemeinde zugewiesen, jedoch nicht ohne klare Distinktion von den Mannern
und Frauen des Dorfes. So kamen den Mégden der Giiter und des Pfarrers die
vordersten Sitzplitze in der Kirche zugute. Ebenfalls fiir 1786 ist belegt, dass die
Knechte der Giiter am Fufl der Treppen unter der Empore saflen, wéhrend alle
iibrigen Ménner auf der Empore Platz zu nehmen hatten. Davon abgesehen
wurden die Geschlechter grundsitzlich getrennt, und dies bereits im Unter-
suchungszeitraum. Insbesondere verheirateten Frauen kamen die 6ffentlichkeits-
wirksameren und mit Losungsgebiihren belegten Sitzpldtze zu, wéhrend vielen
anderen Frauen nur Stehplétze geblieben sein werden. In der Schwebdaer Kirche
hatte also jeder seinen eindeutigen Ort, der in mancher Hinsicht hierarchisch
interpretiert werden kann, jedoch nicht durchgehend.

Néher untersucht wurde die Sitzordnung der Frauen auf den Bénken der
Gemeinde. Ihr lag kein festgelegter ,,Plan* zugrunde; vielmehr war sie das Pro-
dukt von familidrer Besitztradition und — relativ dazu gesehen — seltener vorkom-
menden Neulésungen. Uber die soziale Ordnung in der Kirche hatte die landgrif-
liche Kirchenstuhlordnung von 1656 keine strengen Vorgaben gemacht, so dass
die empirischen Befunde, die eine relative Konzentration von sozial hoher
stechenden Frauen in den vorderen Bénken zeigen, nicht mit obrigkeitlicher
Steuerung erkldrt werden konnen. Die Losung und Vergabe von Kirchenstinden
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war unter diesen Bedingungen eine soziale Handlung zwischen Interessentin und
Pfarrer, indirekt auch zwischen Interessentin und Dorfgemeinde. Fiir die Inter-
pretation dieser Beziechungen wurde versucht, mit mikrohistorischer Verdichtung
der Informationen die sozialen Ungleichheiten, 6konomischen Unterschiede und
familialen Verbindungen zu rekonstruieren. Vor diesem Hintergrund ist die Sitz-
ordnung sicher nicht als einfaches Spiegelbild einer soziookonomischen Sozial-
struktur zu fassen, wobei es aber deutliche Hinweise darauf gibt, dass Frauen
von hohem Status diesen mit einem vorderen Platz unterstrichen. Die Kompo-
nente des sozialen Kapitals — Verbindungen und Kontakte, die Unterstiitzung in
Geschiften und Politik gewéhren kénnen, und sich z. B. in Amtern ausdriicken —
kann ebenso ansatzweise zur Erklarung der Sitzordnung herangezogen werden.
In die Sitzordnung flossen Momente sozialer Mobilitdt und Représentation
symbolischen Kapitals vor allem dann ein, wenn neue oder losgefallene Stidnde
vergeben wurden. Nur ein Teil der Besitznahme erfolgte aber auf diese Weise.
Frauen behielten ihre Stinde ein Leben lang und danach iibernahm meist eine
Tochter den Stand. Viele Chancen, gewonnenen Status in symbolisches Kapital
umzusetzen, gab es also nicht. Stdnde waren in Schwebda ein knappes Gut, denn
nur fiir rund die Hélfte aller Frauen iiber dem Konfirmationsalter von 14 Jahren
waren feste Stinde vorhanden. Uber die formalen Vorgaben hinaus bevorzugten
Pfarrer und Gemeinde in Schwebda die Weitergabe in der Familie, und
demzufolge wohnte der gesamten Sitzordnung ein statisches Moment inne. Fiir
die meisten Frauen waren die Stinde weniger ein Symbol von Status, als
vielmehr von familialer Kontinuitit und ein Gegenstand des Gedichtnisses an
ihre Miitter. Fiir weitere Forschungen kann die sozialstrukturelle Deutung des
Sitzens in der Kirche nur einer der Zuginge sein. Bezlige zur Besitz- und
Vermdgensweitergabe in der ldndlichen Gesellschaft, gerade solcher Giiter, an
die sich familiales Gedenken kniipft, bieten sich fiir weitere Untersuchungen an.
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Hausarme und ,,auslindische*
Bettler in Schwebda

Formen und Funktionen dorflicher Armenunterstiitzung
in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts”

von
Jochen Ebert

Einleitung

Am 16. Januar 1659 wurde einer ,,armen Frawen aus Eschwege® in Schwebda ein
Almosen in Hohe von einem Albus gezahlt, wie aus der Kirchenrechnung des
Dorfes hervorgeht.! Den gleichen Betrag erhielt am 28. Januar ein ,,alter Schul-
diener aus Guxhagen. Einem ,armen Schulknaben* aus Wanfried wurden am
13. Mérz ein Albus sechs Heller gewahrt. Jeweils zwei Albus empfingen drei
Witwen aus Weidenhausen, ,.denen ihre Hauser verbrandt“ waren. ,,Hanns
Zendtgrabens Frawen* — ebenfalls aus dem zuvor genannten Dorf — wurden am 27.
August sogar vier Albus zugestanden. Almosen erhielten jedoch nicht nur
ortsfremde, sondern auch ortsansdssige Arme. So wurden der ,armen vndt
krancken Frawen* Anna Hohmann am 30. Januar, am 3. Mérz und am 17. August
jeweils zwei Albus gezahlt. Insgesamt erhielten 1659 {iber 100 Personen ein Al-
mosen.” In den nachfolgenden Jahren stieg die Zahl der Almosenempféngerinnen
und -empfinger in einzelnen Jahren auf iiber 400 Personen an, wie aus den bis
1690 gefiihrten Almosenlisten in den Schwebdaer Kirchenrechnungen zu ermitteln
ist.’ Da die Gewshrung eines Almosen an Kriterien wie bspw. ,,Wiirdigkeit* und

Bei dem Aufsatz handelt es sich um eine iiberarbeitete Fassung meiner 1999 an der Universitt
Kassel eingereichten Magisterarbeit ,,Armut und Bettel in der Landgrafschaft Kassel. Das Adelsdorf
Schwebda 1659-1690. Fiir ihre Unterstiitzung und kritische Lektiire fritherer Fassungen dieses Auf-
satzes mochte ich Dagmar Mehnert, Sabine Schumacher, Michael Grisko und Rolf Jordan danken.
Kirchenrechnung 1659, Pfarrarchiv Schwebda, Best. 136. Kirchenrechnungen im Folgenden mit
KRS abgekiirzt. Pfarrarchiv Schwebda im Folgenden abgekiirzt mit ,,PfAS®.

2 KRS, 1659.

*  Nicht iiberliefert sind die Rechnungen fiir die Jahre 1667-1669 und 1683. In den insgesamt 28 Jah-
ren, fiir die Almosenlisten vorliegen, lassen sich 6.987 Almosenempfingerinnen und -empfanger
nachweisen, was einem Durchschnitt von 250 unterstiitzten Personen pro Jahr entspricht.
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»Wohlverhalten der Armen gebunden war, ist anzunehmen, dass nicht alle Al-
mosenheischenden® eine Unterstiitzung erhielten, so dass die Zahl der Bettlerinnen
und Bettler, die jahrlich durch Schwebda zogen, diese Zahlen noch iibertraf.’
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Erste Seite der Almosenliste in der Schwebdaer Kirchenrechnung von 1688

Die Verantwortung des Pfarrers und der Kastenmeister fiir eine ordnungsgemélBe
Verwendung der Mittel diirfte ein Grund fiir die detaillierte Auflistung der Almo-
senzahlungen und ihrer Empfénger in den Kirchenrechnungen gewesen sein. Da es
sich bei den Kirchenrechnungen um nachtréglich angelegte Reinschriften handelte
und die Almosenlisten von Jahr zu Jahr linger wurden, war dieses Form des
Nachweises mit zunehmendem Material- und Schreibaufwand verbunden. Nicht
zuletzt um Papier und Tinte einzusparen, kam es Mitte der 1690er Jahre zu einer
Verfahrensinderung.® Seither wurden die Almosenausgaben eines Jahres in einem

4 Das Wort ,,heischen wurde im Sinn von ,,bittend etwas fordern, begehren oder verlangen‘ benutzt.

> Hierauf verweist u. a. Herbert Eckelt: Die Geschichte des Armenwesens und der Wohltitigkeits-
anstalten der Stadt Borken von den Anfdngen bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts, Miinster
1953, S. 55.

¢ Anscheinend ging die Anderung in der Notationsform auf eine Anordnung des Konsistoriums
zuriick. So wurden die Almosenlisten in den Kirchenrechnungen der Gemeinden Sand, Balhorn
und Altenhasungen im Wolfhager Raum ebenfalls gegen Ende des 17. Jahrhunderts durch einen
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summarischen FEintrag zusammengefasst. Der Einzelnachweis erfolgte iiber
separate Belege, die nach der Abhdrung, d. h. der Uberpriifung der Kirchen-
rechnung, ausgesondert und i. d. R. vernichtet wurden.’

Die reduzierte, standardisierte Form der Angaben lasst die Almosenlisten fiir sta-
tistische Auswertungen besonders gut geeignet erscheinen. Jedoch sind Einschran-
kungen geboten. Wie weit die Systematik der Almosenlisten reicht, zeigt ein Ver-
gleich der Eintrdge. Im besten Fall sind au3er der Hohe des Almosens das Datum
der Ausgabe sowie der Name®, das Geschlecht, der Stand, die Konfession, die
Herkunft’, zuvor ausgeiibte Amter und der Grund fiir die Bediirftigkeit der Emp-
fangerin bzw. des Empfingers festgehalten.'” Im schlechtesten Fall wurden die
Zahlungen mehrerer Tage an verschiedene Empfanger in einem Eintrag zusam-
mengefasst. Folglich kann die statistische Auswertung kaum mehr als Trends
wiedergeben. Damit werden die Schwebdaer Almosenlisten als Quelle jedoch nicht
abgewertet, da sie trotz aller Einschrdnkungen eine Anndherung an die Praxis der
dorflichen Armenunterstiitzung und die Handlungslogiken von Hausarmen und
»ausldndischen* Armen ermdglichen.

Zwar gehoren Armut und Bettel zu den etablierten Gegenstdnden geschichts-
wissenschaftlicher Forschung, im Zentrum standen aber vor allem die obrigkeit-
liche Armen- und Bettelgesetze sowie die zumeist stidtischen Institutionen der ge-

summarischen Eintrag ersetzt. Vgl. Joachim Naumann: Vaganten und mobile Gruppen im Raum
Wolfhagen. Bittsteller der Kirchen zu Altenhasungen, Balhorn und Sand wiahrend des 17. Jahr-
hunderts, in: Jahrbuch Landkreis Kassel (1976), S. 68-76.

Pfarrern und Kastenmeistern diirfte bei der Aufstellung der Almosenlisten weniger um die
Abbildung konkreter Armutsschicksale, als vielmehr um die Vermittlung des Eindruck wohl-
geordneter Kastenverhdltnisse gegangen sein. Durch die Reduktion von Informationen und die
systematische Anordnung der Angaben bekamen die Almosenlisten trotz ihrer Linge eine Uber-
sichtlichkeit, die ihre Abhorung erleichterte. Dariiber hinaus vermitteln die Listen durch weit-
gehende Aussparung narrativer Elemente den Eindruck, lediglich Fakten wiederzugeben, so dass
eine Hinterfragung einzelner Angaben wegen ihrer vermeintlichen Objektivitdt unnétig erscheint.
Zur Spezifika von Listen als Textform vgl. Niklas Luhmann: Die Programmierung von Entschei-
dungen und das Problem der Flexibilitat, in: Biirokratische Organisation, hrsg. von Renate
Mayntz, Koln u.a. 1968, S. 324-341. Jack Goody: What's in a List? in: The Domestication of the
savage Mind, hrsg. von dems., Cambridge u.a 1977, S. 74-111. Arndt Brendecke: Tabellen und
Formulare als Regulative der Wissenserfassung und Wissensprésentation, in: Autoritit der Form
— Autorisierungen — Institutionelle Autoritét, hrsg. von Gerhard Regn Oesterreicher und Winfried
Schulze, Miinster u.a. 2003, S. 37-53.

Die Namen der Almosenempfangerinnen und -empfinger wurden kaum festgehalten. Eine der
wenigen Ausnahmen war der Student Hieronymus Buch aus Kassel, der im Jahr 1681 zweimal in
Schwebda ein Almosen erhielt. KRS, 21.8.1681 und 20.9.1681.

Bei Personen aus der Rotenburger Quart bzw. der Landgrafschaft Hessen-Kassel wurde der Her-
kunftsort, bei ,,ausldndischen* Armen das Herkunftsterritorium angefiihrt.

Angaben iiber den Transport gehbehinderter, die Aufnahme erkrankter oder die Beerdigung verstor-
bener ,,auslédndischer Armer sind in den Schwebdaer Kirchenrechnungen nicht zu finden. Vgl.
hierzu M. Brehm: Armenfiirsorge im 17. Jahrhundert. Nach Abteroder Gemeinderechnungen, in:
Hessenland. Hessisches Heimatblatt, Zeitschrift fiir Hessische Geschichte, Volks- und Heimatkunde,
Literatur und Kunst 30 (1916), S. 230-232.
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schlossenen Armenfiirsorge.'’ Armut, Arme und Armenunterstiitzung auf dem
Land sind hingegen noch kaum erforscht — obwohl die Mehrzahl der Armen wie
{iberhaupt die Mehrheit der friihneuzeitlichen Bevélkerung auf dem Land lebte."

11

Vgl. u. a. Erika Fliickiger Strebel: Zwischen Wohlfahrt und Staatstkonomie. Armenfiirsorge auf der
bernischen Landschaft im 18. Jahrhundert, Ziirich 2002. Gerhard Ammerer: ,,... keine andere Wirkung
gehabt, als grosse und unniize Kosten ...“. Strukturelle und mentale Problemlagen bei der Umsetzung
legistischer MaBnahmen gegen Bettler und Vaganten im Osterreich des Ancien Régime, in: Das acht-
zehnte Jahrhundert und Osterreich 9 (2001), S. 9-21. Johannes Richter: Frithneuzeitliche Armenfiirsorge
als Disziplinierung. Zur sozialpadagogischen Bedeutung eines Perspektivwechsels, Frankfurt am Main
u. a.. 2001 (Res Humanae, Arbeiten fiir Padagogik; Bd. 7). Helmut Bréuer: Almosenausteilungsplétze —
Orte der Barmherzigkeit und Selbstdarstellung, des Gesprichs und der Disziplinierung, in: Die Stadt als
Kommunikationsraum. Beitrdge zur Stadtgeschichte vom Mittelalter bis ins 20. Jahrhundert. Festschrift
fiir Karl Czok, hrsg. von Helmut Bréuer und Elke Schlenkrich, Leipzig 2001, S. 57-100. Robert Jiitte:
Arme, Bettler, Beutelschneider. Eine Sozialgeschichte der Armut in der Frithen Neuzeit, Weimar 2000.
Martin Rheinheimer: Arme, Bettler und Vaganten. Uberleben in der Not 1450-1850, Frankfurt am Main
2000. Elisabeth Schepers: Als der Bettel in Bayern abgeschafft werden sollte. Staatliche Armenfiirsorge
in Bayern im 16. und 17. Jahrhundert, Regensburg 2000 (Studien zur Geschichte des Spital-, Wohl-
fahrts- und Gesundheitswesens. Schriftenreihe des Archivs des St. Katharinenspitals Regensburg; Bd.
3). Helmut Brauer: Armut und Arme aus der Perspektive oberséchsischer Stidtechronisten des 17. Jahr-
hunderts, in: Sachsen im 17. Jahrhundert. Krise, Krieg und Neubeginn, hrsg. von Uwe Schirmer,
Beucha 1998 (Schriften der Rudolf-K&tzschke-Gesellschaft; Bd. 5), S. 115-130. Barbara Kink: ,,Nihil“
und ,,Habnits“. Die Verwaltung der Not. Armut und Armenfiirsorge in der Hofmark Hothegnenberg im
17.und 18. Jahrhundert, Fiirstenfeldbruck 1998. Simone Stannek: Armut und Uberlebensstrategien von
Frauen im sichsischen Zunfthandwerk des 16.-18. Jahrhunderts, in: ,,Was niitzt die Schusterin dem
Schmied? Frauen und Handwerk vor der Industrialisierung, hrsg. von Katharina Simon-Muscheid,
Frankfurt am Main, New York 1998, S. 99-109. Otto Ulbricht: Der Tod eines Bettlers. Dorfliche Lynch-
justiz 1727. Ein Experiment in Narration und Analyse, in: Historie und Eigen-Sinn. Festschrift fiir Jan
Peters zum 65. Geburtstag, hrsg. von Thomas Rudert, Martina Schattkowsky und Axel Lubinski,
Weimar 1997, S. 379-397. Helfried Valentinitsch: Frauen unterwegs. Eine Fallstudie zur Mobilitéit von
Frauen in der Steiermark um 1700, in: Weiber, Menscher, Frauenzimmer. Frauen in der ldndlichen Ge-
sellschaft 1500-1800, hrsg. von Christina Vanja und Heide Wunder, Gottingen 1996, S. 223-236.
Wolfgang von Hippel: Armut, Unterschichten, Randgruppen in der Frithen Neuzeit, Miinchen 1995
(Enzyklopadie deutscher Geschichte; Bd. 34). Robert Jiitte: Dutzbettlerinnen und Siindfegerinnen.
Kriminelle Bettelpraktiken von Frauen in der Frithen Neuzeit, in: Von Huren und Rabenmiittern. Weib-
liche Kriminalitét in der Frithen Neuzeit, hrsg. von Otto Ulbricht, K6ln u. a. 1995, S. 117-131. Otto
Ulbricht: Die Welt eines Bettlers um 1775, in: Historische Anthropologie 3 (1994), S. 371-398. Norbert
Schindler: Die Entstehung der Unbarmherzigkeit. Zur Kultur und Lebensweise der Salzburger Bettler
am Ende des 17. Jahrhunderts, in: Widerspenstige Leute. Studien zur Volkskultur in der frithen Neuzeit,
hrsg. von Norbert Schindler, Frankfurt am Main 1992, S. 258-314. Ders: Die Mobilitét der Salzburger
Bettler im 17. Jahrhundert, in: Beitrdge zur historischen Sozialkunde 19 (1989), S. 85-91. Sabine
Kienitz: Unterwegs — Frauen zwischen Not und Normen. Lebensweise und Mentalitit vagierender
Frauen um 1800 in Wiirttemberg, Freiburg 1989. Anne-Lise Head und Brigitte Schnegg (Hg.): Armut in
der Schweiz (17.-20. Jahrhundert), Ziirich 1989 (Schweizerische Gesellschaft fiir Wirtschafts- und
Sozialgeschichte; Bd. 7). Helfried Valentinitsch: Bettlerverfolgung und Zaubereiprozesse in der Steier-
mark. Der Prozefl gegen den ,,Grindigen Hansel” in Rottenmann 1659, in: Mitteilungen des Steier-
markischen Landesarchivs 35/36 (1986), S. 105-129. Volker Hunecke: Uberlegungen zur Geschichte
der Armut im vorindustriellen Europa, in: Geschichte und Gesellschaft 9 (1983), S. 480-512, S. 489.
Thomas Fischer: Stadtische Armut und Armenfiirsorge im 15. und 16. Jahrhundert. Sozialgeschichtliche
Untersuchungen am Beispiel der Stadte Basel, Freiburg im Breisgau und Straburg, Géttingen 1979.

Zur Bedeutung der Kirchenrechnungen als Quelle fiir eine Annéherung an die Praxis der dorflichen
Armenunterstiitzung Heide Wunder: Die Kirche im Dorf. Kirchenrechnungen als Quelle fiir die
Geschichte der landlichen Gesellschaft im Herzogtum Preufen, in: Das Preuflenland als Forschungs-
aufgabe. Eine europdische Region in ihren geschichtlichen Beziigen. Festschrift fiir Udo Amold zum
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Dieses Forschungsdesiderat gilt insbesondere fiir das 17.Jahrhundert, da die
Forschungsschwerpunkte vor allem auf dem 15./16. und dem 18./19. Jahrhundert
lagen. Ersteres wegen der Neuorganisation des Armenwesens im Zuge der
Reformation, letzteres aufgrund der rapide voranschreitenden Verarmung breiter
Bevolkerungsschichten, die im Massenphédnomen des ,,Pauperismus“13 wéhrend
des Vormarz ihren Hohepunkt erreichte.

Aufstellungen wie die Schwebdaer Almosenlisten sind in dlteren Arbeiten vor
allem als Beleg fiir das Elend der Armen und die Ineffizienz der Armenfiirsorge
herangezogen worden."* Neuere Untersuchungen nutzen die Almosenlisten insbe-
sondere, um die Armutsgriinde und die soziale Zusammensetzung der Armen zu
bestimmen.'” Der groBe Anteil ortsfremder Almosenempfingerinnen und -empfin-
ger wird allgemein auf eine ungeniigende finanzielle Ausstattung der gemeind-
lichen Armenfiirsorge zuriickgefiihrt. In der Konsequenz seien die Hausarmen ge-
zwungen gewesen, ihre Existenz auBlerhalb ihrer Heimatgemeinde mit Betteln zu
suchen. Die Unterstiitzung fremder Armer wird als Folge einer strukturellen
Schwiche der Obrigkeit bei der Durchsetzung der Bettelgesetze und als Kapitu-
lation vor dem Problem einer unzulinglichen Armenfiirsorge gewertet.'®

60. Geburtstag gewidmet von den Mitgliedern der Historischen Kommission fiir ost- und west-
preuBlische Landesforschung, hrsg. von Bernhart Jéhnig und Georg Michels, Liineburg 2000, S. 423-
431, hier S. 429.

Mit dem Begriff ,,Pauperismus* wird die spezifische Form der Armut in der Zeit zwischen dem
letzten Drittel des 18. und der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts bezeichnet. Vgl. Liselotte
Dilcher: Der Deutsche Pauperismus und seine Literatur, Frankfurt 1957. Wilhelm Abel:
Pauperismus in Deutschland am Vorabend der industriellen Revolution, Hannover 1970. Zum
Pauperismus in Kurhessen vgl. Martin Kukowski: Vom ,,Pauperismus® zum ,,Proletariat®. Stufen
und Phasen der Pauperisierung in Kurhessen in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts, in:
Hessisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 42 (1992), S. 185-217. Ders.: Pauperismus in
Kurhessen. Ein Beitrag zur Entstehung und Entwicklung der Massenarmut in Deutschland 1815-
1855, Marburg, Darmstadt 1995 (Quellen und Forschungen zur hessischen Geschichte; Bd. 100).

W. Thimme: Vom Elend der Landstrale im siebzehnten Jahrhundert, in: Zeitschrift der Gesellschaft
fiir Niederséchsische Kirchengeschichte 15 (1910), S. 137-160, S. 137-160. Brehm: Armenfiirsorge.

Ingeborg Titz-Matuszak: Mobilitdt der Armut - Das Almosenwesen im 17. und 18. Jahrhundert
im siidniedersdchsischen Raum, in: Plesse-Archiv 24 (1988), S. 5-338. Meyer zu Ermgassen:
Universitéts-Almosen. Ein Kapitel aus der Sozialgeschichte der Universitit Marburg, in: Jahrbuch
fiir hessische Landesgeschichte 37 (1987), S. 99-239. Joachim Naumann: Vaganten. Ders.:
Vaganten und mobile Gruppen im Wittgensteinischen. Fremde Almosenempfanger der Kirche zu
Feudingen zwischen 1632 und 1709, in: Geburtstagsgabe fiir Alfred Hock, hrsg. von Irmgard
Salzmann und Hermann Steininger, Marburg 1971, S. 171-192.

' Vgl. Titz-Matuszak: Mobilitit, S. 203 f. Ernst Schubert: Arme Leute, Bettler und Gauner im
Franken des 18. Jahrhunderts, Neustadt an der Aisch 1990 (Veroffentlichungen der Gesellschaft
fiir Frankische Geschichte, Reihe IX, Darstellungen aus der Friankischen Geschichte; Bd. 26),
S. 187. Markus Meumann: Findelkinder, Waisenhéuser, Kindsmord. Unversorgte Kinder in der
frilhneuzeitlichen Gesellschaft, Miinchen 1995 (Ancien Régime, Aufkldrung und Revolution;
Bd. 29), S. 360. Sebastian Kreiker: Armut, Schule, Obrigkeit. Armenversorgung und Schulwesen
in den evangelischen Kirchenordnungen des 16. Jahrhunderts, Bielefeld 1997 (Religion in der Ge-
schichte; Bd. 5), S. 234 und 236.
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Diese rundum negative Einschétzung ist das Ergebnis einer Perspektive, die die
frithneuzeitlichen Verhiltnisse von der Gegenwart her beurteilt und damit den
historischen Handlungskontexten kaum gerecht wird. Fraglich ist bspw., ob mit
den Almosen tatséchlich eine dauerhafte und umfassende Versorgung der Haus-
armen erreicht werden sollte und ob eine unzureichende Ausstattung einer Ge-
meinde mit Ressourcen fiir die Armenunterstiitzung der einzige Grund fiir die Mo-
bilitdt ihrer Armen war. Im Mittelpunkt der folgenden Untersuchung stehen daher
die Handlungslogiken von Armen einerseits und Trégern der Armenunterstiitzung
im dorflichen Bereich andererseits.

Hierzu werden zunéchst die Schwebdaer Almosenempfangerinnen und -emp-
fanger nach ortsanséssigen Armen, ,,auslindischen” Bettlern und Kollektanten
differenziert. AnschlieBend wird die soziale Zusammensetzung der einzelnen
Gruppen untersucht, nach Armutsursachen gefragt sowie die Handlungskontexte
und Strategien der jeweiligen Armutsgruppen erdrtert. Anhand der je nach
Armengruppe unterschiedlich hohen Almosenbetrige folgt eine Analyse der mit
gemeindlichen Armenunterstiitzung verfolgten Ziele. Um zu kldren, welche
Ressourcen fiir die Armenunterstiitzung zur Verfiigung standen, wird schlieBlich
danach gefragt, welchen Stellenwert die Ausgaben fiir Almosen im Kontext der
Schwebdaer Kastenfinanzen besallen und inwieweit die mit der Verwaltung des
Kirchenkasten beauftragten Personen iiber die Mittel fiir die Armenunterstiitzung
disponieren konnten.

Hausarme
Unterstiitzung ortsansissiger Armer mit Almosen

Hausarme waren unter den zwischen 1659 und 1690 unterstiitzten Almosen-
empfingerinnen und -empfingern die Ausnahme.'” Lediglich an kirchlichen
Festtagen wie Pfingsten und Weihnachten sowie an Neujahr erhielt eine grofere
Zahl ortsanséssiger Armer — zumeist Kinder — ein Almosen.'®

Wie gering der Anteil der unterstiitzten Hausarmen gegeniiber dem der
»ausldndischen Armen war, verdeutlicht das Verhéltnis der Ausgaben. Fiir die
ortsansdssigen Armen wurden zwischen 1659 und 1690 etwas {iber 20 Gulden
(4,3 %) aufgewendet, fiir die ,,auslédndischen Armen hingegen iiber 407 Gulden
(87,2 %). Weitere 40 Gulden (8,6 %) entfielen auf die Kollektanten, d. h. Per-
sonen, die nicht fiir sich selbst sondern fiir Dritte Geld sammelten.

Zu einem vergleichbaren Ergebnis kommt Vonjahr bei der Analyse der Kastenregister fiir das hessische
Dorf Hoof Ende des 16. Anfang des 17. Jahrhunderts. Auch hier wurden nur wenige ortsanséssige Arme
unterstiitzt. Der iiberwiegende Teil der Almosen ging an ortsfremde Bettlerinnen und Bettler. Heinz
Vonjahr: Das Kastenregister von Hoof 1576 bis 1619. Kirchliche Vermogensverwaltung auf dem Lande
um 1600. Ein Beitrag zur Kirchen- und Ortsgeschichte, in: Zeitschrift des Vereins fiir hessische
Geschichte und Landeskunde 100 (1995), S. 31-68, hier S. 52.

'8 KRS, 26.12.1662, 24.12.1663, 22.5. und 26.12.1670, 8.1. und 14.4.1671, 24.12.1671, 1.1.1672,
31.12.1675, 30.5. und 25.-31.12.1680.

206



Anzahl der mit AlImosen unterstiitzten Hausarmen?®
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RegelmiBig erhielten einige namentlich aufgefiihrte Hausarme Unterstiitzung.
Dies trifft vor allem auf die Familie Welch zu. Burckhard Welch, der als ,,alt*
bezeichnet wurde, bekam zwischen 1665 und 1677 zehnmal ein Almosen.*’
Seiner kranken Frau Eulalia Welch wurde elfmal eine Unterstiitzung gezahlt.”'
Und Dorothea Welch, die geistig behinderte Tochter, erhielt bis zu ihrem Tod
1684 viermal Geld aus dem Kirchenkasten.”

Anna Hafermas wurde zwischen 1662 und 1665 achtmal ein Almosen gezahlt —
im Geburtsjahr ihrer Tochter Anna Margaretha 1664 allein viermal.® Das Kind
verstarb 1667 keine drei Jahre alt, die Mutter 1669.

Da teilweise die Almosen mehrerer Tage in einem Eintrag zusammengefasst wurden und statt exakter
Angaben hin und wieder von ,,unterschiedenen* (KRS, 25./26.6.1681), ,.etzlichen* (KRS, 12.5.1679)
oder ,,vielen (KRS, 29.07.-28.10.1680) Armen die Rede ist, kann die Zahl der Empféngerinnen und
Empfanger in diesen Féllen nur anndherungsweise bestimmt werden. Als Grundlage hierfiir dienen
Eintréige, in denen der Almosenbetrag fiir eine grolere Gruppe angegeben wurde. Zwischen dem 21.
und 24. Dezember 1681 bspw. erhielten 14 Arme sieben Albus. Als niedrigstes Almosen kann aufgrund
derartiger Eintrige ein Betrag von sechs Hellern angenommen werden. Von diesem Betrag ausgehend
kann fiir andere Eintréige die Zahl der unterstiitzten Armen errechnet werden.

2 KRS, 5.2.1665, 25.6.1665, 30.3.1673, 1.1.1674, 22.10.1675, 26.11.1675, 27.12.1675, 14.05.1676,
14.11.1676, 22.5.1677.

2 KRS, 8.9.1659, 8.12.1663, 16.1.1670, 3.4.1670, 23.10.1670, 1.1.1671, 3.11.1671, 26.2.1672, 6.
9.1672,9.8.1673,9.1.1674.

2 KRS, 26.11.1675, 14.11.1676, 11.12.1677, 29.6.1678. Sterbeeintrag vom 15.9.1684. KB Schwebda.
3 KRS, 8.3.1662, 23.5.1662, 8.12.1663, 13.2.1664, 25.5.1664, 18.10.1664, 7.12.1664, 24.3.1665.
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Haushalt Anna und Caspar Hafermas

Caspar Hafermas o0: vor 1658

begraben 04.02.1693

Anna
begraben 19.03.1669

1
Eva

getauft 22.04.1658
Patin: Eva Graad,
Magd bei Henrich von Keudell

2
Anna Margaretha

getauft 02.02.1664
Patin: Margaretha Heising,

Ehefrau von Timotheus Heising,
Biirger und Bécker aus Wanfried

begraben 22.01.1667

Haushalt Margaretha und Henrich Miitterling

Henrich Miitterling 1. oo: vor 1650
mind. 1659-1668 Kastenmeister

1658 Pate von Henrich Holtzapfel,
Sohn von Johannes Holtzapfel, mind.
1684-1687 Kirchensenior,

1685 als Fuhrmann genannt

2. 0: 27.04.1668

Margaretha
T August 1667
Anna Catharina Engel

aus Reichenbach, Tochter von
Joachim Engel

1686 Patin von Anna Catharina

T vor 1686 Haffermaal, Tochter von Johannes
Haffermaal®
1692 Patin von Anna Catharina Schiilbe,
Tochter von Johann George Schiilbe
141 1-2 1-3 21 2-2
Margaretha Johannes Johann Heinrich  Johann Henrich Johannes
(* 1650) (*1651) getauft 20.10.1659 (*1671) (*1673)
konfirmiert 1664 konfirmiert 1665 ate: Schafer- konfirmiert  konfirmiert 1687
L Ostern 1685
Hundelshausen 1691 Pate von Hans
00 09.09.1701 Wilhelm Schuchard
2t;e1g(;a1b ggg Dorothea Julitz jun.
o0 28.11.1701
Elisabetha
Victoria Ditterich,
Tochter von

Hermann Ditterich

Ahnlich spirlich sind die Angaben fiir Anna Hohmann, der zwischen 1659 und
1666, dem Jahr ihres Todes, aus Krankheitsgriinden fiinfmal ein Almosen gezahlt

wurde.?* Fiir ihre ebenfalls als krank* bezeichnete Schwester Gertrud Hohmann

# KRS, 30.1.1659, 3.3.1659, 17.8.1659, 18.10.1664, 25.8.1666. Sterbeeintrag vom 14.9.1666, KB

Schwebda.
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existiert nur ein Sterbeeintrag. Die Krankheit war wahrscheinlich auch der Grund
dafiir, dass sie 1659 dreimal ein Almosen erhielt.”> Beide Frauen waren vermutlich
dlter und unverheiratet. Bei jiingeren Frauen wire im Sterbeeintrag der Vater, bei
verheirateten Frauen der Ehemann angefiihrt worden.

Margaretha Miitterling erhielt als junge Frau in den Jahren 1670 bis 1672
funfmal ein Almosen. Erstaunlich ist, dass es sich bei ihr um die dlteste Tochter
des bis 1668 als Kastenmeister titigen Heinrich Miitterling handelte. Die Triger
von Kirchendmtern kamen in Schwebda zumeist aus sozial angesehenen und
Okonomisch gut situierten Haushalten. Hinweise auf den Grund, warum
Margaretha Miitterling Almosen erhielt, fehlen. Eine Ursache konnte die
Wiederverheiratung des Vaters im Jahr 1668 gewesen sein, durch die sich ihr
Anspruch auf Unterstiitzung durch den viterlichen Haushalt verschlechterte.
Familie, Verwandtschaft, Nachbarschaft und Klientelverhéltnisse stellten vor
anderen Formen der Armenunterstiitzung die wichtigste Art der Absicherung
gegen Armut dar.”

Haushalt Margaretha und Hans Wiegand

Hans Wiegand oo: vor 1653 Margaretha Wiegand

begraben 17.03.1691 1684 Patin von Anna Margaretha
Wiegand, Tochter von Johannes
Wiegand; Patenkind ist zugleich ihr Enkel

begraben 12.01.1704

1 2 3 4 5
Johannes Catharina Asmus Barbara Elisabeth
(*1653) getauft 28.03.1658 getauft 19.08.1660 getauft 01.04.1664 getauft 28.01.1666
Konfirmiert Pa_tin war Pate war Asmus  Patin war Barbara Patin"war Elisabeth
Ostern 1667 Catharina Rexrod, Volprecht, des Stockhamer, Hans Saltzer, Jost
des Kirchenseniors verstorbenen Stockhammers Saltzers Ehefrau
oo vor 1684 in Johannes Rexrod Johannes Ehefrau
Sgh}gsgg?, Ehefrau Volprechts Sohn begraben
begraben 02.04.1664
14.03.1659

Die Bedeutung von Haushalt und Familie fiir die Armenfiirsorge belegen auch
die zahlreichen Witwen und Witwer in den Almosenlisten. So erhielt der
Schwebdaer Paul Schickenberg im ersten Jahr nach dem Tod seiner Frau 1665
zweimal ein Almosen.”” Ebenfalls zweimal wurde Johannes Schuchard aus dem

KRS, 26.6.1659, 5.7.1659, 9.8.1659. Sterbeeintrag vom 6.1.1662, KB Schwebda.

% Vgl. Martin Dinges: Friihneuzeitliche Armenfiirsorge als Sozialdisziplinierung. Probleme mit

einem Konzept, in: Geschichte und Gesellschaft 17 (1991), S. 5-29. Ders.: Stadtarmut in Bor-
deaux 1525-1675. Alltag, Politik, Mentalititen, Bonn 1988 (Pariser Historische Studien; Bd. 26).

2 KRS, 17.2.1666, 19.11.1666. Margaretha Schickenberg wurde am 25.10.1665 begraben. Vgl.
Sterbeeintrag vom 25.10.1665, KB Schwebda.
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Kirchenkasten unterstiitzt.”® Ein unbenannter und der als ,arm* bezeichnete
Schiiler Asmus Wiegand erhielten jeweils einmal ein Almosen.”’

Weitere Personen aus Schwebda, die lediglich einmal in den Almosenlisten ge-
nannt wurden, waren eine arme Frau, Curt Ziegler, der sich einen Arm gebrochen
hatte, ein lahmer Mann, Christoph Schweinsberg und Anna Welch, die Witwe
Wilhelm Welchs, die am 24. Februar 1684, ein gutes Jahr vor ihrem Tod, eine
Unterstiitzung erhielt.”’

Bei den ortsansdssigen Almosenempfangerinnen und -empféngern handelte es
sich vor allem um Kinder und Schiiler, alte, kranke, verletzte oder behinderte
Menschen. Dariiber hinaus wurden deutlich mehr Almosen an Frauen (37-mal)
als an Ménner (19-mal) gezahlt. Auch entstammten die unterstiitzten Armen
ganz der Gruppe der wiirdigen, d. h. der arbeitsunfidhigen Hausarmen. Durch die
Familienrekonstitution konnte zudem ein weiteres gemeinsames Kennzeichen
herausgearbeitet werden: In der iberwiegenden Zahl handelte es sich um Per-
sonen, deren Einbindung in die sozialen Beziehungsgefiige des Dorfes brockelte
und an Nachhaltigkeit verlor.

Unterstiitzung ortsansiissiger Armer aus Stiftungen

Ein Grund fiir die geringe Zahl von Schwebdaer Bewohnern in den Almosenlisten
konnte die Existenz zweier milder Stiftungen fiir ortsansdssige Arme gewesen sein.
Die Obelische Stiftung wurde 1615 von der Eschweger Biirgerin Maria Obel,
Witwe des Magisters Johannes Obel, eingerichtet.’' Durch die Stiftung erhielten
die Kirchenkésten der Dorfer Grebendorf, Schwebda und Frieda ein Kapital von
jeweils 200 Gulden. Aus den Zinseinkiinften des mit einem Zinssatz von sechs
Prozent zu verleihenden Kapitals waren an Marid Heimsuchung (3. Juli) und am
Johannistag (27. Dezember) Brote an die ortsansédssigen Armen zu verteilen, und
zwar ,,ohn einige Affecten und Partheyligkeit. Hieran hatten sich Pfarrer und
Kastenmeister ,,fiir und fiir, steiff, fest und unverbriichlich® zu halten. Auch sollte
die Stiftung ,nim[m]ermehr cassiret oder auffgehoben, noch sonstet in andere
Wege ahn= oder ausgewendet werden. Dies deutet auf die allgemeine Erfahrung
hin, dass Stiftungszweck und Stiftungswirklichkeit schnell voneinander abweichen
konnten. Dies zeigt die Geschichte der Obelischen Stiftung. In den Dérfern
Schwebda und Grebendorf wurde die Brotspende zu einer festen Einrichtung, wie
die separate Auflistung der Einnahmen und Ausgaben der Stiftung in den

2 KRS, 9.1.1681, 20.10.1681. Johannes Schuchard ist anhand der Kirchenbucheintrage nicht sicher zu
identifizieren, so dass auch keine weiteren Angaben iiber seine Person gemacht werden kénnen.

¥ Asmus Wiegand erhielt am 27. Februar 1672 mit 12 Jahren ein Almosen, der andere Schiiler am

5. Dezember 1671. KRS. AuBler dem Taufeintrag finden sich keine weiteren Eintrdge zu Asmus
Wiegand im Kirchenbuch.

KRS, 6.8.1662, 18.12.1666, 7.8.1677, 30.1.1682, 24.2.1684. Zu Curt Zieglers existiert ebenso wie
zu Christoph Schweinsberg keinerlei Eintrag im Schwebdaer Kirchenbuch. Anna Welch wurde
am 27.5.1685 begraben. Vgl. Sterbeeintrag vom 27.5.1685, KB Schwebda.

3 Stiftungsurkunde der Obelischen Stiftung, 1639, PfAS, Best. 151.
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Kirchenrechnungen dokumentiert. Die Eintragungen belegen nicht nur die Konti-
nuitét der Stiftung, sondern auch die stiftungskonforme Verwendung der Gelder. In
Schwebda bspw. wurden von den Zinseinnahmen am 3. Juli 1659 drei Malter Korn
und am 27. Dezember ein Malter und 14 1/2 Metzen Korn zu Brot verbacken und
an die Armen verteilt. Die Grebendorfer Kirchenrechnungen weisen zwar die Zins-
einnahmen aus der Obelischen Stiftung — so 1679/80 in Hohe von neun Gulden
und dreizehn Albus — aus, enthalten aber keine Angaben iiber die Verwendung.
Nach Auskunft der Katastervorbeschreibungen existierte die Stiftung um die Mitte
des 18. Jahrhunderts noch in beiden Orten.” In Schwebda wurden von 1728 bis in
das 19. Jahrhundert hinein sogar gesonderte Obelische-Spenden-Rechnungen ge-
fiihrt.”® Frieda hingegen besaB nach Auskunft der Katastervorbeschreibungen von
1748 keinerlei Armenstiftungen.’* Kirchenrechnungen liegen erst ab 1701 vor, so
dass keine Aussage iiber den Verbleib der Stiftungsgelder nach der Einrichtung im
Jahr 1615 moglich ist.*

Eine weitere Stiftung bestand in Schwebda seit 1666. Anlésslich des Todes ihres
Stiefsohnes, des Junkers Reinhard Christoph von Keudell (*1638), stiftete Beate
Felicitas von Keudell ein Kapital von 61 Gulden 14 Albus, aus dessen Zinsein-
kiinften jéhrlich an Michaelis (29. September) 3 Gulden 2 Albus an die Schweb-
daer Hausarmen auszuteilen waren.*® Auch Grebendorf besaB eine weitere Stiftung
in Hohe von 40 Reichstalern, die ,,Henrich Keiidel zu Schwebda ... bey Lebzeiten
auff den Ostermontag alB desen Geburtstag den Armen legirt und vermacht’
hatte. Die 1661 mit 20 Reichstalern ausgestattete Stiftung war bis 1769 auf 40
Reichstaler angewachsen. Aus den Einnahmen wurden jéhrlich zu Ostern arme
Witwen unterstiitzt.

Insgesamt beliefen sich die Ausgaben fir Hausarme aus Stiftungsmitteln in

32 Vgl. Schwebda 1750, hrsg. von Karl Hoch, Marburg/Lahn und Witzenhausen 1971 (Hessische
Ortsbeschreibungen; Bd. 10). Grebendorf 1769/70, bearbeitet von Werner Simon, o. O. u. o. J.,
masch. Manuskript.

¥ Obelische-Spenden-Rechnungen 1728-1834, PfAS, Best. 140.

3 Special Beschreibung der Dorffschafft Frieda Amts Eschwege, abgedruckt in: 974-1974. 1000
Jahre Frieda. 100 Jahre Freiwillige Feuerwehr, Frieda 1974, S. 143-150.

Im 16. Jahrhundert war Frieda eine Zeit lang Filiale von Aue, dann von Schwebda. Zwischen
1660 und 1700 schlieBlich gehorte Frieda als Filiale zu Grebendorf. Vgl. Frieda, S. 127.

Beate Felicitas von Keudell-Falken war die zweite Ehefrau von Hartmann von Keudell (11657).
Fiir die Stiftung ist keine Stiftungsurkunde iiberliefert. Thre Einrichtung ldsst sich nur aus den
Kirchenrechnungen rekonstruieren, die 1666 erstmals den Posten ,,Ausgabe gelt wegen Juncker
Reinhart Keudels S[pend-]Stifftung” aufweisen. KRS, 1666.

Kirchenrechnung Grebendorf 1679/80, Pfarrarchiv Grebendorf, Best. Rechnungen. Heinrich von
Keudell (¥*1632 11661) war der dritte Sohn von Bernhard von Keudell (71607) und Beathe von
Berlepsch (11626). Rudolf v. Buttlar-Elberberg: Stammbuch der althessischen Ritterschaft, enth.
die Stammtafeln der im ehemaligen Kurfiirstentum Hessen ansédssigen zur althess. Ritterschaft
gehorigen Geschlechter, Kassel 1888, Tafel Keudell 1. Laut seines Sterbeeintrags ist er in der
Grebendorfer Kirche beerdigt worden und hatte dem Kirchenkasten ein Kapital von 20 Reichs-
talern vermacht. Sein Vater war 1596 von Landgraf Moritz mit dem Grebendorfer Schlossgut
belehnt worden. Vgl. Werner Simon: Zur Geschichte von Schlo und Dorf Grebendorf, in:
Eschweger Geschichtsblitter 2 (1991), S. 4-17, hier S. 12.

36
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Schwebda auf dreizehn Gulden und zwei Albus und in Grebendorf auf elf Gulden
und 25 Albus jéhrlich. Obwohl dieser Betrag fiir Schwebda gut ein Zehntel der
Gesamtausgaben des Kirchenkastens ausmachte, konnen die aus den Stiftungs-
mitteln finanzierten Brot- und Geldspenden nicht als dauerhafte Form der Ab-
sicherung gewertet werden. Die Austeilung von Brot und Almosen an drei Ter-
minen im Jahr war weit von einer regelmafigen, gar wochentlichen Unterstiitzung
der Armen, wie sie die Kastenordnung von 1530 vorschrieb, entfernt. Den Brot-
und Almosengaben ist von daher eher ein kurzfristiger Effekt zuzusprechen. Zu-
dem konnten die Bestimmungen der Stiftungen nicht immer eingehalten werden.
1679/80 wurden in Grebendorf weder aus der Obelischen Stiftung noch aus der
Keudellischen Stiftung Spenden an die Armen ausgeteilt. Zu den ndheren Um-
stinden findet sich bei der Keudellischen Stiftung folgende Bemerkung: ,,Weilen
in diesem und vorigem Jahre der Zinf3 bey Melchior Scheibehen Goldtschmidten
zu Eschwege nicht zu bekommen gewesen**®. Aus der Schwebdaer Stiftung der
Witwe Beate Felicitas von Keudell wiederum wurden von 1684 bis mindestens
1690 keine Spenden an die Armen ausgeteilt.*

wAuslindische“ Arme
sAuslindische“ Arme in der Bettelgesetzgebung

Die groBle Zahl ortsfremder Almosenempfangerinnen und -empfanger in Schwebda
iiberrascht, da die ,ausldndischen Armen als sog. ,starke” Bettler durch die
hessische bzw. hessen-kasselische Bettelgesetzgebung sukzessive von jeder Unter-
stiitzung ausgeschlossen und kriminalisiert wurden.* Die frithesten Bestimmungen
zur Regelung des Bettels enthdlt die zu Beginn des 16. Jahrhunderts erlassene
Reformations-Ordnung*' Landgraf Wilhelms II. (*1468 11509). Bereits hier wurde
das fiir die hessen-kasselische Bettelgesetzgebung bis ins 18. Jahrhundert
grundlegende Bettelverbot fiir ,auslindische® Bettler*” formuliert. Landgraf

¥ Kirchenrechnung Grebendorf 1679/80.

¥ Vgl. KRS, 1684-1690. Derartige Missstinde sieht Ernst Schubert fiir das 18. Jahrhundert in Franken
geradezu als Charakteristikum der Armenstiftungen an. ,,Die Zerriittung so vieler Stiftungsfonds
mulf nicht nur auf Ungeschick und die iiblichen Risiken des ,Bankgeschifts’, wie es die Stiftungen
wahrnahmen, zuriickweisen, sondern es muf3 auch eine tibliche Praxis gewesen sein, den Schuldner
nicht nach seiner Bonitit, sondern nach Gutdiinken auszusuchen.” Schubert: Leute, S. 213.

0 Zur Ausgrenzung der ,,starken” Bettler vgl. Ernst Schubert: Der ,,starke Bettler”. Das erste Opfer

sozialer Typisierung um 1500, in: Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 48 (2000), S. 869-893.

Die hessischen Landesordnungen liegen als Sammlung Fiirstlich Hessischer Landes-Ordnungen
und Ausschreiben, 8 Bde., Cassel 1767-1802 ediert vor (im Folgenden HLO abgekiirzt).
Reformations=Ordnung, wie es in Geist= und Weltlichen=Civil= und Criminal= Justiz= auch
Policey= Sachen solle gehalten werden, in: HLO I, S. 33-36. Zur hessischen Armen- und Bettel-
gesetzgebung vgl. die rechtshistorische Untersuchung von Jiirgen Menzler: Die Bettelgesetz-
gebung des 17. und 18. Jahrhunderts im Gebiet des heutigen Landes Hessen, Marburg 1967.

41

* Die Bestimmungen der Bettelordnungen richten sich in der Formulierung tiberwiegend gegen

,Bettler. Einzelne Ordnungen lassen jedoch erkennen, dass mit den fremden Bettlern sowohl

212



Philipps (¥1504 +1567) , Fiirstliches Ausschreiben® aus dem Jahr 1524* erneuerte
das Bettelverbot fiir fremde Bettler. Als ,.fremde” bzw. ,,auslidndische Bettler
wurden alle Personen definiert, die nicht in der Landgrafschaft geboren bzw.
aufgewachsen waren oder die keinen Wohnsitz in derselben hatten. Die ,,Refor-
mations=Ordnung in Policey=Sachen** Landgraf Philipps von 1526 bestitigte das
1524 erlassene Bettelverbot fiir ,,ausldndische® Bettler. Darliber hinaus enthilt die
Ordnung weitere Bestimmungen zur Verfahrensweise. ,,Auslandische® Bettler, die
sich in Unkenntnis des Verbots in der Landgrafschaft authielten, sollten die
Moglichkeit erhalten, das Land ungestraft zu verlassen, jedoch kiinftig an den
Grenzen abgewiesen werden. Damit waren zwei zentrale, in spéteren
Bettelordnungen immer wiederkehrende Maflnahmen gegen ,,ausldndische* Bettler
formuliert. 56 Jahre spéter ging Landgraf Wilhelm I'V. (*1532 $1592) einen Schritt
weiter, indem er die ,ausldndischen Bettler als potenticlle Brandstifter
kriminalisierte. Welche Bedeutung der Regelung des Bettelwesen beigemessen
wurde zeigt sich daran, dass sich alle Landgrafen mit dieser ordnungspolitischen
Frage beschiftigten und die bestehenden Ordnungen um neue Bestimmungen
erweiterten: Landgraf Moritz (¥*1572 11632) widmete sich im ,,Edict wider die
Miisigganger und Bettler” speziell der Residenzstadt Kassel. 26 Jahre spiter
verfiigte Landgraf Wilhelms V. (*¥1602 11637) eine ,,Armen= und
Bettel=Ordnung“*’. Wilhelm VI. (*1629 1663) erneuerte ein Jahr nach seinem
Regierungsantritt mit der ,Bettel=Ordnung“*’ vom 27. September 1651 die be-
stehenden Verordnungen, ebenso wie Landgréifin Hedwig Sophie (*1623 11683)
mit ihrem ,Firstlichen Befehl“?® vom 28. September 1672%. Die Reihe der
Bettelordnungen Landgraf Karls setzte schlieBlich mit dem Edikt’® vom 1. Septem-
ber 1684 ein. In weitaus starkerem Mafle als in &lteren Ordnungen sind hier Be-
stimmungen durch die Kriminalisierung der ,,ausldndischen” Bettler als ,.lieder-

Ménner als auch Frauen gemeint waren. Vgl. Armen= und Bettel=Ordnung vom 1. August 1627,
in: HLO 11, S. 4-7. Bettel=Ordnung vom 27. September 1651, in: HLO II, S. 149-151.

Fiirstliches Ausschreiben gegen das Zutrincken, die Fiillerey, das Fluchen, Schwoéren, und
Gottesléstern, die frembden Bettler und Stationirer, sodann wie es in Ansehung der Kirchweyhen,
Gastungen, Jahrmarckte, Kind=Tauffen, Hochzeiten, Messen, des Brandteweinschenckens, der
Zigeuner und Juden solle gehalten werden vom 18. Juli 1524, in: HLO 1, S. 47-49.

“ HLOT, S. 49-54. Vgl. zu der Einschitzung auch Menzler: Bettelgesetzgebung, S. 17.

¥ HLOT, S. 490-491.

% HLOIL S. 4-7.

47

43

HLO 11, S. 149-151. Die Bettelordnung war die fiinfte Verordnung der Regierungszeit Landgraf
Wilhelm VI.

“ HLOIIL S. 6-8.

*" Noch vor dem Fiirstlichen Befehl wurde in der Regierungszeit Hedwig Sophies am 30. September

1667 ein ,,Fiirstliches Ausschreiben gegen Die Ziegeuner erlassen. HLO 11, S. 637.

Edict Gegen das liederliche, miifiggehende, Landstreichende, ausldndische Bettel=Gesindel, bey
welchem man sich Brands und Ungliicks zu vermuthen und zu besorgen vom 1. September 1684,
in: HLO 111, S. 262.
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liches und ml'iBiggehendes“5 ! _des Feuer Anlegens verdéchtige[s]*, ,,Herrenloses*

Gesindel, ,,von welchem Rauben, Plindern und Morden” ausgehe, gekenn-
zeichnet.*® Erweitert wurden die Bestimmungen um ein Beherbergungsverbot fiir
,auslandische® Bettler. Das Edikt von 1695 sah erstmals eine Strafe in Héhe von
100 Talern bei Missachtung der Bestimmungen durch die landgréflichen Beamten
und lokalen Obrigkeiten vor.” FEine weitere Verschirfung erfuhr die
Strafandrohung durch das Edikt vom Dezember 1698, das fiir die Verwendung und
Ausstellung falscher Pésse oder Atteste nicht nur die ,,Straffe des Stauben-
schlages“54 vorsah, sondern auch vorschrieb, dass die ,,ausldndischen® Bettler ,,vor
der Stirn gebrandtmarcket® werden sollten. War das Almosenheischen
»ausldndischer* Bettler bis zu diesem Zeitpunkt unter der Bedingung, dass sie mit
obrigkeitlichen Péssen oder Bettelbriefen versehen waren, noch erlaubt, so sollten
mit dem Edikt vom Dezember 1698 ,keine frembde bettler, sie mogen mit
Attestatis oder nicht versehen seyn, in diese Unsere Fiirstenthum und Lande
fiirderhin gelassen“>® werden. Um die Einhaltung der Bestimmungen zu gewéhr-
leisten, wurden die Untertanen zur Anzeige ,,ausldndischer” Armer verpflichtet.
Die Kontrollen an den Landesgrenzen hingegen sollten durch zusétzliches Personal
verstarkt werden, insbesondere in der Rotenburger Quart, ,,als durch welche sich
dergleichen liederliches Gesindel vom Eichsfelde meistens anher in Unsere Lande
bisher hiuffig gezogen’.

Legitimiert wurde das Bettelverbot fiir ,,auslandische* Arme durch die 1524 erst-
mals formuliert Regelung, dass ,.eyne yede stadt, flegk, oder dorff, seyne arme
notturfftige leut vimb Gots willenn selbst vnderhallt”®, AuBerdem wiirde — so ein

U HLOIIL S. 262.

Edict gegen das im Lande herum vagirende liederliche, lose, des Feuer Anlegens verdéchtige
Gesindel und die Mord=Brenner vom 26. August 1689, in: HLO IIL, S. 344-345. Edict gegen die
heyden, landlauffer, verddchtige Vaganten, Zigeuner und dergleichen Herrenloses Gesindel vom
28. Juni 1695, in: HLO 111, S. 398-399. Edict, gegen die verddchtige Reuter und FuB3ginger, auch
anders dergleichen herum gehendes Gesindel, von welchem Rauben, Pliinderen und Morden zu
besorgen vom 6. Januar 1698, in: HLO III, S. 410-411. Edict, gegen die fremden Bettler, welche
mit falschen Pdssen und Attestaten herumgehen vom 1. Dezember 1698, in: HLO 111, S. 438-440.

Edict gegen die heyden, landlduffer, verdachtige Vaganten, Zigeuner und dergleichen Herrenloses
Gesindel vom 28. Juni 1695, in: HLO III, S. 398-399.

Edict, gegen die fremden Bettler, welche mit falschen Pédssen und Attestaten herumgehen. Vom
1. Dezember 1698, in: HLO III, S. 438-440, hier S. 439. ,,Staupenschlag™ bezeichnete die 6ffent-
liche Bestrafung durch Rutenschldge auf die entblofiten Schultern und den Riicken. Als Strafe
brachte der Staupenschlag die ewige Landesverweisung mit sich. Vgl. Art. ,,Staupenschlag®, in:
Grosses vollstdndiges Universal Lexicon aller Wissenschaften und Kiinste, welche bishero durch
menschlichen Verstand und Witz erfunden worden, Bd. 39, hrsg. von Johann Heinrich Zedler,
Leipzig und Halle 1744, Sp. 1397-1398. Im Folgenden mit ,,Zedler” abgekiirzt.

> HLOIIL, S. 439.
% HLOIIL, S. 439.
7 HLOIIL S. 819.
% HLOT, S. 48.
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weiteres Argument — die Unterstiitzung der ,,auslédndischen Armen zu Lasten der
Mittel fiir die ,,nothdiirfftigen Stadt=und HauBArmen‘’ gehen.

Die fortdauernde Diskrepanz zwischen Normsetzung und Normdurchsetzung
war einer der Hauptgriinde fiir die stindige Erneuerung und Verschirfung der
Bettelgesetze. Bereits das Ausschreiben von 1582 lésst erkennen, dass das Bettel-
verbot fiir ,,ausldndische® Bettler nicht durchgesetzt werden konnte. Ein Indiz hier-
fir ist die Klage, dass ,,jehe lenger jhe mehr sich jnn vnserm Furstenthumb jnn
Stettenn vnd Dorffern, Allerley frembde vnd auslendische Bettler ein-
schleiffenn“®. Die geringe Beachtung der Bestimmungen wurde auch von Land-
graf Wilhelm V. als Grund fiir die Erneuerung der Armen- und Bettelordnungen
angefiihrt.’’ Wie wenig auch diese Ordnung in der Praxis befolgt wurde, verrit der
,Frstliche Befehl“ Landgréfin Hedwig Sophies von 1672. Abermals heif3t es, dass
die geltenden Ordnungen ,,ausser Acht gelassen” und ihnen ,,in vielen Stiicken zu
wieder gelebt“. Auch Landgraf Karl stellte 1695 fest: ,,... so miissen Wir doch
hochstmiffillig vernehmen, da3 diesen heylsamen Verordnungen bifldaher an
vielen Orthen wenig Folge geschehen“®. Als Hinweise auf die Handlungspraxis
belegen solche Passagen, dass ,,ausldndische” Bettler in den Stidten und Doérfern
der Landgrafschaft weiterhin zum Alltag gehorten, u. a. da die ,ausldndischen®
Bettler von ,,Ober= und Nieder Beambten, auch denen Gerichtbarkeit habenden
von Adell und BJiirgermeiste]r und Rath wissentlich geduldet und noch dazu mit
Attestatis und Passeporten versehen“** wurden. Das Bettel-Edikt vom August 1723
mafBregelte dariiber hinaus die Praxis der gemeindlichen Armenunterstiitzung als
Ursache fiir die Missstinde. Unter Strafandrohung wurde Pfarrern, Almosen-
pflegern und Kastenmeistern angeordnet, ,,auslédndischen” Bettlern ,,nicht das
geringste, weder aus denen Gottes=Kasten, noch sonsten mit[zu]theilen“®.
Offensichtlich folgten die mit der Armenfiirsorge beauftragten Personen vor Ort
einer anderen Handlungslogik als die landesherrlichen Ordnungsbestrebungen, wie
nicht zuletzt das Beispiel Schwebda belegt.

sAuslindische“ Arme in Schwebda

Die Zahl der in Schwebda unterstiitzten ,,ausldndischen“ Armen war nicht
gleichbleibend. Zwischen 1659 und 1680 stieg sie, abgesehen von kurzfristigen
Abschwichungen, kontinuierlich an. Erhielten 1659 insgesamt 113 ,auslidn-
dische* Arme ein Almosen (110 belegt und drei rechnerisch bestimmt), so waren
es 1680 420 (168 belegt und 252 rechnerisch bestimmt). Mit dem Jahr 1681 ging

¥ HLOTL S. 150.
% HLOTLS. 454.
" HLOILS. 4.

¢ HLOIILS. 6.

© HLOIIL S. 398.
¢ HLOIIL S. 398.
® HLOIIL S.911.
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die Zahl stark zuriick und erreichte 1690 mit 74 Personen den niedrigsten Stand
im gesamten Untersuchungszeitraum.

Anzahl der in Schwebda an ,auslandische” Arme ausgezahlten Almosen

450
400 —+
350 +
300 +
250 —+
200 +
150 —+
100 +
50 ~
04
2388c8c5585E88¢8¢88
Anzahl rechnerisch W Anzahl belegt

Die Auswertung ldsst dariiber hinaus Verdnderungen im Verhéiltnis zwischen
der Anzahl der unterstiitzten Armen und der durchschnittlichen Almosenhdhe er-
kennen. Wéhrend das durchschnittliche Almosen bis 1671 bei 26 Hellern lag,
verringerte es sich in Zusammenhang mit der wachsenden Zahl unterstiitzter
Armer im Zeitraum 1671 bis 1681 auf 16 Heller. Trotz des ab 1682 feststellbaren
starken Riickgangs an Almosenempféngerinnen und -empfingern stieg das
durchschnittliche Almosen bis Ende 1690 nur unwesentlich auf 18 Heller an.

Standeszugehorigkeit der ,,auslindischen®“ Armen

Fir den Zugang zu materiellen und immateriellen Ressourcen, den Nahrungs-
erwerb und die Subsistenzweise war in der friihneuzeitlichen Gesellschaft u. a.
die Standeszugehorigkeit des Einzelnen von entscheidender Bedeutung. Sie war
verbunden mit jeweils spezifischen Armutsrisiken, Strategien der Absicherung
gegen Armut und Formen der Armutsbewiltigung.

Die Differenzierung der Almosenempfangerinnen und -empfanger nach ihrer
Standeszugehorigkeit orientiert sich an der zeitgendssischen Ordnung der Gesell-
schaft in die sozialen Grof3gruppen ,,Adel”, ,Biirger” und ,,Bauern®, in die die
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Menschen der Friihen Neuzeit i. d. R. hineingeboren wurden.® Eine zweifels-
freie Zuordnung der einzelnen Almosenempfingerinnen und -empfinger zu
einem der drei Stinde ist jedoch nur ansatzweise moglich, da die Mehrheit der
Eintrdge keinen direkten Verweis auf die Standeszugehorigkeit der unterstiitzten
Personen gibt. Lediglich Arme adeligen Standes wurden gewdhnlich mit einem
entsprechenden Zusatz versehen. So heiit es bspw. am 15. Juni 1662, dass
seinem Armen von Adel Geschlechts von Lobeck“” ein Albus sechs Heller
gezahlt wurden.

Einschrinkend muss fiir die Personen adeligen Standes eine Differenzierung
vorgenommen werden. Obgleich der Begriff ,,Adel” in der Frithen Neuzeit einen
geschlossenen Stand bezeichnete, waren hoher und niederer Adel in ganz unter-
schiedlicher Weise von Armut bedroht. Wahrend der hohe Adel eher mit dem
Problem relativer Armut, also einem Mangel an Mitteln fiir eine standesgeméle
Lebensfiihrung, konfrontiert war, konnte die Verarmung im niederen Adel so
weit gehen, dass Adlige ihren Lebensunterhalt durch Betteln sichern mussten.®®

Neben den explizit als adelig ausgewiesenen Almosenempfangerinnen und
-empfangern konnen alle Soldaten mit Offiziersrang, wie etwa die ,, Trey Officiren, 2
Leutenant v[nd] 1 Fendrich so in Ungarisch[en] Dienst gewes[en]“®”, die am
13. August 1665 ein Almosen erhielten, dem Adelsstand zugerechnet werden.”

Mit 129 von insgesamt 6.547 unterstiitzten Armen lag der Anteil adeliger Al-
mosenempfangerinnen und -empfénger bei knapp zwei Prozent. In den 1660er
Jahren erreichte er mit bis zu fiinf Prozent den hochsten Stand, ging jedoch bis
1675 auf den niedrigsten Wert von unter einem Prozent zuriick. Ab 1676 schlieB3-
lich ist wieder ein leichter Anstieg des Anteils adeliger Personen festzustellen.
Ein Grund fiir den erneuten Anstieg diirften die zahlreichen kriegerischen Aus-
einandersetzungen, insbesondere im Siidwesten des Reichs, gewesen sein. Hier-
auf deutet zumindest eine groBere Zahl von adeligen Almosenempfiangerinnen
und -empfangern aus dem Elsass und der Pfalz hin. Ab 1682 finden sich schlie$3-
lich nur noch vereinzelt adelige Arme in den Almosenlisten.

% Vgl. Art. ,Stand, Zustand, Stand der Menschen oder Personen®, in: Zedler, Bd. 39 (1744), Sp.
1093-1107. Werner Conze: Stand, Klasse, in: Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexi-
kon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, hrsg. von Otto Brunner, Werner Conze und
Reinhart Koselleck, Stuttgart 1990, S. 155-286.

¢ KRS, 15.06.1662.

% Auf die Vielzahl friihneuzeitlicher Nachrichten iiber verarmte Adelsfamilien und Almosen an

Adlige verweist Winfried Schulze. Vgl. Standische Gesellschaft und soziale Mobilitit, hrsg. von
Winfried Schulze, Miinchen 1988, S. 14.
% KRS, 13.08.1665.

70

Vgl. Gerhard Schormann: Der Dreifigjahrige Krieg, Gottingen 1993, 2., durchgesehene Aufl.,
S. 127.
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Unterstiitzte Arme adeligen Standes
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adelige Arme (ges. 129 Personen)

Problematischer ist die Ermittlung der Anzahl biirgerlicher Almosenempfén-
gerinnen und -empfanger, da nicht alle Personen stidtischer Herkunft dem biir-
gerlichen Stand zugerechnet werden konnen. So ist beispielsweise bei ,,Conrad
Wagner von Eschwege*”", der am 10. April 1684 einen Albus vier Heller erhielt,
ungewiss, ob er das Biirgerrecht besal3. Daher wurden nur die Personen dem biir-
gerlichen Stand zugeordnet, die in den Eintrdgen ausdriicklich als ,,Biirgerin‘
oder ,,Biirger bezeichnet sind, wie im Eintrag vom 20. Mérz 1663: , Einem ver-
armbten Burger aus Eschwege Christoff Eichholtz*’>. Dariiber hinaus wurden
samtliche Pfarrer, Gelehrte und Studenten aufgrund ihrer akademischen Bildung
dem biirgerlichen Stand zugerechnet.”

Der Anteil der biirgerlichen Armen unter den ,,ausléndischen® Armen lag mit
544 Personen bei etwa acht Prozent. Die absoluten Zahlen waren im Unter-
suchungszeitraum eher riickldufig. Thr prozentualer Anteil fiel zwischen 1659
und 1674 von iiber 20 auf unter fiinf Prozent, stieg jedoch ab 1674 wieder an und
pendelte sich bei acht Prozent ein.

I KRS, 10.04.1684.
2 KRS, 20.03.1663.

3 Akademisch Gebildete kamen zwar auch aus dem Adelstand, in der Mehrzahl aber entstammten sie
biirgerlichen Familien. Vgl. Diedrich Saalfeld: Die stéindische Gliederung der Gesellschaft Deutsch-
lands im Zeitalter des Absolutismus. Ein Quantifizierungsversuch, in: Vierteljahresschrift fiir
Sozial- und Wirtschaftsgeschichte 67 (1980), S. 457-483, hier S. 464. Zur biirgerlichen Herkunft
der Pfarrer und die Notwendigkeit akademischer Bildung vgl. Luise Schorn-Schiitte: ,,Gefdhrtin®
und ,,Mitregentin“. Zur Sozialgeschichte der evangelischen Pfarrfrau in der Frithen Neuzeit, in:
Wandel der Geschlechterbeziehungen zu Beginn der Neuzeit, hrsg. von Heide Wunder und Christina
Vanja, Frankfurt am Main 1991, S. 109-153.
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Unterstiitzte Arme biirgerlichen Standes
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birgerliche Arme (ges. 544 Personen)

Auch wenn die restlichen 5.874 Almosenempfangerinnen und -empfénger nicht
zwangsldufig dem béuerlichen Stand zuzuordnen, sondern vielmehr unbekannten
Standes sind, lasst die Auswertung der Schwebdaer Almosenlisten erkennen, dass
sich unter den ,,auslidndischen* Armen Personen aller drei Stdnde befanden. Dies
bedeutet erstens: Armut war kein alleiniges Unterschichtenproblem. Adlige und
biirgerliche Almosenempfangerinnen und -empfinger verdeutlichen die existenz-
bedrohenden Folgen einer ,,extremen Instabilitit des vorindustriellen Alltags*™.

Zweitens ist festzustellen, dass Armut standesgeméfe Formen des Nahrungs-
erwerbs und Handelns unmdglich machte. Die Angewiesenheit von Personen
adeligen wie biirgerlichen Standes auf Almosen stellte so ein Moment der Egalitit
in der hierarchisch gegliederten stindischen Gesellschaft dar. Die raumliche Mobi-
litat der ,,auslédndischen* Armen ist demnach auf das engste mit Verdnderungen im
sozialen Raum verbunden. Auf diese Weise konnte aus der armutsbedingten
Mobilisierung eine Gefiahrdung der hierarchische Stindeordnung erwachsen.

Geschlechtszugehorigkeit der ,,ausléiindischen® Armen

Die Handlungsmoglichkeiten einer Person wurden in der Frithen Neuzeit nicht
nur durch den Stand, sondern auch durch das Geschlecht beeinflusst. Wie
grundlegend die Geschlechtszugehorigkeit auf die gesellschaftlichen Verhéltnis-
se einwirkte, verdeutlicht u. a. die stark geschlechtsbezogene Differenzierung in
»Hausarme* einerseits und ,,auslédndische” Bettler andererseits. Mit der Gruppe

" Werner TroBbach: Beharrung und Wandel ,,als Argument“. Bauern in der Agrargesellschaft des
18. Jahrhunderts, in: Agrargeschichte — Positionen und Perspektiven, hrsg. von Werner Trof3bach
und Clemens Zimmermann, Stuttgart 1998, S. 107-136, hier S. 112.
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der ,,ausldndischen® Bettler wurden insbesondere arbeitsfadhige Ménner, mit den
Hausarmen vor allem kranke, alte oder verwitwete Frauen assoziiert.”

Geschlechtszugehdérigkeit der unterstiitzten Armen
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Geschlecht nicht genannt B Manner H Frauen

Unter den ,,ausldandischen” Armen, die in Schwebda ein Almosen erhielten,
befanden sich jedoch regelmaBig Frauen. Beispiele fiir die zahlreichen Almosen-
empfiangerinnen geben folgende Eintrdge: Am 23. September 1663 erhielt eine
,vertrieben[e] adelich[e] Wittib mit 2 Kind[ern]*’® ein Almosen. ,,Einer armen
Frawen, welche ihr Mann muthwillig verlaBen*”” wurden am 12. Mirz 1661
sechs Heller bezahlt, einer ,armen Kindsbetterin auB Thiiringen“’® am 3. April
1671 zwei Albus acht Heller, einer ,,armen vom Tiircken gefangenen Fraw*”’ am
13. Januar 1677 zwei Albus und ,.einer armen frawen so nach giesen reisen
will“*® am 28. Mai 1784 acht Heller. Wihrend bei den Hausarmen die Zahl der
Frauen deutlich iiberwog, war das Verhiltnis bei den ,,ausldndischen* Armen mit
586 Almosenempfangerinnen (21%) zu 2.175 Almosenempfangern (79%) aller-
dings umgekehrt.

Bemerkenswert sind die vielen Frauen aus der ndheren Umgebung Schwebdas,
die als Witwen und Kranke zu den Hausarmen zdhlten und durch ihre

Heide Wunder weist darauf hin, dass die beste Absicherung gegen Armut fiir Frauen darin
bestand, ,,moglichst lange arbeiten zu konnen“. Heide Wunder: ,,Er ist die Sonn’, sie ist der
Mond“. Frauen in der Frithen Neuzeit, Miinchen 1992, S. 53. Vgl. auch Hunecke: Uberlegungen,
S. 497. Gisela Bock: Frauenrdume und Frauenehre. Frithneuzeitliche Armenfiirsorge in Italien, in:
Journal fiir Geschichte 2 (1985), S. 22-29, hier S. 29.

6 KRS, 23.09.1663.
77 KRS, 12.03.1661.
® KRS, 03.04.1671.
KRS, 13.01.1677.
80 KRS, 28.05.1684.
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Heimatgemeinde hétten versorgt werden miissen. So erhielt am 20. Oktober
1659 ,,Jacob Kohlers, Pfarrers zue Thurnhosbach s[eelig] Witwen‘®! vier Albus,
einer ,,Frawen von Burschel so mit d[er] Noth belad[en]*** wurden am 13.
Oktober 1666 ein Albus sechs Heller und einer ,,alten armen Frawen aul3
Eschwegischem SiechenhauBe“® am 23. Dezember 1673 zwei Albus bezahlt.

Das Geschlecht der unterstiitzen Armen ist fiir 2.761 der insgesamt 6.547
Personen (42,2%) angegeben. Formulierungen wie ,,Einem armen Menschen®,
»Iweyen armen Leuten® oder ,,Vier Armen*® lassen keine Bestimmung des
Geschlechts zu.

Frauen waren also keineswegs stirker von Armut betroffen als Minner.*
Vielmehr deuten die Differenzen darauf hin, dass Frauen und Ménner im
Armutsfall unterschiedliche Strategien verfolgten, um ihre Existenz zu sichern.
Fraglich ist, ob die erhthte Mobilitdt von Ménnern Folge normativer Zuschrei-
bungen war, die Haus, Hof und Garten als Orte des Nahrungserwerbs von Frauen
definierten.*® Zu kliren wire die Handlungslogik, die hinter der Praxis von
armen Frauen und Ménnern stand. Fiir Frauen, die ihren Lebensunterhalt bspw.
als Médgde oder Tagelohnerinnen verdienen mussten, gehdrte Mobilitdt zur
Normalitit und war fiir die Arbeitssuche geradezu existenznotwendig.®’

Soziale Differenzierung der ,,ausldndischen® Armen

Die zwischen 1659 und 1690 in Schwebda mit Almosen unterstiitzten ,,auslin-
dischen” Armen lassen sich hinsichtlich der Ursachen fiir ihre Almosenbediirf-
tigkeit neun Gruppen zuordnen.

Die Bestimmung der Armutsursachen und die Zuordnung der Almosenempfan-
gerinnen und -empfianger zu den verschiedenen Armutsgruppen ist mit zwei
Schwierigkeiten verbunden. Erstens: Die Kombination mehrerer Armutsursachen
in den Eintrigen fiir einzelne Almosenempfingerinnen und -empfinger. So

81 KRS, 20.10.1659.
8 KRS, 13.10.1666.
8 KRS, 23.12.1673.
8 KRS, 28.12.1679, 08.02.1680, 24./25.05.1681.

Vgl. Claudia Ulbricht: Frauenarmut in der Frithen Neuzeit, in: Zeitschrift fiir die Geschichte der
Saargegend 40 (1992), S. 108-120, hier S. 110. Ulinka Rublack: Magd, Metz oder Morderin.
Frauen vor frithneuzeitlichen Gerichten, Frankfurt am Main 1998, S. 137.

% Vgl. Jiitte: Dutzbettlerinnen, S. 122.

8 Vgl. Valentinitsch: Frauen, S. 225. Wunder: Frauen, S. 176. Rolf Engelsing: Der Arbeitsmarkt der
Dienstboten im 17., 18. und 19. Jahrhundert, in: Wirtschaftspolitik und Arbeitsmarkt, hrsg. von
Hermann Kellenbenz, Miinchen 1974, S. 159-237. Dorothee Rippmann: Bauern und Stédter. Stadt-
Land-Beziehungen im 15. Jahrhundert. Das Beispiel Basel, unter besonderer Beriicksichtigung der
Nahmarktbeziehungen und der sozialen Verhéltnisse im Umland, Basel 1990 (Basler Beitrdge zur
Geschichtswissenschaft; Bd. 159). Thomas Kohl: Familie und soziale Schichtung. Zur historischen
Demographie Triers 1730-1860, Stuttgart 1985.
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wurden bspw. am 23. Juli 1662 einem ,alten vertrieben[en] Schuldiener aus
Schlesien” und am 5. Februar 1664 einem ,,verbranten v[nd] lahm[en] Man[n]
ausm Ambt Rotenb[urg]“ Almosen gezahlt. Da Alter nicht zwangsldufig mit
Armut gleichzusetzen ist, kann im Fall des Schuldieners die Vertreibung als pri-
mire Armutsursache gewertet werden. Bei dem Mann aus dem Amt Rotenburg ist
die Sache weniger sicher. Moglicherweise war er auch schon vor dem Brand-
ungliick wegen seiner Gehbehinderung auf Unterstiitzung angewiesen. Jedoch ist
nicht ausgeschlossen, dass er seine Existenz bis zum Ausbruch des Feuers mit
handwerklichen oder gewerblichen Tétigkeiten einigermaflen sichern konnte.
Moglicherweise hatte er einen Webstuhl im Haus, eine Kuh im Stahl und dazu ein
oder zwei Zimmer vermietet. Der Verlust des Hauses stellte in jedem Fall eine
gravierende Verschlechterung seiner Situation dar. Entsprechend wird der Mann
aus dem Amt Rotenburg den ,,abgebrannten* Armen zugerechnet.®®

Differenzierung der ,,ausléndischen“ Armen nach Armutsursachen

Armutsgruppen unterstiitzte Personen Anteil in Prozent
,arme* Arme 3414 52
,gebrechliche” Arme 940 14
vertriebene” Arme 725 11
,abgebrannte* Arme 401 6
arme Studenten und Studierte 421 6
,alte” Arme 138 2
arme Kinder und Jugendliche 127 2
arme Soldaten 139 2

Zweitens: Fraglich fiir die Analyse der Armutsgriinde ist der Aussagewert von
stereotypen Formulierungen wie ,,einem armen Mann“ oder ,,ciner armen Frau®.
Einerseits konnte es sich um unvollstindige Eintrdge handeln, die folglich von der
Analyse ausgenommen werden miissten.”” Allerdings impliziert diese Annahme
die leicht iiberhebliche Vermutung, Pfarrer und Kastenmeister hdtten bei der
Aufzeichnung der Almosenlisten nicht genug Sorgfalt walten lassen. Unklar bleibt
zudem, warum stereotype und diversifizierende Formulierungen in den Listen
bestindig abwechseln. Andererseits konnten die wiederkehrenden, formelhaften
Eintrdge eine gesonderte Gruppe beschreiben, deren spezifisches Kennzeichen
war, dass der Armutsgrund fiir die Menschen des 17. Jahrhunderts nicht zu be-

88 Sollten derartige Zuordnungen in dem einen oder anderen Fall an der historischen Wirklichkeit vor-

beigehen, sind aufgrund der geringen Zahl von Eintragen, die mehrere Armutsursachen fiir einzelne
Almosenempfangerinnen und -empfanger auffithren, im Ergebnis keine Verzerrungen zu befiirchten.

Als unvollstindig werden derartige Eintrage bspw. bewertet von Naumann: Vaganten, Meyer zu
Ermgassen: Die Universitits-Almosen und Titz-Matuszak: Mobilitét.
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nennen war. Demnach hétte es sich um Frauen und Ménner gehandelt, die offen-
sichtlich weder zu den Kranken, Vertriebenen oder Abgebrannten zihlten — so
genannte ,,starke* Bettler also, die korperlich in der Lage gewesen wéren, ihre
Existenz bspw. als Tagelohner zu sichern. Da sie dies aber nicht taten, miissen —
individuelle Dispositionen zum Miiiggang einmal ausgeschlossen — andere
Griinde vorgelegen haben. Zwar war der Begriff der ,,Arbeitslosigkeit™ noch nicht
gebrauchlich, gleichwohl gab es auch in der Friihen Neuzeit Phasen, in denen
Menschen arbeitslos, bzw. priziser, ohne Einkommen waren, etwa Maigde und
Knechte in Zeiten ohne Dienstverhédltnis, Bauhandwerker im Winter oder Klein-
stellenbesitzer, die in Jahren und Regionen mit geringem Arbeitskréftebedarf nur
begrenzt als Tagelohner hinzuverdienen konnten.

Die Einsicht, dass Armut und Bettel in der Frithen Neuzeit nicht allein die Folge
von Verschwendung und Faulheit, sondern auch von Arbeitsmangel und geringem
Arbeitseinkommen waren, ist ein Verdienst der Arbeiten Wilhelm Abels.”’ Einer-
seits habe das Bevolkerungswachstum des 16. und 18. Jahrhunderts zu einer deut-
lichen Verteuerung der Lebensmittelpreise bei gleichzeitig sinkenden Reallohnen
gefiihrt, wodurch insbesondere die Haushalte von Kleinbauern, Tagelohnern und
Handwerkern immer stérker an den Rand des Existenzminimums gedriickt wurden.
Andererseits kam es immer wieder durch wetterbedingte Missernten sowie durch
Klimaverdnderungen der ,,Kleinen FEiszeit”, wie die deutliche Verschlechterung
des Klimas von Mitte des 16. Jahrhunderts bis Ende des 17. Jahrhunderts allge-
mein bezeichnet wird, zu einem deutlichen Riickgang der Bodenertrage. Die Fol-
gen der durch Unwetter und Klimaverdnderungen induzierten Krisen waren eine
allgemeine Verteuerung landwirtschaftlicher Produkte, die Verschuldung von
Konsumenten wie Produzenten sowie die Aufgabe von landwirtschaftlichen Be-
trieben in klimatischen Ungunstrdumen. Armut stellte somit ein strukturelles Pro-
blem der frithneuzeitlichen Gesellschaft dar.”

Inwieweit das Almosenheischen eine in Kombination mit anderen Erwerbs-
formen genutzte Moglichkeit der Existenzsicherung bot, ist von der Forschung
bislang noch nicht auf breiter empirischer Basis untersucht worden.”” Auf die
Normalitdt des Bettels als einer Form des Zuerwerbs hat Ernst Schubert fiir das
18. Jahrhundert hingewiesen.” Auch David Sabean bewertet den Bettel im Sinne
einer ,,Okonomie des Notbehelfs*“** neben Tagelohn, Hausgewerbe, Krediten und

% Wilhelm Abel: Agrarkrisen und Agrarkonjunktur. Eine Geschichte der Land- und Ernihrungs-

wirtschaft Mitteleuropas seit dem hohen Mittelalter, Hamburg u. a., 3. neubearb. und erw. Aufl.
1978. Ders.: Pauperismus.

! Vgl. Wilhelm Abel: Massenarmut und Hungerkrisen im vorindustriellen Deutschland, Géttingen,

3. Aufl. 1986.

2 Vgl. Werner TroBbach: Bauern 1648-1806, Miinchen 1993 (Enzyklopédie deutscher Geschichte;
Bd. 19), S. 56.

% Vgl. Schubert: Leute, S. 97-120.

% David Warren Sabean: Unehelichkeit. Ein Aspekt sozialer Reproduktion kleinbauerlicher Produ-

zenten. Zu einer Analyse dorflicher Quellen um 1800, in: Klassen und Kultur. Die sozialanthro-
pologische Perspektive in der Geschichtsschreibung, hrsg. von Robert M. Berdahl u.a., Frankfurt am
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Diebstahl als eine mogliche Strategie der Existenzsicherung. Zu den augen-
scheinlichen Armutsgriinden traten demnach strukturell, konjunkturell und sai-
sonal bedingte Formen der Armut. Da diese den Armen jedoch nicht anzusehen
waren, im Gegensatz bspw. zu den korperlich versehrten Bettlerinnen und
Bettlern, wurden diese Personen lediglich mit dem Attribut ,,arm* bezeichnet.

»Arme“ Arme

Mit 52 Prozent (3.414 von 6.547 Personen) bildeten die ,,armen” Armen die
stirkste Gruppe unter den mit Almosen unterstiitzten Personen. Thre Zahl und ihr
Anteil war allerdings iiber den Untersuchungszeitraum stérkeren Schwankungen
unterworfen. Die absoluten Zahlen stiegen bis zu Beginn der 1680er Jahre
kontinuierlich an, so dass die ,,armen Armen in den 1670er Jahren die weitaus
stirkste Gruppe stellten.

Anzahl und prozentualer Anteil der aus strukturellen, konjunkturellen oder
saisonalen Griinden auf Unterstiitzung angewiesenen Armen
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Arme ohne Angabe des Grundes (ges. 3414 Personen)

Ab 1680 nahm ihre Zahl radikal ab. Die riickldufige Gesamtzahl ,,auslédndischer*
Almosenempféngerinnen und -empfanger resultierte demnach vor allem aus

Main 1982, S. 54-76, hier S. 67. Zur Kombination unterschiedlicher Erwerbsformen vgl. auch Paul
Sauer: Not und Armut in den Dorfern des Mittleren Neckarraums in vorindustrieller Zeit, in:
Zeitschrift fiir wiirttembergische Landesgeschichte 41 (1982), S. 131-149. Rainer Beck:
Unterfinning. Landliche Welt vor Anbruch der Moderne, Miinchen 1993, S. 374-385. Heide
Waunder: Agriculture and Agrarian Society, in: Germany. A New Social and Economic History, Bd.
2, hrsg. von Sheilagh Ogilvie, London u. a. 1996, S. 63-99, hier S. 66.
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einer geringeren Zahl unterstiitzter Armer, die aus strukturellen, konjunkturellen
oder saisonalen Griinden auf Unterstiitzung angewiesen waren.

Auch wenn die Eintrdge keine expliziten Hinweise auf die Armutsursachen
geben”®, so konnen doch die Herkunftsangaben und die jahreszeitlich unterschied-
lich hohe Zahl unterstiitzter ,,armer” Armer als Indiz fiir diesen Zusammenhang
gewertet werden. So kam ein GroBteil der 237 Personen, deren Herkunft festge-
halten wurde, aus der Rotenburger Quart bzw. der Landgrafschaft Hessen-Kassel.

Herkunft der aus strukturellen, konjunkturellen oder
saisonalen Griinden auf Unterstiitzung angewiesenen Armen

Herkunft Anzahl
Rotenburger Quart 91
Hessen-Kassel 56
Sachsisch-Emestinische Lande 22
Herzogtum Wolfenbiittel 9
andere Territorien und L&nder 49
nicht zu identifizierende Orte 10
ohne Herkunftsangabe 3477

Aus der Rotenburger Quart stammten 91 Personen. Davon kamen allein 59 aus
der ndheren Umgebung Schwebdas, insbesondere aus den Nachbardérfern
Grebendorf und Frieda, den nahegelegenen Stidten Eschwege und Wanfried
sowie den Dorfern Weidenhausen und Germerode, allesamt Orte, die eine viertel
bis eineinviertel Stunde FuBweg entfernt lagen.” Selbst vom entlegensten Ort in
der Rotenburger Quart war Schwebda in kaum mehr als sieben Stunden erreich-
bar. Eine, im Hochstfall zwei Tagstrecken lagen die Orte in der Landgrafschaft
Hessen-Kassel entfernt. Bei einem Teil der ortsfremden Armen handelte es sich
demnach nicht um ,,ausldndische, sondern um inldndische Arme, die im Nah-
bereich ihrer Heimatgemeinde um Almosen bettelten. Die tatsdchlich aus dem
Ausland stammenden Armen kamen vielfach aus den angrenzenden Séchsisch-
Ernestinischen Landen und dem Herzogtum Wolfenbiittel.

Die Herkunft aus dem Nahbereich des Dorfes Schwebda verweist auf die Sess-
haftigkeit der Almosenempfingerinnen und -empfinger.”” Wahrscheinlich hatten
sie — wie die Schwebdaer Hausarmen — in ihren Herkunftsorten sogar Besitz,

% Aufgrund des Fehlens expliziter Hinweise auf die Armutsgriinde haben weder Titz-Matuszak noch

Naumann die aus strukturellen, konjunkturellen oder saisonalen Griinden auf Almosen angewiesenen
Armen in ihre Untersuchungen einbezogen. Naumann beriicksichtigte aus diesem Grund die Halfte
aller Almosenempfangerinnen und -empfanger nicht. Vgl. Naumann: Vaganten, S. 180 f.

% Vgl. Hoch: Schwebda, S. 7.
7 Vgl. Sauer: Not, S. 142.
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wenn auch in geringem Umfang.”® Dies wiirde die Annahme stiitzen, dass es sich
um Arme handelte, die nicht dauerhaft auf Unterstiitzung angewiesen waren. Zu
vermuten ist, dass der Bettel als Alternative oder in Kombination mit anderen
Nahrungserwerben ausgeiibt wurde. Ein weiteres Indiz fiir die Sesshaftigkeit der
aus strukturellen, konjunkturellen oder saisonalen Griinden auf Unterstiitzung
angewiesenen Armen ist deren jahreszeitlich unterschiedlich starkes Auftreten.

Anzahl der ,armen“ Armen pro Monat im Untersuchungszeitraum
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Die wesentlich hoheren Zahl von Almosenempfangerinnen und -empféangern in
den landwirtschaftlich arbeitsintensiven Monaten deutet auf eine an 6konomischen
Bedingungen orientierte Mobilitit, wie sie fiir Tagelohnerinnen und Tagel6hner,
Migde und Knechte charakteristisch war.”” In den warmen, trockenen Monaten
konnten iiberdies leichter groBere Strecken zuriickgelegt werden. Aulerdem boten
sie die Moglichkeit, unter freiem Himmel zu iibernachten. Wind, Regen, Eis und
Schnee, ebenso die Kiirze der Tage erschwerten dagegen nicht nur das Unterwegs-
sein, sondern gefahrdeten gleichzeitig Gesundheit und Arbeitsfahigkeit der Ar-
beitssuchenden. Insbesondere aufgrund des erhdhten Arbeitskriftebedarfs wihrend

* Ein Schwebdaer Beispiel hierfiir — wenn auch aus dem 18. Jahrhundert — ist Erich Schroder, der

1737 ein halbes Haus und 0,42 ha Land besall und von dem es in einem Kataster aus demselben
Jahr heiBt: ,Ist lahm und bettelt“. Special Tabella sub Nro. 1 Uber das Dorff Schwebda.
Adelichen Keiidelischen Gerichts [1737], StAM, Best. Kat. I, Schwebda B1, Nr. 30a. Specificatio
derer Hanthierungs[-] und Gewerbetreibenden auch mit Tagelohnen sich nahrenden Persohnen in
Schwebda, adel[igen] Keydelischen Gerichts, [1750] in: Steuerrektifikation der Gemeinde
Schwebda. Allgemeine Korrespondenz, 1736-1750, StAM, Best. 49d, Eschwege Nr. 83.

% Vgl. Schubert: Leute, S. 104 f. Carsten Kiither: Menschen auf der StraBe. Vagierende Unter-
schichten in Bayern, Franken und Schwaben in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts,
Gottingen 1983, S. 100.
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der Erntemonate bestanden fiir Tagelohnerinnen und Tagelohner zahlreiche Ar-
beitsmoglichkeiten. Die Befristung der Arbeitsverhéltnisse hatte jedoch immer
wieder Phasen der Arbeitslosigkeit zur Folge. Wiahrend dieser Zeiten bot der Bettel
eine Moglichkeit, den Verdienstausfall zumindest ein Stiick weit zu kompensieren.
Hierauf deutet die Verdoppelung der Zahl unterstiitzter Armer in den Ernte-
monaten August und September. Bettel stellte demnach fiir die aus strukturellen,
konjunkturellen oder saisonalen Griinden auf Unterstiitzung angewiesenen Armen
eine tempordr genutzte Form des Nahrungserwerbs dar.

,Gebrechliche* Arme

Anzahl und prozentualer Anteil der ,gebrechlichen” Armen
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Personen mit Gebrechen (ges. 940 Personen)

Obwohl die meisten ,,ausldndischen” Almosenempféngerinnen und -empfénger
lediglich mit dem Attribut ,,arm® versehen wurden, geben die Eintrége fiir einen
Teil der Personen Hinweise auf die Ursachen ihrer Bediirftigkeit. Insbesondere
korperliche und geistige ,,Gebrechen*'® gehorten zu den regelmiBig angefithrten
Griinden. Mit 940 von insgesamt 6.547 unterstiitzten ,,auslindischen” Armen
erreichten die ,,gebrechlichen Armen einen Anteil von durchschnittlich 14
Prozent. Damit bildeten sie die zweitgrofite Gruppe unter den ,,ausléndischen
Armen.

100 pDer Begriff ,,Gebrechen bezeichnete nicht nur die Krankheiten, sondern auch Behinderungen
und Seuchen. Art. ,,Gebrechen®, in: Deutsches Worterbuch, Bd. 4, hrsg. von Jacob Grimm und
Wilhelm Grimm, Leipzig 1878, Sp. 1839-1855. Im Folgenden mit ,,Grimm* abgekiirzt.
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Die Art des ,,Gebrechens* wurde nicht immer angegeben. In einem Drittel der
Eintrdge heiit es von den unterstiitzen Frauen und Minner lediglich, dass sie
»gebrechlich™ oder ,krank® gewesen seien. Bei den aufgefiihrten ,,Gebrechen™
handelte es sich groftenteils um Krankheiten, Behinderungen und unfallbedingte
Korperverletzungen, aber auch um Alterungserscheinungen, die sichtbar zu kor-
perlichen oder geistigen Einschrankungen fiihrten, mit der Folge, dass die Be-
troffenen dauerhaft auf Unterstiitzung angewiesen waren. Dass altersbedingte
Krankheiten einen Teil der ,,Gebrechen® bildeten, wird nicht allein durch einen
,alten gebrechlichen armen Schmidt von Spangenbergk“'”', sondern durch 23
weitere, ausdriicklich als ,,alt* bezeichnete, ,,gebrechliche* Arme belegt.

Korperliche und geistige Einschrankungen der ,,ausléandischen“ Armen?2

Art des Gebrechens Nennungen
Gebrechen (279x gebrechlich, 50x krank) 329
Gehbehinderung (169x lahm, 12x vom Schlag getroffen0%, 10x lahmgeschossen) 191
Blindheit (120x blind, 1x mit dem Star behaftet, 1x blind und taub, 1x blind und 123
fallstichtig)

korperliche Hinfélligkeit (80x siech'%, 2x zerfallen, 3x unvermdgend, 1x leibes- 88
schwach, 1 siech und Arm gebrochen, 1x abgelebt)

geistige Behinderungen (54x schwer Not'% und 1x schwere Krankheit, 21x fall- 84
slichtig!6, 2x melancholisch, 1x wirr, 1x wahnwitzig, 1x verwirrt, 1x verirrt, 1x toll, 1x

albern)

korperliche Behinderungen (28 x contract'?7, 10x verkriippelt, 10x presthaft, 3x 56
einarmig, 2x Arm verloren, 1x ohne Hande und FiiRe, 1x beinlos, 1x einhandig)

10

KRS, 04.11.1677.

Das Spektrum an ,,Gebrechen™ und deren Hiufigkeit korrespondiert weitestgehend mit den von
Ingeborg Titz-Matuszak anhand der Almosenlisten der Stadte Miinden, Osterode, Einbeck, Boven-
den, Duderstadt und Gottingen erarbeiteten Ergebnissen. Vgl. Titz-Matuszak: Mobilitét, S. 66-78.

Der Ausdruck ,,vom Schlag getroffen” diente als Bezeichnung fiir Arme, die einen Schlaganfall
erlitten hatten und fiir die L&hmungserscheinungen an den GliedmaBen kennzeichnend waren.
Vgl. Art. ,,Apoplexia“, in: Zedler, Bd. 2 (1732), Sp. 905-911.

1% Der Begriff ,siech® bezeichnete einen Zustand chronischer korperlicher Entkriftung,
Hinfilligkeit oder Schwachheit. Vgl. Art. ,,Sieche Arme*, in: Zedler, Bd. 37 (1743), Sp. 1044.

»Schwerenot* war einer von vielen Begriffe fiir Epilepsie. Vgl. Art. ,,Schwere Noth®, in: Zedler,
Bd. 36 (1743), Sp. 444.

1% Mit dem Begriff ,,Fallsucht wurde ebenfalls die Epilepsie bezeichnete, da die Fallsiichtigen auf
unerklérliche Weise plotzlich von Zuckungen der Arme, Beine und des Kopfes angefallen wurden.
Heute weill man, dass epileptische Anfille durch eine Funktionsstérung im Gehirn ausgeldst werden.
Die Grofle Zahl Fallsiichtiger in den Schwebdaer Almosenlisten belegt, dass Epilepsie im 17.
Jahrhundert wie auch heute zu den hdufigsten Erkrankungen des Gehirns gehorte. Vgl. Art.
,Fallende Sucht“, in: Zedler, Bd. 9 (1735), Sp. 181. Bernt Karger-Decker: Die Geschichte der
Medizin von der Antike bis zur Gegenwart, Diisseldorf 2001, S. 420.

Der Begriff ,,contract™ bezeichnete fehlende, durch Gicht, Krampfe oder Krankheiten krumme
oder geldhmte GliedmaBen. Vgl. Art. ,,Contractio®, in: Zedler, Bd. 6 (1733), Sp. 1136.

102

103

10:

S

10
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Art des Gebrechens Nennungen

Taubheit 27

Verletzungen und Briiche (6x beschadigt, 5x schadhaft, 3x gebrochen, 1x Bein zer- 22
brochen, 1x von einem Wagen beschadigt, 1x von den Tiirken beschédigt, 1x von den
Soldaten verderbt, 1x verwundet, 1x gebrochener Arm, 1x bdser Arm, 1x boser
Schenkel)

,mit dem Stein behaftet“108
Krebs (1x lahm und Krebs)
Gelbsucht

Aussatz

Kropf

Wassersucht

Nl |w|lo

»gebrechliche® Familienangehorige

Die trotz zum Teil gravierender korperlicher Beeintrachtigungen erstaunliche
Mobilitdt der ,,ausldndischen* Armen widerspricht gdngigen Vorstellungen, nach
denen Krankheit und Alter zwangsldufig mit einem Verlust der physischen und
psychischen Féhigkeiten verbunden ist, selbstindig und selbstverantwortlich zu
handeln.'” Dies traf aber weder auf die Frauen aus dem Eschweger Siechenhaus
zu, die zwischen 1659 und 1690 insgesamt zwolfmal ein Almosen erhielten, noch
auf andere korperlich Versehrte, die aus dem Nahbereich Schwebdas kamen, wie
die Almosen an einen wassersiichtigen Mann aus Reichensachsen'' oder an einen
mit dem ,,Staar behaffteten”''" Mann aus Breitenbach belegen.

Die Herkunft der unterstiitzten ,,gebrechlichen” Armen wurde in 154 von 940
Féllen festgehalten. Wie bei den Armen, die aus strukturellen, konjunkturellen oder
saisonalen Griinden auf Unterstiitzung angewiesen waren, kamen auch die ,,ge-
brechlichen Armen mehrheitlich aus der Rotenburger Quart, gefolgt von der
Landgrafschaft Hessen-Kassel und den angrenzenden séchsisch-ernestinischen
Léandern.

10

&

Die Formulierung ,,mit dem Stein behaftet bezeichnete an Blasen- oder Nierensteinen leidende
Manner. Eine Ursache fiir die Bildung von Blasensteinen ist Eiweimangel und Untererndhrung. Die
Entfernung der Steine iibernahmen in der Frithen Neuzeit sog. Steinschneider. Da die Operation
duflerst schmerzhaft war und die Gefahr der Entmannung barg, zogen viele Kranke es vor, dauerhaft
mit Unterleibsschmerzen und Schmerzen beim Wasserlassen zu leben. Armen blieb i. d. R. auch
keine andere Wahl, da sie die Kosten fiir den Eingriff nicht bezahlen konnten. Vgl. Karger-Decker:
Geschichte, S. 176.

Annemarie Kinzelbach: Gesundbleiben, Krankwerden, Armsein in der frithneuzeitlichen Gesell-
schaft. Gesunde und Kranke in den Reichsstidten Uberlingen und Ulm, 1500-1700, Stuttgart
1995 (Medizin, Gesellschaft und Geschichte; Bd. 8), S. 281.

110 KRS, 25.03.1686.
" KRS, 08.08.1662.

10

°
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Herkunftsangaben der ,,gebrechlichen“ Armen

Herkunft Anzahl
Rotenburger Quart 44
Landgrafschaft Hessen-Kassel 27
sachsisch-ernestinische Lander 19
andere Territorien 53
nicht zu identifizieren 11
ohne Herkunftsangabe 786

Personen adeligen und biirgerlichen Standes waren unter den ,,gebrechlichen®
Armen mit einem Adligen''” sowie drei Pfarrern'"® und fiinf kranken Studenten'"*
kaum vertreten. Armut als Folge von Krankheit stellte fiir Adlige eine geringere
Gefahr dar. Fiir Personen biirgerlichen Standes hingegen scheint Krankheit in be-
stimmten Lebensphasen wie der Studienzeit mit einem gewissen Verarmungsrisiko
behaftet gewesen zu sein.

Deutliche Unterschiede bestanden nicht nur zwischen den Standen, sondern auch
zwischen den Geschlechtern. Auf 156 Frauen (27%) kamen 427 Ménner (73%).
Fiir 357 ,,gebrechliche” Arme lie3 sich das Geschlecht nicht bestimmen. Die Zah-
len korrespondieren weitgehend mit denen fiir die ,,ausldndischen* Armen insge-
samt: 586 Personen (21%) weiblichen gegeniiber 2.175 ménnlichen Geschlechts
(79%). Die geringe Abweichung verweist jedoch auf einen wichtigen Unterschied.
Wihrend 156 von insgesamt 586 Frauen (27%) mit ,,Gebrechen* behaftet waren,
traf dies nur auf 427 von 2.175 Mannern (20%) zu. Gebrechen waren fiir Frauen
offensichtlich mit einem gréBeren Armutsrisiko verbunden.

,vertriebene“ Arme

Konfessionelle Auseinandersetzungen und zahlreiche Kriege fiithrten in der zwei-
ten Hélfte des 17. Jahrhunderts zu einer nachhaltigen Mobilisierung groBer Bevol-
kerungsteile.'"” Existentielle Angst wihrend der Kriegszeiten, aber auch die Furcht

12 KRS, 19.06.1659.
113 KRS, 07.07.1671, 17.10.1684, 05.04.1689.
114 KRS, 29.05.1663, 12.10.1664, 12.07.1670, 27.12.1678, 02.11.1679.

115

@

Vgl. Alexander Schunka: Giste, die bleiben. Zuwanderer in Kursachsen und der Oberlausitz im
17. und frithen 18. Jahrhundert. Diss. phil, Miinchen 2004. Ders.: Exulanten in Kursachsen im 17.
Jahrhundert, in: Herbergen der Christenheit 27 (2003), S. 17-36. Matthias Asche und Michael
Herrmann: Krieg, Militdr und Migration in der Frithen Neuzeit, in: Militdr und Gesellschaft in der
Frithen Neuzeit. Bulletin 6 (2002), S. 208-215 . Joachim Heinz: ,,Bleibe im Lande, und néhre dich
redlich!“ Zur Geschichte der Pfélzischen Auswanderung vom Ende des 17. bis zum Ausgang des
19. Jahrhunderts, Kaiserslautern 1989. Thomas Klingebiel: Vorreiter der Freiheit oder Opfer der
Modernisierung? Zur konfessionell bedingten Migration im frithneuzeitlichen Europa, in: Vom
Nutzen der Toleranz. 300 Jahre Hugenottenstadt Erlangen, hrsg. von Christian Friederich,
Niirnberg 1996, S. 21-28.
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vor einem drohenden Krieg veranlasste Menschen ebenso dazu, ihre Heimatorte zu
verlassen, wie religiose Verfolgung.''® Die Schwebdaer Almosenlisten erlauben
allerdings nicht, zwischen Flucht und Vertreibung zu differenzieren.

Anzahl und prozentualer Anteil der ,,vertriebenen* Armen
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Vertriebene (ges. 725 Personen)

Der Anteil der Vertriebenen unter den ,,auslédndischen* Armen lag mit 725 von
6.547 Unterstiitzten bei elf Prozent. Wahrend die absolute Zahl mit minimal zwei
und maximal 59 vertriebenen Personen pro Jahr deutliche Schwankungen auf-
wies, war der prozentuale Anteil der Vertrieben an der Gesamtzahl der Unter-
stiitzten bis zu Beginn der 1670er Jahre tendenziell riickléufig, stieg aber seit
Mitte der 1680er Jahre wieder stark an. Ursache hierflir waren die Hugenotten,
die nach der Aufhebung des Edikts von Nantes im Jahr 1685 durch Ludwig XIV.
(*1638 +1715) Frankreich verlassen hatten.""”

"¢ Vgl. Hippel: Armut, S. 34. Friedrich-Arnold Lassotta: Formen der Armut im spiten Mittelalter
und zu Beginn der Neuzeit. Untersuchungen vornehmlich an Koélner Quellen des 14. bis 17.

Jahrhunderts, 2. Bde., Diss. phil. Freiburg 1984, K6ln 1993, S. 437 f.
Vgl. Titz-Matuszak: Mobilitdt, S. 100. Allgemein zur Geschichte der Hugenotten in Hessen-

11

3

Kassel Thomas Klingebiel: Neues Leben in alter Ordnung? Familie und Individuum in den Huge-
nottengemeinschaften Nordhessens und Siidniedersachsens, in: Familie und Familienlosigkeit.
Fallstudien aus Niedersachsen und Bremen vom 15. bis 20. Jahrhundert, hrsg. von Jiirgen
Schlumbohm, Hannover 1993 (Quellen und Untersuchungen zur Wirtschafts- und Sozialge-
schichte Niedersachsens in der Neuzeit; Bd. 17), S. 97-115. Catharine Yon: Das Refuge auf dem
Lande. Das Beispiel Hessen, in: Die Hugenotten. 1685-1985, hrsg. von Rudolf von Thadden und
Michelle Magdelaine, Miinchen 1985, S. 127-145. Franz-Anton Kadell: Die Hugenotten in Hes-
sen-Kassel, Darmstadt 1980 (Quellen und Forschungen zur hessischen Geschichte; Bd. 40).
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AuBer den franzosischen Refugiés erhielten zahlreiche Vertriebene anderer
Herkunft in Schwebda Unterstiitzung. Auf die Réunion Lothringens im Jahr
1670, des Elsasses 1679 und der Pfalz 1688 mit Frankreich verweisen die vielen
Vertriebenen aus diesen Gebieten. Gleiches gilt fiir die Hollénder, die in der Zeit
des franzosischen Krieges gegen die Niederlande (1672-1678) ein Almosen in
Schwebda erhielten.

Herkunft der ,,vertriebenen“ Armen

Herkunft Anzahl
ohne Herkunftsangabe 367
Pfalz 69
Schlesien 52
Frankreich 39
Ungarn 25
Elsass 21
Holstein 20
Holland 20
Polen 17
Mahren 17
Pommern 13
Siebenbirgen 13
Preulen 12
vom Rhein 10
Bohmen 8
Sonstige 23

Auch im Nordosten des Reiches fithrte eine Reihe kriegerischer
Auseinandersetzungen118 zwischen Schweden, Russland, Polen, Didnemark und
Brandenburg-Preulen, die im Nordischen Krieg (1700-1721) gipfelten, zur
Mobilisierung der betroffenen Bevolkerung, wie die Almosenempfangerinnen und
-empfanger aus den genannten Léndern belegen. Die ungarischen,
siebenbiirgischen und polnischen Exulanten wiederum waren Opfer der Tiirken-
kriege, eines frithneuzeitlichen Dauerkonflikts zwischen dem christlich gepragten
Europa und dem Osmanischen Reich um die Vormachtstellung in Siidosteuropa.'"

Jochen Desel und Walter Mogk (Hg.): Hugenotten und Waldenser in Hessen-Kassel, Kassel 1978
(Monographia Hassiae; Bd. 5).

'8 Einfall Schwedens in Brandenburg 1674, Eroberung Vorpommerns durch Brandenburg 1678,
Ubergabe Vorpommerns an Schweden 1679.

"% In dessen wechselhaftem Verlauf eroberte GroBwesir Ahmed Kopriilii im Verlauf des ersten
Tiirkenkrieges 1663/64 Ungarn und Siebenbiirgen. 1664 kam es zur Teilung Ungarns, 1672
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Auffillig ist der hohe Anteil von Armen adeligen Standes mit 52 und biirger-
lichen Standes mit 137 Personen. Mit 71 Almosenempféngerinnen waren dariiber
hinaus unter den adeligen und biirgerlichen Vertriebenen Frauen zahlreicher ver-
treten als in jeder anderen Gruppe. Bemerkenswert ist auch der hohe Anteil von
Pfarrern, Pfarrfrauen und Pfarrerswitwen. Von den insgesamt 90 Pfarrern, die in
Schwebda ein Almosen erhielten, wurden allein 68 mit dem Attribut ,,vertrieben*
versehen.

Ursachen fiir die Aimosenbediirftigkeit der Pfarrer'20

Armutsgriinde Anzahl

Vertreibung 68
keine Angaben 12
Brand 7
keine Pfarrstelle (2x dienstlos, 1x abgesetzt) 3
1
1

,Gebrechen”
Alter

Ursachen fiir die Almosenbediirftigkeit der Pfarrersfrauen und -witwen

Armutsgriinde Anzahl
Vertreibung 18
Armut 11
keine Angaben 10
hohe Kinderzahl 2
Brand 1

Ebenso war bei den elf Pfarrersfrauen und 31 Pfarrerswitwen Vertreibung der
am hdufigsten genannte Grund fiir die Almosenbediirftigkeit. Auffallend ist da-
riiber hinaus die hohe Zahl vertriebener Schulmeister mit 43 Personen. Ob die
Zahlen jedoch als Beleg dafiir zu werten sind, dass Pfarrer- und Schulmeister-
familien haufiger von Vertreibung betroffen waren, ist nicht sicher.'”' Einerseits
handelte es sich um eine Gruppe, die besonders von konfessioneller Verfolgung
betroffen war. Andererseits zeigte der Pfarrerstand aber auch in Friedenszeiten

wurde Polen angegriffen. Von der Tiirkenherrschaft wieder befreit wurde Ungarn 1687 wihrend
des zweiten Tiirkenkrieges (1683-1699). Vgl. Volker Press: Kriege und Krisen. Deutschland
1600-1715, Miinchen 1991 (Neue deutsche Geschichte; Bd. 5), S. 385-396. Heinz Schilling: Hofe
und Allianzen. Deutschland 1648-1763, Berlin 1989 (Sieder Deutsche Geschichte; Bd. 5), S. 33
ff., 198 ff., 241 ff. und 275 ff.

120 Aufgrund von Dopplungen wie ,.alt und vertrieben® fiihrt die Tabelle in der Summe 92 Armuts-
griinde fiir 90 Pfarrer an.

12l Die Ansicht vertritt Titz-Matuszak: Mobilitit, S. 134.
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eine hohe berufsspezifische Mobilitit.'** Zu bedenken ist auBerdem, dass Pfarrer

und Schulmeister aus Solidaritit moglicherweise bevorzugt aus dem Kirchen-
kasten mit Almosen unterstiitzt wurden, da sie im Dienst der Kirche gestanden
hatten und wahrscheinlich wieder eine Anstellung erhalten wiirden.' Das Al-
mosen hatte folglich eher den Charakter eines Reisegelds. Die soziale Néhe der
Unterstiitzten mag zudem dazu beigetragen haben, dass die Schwebdaer Pfarrer
und Kastenmeister grofleren Anteil am Schicksal der Vertriebenen nahmen, was
sich u.a. darin niederschlug, dass die Unterstiitzungszahlungen an Pfarrer
genauer dokumentiert wurden als diejenigen an andere Personen.

Ursachen fiir die Aimosenbediirftigkeit der Schulmeister

Armutsgriinde Anzahl
Vertreibung 43
keine Anstellung 24
Armut 15
Alter 4
Brand 4
2
1
1
1

,Gebrechen”
abgeschickt

zu Wiederbringung seines Kindes gesucht
kann sein Amt nicht mehr abwarten

Ebenso wie den ,,Gebrechlichen® ihre Bediirftigkeit anzusehen war, werden
die Vertriebenen aufgrund von Sprache und Kleidung als Exulanten zu erkennen
gewesen sein.'** Hinzu kam, dass sie im Gegensatz zu anderen ,,auslindischen®
Armen zumeist in kleineren Gruppen unterwegs waren. Einen weiteren Unter-
schied markierte ihre Nichtsesshaftigkeit. Gleichwohl kamen sie aus der Sess-

122 Ein Beleg fiir die hohe Mobilitit von Pfarrern, Schulmeistern sowie deren Angehorigen um 1600
geben bspw. die Almosenrechnungen des Ortes Auerbach an der hessischen Bergstrafe. Hier lag
ihr Anteil bei 19 Prozent aller Unterstiitzten. Wilhelm Diehl: Beitrdge zu einem Exulantenbuch,
in: Hessische Chronik. Monatsschrift fiir Familien- und Ortsgeschichte in Hessen und Hessen-
Nassau 14 (1927), S. 47-57, hier S. 48. Allgemeiner Luise Schorn-Schiitte: Evangelische Geist-
lichkeit in der Frithneuzeit. Deren Anteil an der Entstehung frilhmoderner Staatlichkeit und
Gesellschaft, Giitersloh 1996 (Quellen und Forschungen zur Reformationsgeschichte; Bd. 62).

123

[

Vgl. auch Meyer von Ermgassen, der darauf hinweist, dass die groe Zahl mit Universitits-
Almosen unterstiitzten Pfarrern ,,keinesfalls der realen Verteilung der Bediirftigkeit entsprechen®
diirfte. Meyer von Ermgassen: Universitéits-Almosen, S. 117.

124 Schunka kann nachweisen, dass den aus Bohmen vertriebenen und emigrierten Protestanten viel

daran gelegen war, als Exulanten wahrgenommen zu werden, um ihren besonderen Fiirsorgestatus
zu wahren. Vgl. Alexander Schunka: Autorititserwartung in Zeiten der Unordnung. Zuwanderer-
bittschriften in Kursachsen im 17. Jahrhundert, in: Autoritdt der Form — Autorisierungen — In-
stitutionelle Autoritdt, hrsg. von Gerhard Regn Oesterreicher und Winfried Schulze, Miinster u.a.
2003, S. 323-337.
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haftigkeit. Und ihre Perspektive war darauf gerichtet, wieder sesshaft zu werden.
Bis sie einen Ort gefunden hatten, an dem sie sich ansiedeln bzw. bis sie wieder
in ihre Heimat zuriickkehren konnten, waren sie auf Almosen angewiesen.

»Abgebrannte“ Arme

Stadt- und Dorfbriande stellten ebenso wie Wetteranomalien — lang anhaltender
Starkregen, {ibermdflig strenge Winter oder sommerliche Unwetter mit Hagel-
schlag — eine permanente Gefdhrdung der Existenzgrundlage dar und trugen damit
zur Instabilitit des friihneuzeitlichen Alltags bei.'” Dies belegen sowohl die
unzdhligen Feuerverordnungen mit ihren baulichen wie ordnungspolitischen Be-

stimmungenl%, als auch die zahlreichen ,,Verbrannten'

«l28

“127 ynd »Abgebrannten* *°,

die in Schwebda ein Almosen erhielten.

Anzahl und prozentualer Anteil der Brand- und Wettergeschadigten
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Brand- u. Wettergeschadigte (ges. 401 Personen)

125

126

127
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Zu Klima, Witterung und Wetter in Hessen siche www.wettergeschichte-hessen.de. Vgl. auch:
Riidiger Glaser: Klimageschichte Mitteleuropas. 1000 Jahre Wetter, Klima, Katastrophen, Darm-
stadt 2001.

Zu den vorbeugenden Maflnahmen kénnen auch die Bettelgesetze gezéhlt werden, da die ,,ausldn-
dischen Bettler aus der obrigkeitlichen Perspektive generell als potentielle Brandstifter ange-
sehen wurden. Vgl. zu den Sicherungsmafinahmen gegen die Brandgefahr Gerald Schopfer:
Sozialer Schutz im 16.-18. Jahrhundert. Ein Beitrag zur Geschichte der Personenversicherung und
der landwirtschaftlichen Versicherung, Graz 1976 (Grazer Rechts- und Staatswissenschaftliche
Studien; Bd. 33), S. 43-46. Zur baulichen Brandverhiitung vgl. Christine H. Bauer: Hausbau und
Bauverordnungen in Hessen/Kurhessen 1532-1866, Kassel 2003 (Hessische Forschungen zur
geschichtlichen Landes- und Volkskunde; Bd. 31).

KRS, 21.09.1666.
KRS, 19.11.1687.
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Der Anteil der brandgeschéddigten Armen lag mit 401 von insgesamt 6.547
unterstiitzten Personen bei etwa sechs Prozent. Die Zahl jahrlich unterstiitzter
Brandbettlerinnen und -bettler bewegte sich zwischen zwei und 33 Personen. Be-
sonders auffillig ist ein Anstieg der absoluten Zahlen wie des prozentualen
Anteils brandgeschédigter Personen ab den 1680er Jahren.

Unter den Armen, die durch Wetterereignisse oder andere Ungliicksfdlle ihre Exis-
tenzgrundlage verloren hatten, befanden sich lediglich acht Personen adeligen und
zwolf Personen biirgerlichen Standes. Bis auf einen ,,durchs Wasser verderbten
Edelman[n]“'** gaben alle Adligen an, Opfer einer Brandkatastrophe geworden zu
sein. Zu den Almosenempfangern biirgerlichen Standes zéhlten vier Kaufleute, die
ihr sdmtliches Hab und Gut verloren hatten: zwei durch Schiffbruch, einer durch
Wasser und einer durch Feuer. Bei den restlichen acht Personen handelte es sich um
einen ,,verbrandten Burger von Rotenburg“130 und sieben Geistliche, wie den ,,armen
durch den Brand verderbten blinden Pfarrer aus Schotten'*'. Frauen adeligen und
biirgerlichen Standes befanden sich unter den brand- und wettergeschéadigten
,;ausldndischen* Armen nicht. Wie die drei ,, Witwen von Weidenhausen, denen ihre
Hiuser verbrandt“'*?, erhielten jedoch insgesamt 48 ,abgebrannte Frauen ein
Almosen. Die Zahl der ,,abgebrannten Ménner betrug 209; bei 144 Personen wurde
das Geschlecht nicht genannt.

Herkunft der Brandgeschadigten

Herkunft der Brandgeschadigten Anzahl
Muhlhausen (2x 1672, 26x 1689, 2x 1690) 30
Erfurt (6x 1660, 1x 1661) 7
Tennstedt (7x 1686) 7
Zierenberg (6x 1672) 6
Gotha (5x 1665, 1x 1666) 6
Eisleben (3x 1661, 1x 1674, 1x 1680) 5
Danbach (5x 1684) 5
sonstige Orte 119
ohne Herkunftsangabe 216

Ergénzt wurden die Eintrdge in 185 Féllen durch Angaben zur ortlichen oder
landschaftlichen Herkunft der Brandgeschiddigten. Besonders das gehéufte Auf-
treten einer grofleren Zahl von Brandgeschédigten aus einem Ort, wie im Fall der
26 ,,Abgebrannten” aus Miihlhausen im Jahr 1689, verweisen auf die grofBen

12 KRS, 29.09.1663.
30 KRS, 16.01.1672.
Bl KRS, 17.10.1684.
132 KRS, 18.06.1659.
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Feuersbriinste, die immer wieder ganze Dorfer und Stidte zerstorten.'” Haupt-

ursachen waren neben Wetterereignissen Fahrldssigkeit im Umgang mit Feuer und
Licht, dichte Bauweise, Verwendung leicht brennbarer Baumaterialien wie Holz
und Stroh, Zubereitung von Lebensmitteln auf offenen Feuern und Lagerung von
schnell entziindlichen Vorrdten wie Heu in den Wohnhéusern oder angrenzenden
Wirtschaftgebduden.'** Aber nicht nur groBe Brandkatastrophen sondern auch in-
dividuelle Ungliicksfélle fanden Eingang in die Almosenlisten, wie etwa die Unter-
stiitzung eines Mannes von Holzhausen ,,zur Aufferbawung seines Hauses*“!* oder
eines ,,durch das Donnerwett[er] verbrandten auf} Steinfels*!* belegt.

Die Zerstorung von Gebauden und Arbeitsgerdten sowie die Vernichtung von
Erntegut und Saatgetreide durch Feuer und Unwetter stellte einen gravierenden
Vermogensverlust dar, so dass die Betroffenen — obwohl korperlich dazu féhig —
ihre Existenz nicht mehr selbstindig sichern konnten. Da den ,,Abgebrannten*
nicht wie den ,,Gebrechlichen® oder Vertriebenen anzusehen war, dass sie auf
Unterstiitzung angewiesen waren, wurden sie mit Attesten'’’ der jeweiligen
Ortsobrigkeit ausgestattet. So genchmigte bspw. das Hessische Konsistorium in
Kassel Johannes Volckmar aus Schwebda, dem im Frithjahr 1722 bei einem
starken Gewitter das Haus abgebrannt war, eine Kollekte in Stadt und Amt
Eschwege sowie im Gericht Bilstein.'*®

13

<

Miihlhausen erlebte 1649, 1660, 1689 und 1707 groBe Stadtbrinde. 1689 wurde fast die Halfte
der Unterstadt vernichtet. Mehr als 500 Hauser brannten nieder. Gerhard Giinther: Miihlhausen in
Thiiringen. 1200 Jahre Geschichte der Thomas-Miintzer-Stadt, Berlin 1975, S. 69.

Vgl. Egid Fleck: Die grolen Stadt- und Dorfbrande im Gebiet des ehemaligen Landes Wiirttem-
berg seit dem spéten Mittelalter bis ins erste Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts. Ergdnzte Neufassung
der Liste von 1954, Fellbach 1966. Peter Hoher: Feuer! Stadtbrand in Westfalen. Eine Aus-
stellung des Westfdlischen Museumsamtes Miinster 1990/1991, Miinster 1990.

KRS, 28.05.1661.

136 KRS, 22.08.1672.
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Atteste™ bzw. ,Bettelbriefe® waren obrigkeitlich beglaubigte, zeitlich befristete Berechtigungsnach-
weise, die einer Person erlaubten, in einem festgelegten Gebiet Almosen zu sammeln. Sie dienten
insbesondere Armen, deren Bediirftigkeit nicht — bspw. durch ein Gebrechen — offensichtlich war
und die deshalb unter einem hohen Rechtfertigungsdruck zur Legitimation ihres Status standen.

Kirchenkreisarchiv Eschwege, Best. 4 Ortsakten, Schwebda Nr. 14. Johannes Volckmar (*1675)
stammte nicht aus Schwebda. Am 29. Januar 1699 heiratete er 24-jahrig die 11 Jahre éltere
Margretha, ilteste Tochter des Schwebdaer Einwohners Johannes Holtzapfel. Das Paar hatte vier
Sohne und eine Tochter. Die Tochter Johanna Christina Volckmar heiratete am 12. Januar 1927 den
in Schwebda geborenen Tagelohner und Schéfer [Johann] Jacob Simon. Vier Jahre spiter starb
Margretha Volckmar (712. Mai 1731). Nach drei Jahren heiratete der 59-jéhrige Witwer erneut.
Seine zweite Ehefrau wurde die 38-jahrige Beata Schroter, Tochter des Schlosshirten Andreas
Schréter und Mutter eines nichtehelichen Kindes. Das abgebrannte Haus, fiir das Johannes Volckmar
1722 eine Kollekte bewilligt erhielt, stammte von seiner ersten Frau, wie aus dem anlésslich der
Wiederverheiratung aufgestellten Eheprotokoll deutlich wird. Dort heif3t es: ,,Weilen auch der
Brautigam daf von erster Frauen herrithrnde Haus und folgende Stiicker Landes, als ein Acker am
Gelben Berge, zwey am Pferdestall, ein Acker an der Trift und ein Haus ohngefehr 40 Rth werth,
nebst einigen mobilien laut errichteten inventario annoch in Besitz hat, als hatt auch seine Tochter
ihm solches Zeit seines Lebens zu nutzen verwilliget, jedoch daf alles in gewohnlichen Bau und

13

%

237



AuBlerdem ist anzunehmen, dass sich Berichte von Brandkatastrophen schnell ver-
breiteten, Pfarrer und Kastenmeister also zumeist schon von dem Ereignis wussten,
bevor die ersten Brandbettlerinnen und -bettler in Schwebda um Almosen nach-
fragten. Kamen die ,,Abgebrannten” aus der ndheren Umgebung, waren wahr-
scheinlich nicht nur die Ereignisse, sondern auch die betroffenen Personen
bekannt."*’ Zwar stammten die brand- und wettergeschadigten Armen nicht aus-
schlieBlich aus der Rotenburger Quart bzw. der Landgrafschaft Hessen-Kassel,
sondern auch aus angrenzenden Territorien, doch lassen die Herkunftsangaben eine
Haufung von Orten aus der niheren Umgebung Schwebdas erkennen. Als Gruppe
unterschieden sich die ,,Abgebrannten” damit deutlich vom Typus des ,,auslin-
dischen Bettlers, wie sie in der Armen- und Bettelgesetzgebung als argumen-
tatives Muster verwendet wurde. Sie waren weder sozial entwurzelt noch besitzlos.

Arme Studenten und Studierte

Eine weitere Gruppe, die in Schwebda mit Almosen unterstiitzt wurde, waren
Studenten und Studierte. Insbesondere erstere waren, da sie kein eigenes Einkom-
men hatten, auf finanzielle Unterstiitzung angewiesen. Daher war es vor allem ade-
ligen und biirgerlichen Familien vorbehalten, ihre Soéhne zum Studium zu
schicken. Stipendien ermdglichten jedoch auch dem Nachwuchs aus mittellosen
Haushalten einen Universititsbesuch.'*” Zudem gab es an den Universititsorten
sog. ,Freitische®, an denen arme Studenten unentgeltlich verkostigt wurden.'"!
Trotz allem gab es immer Studenten, die zusétzlich auf Almosen angewiesen
waren — aus unterschiedlichsten Griinden: die Stipendien waren zu niedrig, Erkran-
kungen verursachten hohere Ausgaben, Zahlungen der Eltern blieben aus, Verlust
der Barschaft durch Diebstahl oder verschwenderische Lebenshaltung. Oder es

BeBerung ... erhalten werde®. Eheprotokoll vom 24. Mai 1734, PfAS, Best. 29. Eheeintrag vom 12.
Juli 1734, KB I Schwebda.

139 ygl. Titz-Matuszak: Mobilitit, S. 169.

140 Vgl. Walter Heinemeyer: Pro studiosis pauperis. Die Anfinge des reformatorischen Stipendiaten-

wesens in Hessen, in: Studium und Stipendium. Untersuchungen zur Geschichte des hessischen
Stipendiatenwesens, hrsg. von Walter Heinemeyer, Marburg 1977 (Verdffentlichungen der
Historischen Kommission fiir Hessen; Bd. 37), S. 77-100. Notker Hammerstein: Zur Geschichte
und Bedeutung der Universititen im Heiligen Romischen Reich Deutscher Nation, in: Historische
Zeitschrift Bd. 241 (1985), S. 287-328. Die Universititen der Frithen Neuzeit wurden vor allem
aus der Perspektive der Gelehrten- und Wissenschaftsgeschichte oder der Institutionengeschichte
erforscht. Beispielhaft hierfiir ist Anton Schindlings Band in der Enzyklopddie deutscher
Geschichte. Schindling: Bildung. Eine Sozialgeschichte der Studenten und des Studierens fehlt
bislang. Franz Eulenburg geht am Rande auf die finanzielle Situation der Studenten ein und
kommt zu dem Schluss: ,,Es gab wohl iiberall Studenten, die durch Abschreiben oder sonst ihren
Lebensunterhalt erwarben; ja auch das Betteln von Tiir zu Tiir war nicht gar so selten.” Franz
Eulenburg: Die Frequenz der deutschen Universititen von ihrer Griindung bis zur Gegenwart. Mit
einem Nachwort versehen von Elisabeth Lea und Gerald Wiemers, Berlin 1904, ND. 1994, S. 71.

Vgl. Heinrich Meyer zu Ermgassen: Tisch und Losament. Verkostigung und Unterbringung der Sti-
pendiaten in Marburg, in: Studium und Stipendium. Untersuchungen zur Geschichte des hessischen
Stipendiatenwesens, hrsg. von Walter Heinemeyer, Marburg 1977, S. 101-240, hier S. 122 ff.

14
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konnten Stipendien nicht mehr wahrgenommen werden, da Kriegshandlungen,
religiése Verfolgung oder Seuchen zum Wechsel des Studienorts zwangen, wie
auch die Schwebdaer Almosenlisten belegen. Teilweise reichten die Mittel der Stu-
denten zwar, um ihren Unterhalt am Studienort zu sichern, nicht aber um die Reise
zu einer anderen Universitit oder zum Heimatort zu finanzieren. In solchen Situa-
tionen mussten die Studenten bspw. Schreibarbeiten annehmen oder — falls dies
nicht moglich war — am Studienort oder unterwegs um Almosen nachsuchen.'**

Anzahl und prozentualer Anteil der Studenten und Studierten

20%
10% -
©
N0
11K
o~ =2 Ite)
| 2]
@ &
- & @ o
— N
%)
©
2= mo S <P B
‘_‘—N‘_NF(Q
<o‘_‘_°°‘_ m o oo
0%\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\‘_\\\\
D T MO N OO T ML N OO T MWL N O
nun © © © © O N~ MM M M N O O O 0
© O O O O O O O O © O © © O o o
- - v = v ¥ = ¥ == = = = = = - -

Studenten und Studierte (ges. 421 Personen)

Mit 421 Personen bzw. einem Anteil von sechs Prozent waren die Studenten
und Studierten in den Schwebdaer Almosenlisten anndhernd gleich stark ver-
treten wie die brand- und wettergeschidigten Armen. Allerdings ging ihre Zahl
im Untersuchungszeitraum insgesamt kontinuierlich zuriick. Studenten stellten
mit 348 Personen das Gros der Almosenempfianger dieser Gruppe. Auflerdem
wurden 39 , Literaten“'*’ und 19 ,,Scribenten'** unterstiitzt. Weiterhin nennen
die Eintrage vier Kandidaten, drei Rektoren, drei Magister, zwei Gelehrte, zwei
,»Cantori“ und einen ,,vertriebenen reflormierten] Theologo aus Pohlen!¥.

Hauptgrund fiir die Bediirftigkeit der in Schwebda unterstiitzten Studenten war
Vertreibung. Zu den 65 vertriebenen Studenten gesellten sich 14 Studierte auf der

142 ygl. Meyer zu Ermgassen: Universitits-Almosen, S. 160 ff.

3 Der Begriff ,,Literati“ diente als Bezeichnung fiir studierte bzw. gelehrte Personen. Vgl. Art.
,Littera®, in: Zedler, Bd. 17 (1738), Sp. 1680.

44 Als ,,Scribenten” wurden die Verfasser von zumeist religiosen und kirchlichen Schriften oder
Biichern bezeichnet. Vgl. Art. ,,Scribenten, (Kirchen=)", in: Zedler, Bd. 36 (1743), Sp. 719-720.

145 KRS, 28.10.1665.
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Suche nach Anstellung. Weitere fiinf Studenten hatten ein Gebrechen und ein
Student wurde mit dem Attribut ,,alt bezeichnet. Zwei weitere waren aufgrund
von Uberfillen auf Unterstiitzung angewiesen: Der eine war ,,von ten brandtenbur-
gischen Soldaten iibel geschlagen“'*° und der andere ,,von den Brandenburgischen
Volckern beraubt“'*” worden. In den meisten Eintrigen aber wird stereotyp die
Formulierung ,,einem armen Studenten*!*® benutzt. Haufiger heilit es auch, dass
das Almosen ,,singenten Studiosis“'*’ gegeben wurde. Eine Besonderheit: Fiir den
einzigen namentlich bezeichneten Studenten — Hieronymus Buch aus Kassel — lsst
sich nachweisen, dass er 1681 zweimal Almosen in Schwebda erhielt. 150

»Alte* Arme

Von den ,,gebrechlichen* Armen sind die Almosenempfingerinnen und -empfin-
ger zu unterscheiden, die als ,alt“ bezeichnet wurden, jedoch mit keinerlei Ge-
brechen behaftet waren. Insgesamt lassen sich aus den Eintrdgen 138 ,.alte” Arme
ermitteln. Mit zwei Prozent lag ihr Anteil relativ niedrig.

Anzahl und prozentualer Anteil der ,,alten” Armen
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Alte (ges. 138 Personen)
Ihr prozentualer Anteil stieg jedoch in den 1680er Jahren zeitweise auf iiber
fiinf Prozent an. Die Eintrdge lassen erkennen, dass die Mobilitédt der ,,alten”
Armen oft erzwungen war, wie bei dem ,,alten vertrieben[en] Schuldiener aus

146 KRS, 04.07.1659.
7 KRS, 08.11.1661.
148 KRS, 31.05.1661.
149 KRS, 23.12.1679.
159 KRS, 21.08.1681 u. 20.09.1681.
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Schlesien! sowie sieben weiteren Vertriebenen aus Siebenbiirgen, Polen und

Maihren. Ein alter abgedankter Soldat und zwei alte dienstlose Schuldiener ver-
weisen auf den engen Zusammenhang zwischen Armut und Arbeitslosigkeit.
Ebenso wie die krankheitsbedingte Arbeitsunfihigkeit konnte auch die altersbe-
dingte Arbeitsunfahigkeit in die Armut fithren, zumindest wenn keine Mdoglich-
keiten sozialer oder materieller Absicherung bestanden.

Personen adeligen Standes befanden sich unter den alten Armen nach Auskunft
der Eintrdge bis auf einen ,alten Armen von Adel aus Pohlen*!*? keine. An alten
Armen biirgerlichen Standes nennen die Eintrdge einen ,,alten Studenten*!> sowie
drei Pfarrer. Hinsichtlich der Geschlechtszugehdrigkeit iberwog die Zahl ,,alter*
Armer méannlichen Geschlechts mit 114 Personen gegeniiber 14 alten Armen
weiblichen Geschlechts. Fiir neun alte Arme wurde das Geschlecht nicht genannt.

Arme Kinder und Jugendliche

Gestaltete sich die Versorgung im Alter schwierig, so waren auch Kindheit und
Jugend mit spezifischen Armutsrisiken verbunden. Der Anteil von armen Kindern
lag mit 127 von 6.547 Unterstiitzten bei zwei Prozent. Ihr Anteil ging bis Mitte
der 1670er Jahre stetig zuriick, stieg aber danach wieder an.

Anzahl und prozentualer Anteil armer Kinder und Jugendlicher
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Kinder u. Jugendliche (ges. 127 Personen)

Auffillig ist insbesondere der hohe Anteil von ,,gebrechlichen” Knaben und
Maédchen, der mit 28 von insgesamt 127 Kindern bei 22 Prozent lag. Von den

ST KRS, 23.07.1662.
152 KRS, 07.01.1666.
153 KRS, 26.09.1665.
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insgesamt fiinf Méadchen waren sogar alle mit einem ,,Gebrechen™ behaftet. Drei
waren lahm'™*, eines siech' und eines erhielt ihr Almosen ,,zu Artzlohn ihres
zerbrochenen ArmeR“'*°. Mit insgesamt 81 Personen wesentlich hoher war die
Zahl der Knaben, darunter allein 23 Schiiler, die zum Teil aus den benachbarten
Orten Eschwegem, Reichensachsen'®® und Wanfried'”, aber auch aus dem
entfernteren Miihlhausen'® kamen. Von 41 Kindern konnte das Geschlecht nicht
ermittelt werden.

Mehr noch als Erwachsene waren Kinder gesundheitlichen Bedrohungen,
bspw. durch mangelhafte Erndhrung und Unfallrisiken, ausgesetzt. Weitere Ar-
mutsursachen stellten, auch wenn im Regelfall Paten oder Verwandte die Eltern-
funktion iibernahmen, die Erkrankung sowie der frithzeitige Tod eines Eltern-
teils, wie im Fall der drei ,,klein[en] Vaterweisen“'®!, oder beider Elternteile dar.
Kinder armer Leute wiederum waren gezwungen, sich ihren Lebensunterhalt
bspw. als Kindermégde oder -knechte selbst zu sichern.'® Die hessischen Bettel-
ordnungen verweisen, ebenso wie die zahlreichen Schwebdaer Knaben in den
Almosenrechnungen der Eschweger Kirche, auf einen weiteren Grund fiir das
Almosenheischen von Méadchen und Jungen. Arme Eltern schickten ihre Kinder
erwerbsmidflig zum Betteln, um auf diese Weise die Einkiinfte des Haushaltes
aufzubessern. Die Versorgung der Kinder war demnach weniger durch die Insta-
bilitdt familialer Verhiltnisse, sondern vor allem durch die materielle Notlage
des Elternhauses gefihrdet.'® Die Almosen dienten aber auch als Beihilfe zum
Schulgeld, wie im Fall des ,,Schulknaben von Reichensachsen, der Ende des
Jahres 1670 drei Albus ,,zu behufs eines Buchs*“!'** erhielt.

Fiir die aus den umliegenden Stiddten stammenden Schiiler geben die Eintrige
keinen dezidierten Hinweis auf ihren Stand. Lediglich zwei ,,armen Kindern von
Adell“'” wurde 1681 ein Almosen gezahlt.

Arme Soldaten

Militdrpersonen und Familienangehorige von Soldaten bildeten eine weitere
Gruppe unter den Almosenempfangerinnen und -empfingern. Hierzu gehorten

13 KRS, 03.10.1662, 12.07.1665, 29.05.1666.
13 KRS, 20.01.1680.

1% KRS, 02.02.1662.

157 KRS, 08.11.1677, 07.11.1681.

KRS, 22.03.1666, 27.12.1670, 23.08.1672.
15 KRS, 13.03.1659, 05.10.1659.

190 KRS, 28.06.1666.

11 KRS, 08.12.1663.

12 ygl. Wunder: Frauen, S. 38-41. Meumann: Findelkinder, S. 322.
1 Vgl. Meumann: Findelkinder, S. 338.

1% KRS, 27.12.1670.

15 KRS, 17.09.1681.
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verwundete und invalide Soldaten, Personen, die Almosen sammelten, um sich
oder andere aus der Kriegsgefangenschaft freizukaufen, sowie ausgemusterte
Soldaten auf der Suche nach einem neuen Dienstverhiltnis, aber auch Soldaten,
die nach Wiederherstellung des Friedens dienstlos geworden waren und sich auf
dem Riickweg in ihre Herkunftsorte befanden.

Trotz des grofBen Mobilisierungsfaktors des Militdrs haben in Schwebda be-
merkenswert wenige Militdrpersonen ein Almosen empfangen. Mit 139 von
6.547 unterstiitzten Personen lag ihr Anteil lediglich bei zwei Prozent. Zahlen-
méBig am stirksten war diese Gruppe in den Jahren 1664/65 und 1684/85 ver-
treten. Von diesen Spitzen abgesehen ging ihre Zahl wéhrend des Unter-
suchungszeitraumes kontinuierlich zuriick.

Anzahl und prozentualer Anteil der armen Soldaten
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Soldaten und Gefangene (ges. 139 Personen)

Uberaus zahlreich in dieser Gruppe waren Soldaten, die angaben, in tiirkischer
Gefangenschaft gewesen zu sein. Auf sie entfielen allein 70 Almosen. Weitere
31 Militdrpersonen wurden als ,.gebrechlich und 24 als ,abgedankt bzw.
»dienstlos® in die Almosenlisten eingetragen. Zwei Soldaten hatten es geschafft,
in Militdrdiensten alt zu werden und bendtigten deswegen Unterstiitzung.
Dariiber hinaus erhielten weitere elf Soldaten ein Almosen, ohne dass die
Griinde fiir ihre Bediirftigkeit in den Eintrdgen festgehalten wurden.

Mit 22 Offizieren, bzw. 16 Prozent, war der Anteil adeliger Personen in dieser
Gruppe vergleichsweise hoch. In drei Fillen wurde einer ,,vom Tiircken gefan-
genen Fraw“'®® ein Almosen gezahlt. Fiir 16 Personen lésst sich das Geschlecht
nicht angeben. Bei den tibrigen Militdrpersonen handelte es sich um Ménner.

166 KRS, 13.01.1677. Die beiden anderen Frauen erhielten am 25.05.1665 und am 03.08.1661 ein
Almosen.
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Da es an MaBlnahmen und Einrichtungen zur Versorgung invalider und alter
Soldaten fehlte, waren Soldaten wie Zivilisten auch auf Almosen angewiesen,
wenn sie korperlich nicht mehr in der Lage waren, einem Nahrungserwerb
nachzugehen. Dies galt insbesondere, wenn keine Moglichkeit der familialen
Versorgung bestand und kein Besitz vorhanden war, aus dem Einnahmen erzielt
werden konnten.'”” Die dienstlosen Soldaten wiederum befanden sich in einer
dhnlichen Lage wie die Armen, die zwar korperlich in der Lage waren zu
arbeiten, die aber aus Mangel an Erwerbsmoglichkeiten zumindest zeitweise von
Almosen leben mussten.

Kollektanten

Die Kollektanten bildeten eine von den ortsansdssigen Armen und den
»ausldndischen Armen getrennte Gruppe. Kollektanten sammelten nicht fiir sich,
sondern fiir Dritte wie im Fall der Frau, ,,deren Mann vom Tiircken gefang:{en“168
gehalten wurde, oder des Kollektanten, der fiir einen ,,von den Tartar[en] Gefan-
genen Pfarrer aus Preussen®'® um Spenden bat. Hiufiger wurde im Auftrag einer
Gemeinde fiir abgebrannte, zerstorte oder verfallene Kirchen und Kirchtiirme,
Pfarr- und Schulhéduser gesammelt.170 Aber auch fiir ,,eine newe Klocke“!”!, die
,.Briicke bey MergBhausen*'”* oder ein ,,abgebrantes Rathhaus“'” in der Schweiz
wurde gespendet. Gemeinsam war den Kollekten die Zweckgebundenheit.

Als Initiator einer Kollekte konnte auch der Landesherr auftreten, wie das
,Furstliche Ausschreiben wegen Sammlung einer Collecte fiir die der Religion
halber vertriebenen Franzosen“'’* vom 1. Dezember 1685 belegt. In der Schweb-
daer Kirchenrechnung des gleichen Jahres sind unter dem 29. Dezember fiinf
Gulden fiinf Albus drei Heller als Spende ,vor die vertriebene
Religionsverwanden'”” eingetragen. Weitere verhiltnismaBig hohe Summen
wurden 1677 fiir den ,Kirchbau zu DenB Ambts Sontra®“!’® mit einem Gulden

16

3

Vgl. Hippel: Armut, S. 31. Schubert: Leute, S. 143 f.
18 KRS, 28.08.1660.
1 KRS, 16.11.1662.

170

«

Vgl. Kathrin Ellwardt: ,,Christmitleidige Hertzen um eine milde Beysteuer anzusprechen ...*.
Kirchenbaukollekten im 18. Jahrhundert, in: Jahrbuch der Hessischen Kirchengeschichtlichen
Vereinigung 51 (2000), S. 233-251.

KRS, 29.10.1664.
172 KRS, 07.02.1662.
1 KRS, 13.03.1662.
174 HLO 111, S. 302-303.
175 KRS, 29.12.1685.
176 KRS, 17.04.1677.

17

S
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sechs Albus sowie 1666 fiir die ,reform[ierte] Gemeinde zu Wetzlar“'’’ mit

einem Gulden gespendet.

Anzahl der in Schwebda unterstiitzten Kollektanten
und Héhe der aufgewendeten Almosenbetrage

Anzahl/Heller x 20
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I Anzahl Kollektanten —=— Almosenbetrage

Auch die Schwebdaer Gemeinde hatte im Untersuchungszeitraum eine Kollek-
te veranlasst. Insgesamt 15 Gulden 21 Albus neun Heller wurden 1670 fiir die
Reparatur der Kirche ,,an unterschiednen Orten von den benachbarten Kirchen
colligiret“!”®, Hierzu hatte allein die Grebendorfer Gemeinde einen Betrag von
sieben Albus beigesteuert.'”” In Schwebda erhielten Kollektanten in der Regel
Spenden zwischen einem und vier Albus.

Hohe und Funktion des Almosens

Die fiir die Almosenvergabe verantwortlichen Personen, in Schwebda die
Kastenmeister und der Pfarrer, entschieden nicht nur dariiber, wer ein Almosen
erhielt, sondern auch in welcher Hohe. Das mit zwei Hellern niedrigste Almosen
wurde einem ,,Blinden von Bischhausen*'® gezahlt, der mit 156 Hellern hochste

177 KRS, 24.05.1666.
'8 KRS, 1670.
17 KRS, 1670.
180 KRS, 03.02.1666.
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Betrag ging an Zacharias Schweinsberg, einen ,,durch eine plotzliche Feuers-
brunst gar verarmten Man[n] von Wickersroda Ambts Lichtenaw*'®!.

Hohe der Almosen in Heller

Mittelwert | Minimalwert | Maximalwert
adelige Arme 24,3 6 84
vertriebene* Arme 18,2 4 84
arme Soldaten 17,7 6 60
,abgebrannte* Arme 17,7 4 156
arme Studenten und Studierte 17,0 6 42
arme Manner 15,5 2 156
Lalte“ Arme 14,1 4 42
,gebrechliche” Arme 13,8 2 48
arme Frauen 13,5 4 96
,2arme” Arme 11,8 3 96
arme Kinder und Jugendliche 11,7 4 36

Die Hohe des Almosens richtete sich nach verschiedenen Faktoren. Die durch-
schnittlich hochsten Almosen erhielten Arme adeligen Standes mit iiber 24
Hellern. Entsprechend hoch war das durchschnittliche Almosen fiir die beiden
Gruppen mit dem stérksten Anteil adeliger Personen, die ,,vertriebenen* Armen
sowie die armen Soldaten. Die Hohe des Almosens orientierte sich offensichtlich
an der stdndischen Position der unterstiitzungsbediirftigen Person. Armut stellte
zwar eine stindeiibergreifende Erscheinung dar, hob die Standesunterschiede je-
doch nicht auf.

Die Bemessung des Almosens war jedoch nicht allein vom Stand abhingig. Das
Geschlecht spielte ebenfalls eine gewisse Rolle, wie das im Durchschnitt zwei
Heller hohere Almosen fiir Manner belegt. Gleichwohl zeigen die sehr hohen
Zahlungen an Frauen aus der ndheren Umgebung Schwebdas, beispielsweise die
48 Heller, die ,,Hanns Zendtgrafens Frawen von Weidenhausen“'®? erhielt oder die
36 Heller, die einer ,,armen abgebrandten Fraw auf} Fiirstenhagen Ambts Lichten-
au“'® gezahlt wurden, dass Herkunft und Armutsursache mindestens ebenso
wichtige Faktoren fiir die Bemessung der Almosenhdhe darstellten. So erhielten
die ,,abgebrannten” Armen aus der Rotenburger Quart und aus den angrenzenden
sdchsisch-ernestinischen  Territorien die hochsten Unterstiitzungen. Das
iiberdurchschnittlich hohe Almosen sollte Brand- und Wettergeschédigten einen
schnellen Wiederaufbau der zerstorten Gebdude ermoglichen, damit sie wieder

181 KRS, 22.03.1664.
182 KRS, 27.08.1659.
183 KRS, 28.08.1677.
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threm Nahrungserwerb als Ackermann, Handwerker oder Leineweber nachgehen
konnten. Wichtigste Funktion des Almosens war folglich, zu verhindern, dass die
»abgebrannten* Armen dauerhaft auf Unterstiitzung angewiesen waren.

Die niedrigsten Almosen erhielten Kinder und Jugendliche. Kaum mehr wurde
»armen® Armen gespendet. Als Ortsfremde ohne sichtbare Armutsursache stan-
den sie — nicht zuletzt aufgrund der zunehmenden Kriminalisierung durch die
landgraflichen Verordnungen — unter dem Generalverdacht des Miiliggangs, der
vermutlich nur bei Personen aus der ndheren Umgebung zweifelsfrei auszu-
rdumen war. Dies wird entscheidend fiir die zumeist niedrigen Almosenbetrige
gewesen sein. Mit zwolf Hellern betrug die durchschnittliche Unterstiitzung
weniger als ein Drittel dessen, was ein Tagelohner am Tag verdienen konnte. Der
Betrag deckte wahrscheinlich annidhernd den téglichen Nahrungsmittelbedarf, so
dass die Arbeitsfahigkeit der ,,armen* Armen nicht durch Hunger und Krankheit
geschwicht wurde. Keineswegs aber sollte das Almosen den ,,armen® Armen er-
lauben, sich dauerhaft durch Betteln zu erndhren.

Kaum hoher war das durchschnittliche Almosen, das permanent auf Unter-
stiitzung angewiesene ,,gebrechliche® und ,,alte“ Arme erhielten. Lediglich bei
Personen aus der ndheren Umgebung Schwebdas wurden héhere Betrdge gezahilt.
So bekam der ,,Schulmeister von Hohne wegen eines krancken Knabens den ein
Bursch geschnitten'® 36 Heller und ein ,,Man[n] von Réhrde welcher ein Bein
zerbrochen hat“'®> 32 Heller. Auch diese beiden Beispiele lassen erkennen, dass
hohere Almosen nur an Personen gezahlt wurden, bei denen die Hoffnung bestand,
dass sie dadurch nicht dauerhaft auf Unterstiitzung angewiesen sein wiirden.

Armenunterstiitzung und Kastenfinanzen

Materielle Grundlage der gemeindlichen Armenfiirsorge in der Landgrafschaft
Hessen bildeten die Kirchenkisten.'®® Deren Einrichtung erfolgte 1527 auf An-
ordnung Landgraf Philipps."®” Aufgaben und Verwaltung des Kirchenkastens

184 KRS, 12.03.1682.
185 KRS, 29.12.1688.

18 Wye sich die kastenmeister halten sollen in irem amptt von 1530, abgedruckt in: Die evange-

lischen Kirchenordnungen des XVI. Jahrhunderts. 8. Band. Hessen. I. Hilfte. Die gemeinsamen
Ordnungen, hrsg. von Emil Sehling, Tiibingen 1965, S. 68-70. ,,Ordnung der Gottes- vndt
Almosen-Casten durch den durchleuchtigen, hochgebornen Fiirsten vndt Herrn, Herrn Philipsen,
Landgraven zu HeBen, Graven zu Catzenelnbogen ufgericht, die seine fiirstliche gnade also
ernstlich gehalten, vndt einem jeden bey den pflichten, damit er seinen fiirstlichen gnaden zuge-
than vndt verwandt ist, vawegerlich zugeleben befohlen will haben* von 1533, in: Sehling:
Kirchenordnungen, S. 80-81. Zur Aufrichtung der Kirchenkésten vgl. Ulrich Stohr: Das ,,Kleine*
Kirchengut im Zeitalter der Reformation, Kassel 1996 (Hessische Forschungen zur
geschichtlichen Landes- und Volkskunde; Bd. 27), S. 422.

Vgl. Christoph von Rommel: Philipp der GroBmiithige, Landgraf von Hessen. Ein Beitrag zur

genaueren Kunde der Reformation und des Sechzehnten Jahrhunderts. Nebst einem Urkun-
den=Bande, Gieflen 1830, S. 355 ff.
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wurden durch die Kastenordnungen von 1530 und 1533 geregelt. So sah die
Kastenordnung von 1530 vor, dass die Kastenmeister ,alle sontage vor den
doren an der kirchen stehn mit taffeln odir schosseln und von den christlichen
menschen die almusen bitten und samlen“'®®. Die Hohe der Spenden war jedoch
nicht festgelegt, so dass die Kastenordnung den Pfarrern vorschrieb, die Gemein-
de von der Kanzel zu ermahnen, ,,dal sie den armen ihre almusen mitteilen
wollen nach dem gepott gottes'®. Dass die Regelung der Armenfiirsorge ein
zentrales Anliegen der Kastenordnungen darstellte, belegt Artikel 17 der
Kastenordnung von 1530. Darin wurden die Pfarrer und Kastenmeister auf-
gefordert, dass sie ,,umbhergehen und sehen helfen, wo arme leute wern, die
alters odir krankhait halben sich nit erneren konten, dal man denselben aus dem
kasten gebe ein zimliche steuer alle wochen*'”’. Dariiber hinaus wurden die
Kastenmeister in Artikel 18 und 19 verpflichtet, der lokalen Obrigkeit eine Liste
der bediirftigen ortsansdssigen Armen vorzulegen, deren Almosenwiirdigkeit
nachzuweisen und die Summe der wochentlich ausgezahlten Unterstiitzung aus-
zuweisen. Auf den hohen Stellenwert der Armenfiirsorge verweisen auch die Be-
strebungen, die Ausgaben des Kastens fiir Besoldung und BaumafBnahmen
moglichst gering zu halten.

Der Schwebdaer Kirchenkasten wurde von zwei Kastenmeistern verwaltet. Zu
ihren Aufgaben gehorte u. a. die Auszahlung der Almosen. Hierauf deuten ver-
schiedene Eintrdgen in den Kirchenrechnungen, wie etwa der folgende: ,,Vnter
viele arme Leute in der Erndte Zeit (vom Pf[a]rr aulgetheilet) weiln die Kasten-
meister ihrer Arbeit halber auff die Armen nicht haben warten kénnen.'”!

Die Unterstiitzung der Armen stellte mit einem Anteil von fast 19 Prozent den
zweitgroBBten Ausgabeposten des Schwebdaer Kirchenkastens dar. Aus der
Obelischen und der Junker Reinhard Stiftung wurde jéhrlich dreizehn Gulden
und zwei Albus fiir Brot und Wein zur Speisung der Hausarmen ausgegeben.'®
Hinzu kamen durchschnittlich sechs Gulden im Jahr, die als Almosen an orts-
fremde Arme gespendet wurden. Dariiber hinaus mussten aus dem Kirchen-
kasten die Besoldung des Pfarrers und des Schulmeisters, die BaumaBinahmen an

18

&

Sehling: Kirchenordnungen, S. 69.

189

Sehling: Kirchenordnungen, S. 69.

1% Sehling: Kirchenordnungen, S. 69.

KRS, 1676. Auch im Nachbarort Grebendorf waren die Kastenmeister fiir die Verwaltung der Al-
mosen zustdndig, wie eine Anmerkung unter der Rubrik ,,Ausgabe Geldt Allmosen” in der Greben-
dorfer Kirchenrechnung von 1677/78 belegt: ,,Nota. Der ietzige Allmosenpfleger Jacob Henckel-
mann beclagt sich, daB3 ihme in seinem Hause seye ein Diebsthal geschehen, wobey nicht allein sein
eigen Gelt, Kleider etc, sondern auch von Allmosen Geldern 2 F seyn mitgenommen worden,
derowegen er dieses dem H[errn] Superintendenten will anheimb gestellet haben, der Hoffnung, er
werde mit ihm hierinn so strenge nicht verfahren.* Kirchenrechnung Grebendorf 1677/78.

19

12 Die Ausgaben lagen jedoch seit 1684 unter dem Betrag von 13 Gulden und 2 Albus, da aus der

Junker Reinhard Stiftung keine Zinseinnahmen mehr erfolgten. Die Griinde hierfiir sind nicht
tiberliefert. In den Kirchenrechnungen wurde dies mit der Notiz ,,ist aber nichts anfolget was nun
die uhrsach ist kann mann nicht wilen* kommentiert. KRS, 1686.
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Kirche, Pfarrhaus und Schule, die Kosten der Kirchenorganisation und Kasten-
verwaltung sowie die Ausgaben fiir den kirchlichen Ritus (z. B. Brot und Wein
fiir die Abendmahlfeiern) bestritten werden.

Ausgaben des Schwebdaer Kirchenkastens in Gulden?%?

o S S
s = ] =<

2| | 2|58 5| 8| 3|8 |22

2| 8| € |ss| 8| &| 2|58\
Jahr & < » |€£5| = & 8 S| a8z
1659 46,6 103| 239 63| 328/ 153| 20| 1368
1665 314 03] 100[ 32| 101| 907| 101 19| 2551
1675 35,4 131 94| 107] 14| 62| 45| 95
1680 354 123] 131 90| 15| 184] 74| 27| 1028
1681 354 2220 131 71| 103] 114] 159 45| 1182
1682 354 180 131 31| 28| 184 10| 33| 869
1684 354 300 100| 153 56| 102] 125 30| 1219
1685 35,4 100 74| 114 70| 38| 778
1686 35,4 100] 49| 62 05| 31| 63,1
1687 35,4 100] 170| 33 09| 34| 730
1688 354| 245 100 32| 26 39| 29| 857
1689 35,4 100 79| 43 1,70 37| 687
1690 354 370 100[ 24| 27 47 29| 982
Jahres-
durchschnitt| 354 144| 102| 77| 61| 58| 55| 32| 896
1680-1690
Prozentsatz | 39,5% | 16,1% | 12,2%| 8,6%| 6,8%| 65%| 6,2%| 3,6% |100,0%

Interessant ist, dass — im Gegensatz zu den Bettelordnungen — in den
hessischen Kastenordnungen nicht zwischen ,,auslandischen® und ortsanséssigen
Armen unterschieden wurde. Die Bestimmungen der Kastenordnungen schlossen
nicht aus, dass auch fremde Arme aus dem Kirchenkasten unterstiitzt werden
konnten.'”* Gleichwohl prigte die Differenzierung zwischen ortsansissigen und

19 Guldenbetrige sind auf eine Dezimalstelle gerundet.

19 Zu diesem Ergebnis kommt auch Heinrich Nobbe in seiner Uberblicksdarstellung zu den Bestim-
mungen der Kirchenordnungen des 16. Jahrhunderts. Vgl. Nobbe: Regelung, S. 600.
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»ausldndischen Armen die Praxis der gemeindlichen Armenunterstiitzung in
Schwebda. Mit der Unterscheidung war jedoch kein Ausschluss der ortsfremden
Armen von der Unterstiitzung intendiert. Vielmehr lagen die Ausgaben fiir beide
Gruppen bis 1665 anndhernd auf gleichem Niveau; teilweise iiberschritten die
Ausgaben fiir ,,ausldndische Arme sogar die aus der Obelischen Siftung fiir
Hausarme aufgewendete Summe. Erst mit der Einrichtung der Junker Reinhard
Stiftung 1666 liberstiegen die Aufwendungen fiir Hausarme kontinuierlich den
Betrag, der an die ,,ausldndischen” Armen gespendet wurde. Letzterer hielt sich
relativ stabil bei zehn bis elf Gulden im Jahr. Mit Beginn der 1680er Jahre
gingen — durch den Ausfall der Junker Reinhard Stiftung — die Ausgaben fiir
ortsansdssige Arme allerdings auf etwa zehn Gulden zuriick. Zeitgleich sanken
die Ausgaben fiir ortsfremde Arme radikal auf etwa drei Gulden jahrlich ab.

Die Auswertung der Schwebdaer Kirchenrechnungen lésst nicht nur erkennen,
dass entgegen den obrigkeitlichen Bestimmungen wéhrend des gesamten Untersu-
chungszeitraums ,,ausléndische® Arme mit Almosen unterstiitzt wurden, sondern
dass die Unterstiitzung der ,,auslédndischen” Armen als Aufgabe der gemeindlichen
Armenfiirsorge gleichberechtigt neben der Unterstiitzung der ortsanséssigen
Armen stand. Der Betrag, der fiir die fremden Armen aufgewendet wurde,
entsprach in etwa der Hohe der Unterstiitzung fiir die ortsansdssigen Armen. Ein
Unterschied wird jedoch sichtbar. Wéhrend die Unterstiitzung der Hausarmen
durch die Stiftungen von der Finanzkraft der Kirchengemeinde abgelost und
dadurch relativ stabil war, hing die Unterstiitzung der fremden Armen direkt von
dem Betrag ab, den die Kirchengemeinde in den Klingelbeutel spendete. Die
Einnahmen des Klingelbeutels aber unterlagen stirkeren Schwankungen, die
einerseits vom kirchlichen Festtag, andererseits von der 6konomischen Situation
der Gemeinde abhéngig waren.

Im Zeitraum 1659-1690 wurden von der Schwebdaer Gemeinde insgesamt
97.424 Heller (iiber 312 Gulden) in den Klingelbeutel gespendet. An die Armen
gingen davon 76.385 Heller (iiber 244 Gulden), was einem Anteil von etwa
78 Prozent entspricht. Die Relation zwischen Einnahmen und Ausgaben zeigt
eine insgesamt aufschlussreiche Entwicklung. In den Jahren 1663 bis 1681
wurden anndhernd sémtliche Einnahmen aus dem Klingelbeutel wieder als
Almosen an ortsfremde Arme ausgeteilt. In den Jahren 1664, 1666, 1670, 1671,
1677, 1678 und 1679 iiberstiegen die Ausgaben sogar geringfiigig die Einnah-
men. Lagen die Einnahmen des Klingelbeutels in den ersten vier Jahren des
Untersuchungszeitraums auch deutlich hoher, so blieben sie insgesamt relativ
stabil zwischen 3.000 bis 4.000 Hellern jéhrlich.'

1% Werden die Einnahmen des Klingelbeutels als Indiz fiir die wirtschaftliche Situation der Gemein-
de gewertet, wie dies Naumann tut, so kann aus dem Schwebdaer Spendenaufkommen kaum auf
eine allméhliche Erholung von den Folgen des DreiBligjédhrigen Kriegs geschlossen werden. Wéh-
rend bspw. die Einnahmen des Klingelbeutels der Gemeinden Altenhasungen, Balhorn und Sand
stetig wuchsen, gingen in Schwebda die Einnahmen bis 1664 kontinuierlich zuriick, um in der
Folgezeit bei 3.000-4.000 Hellern zu stagnieren. Einzige Ausnahme bildete die Einnahmespitze
des Jahres 1685. Vgl. Naumann: Vaganten.
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Einnahmen des Schwebdaer Klingelbeutels im Jahr 1659 in Heller,
aufgeschliisselt nach Sonn- und Feiertagen1%

auff den neuw Jahrstag
Dominica 1 nach Epiphanias
den 2. nach Epiphanias
als Johann Siegfried Wollprechts Téchterlein getaufft
den 3. nach Epiphaniae
Domin. Septuagesima
Purificationis M ariae
Dom. Sexagesima
Quinquagesima
Quadragesima
Reminiscere

Oculi

Letare

Judica

Annunciationis M ariae
Palmarum

den ersten Ostertag
den andern Ostertag
Quasimodogeniti
Misericordias

Jubilate

Cantate

Rogate

Ascensionis

Exaudi

den ersten Pfingsttag
den andern Pfingsttag
Domi. Trinitatis

1post Trinit.

2p. Trinit.

3 p. Trinit.

4 p. Trinit.

5p. Trinit.

6 p. Trinit.

7 p. Trinit.

8 p. Trinit.

9 p. Trinit.

10 p. Trinit.

Mp. Trinit.

12 p. Trinit.

13 p. Trinit.

# p. Trinit.

15 p. Trinit.

16 p. Trinit.

17 p. Trinit.

18 p. Trinit.

19 p. Trinit.

auffn BuR-, Fast- vndt Bettag
20 p. Trinit.

21p. Trinit.

22 p. Trinit.

23 p. Trinit.

24 p. Trinit.

auff den ersten Sontag des Advents
den 2 Advent

den 3 Advent

den 4 Advent

den ersten Christag
den andern Christag

19 KRS, 1659.
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Einnahmen des Klingelbeutels und Ausgaben fiir Almosen in Heller!7
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Die Ausgaben fiir Almosen hingegen stiegen wihrend der ersten vier Jahre an,
blieben bis 1681 mit jéhrlich etwa 3.500 Hellern relativ stabil und fielen im
Laufe der 1680er Jahre auf ein Niveau von etwa 1.000 Hellern.

Einnahmen und Ausgaben der Kirchengemeinde Schwebda in Heller
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Die Finanzierung der Almosen aus dem Klingelbeutel zeigt, dass die Unter-
stiitzung der ortsfremden Armen zwar iiber den Kirchenkasten verwaltet wurde,
letztlich aber nicht von dessen 6konomischer Situation, sondern von den finanzi-
ellen Ressourcen der Gemeindemitglieder abhéngig war. Wahrend die Ausgaben

7 Die Einnahme- wie Ausgabespitze in Schwebda im Jahr 1685 stand in direktem Zusammenhang
mit der Brandkatastrophe in der nahe gelegenen Stadt Miihlhausen.
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fiir Almosen zwischen 1680 und 1690 stark absanken, stieg der Kapitalstand des
Schwebdaer Kirchenkastens kontinuierlich an. Betrug der Uberschuss 1680 noch
12.568 Heller (iiber 40 Gulden), so hatte er sich bis zum Jahr 1690 auf 50.367,5
Heller (iiber 161 Gulden) vervierfacht.

Uberschuss des Kirchenkastens Schwebda

Jahr fl alb hir Summe Heller
1680 40 7 4 12.568
1681 41 21 5 13.049
1682 45 23 45 14.320,5
1683 kAl kA| kA -
1684 52 15 35 16.407,5
1685 67 14 55 21.077,5
1686 41 22 1 13.057
1687 79 11 9 24.789
1688 119 10 7 37.255
1689 140 4 55 43.733,5
1690 161 1 3,5 50.367,5

Ausgaben fiir Almosen der Kirchengemeinden
Schwebda und Grebendorf in Heller
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Die sinkenden Ausgaben fiir ,ausldndische” Arme lassen sich folglich nicht
mit einer Erschopfung des Kastenvermdgens oder mit einer Erh6hung der Aus-
gaben fiir die Hausarmen erkléren. Der Kirchenkasten hitte geniigend Reserven
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fiir eine deutliche Anhebung der Ausgaben fiir die Armenunterstiitzung besessen.
Im Vergleich mit der Gemeinde Grebendorf zeigt sich, dass die Ausgaben fiir die
Unterstiitzung ,,ausldandischer Armer auf das Niveau der Nachbargemeinde ab-
sanken, so dass es also zu einer Angleichung kam.

Dass die Pfarrer den ,,ausldndischen® Armen nicht immer nur mit christlicher
Néchstenliebe begegneten, verrdt eine Notiz des Pfarrers Andreas Radau in der
Kirchenrechnung von 1675 unter der Rubrik ,,Ausgabe geldt in gemein®. Uber
einen Betrag von zwanzig Albus heiflt es dort: ,,So der Pf[a]rr in seiner harten
Kranckheidt verthan. NB. Obschon dieses nicht ex jure gesucht wirdt, so hoffet
doch der Pf[a]rr undt bittet underthénigst dieses aul affection passiren zu laBen,
dann man ja vielen Bettlern vor die Thuren geben muB, so es nicht werth sein.«'*®

Fazit

Die am Beispiel der Schwebdaer Almosenlisten aus dem Zeitraum 1659 bis 1690
erzielten Erkenntnisse lassen sich drei Bereichen zuordnen:
1.) Soziale und geographische Herkunft der unterstiitzten Armen, Armuts-
griinde und Handlungskontext des Almosenheischens,
2.) Anforderungen, Moglichkeiten, Stellenwert und Zielsetzung gemeind-
licher Armenunterstiitzung sowie
3.) Verhiltnis zwischen den normativen Vorgaben der Armen- und Bettel-
gesetzgebung und der Praxis der gemeindlichen Armenunterstiitzung in
Schwebda.

1.) Zwar wird in den Almosenlisten eine Vielzahl von Griinden angefiihrt,
warum die Armen auf Unterstiitzung angewiesen waren — systematisch be-
trachtet konnen sie jedoch auf drei Ursachen reduziert werden: a.) Ein-
schrankung oder Verlust der Arbeitsfahigkeit (Kranke, Kinder, Alte), b.) Verlust
oder Zerstérung der materiellen Arbeitsgrundlagen (Fliichtlinge, Vertriebene,
Brand- und Wettergeschidigte, Ausgeraubte) und c.) Mangel an Arbeitsmoglich-
keiten bzw. Arbeitseinkommen (Kleinstellenbesitzer, Tagelohner, Gesinde,
Handwerker).

Das Risiko, aufgrund der einen oder anderen Armutsursache auf Unterstiitzung
angewiesen zu sein, war nach Stand und Geschlecht unterschiedlich verteilt. Der
hohere Anteil adeliger Personen unter den Kriegsinvaliden, Gefangenen und ab-
gedankten Soldaten belegt, dass bestimmte Formen des Nahrungserwerbs mit
einem erhohten Armutsrisiko verbunden waren. Standesunterschiede bestanden
auch in anderer Hinsicht. So waren adelige Personen durch den Verlust ihrer
Arbeitsfahigkeit kaum armutsgefahrdet, wie die geringe Zahl ,,gebrechlicher
und ,,alter” Almosenempfinger ihres Standes belegt. Fiir Personen biirgerlichen
Standes hingegen waren bestimmte Lebensphasen, wie bspw. die Studienzeit,

1% KRS 1675.
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mit Problemen der Existenzsicherung verbunden. Als standes- wund
geschlechteriibergreifende Armutsursache erwiesen sich Krieg, Vertreibung und
Flucht. Einen hoheren Anteil von Frauen ergab die Auswertung fiir die Gruppen
der ,,gebrechlichen* Armen, der brand- und wettergeschéddigten Personen und der
aus strukturellen, konjunkturellen und saisonalen Griinden auf Unterstiitzung
angewiesenen Personen. Armut bzw. Almosenbediirftigkeit stellte, dies lassen
die Almosenlisten deutlich erkennen, kein Problem der ldndlichen und
stadtischen Unterschichten dar. Das klassische Bild von der Bettlerin bzw. vom
Bettler ist zu revidieren. Armut trat in allen Stédnden auf.

Die Herkunft eines Teils der aus strukturellen, konjunkturellen oder saisonalen
Griinden auf Unterstiitzung angewiesenen Armen aus dem Nahbereich Schweb-
das sowie ihr jahreszeitlich unterschiedlich starkes Auftreten fithren zu dem
Schluss, dass die armutsbedingte Mobilisierung nicht zwingend mit Nichtsess-
haftigkeit einherging. Folglich handelte es sich bei den ,auslindischen* Bett-
lerinnen und Bettlern keineswegs nur um ,,herrenloses Gesindel, sondern auch
um Personen, die durch Besitz, Haushalt und Herrschaftsbeziehungen in die 6ko-
nomischen und sozialen Austauschbezichungen ihrer Heimatorte integriert
waren. Dass die Herkunft ein wichtiges Unterscheidungskriterium darstellte wird
auch durch die iiberdurchschnittlich hohen Almosen fiir Arme aus der niheren
Umgebung Schwebdas belegt. Eine Grenzziehung zwischen sesshafter und
vagierender Lebensweise bleibt jedoch schwierig, nicht zuletzt weil die Uber-
ginge flieBend waren.'” Insbesondere Krankheiten und Unfille konnten leicht
zu dauerhafter Almosenbediirftigkeit fiilhren und die Riickkehr in die Herkunfts-
gemeinde und damit zu einer sesshaften Lebensweise hinauszdgern oder unmog-
lich machen. Beispiele hierfiir geben ein abgebrannter Hirte aus Konigsberg, ein
Armer aus Schottland oder eine Frau aus K6ln.”*

Dariiber hinaus ergab die Auswertung, dass der iiberwiegende Teil der ,,aus-
landischen* Armen nicht dauerhaft auf Almosen angewiesen war, sondern ent-
weder in besonderen Lebensphasen wie Kindheit oder Studium oder fiir einen
begrenzten Zeitraum wie bei den Brand- und Wettergeschiadigten oder den Ver-
triebenen. Almosenbediirftigkeit kann folglich nicht generell als sozialer Endzu-
stand gewertet werden.*!

Etwa die Hilfte der in Schwebda zwischen 1659 und 1690 unterstiitzten ,,aus-
landischen* Armen war aufgrund von strukturellen, konjunkturellen und saiso-
nalen Ursachen auf Unterstiitzung angewiesen. Dies ldsst darauf schlieen, dass
der Bettel eine in Kombination mit anderen Formen des Nahrungserwerbs
(Lohnarbeit, handwerkliche und gewerbliche Tétigkeiten, Viehhaltung, Verpach-

19 Hierauf verweisen auch Werner TroBbach: ,,Das Dorf* im 18. Jahrhundert. Eine Gemeinschaft
von Ungleichen, in: Sozialwissenschaftliche Informationen 27 (1998), S. 167-175, hier S. 173.
Kiither: Menschen, S. 101. Valentinitsch: Frauen.

200 KRS, 13.01.1679, 06.07.1681, 07.02.1682.

201 Vgl. Armin Weber: ,,Wann der Unterthan nichts hat, ist der Herr arm ...“. Armut im Kleinstaat
des 18. Jahrhunderts, in: Geschichtsblitter fiir Waldeck 86 (1998), S. 25-76, hier S. 59.
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tung von Land, Vermietung von Wohnrdumen usw.) genutzte Moglichkeit dar-
stellte, den Lebensunterhalt zu sichern. Die um das Almosenheischen ergénzte
Diversitit der Tatigkeiten®” fiigt sich ein in das Streben der friihneuzeitlichen
Gesellschaft nach Risikominimierung.””® Die Almosen bildeten einen festen
Bestandteil der ,,Okonomie des Notbehelfs«?*,

2.) Fiir die Praxis der gemeindlichen Armenunterstiitzung waren die lokalen
Verhiltnisse von entscheidender Bedeutung. Diese wurden durch die geogra-
phische Lage der Gemeinde, deren wirtschaftliche Situation und die finanzielle
Ausstattung des gemeindlichen Kirchenkastens mafigeblich beeinflusst. Spezi-
fisch fur das Adelsdorf Schwebda war einerseits, dass durch die Land- und Post-
straBe viele ,,auslindische” Arme den Ort passierten. Andererseits war die
Schwebdaer Kirche relativ wohlhabend, so dass die Einnahmen aus dem Klingel-
beutel lange Zeit ungeschmilert fiir die Unterstiitzung der Armen verwendet
werden konnten, wéhrend sie in anderen Gemeinden auch fiir andere Aufgaben
der Kirche herangezogen wurden.

Bedeutenden Einfluss auf die Praxis der gemeindlichen Armenunterstiitzung
hatten dariiber hinaus Pfarrer und Kastenmeister, die letztlich dariiber entschie-
den, wer in welcher Hohe ein Almosen erhielt.’” Als Mittler zwischen der
landesherrlichen Gesetzgebung und der Handlungspraxis der Untertanen hatten
sie wesentlichen Anteil an der Durchsetzung bzw. Nichtdurchsetzung der Bettel-
ordnungen.

Die Verhiltnisse des Schwebdaer Kirchenkastens deuten auf eine weitgehende
Einhaltung der Bestimmungen der hessischen Kirchen- und Kastenordnungen.
Allerdings trat die gemeindliche Armenfiirsorge gegeniiber konkurrierenden
Aufgaben des Kirchenkastens in den Hintergrund. Hierzu gehorten in Schwebda
insbesondere die Besoldung der Kirchendiener und die Funktion des Kirchen-
kastens als Kreditinstitut. Auch wenn die hessischen Kastenordnungen keine
Bestimmungen zur Kreditvergabe enthielten, ist anzunehmen, dass, dhnlich wie
in Kastenordnungen anderer Territorien, diec Ausgabe von Kapitalien dazu
diente, das Kirchengut zu erhalten und zu vermehren. Dies durfte aber nicht zu
Lasten der Armenfiirsorge gehen.”*

22 yol. Wunder: Agriculture, S. 66.
23 ygl. z.B. TroBbach: Beharrung, S. 112.

204 Sabean: Unehelichkeit, S. 67.
20

b

Zu einem vergleichbaren Ergebnis kommt Herbert Eckelt in seiner Darstellung des Armenwesens
der Stadt Borken, indem er die Bedeutung der Armenprovisoren folgendermaBien charakterisiert:
,»Wohl und Wehe des gesamten Armenwesens hing von ihrer guten oder schlechten Amtsfiihrung
ab. Erhoht wurde ihre Verantwortung dadurch, dass der Rat der Stadt ihnen meistens freie Hand
lies, und sie deshalb eine ziemlich selbstindige Stellung einnahmen.“ Eckelt: Geschichte, S. 79.

26 'ygl. Heinrich Nobbe: Die Regelung der Armenpflege im 16. Jahrhundert nach den evangelischen

Kirchenordnungen Deutschlands, in: Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 10 (1889), S. 569-617, hier
S. 591.

256



Der hohe Anteil, den die Vergabe neuer Kredite an den Ausgaben des Kirchen-
kastens hatte, und der jéhrlich steigende ,,Recess* des Schwebdaer Kirchenkastens
sprechen gegen die unter anderem von Schubert und Kreiker vertretene These,
nach der die Kirchenkdsten nicht geniigend Mittel fiir eine regelmiBige
Versorgung der ortsansissigen Armen besaBen.””’” Sowohl der Schwebdaer als
auch der Grebendorfer Kirchenkasten hatten finanzielle Reserven, die zur
Unterstiitzung der Hausarmen hétten verwendet werden koénnen. Zum einen
existierte zeitweise ein beachtlicher ,Recess”, zum anderen wurden nicht immer
alle Einnahmen des Klingelbeutels an die ,,auslédndischen® Bettlerinnen und Bettler
ausgezahlt. Die grofle Zahl ,,auslédndischer” Armer ist demnach nicht zwingend als
Indiz fiir das Scheitern der gemeindlichen Armenfiirsorge zu werten.

Dariiber hinaus ist interessant, dass die finanziellen Reserven nicht fiir die
Unterstiitzung der ortsansissigen Armen verwendet wurden, die es durchaus gab,
wie bspw. die Schwebdaer Almosenempfianger in den Eschweger Almosen-
rechnungen belegen.”™ Aus dieser Situation auf eine mangelnde Effizienz oder
Flexibilitdt der Kirchenkastenfinanzen zu schliefen, scheint jedoch verfehlt. Die
Ausgaben fiir Almosen konnten sowohl unter als auch iiber den Einnahmen des
Klingelbeutels rangieren. Keine Moglichkeit einer bedarfsorientierten Umver-
teilung der Gelder bestand allerdings bei den Stiftungen, da deren Verwendung
durch den Willen der Stifterinnen und Stifter auf Dauer festgelegt war.””’

Obwohl die Spenden an ortsanséssige und ,,auslédndische” Arme zusammen
den zweitgrofften Ausgabeposten des Schwebdaer Kirchenkastens darstellten,
waren sie weit von einer regelméBigen, existenzsichernden Unterstiitzung ent-
fernt. Ziel der gemeindlichen Armenfiirsorge war es demnach nicht, das soziale
Problem der Armut zu 16sen. Vielmehr erfiillten die Almosen den Zweck einer
temporédren Unterstlitzung, die als Einkommen andere Formen des Nahrungs-
erwerbs ergénzte oder iliber deren Ausfall hinweghalf. Die mit den Almosen ver-
folgte Intention war in doppelter Weise angemessen. Sie entsprach der Hand-
lungspraxis der so genannten ,,starken® Bettler, also der arbeitsfahigen Armen,
die aufgrund von strukturellen, konjunkturellen oder saisonalen Griinden ge-
zwungen waren, Arbeit auBlerhalb ihres Herkunftsorts zu suchen. Die Unter-
stiitzung der arbeitsfahigen ortsfremden Armen verstie zwar gegen die Be-
stimmungen der landgriflichen Bettelordnungen, ermoglichte den Armen aber
eine grofere Mobilitit bei der Arbeitssuche. Letztlich hatten die Kirchenkéisten
durch die Unterstiitzung der ,,auslédndischen* Armen auf Dauer niedrigere Aus-
gaben, da sie auf eine Kombination von Almosen und Arbeit setzten.

27 Kreiker: Armut, S. 113.

2% Allein im Jahr 1707 wurden in Eschwege 156 Almosen an Personen aus Schwebda, in der
iberwiegenden Zahl arme Knaben bzw. Schiiler, ausgezahlt. Rechnungen iiber Einnahme und
Ausgabe von Almosen, die in der Stadt Eschwege gesammelt und in der Altstadter Kirche verteilt
worden sind, 1707, Kirchenkreisarchiv Eschwege, Bestand 2, Nr. 8.

29 ygl. Marlene Besold-Backmund: Stiftungen und Stiftungswirklichkeit. Studien zur Sozialge-
schichte der beiden oberfrinkischen Kleinstidte Forchheim und Weismain, Neustadt a.d. Aisch
1986, S. 8.
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3.) Weder die Praxis der gemeindlichen Armenunterstiitzung noch die Bestim-
mungen der hessen-kasselischen Bettelgesetze zielten darauf, die Armut abzu-
schaffen. Armut wurde als gottgegeben angesehen, wie die Bettelordnung Land-
graf Wilhelm V. verdeutlicht, in der es heif3t, dass ,,allezeit Armen im Lande ...
seyn wiirden“?'’.

Gleichwohl stellte die Sorge um die Wohlfahrt des Landes und seiner Unter-
tanen eine grundlegende Verpflichtung fiir die Tréger der Landesherrschaft dar.
Das christliche Gebot, die Armen zu unterstiitzen, war hiermit auf das engste
verbunden. Arm war jedoch nicht gleich arm. Grundlegend fiir die hessische
Bettelgesetzgebung war die Unterscheidung von ,,wiirdigen®, d. h. nicht arbeits-
fahigen, und ,,unwiirdigen®, d. h. arbeitsfdhigen Armen. Eine weitere Differen-
zierung, die die Bettelordnungen wéhrend des gesamten Untersuchungszeitraums
kennzeichnet, ist die Unterscheidung der almosenheischenden Armen in ,,auslén-
dische“ Bettler und ,,einheimische* Arme.

Thre Arbeitsfahigkeit wiederum brachte die ,,auslédndischen* Bettler, so zu-
mindest die stereotype Argumentation der Bettelordnungen, in den Verdacht, ihren
Lebensunterhalt in unredlicher, letztlich betriigerischer Weise auf Kosten der
»einheimischen* Armen zu sichern. Die hieraus resultierende Zuschreibung von
legitimen und illegitimen Armen, fiihrte in den Ordnungen zur Ausbildung einer
Polaritdt von flirsorgerischen und strafenden Bestimmungen. So ist die hessische
Armen- und Bettelgesetzgebung einerseits Ausdruck der obrigkeitlichen Bestre-
bungen, ihrer Fiirsorgepflicht fiir die ,,wiirdigen* ,,einheimischen* Armen nachzu-
kommen und andererseits durch Bestrafung dem Almosenheischen der ,aus-
landischen® Bettler entgegenzuwirken. Wihrend ersteres eher eine soziale Aufgabe
darstellte, war letzteres vor allem ein ordnungspolitisches Problem.

Das Bettelverbot fiir ,,ausldndische® Bettler zielte auf eine bessere Versorgung
der Hausarmen. Hinzu kamen mit dem Problem des Bettels verkniipfte Ziel-
setzungen, wie die Abstellung des Arbeitskrdftemangels im Handwerk, die Ver-
besserung der Sicherheit auf den Stralen oder die Abwehr der Pestgefahr. Die
Kriminalisierung der ,,ausliandischen Bettler als ,,herrenloses Gesindel” und deren
Gleichsetzung mit Zigeunern, Betteljuden und Deserteuren richtete sich gegen eine
zunehmende Mobilisierung der lidndlichen Gesellschaft und die sich daraus er-
gebende Infragestellung bestehender Herrschaftsverhiltnisse, die sich auf der Sta-
bilitdit der Haushalte und der Bindung einer jeden Person an einen Herrn
griindeten.”"!

Das spitestens seit Beginn des 16. Jahrhunderts bestehende und besténdig er-
neuerte und verschirfte Bettelverbot fiir ,,ausldndische® Bettler soll jedoch nicht

20 HLOTL S. 4.

21 Vgl Rublack: Magd, S. 11 f. Zu einem dhnlichen Ergebnis kommt auch Weber, der die
obrigkeitlichen Verordnungen als ,,Gegenbild der Welterfahrung dieser Zeit, die durch religiose
und geistige Krisen, Konfessionskriege, Hexenwahn, Tirkengefahr, Hunger und Krankheiten
geprégt war* versteht. Weber: Sozialdisziplinierung, S. 440.
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dartiber hinwegtauschen, dass ein generelles Bettelverbot in der Landgrafschaft
Hessen-Kassel relativ spit erlassen wurde. Bis in das Jahr 1719 waren von den
Bettelverboten ausschliefSlich die ,,auslidndischen Bettler betroffen. Karl Otto
Scherner hingegen setzt die Einfithrung eines allgemeinen Bettelverbots reichs-
weit bereits fiir die Mitte des 17. Jahrhunderts an.”'> Die ,,einheimischen® Armen
waren bis 1719 von den Bettelverboten nur insoweit betroffen, als ihnen mit der
Bettelordnung von 1627 zwar das Almosenheischen in ihrer Heimatgemeinde,
nicht aber in den benachbarten Dérfern und Stidten untersagt war.>"’> Das be-
deutet, dass bis zu Beginn des 18. Jahrhunderts nur ein Teil der Armen von den
Bestimmungen der Gesetzgebung betroffen war.

Adressaten der Verordnungen waren 1. die ,,ausléndischen* Armen, denen jeg-
liche Form des Bettels untersagt wurde, 2. die Untertanen, denen verboten wurde,
individuell Almosen zu geben und 3. die lokalen Obrigkeiten, landgriflichen Be-
amten und Amtstriger, die mit der Umsetzung der Bestimmungen beauftragt
waren.

Die direkten wie indirekten Verweise in den einzelnen Verordnungen auf die
Praxis lassen bei sdmtlichen Adressaten massive Vollzugsprobleme erkennen.
Den betréchtlichen Einfluss, den die lokalen Verhéltnisse auf die Umsetzung der
Bettelordnungen hatten, zeigt die wiederkehrende Klage iiber die Missachtung
und den Missbrauch der Bestimmungen durch lokale Obrigkeiten, Beamte und
Amtstrager. Letztlich hatten diese entscheidenden Anteil an der Art und Weise
der Durchsetzung bzw. Nichtdurchsetzung der landgriflichen Verordnungen.
Das heiflt zugleich, dass Normensetzungen am ehesten durchsetzbar waren,
wenn sie von den lokalen Obrigkeiten und landgréflichen Beamten, letztlich den
Untertanen, aufgrund einer Interessenkonvergenz geteilt wurden.

Aufgrund der Diskrepanz zwischen Norm und Praxis kann den Bettelordnun-
gen nur eine geringe disziplinierende Wirkung attestiert werden. Dagegen spricht
auch, dass weiterhin ,,auslédndische Bettler durch das Land zogen und Almosen-
unterstiitzung erhielten. Da die Bestimmungen auflerdem nur einen Teil der
almosenheischenden Personen (,,auslédndische” Bettler, Zigeuner, Betteljuden,
Deserteure) betrafen, kann die hessen-kasselische Bettelgesetzgebung kaum als
Instrument der Sozialdisziplinierung gewertet werden.

212 ygl. Karl Otto Scherner: Das Recht der Armen und Bettler im Ancien Régime, in: Zeitschrift der
Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Germanistische Abteilung 96 (1979), S. 55-99, hier S. 79 ff.

23 Vgl. Sehling: Kirchenordnungen, S. 80.
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Adelige Gutswirtschaft in Schwebda

von
Heide Wunder

Die Adelslandschaft an der Werra

Das Adelsdorf Schwebda war Teil der Adelslandschaft an der mittleren und
unteren Werra. Die grole Anzahl von Adelsgiitern wurde im 17. Jahrhundert
ausdriicklich in die hessische Landesbeschreibung aufgenommen, so heifit es fiir
das stidwestlich von Schwebda gelegene Amt Sontra: ,,Viele Edelleute/ wohnen
in diesem Ambt/ welche ihre eigene Gebiethe und gerichte aneinander liegend/
haben dahero auch ihr Bezirk zusammen weit groser umfangen/ als das Fiirstl.
Ambt an sich selbst ist/ als da sind die von Boyneburg/ die Baumbachen/
Treuschen/ von Butlar/ die von Cornberg/ die Trotten/ Bidenfeld/ Stockheim/
Hunoldshausen/ Dieden/ Wersabe etc.“' Noch stirker vertreten waren Adels-
dorfer in den Amtern Eschwege, Witzenhausen und Bovenden, wie 1742 aus
dem Dorfbuch hervorgeht” Allerdings ist diese Adelslandschaft in der For-
schung weitgehend unbeachtet geblieben. Dafiir gibt es mehrere Griinde. Zum
Ersten hat sich die Forschung an heutigen Landesgrenzen orientiert, mit dem Er-
gebnis, dass das Gebiet der mittleren und unteren Werra, wo mehrere Territorien
aneinander grenzten, fiir die hessische Landesgeschichte als marginal angesehen
wurde. Eine dhnliche Marginalisierung der Adelsgiiter in der niedersédchsischen
Landesgeschichte hat Susanne Rappe-Weber fiir Hehlen an der Weser beob-
achtet.® Vollig im Windschatten der Forschung liegen die Verhiltnisse im Eichs-

* Dieser Beitrag fuflt auf meinem Aufsatz: Abhédngigkeit ohne Leibeigenschaft. Das hessische
Adelsdorf Schwebda im 18. Jahrhundert, in: Forms of Servitude in Northern and Central Europe.
Decline, Resistance, and Expansion, hrsg. von Monique Bourin und Paul Freedman, Turnhout
2005, S. 257-286.

Johann Justus Winkelmann: Griindliche und warhafte Beschreibung der Fiirstenthiimer Hessen
und Hersfeld, Bremen 1697, S. 300.

2 Stadt- und Dorff-Buch des Ober- und Niederfiirstenthums Hessen, 1742, Landesbibliothek und
Murhardsche Bibliothek der Stadt Kassel, Hs. Abt., 2° Ms. Hass. 116. Vgl. Tabelle ,,Grundherren
in der Rotenburger Quart 1742 in: Jochen Ebert, Ingrid Rogmann und Peter Wiedersich: Dorf —
Herrschaft — Kirche, in diesem Band, S. 41.

Susanne Rappe-Weber: Nach dem Krieg. Die Entstehung einer neuen Ordnung in Hehlen an der
Weser (1650-1700), Hannover 2001, S. 7 fund S. 53.
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feld und in Thiiringen. Doch bereits die Verflechtung der Adelsgeschlechter iiber
Eheallianzen deutet auf die Zusammengehorigkeit dieser Adelslandschaft hin.
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Karte mit benachbarten Territorien und erwihnten Orten’

Zum Zweiten konzentrierte sich in den letzten Jahrzehnten das wissenschaftliche
Interesse auf die dorfliche Bevolkerung und die Beziehungen zwischen Landes-
herr/Staat und Untertanen,’ nicht jedoch auf den Adel, seine Herrschaftsstile und
Wirtschaftsweisen. Generell gilt, dass landwirtschaftliche Grofbetriebe im west-
lichen Deutschland, zu denen auch adelige Gutswirtschaften zéhlen, fiir die Friihe
Neuzeit nicht systematisch bearbeitet worden sind.® Fiir hessen-kasselische Ritter-
giiter liegen der instruktive éltere Aufsatz von Hugo Brunner sowie Richard Brach-

*  Grafik und Fotografien: Jochen Ebert.

> John C. Theibault: German Villages in Crisis. Rural Life in Hesse-Kassel and the Thirty Years'
War, 1580-1720, New Jersey 1995. Ders.: Community and Herrschaft in the Seventeenth-Century
German Village, in: Journal of Modern History 64 (1992), S. 1-21. Peter K. Taylor: Indentured to
Liberty. Peasant Life and the Hessian Military State, 1688-1815, Ithaca u.a. 1994. Robert v.
Friedeburg: Landgemeinde, adelige Herrschaft und friihmoderner Staat in Hessen-Kassel nach
dem Dreiligjédhrigen Krieg. Merzhausen 1646-1672, in: Hessisches Jahrbuch fiir Landesge-
schichte 41 (1991), S. 153-176. Ders.: Léandliche Gesellschaft und Obrigkeit. Gemeindeprotest
und politische Mobilisierung im 18. und 19. Jahrhundert, Géttingen 1997.

Franz Irsigler: GroB3- und Kleinbesitz im westlichen Deutschland vom 13. bis 18. Jahrhundert.
Versuch einer Typologie, in: Grand domaine et petites exploitations en Europe au Moyen Age et
dans les temps modernes. Rapports nationaux / Large estates and small holdings in Europe in the
Middle Ages and modern times. National reports, hrsg. von Péter Gunst und Tomas Hoffmann,
Budapest 1982, S. 33-59.
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manns Uberblicksdarstellung mit dem Schwerpunkt auf dem 19./20. Jahrhundert
vor.” Neue Impulse zur Erforschung sowohl adeliger Gutsbildung in Hessen als
auch der Anlage landesherrlicher Vorwerke sind den siedlungsgeographischen
Studien Martin Borns zu verdanken, insbesondere genauere Kenntnisse iiber Aue
an der Werra und Reichensachsen sowie zu weiteren hessischen Adelsdorfern in
der Schwalm und im Lowensteiner Grund.® Allerdings trifft Borns Feststellung,
dass eine ,griindliche Spezialuntersuchung iiber die Entstehung adliger Giiter"
fehle, immer noch zu. Allein Ferdinand Wetterau, der mit der baumbachischen
Herrschaft Tannenberg (im Amt Sontra) eine Pionierstudie zur Geschichte des
Werraadels vorgelegt hat,” konnte die Tendenz zur Gutsbildung ebenfalls in der
Herrschaft Tannenberg beobachten. Dagegen hat die Erforschung der frithneu-
zeitlichen landesherrlichen Dominen gerade erst begonnen. '’

Somit steht die Untersuchung des Vorgangs, in dem Doménen und adelige
Eigenbetriebe entstanden, weitgehend am Anfang. Der Siedlungsgeograph Born
hat den frithneuzeitlichen Landesausbau als mafligebenden Erklarungszusammen-
hang herausgestellt, der auf spatmittelalterlichen Wiistungen, aber auch auf dem
Ausbau von bestehenden Wirtschaftshofen beruhte. Daraus folgt als néchste
Frage, welche Ansto3e den Werraadel veranlassten, seine Eigenwirtschaften zu
vergroflern. Die Vermutung liegt nahe, dass die Agrarkonjunktur des 16. Jahrhun-
derts Anreize fiir die Kommerzialisierung der landwirtschaftlichen Produktion im

Hugo Brunner: Rittergiiter und Gutsbezirke im ehemaligen Kurhessen, in: Jahrbiicher fiir Natio-
naldkonomie und Statistik 115 (1920), S. 50-72. Richard Brachmann: Landwirtschaftliche Grof3-
betriebe in Kurhessen. Selbstbehauptung durch Selbsthilfe, Frankfurt a. M. 1977.

Martin Born: Studien zur spétmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Siedlungsentwicklung in Nord-
hessen, Marburg/Lahn 1970 (Marburger Geographische Studien; Bd. 44), bes. S. 17-19, 40-47 und
89 f. Ders.: Siedlungsgang und Siedlungsformen in Hessen, in: Hessisches Jahrbuch fiir Landes-
geschichte 22 (1972), S. 1-89. Ders.: Léndliche Siedlungsformen, in: Geschichtlicher Atlas von
Hessen. Text- und Erlduterungsband, hrsg. von Fred Schwind, Marburg/Lahn 1984, S. 309-319, hier
S. 311-312 ,,Adeliger und bauerlicher Landbesitz im Loewensteiner Grund (Kr. Fritzlar-Homberg)
18. Jh.”“. Vgl. auch Brigitta Vits: Gut und Dorf in Nordhessen vor und nach den Agrarreformen, in:
Zeitschrift fir Agrargeschichte und Agrarsoziologie 42 (1994), S. 181-205.

Ferdinand Wilhelm Wetterau: Das Gericht Tannenberg. Eine frithneuzeitliche Adelsherrschaft im
hessisch-thiiringischen Grenzraum vornehmlich im 16. und 17. Jahrhundert, Mikrofiche-Ausgabe,
Marburg 1999.

An der Universitdt Kassel wird die Geschichte der Doméne Frankenhausen (nordwestlich von
Kassel) in dem interdisziplindren, von der Deutschen Forschungsgemeinschaft geforderten,
Projekt ,,GroBbetrieb und Landschaft im Wandel der Wirtschaftsweisen. Die hessische Doméne
Frankenhausen und ihr Umland (18. bis 20. Jahrhundert)* erforscht. Vgl. Landwirtschaftliche
GroBbetriebe und Landschaft im Wandel. Die hessische Doméne Frankenhausen im regionalen
Vergleich (16. bis 20. Jahrhundert), hrsg. von Jochen Ebert, Cindy Baierl und Ilke Marschall,
Bielefeld 2005 (Studien zur Regionalgeschichte; Bd. 21). Stefan Hartmann: Zur Geschichte der
Dominen Burguffeln, Frankenhausen, Trendelburg und Wilhelmsthal in den Jahren 1868-1900,
in: Zeitschrift des Vereins fiir Hessische Geschichte und Landeskunde 95 (1982), S. 124-135.
Ders.: Neue Quellen zur Geschichte der Doménen Fasanenhof , Rothwesten und Wilhelmshohe
mit dem Vorwerk Sichelbach in PreuBischer Zeit, in: Zeitschrift des Vereins fiir Hessische Ge-
schichte und Landeskunde 96 (1991), S. 127-151. Vgl. auch Dietrich Saalfeld: Bauernwirtschaft
und Gutsbetrieb in der vorindustriellen Zeit, Stuttgart 1960.
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Werraraum schuf, der zu dem die territorialen Grenzen iiberschreitenden Wirt-
schaftsraum vom thiiringisch-frankischen Grenzgebiet im Siiden bis zur Nordsee
(Bremen) gehorte. Konstituierend waren sowohl die Wasserwege von Werra und
Weser als auch deren Kreuzungen mit grolen HandelsstraBen. Die Werra war ab
Wanfried, wo die Miihlhduser Strafe in Richtung Frankfurt am Main auf den Fluss
traf, schiffbar'' und noch weiter flussaufwirts floBbar'>. Die Bedeutung des Flus-
ses lag in seiner Funktion, Waren aus aller Herren Lénder bis in die Mitte Deutsch-
lands zu bringen, aber er diente ebenso als Transportweg fiir Holz sowie landwirt-
schaftliche (Getreide, Waid) und gewerbliche Produkte (Leinen, Topferwaren) aus
Thiiringen und der Landgrafschaft Hessen nach Norden. Neben dieser Einbindung
der Werraregion in die frilhneuzeitliche ,,Weltwirtschaft™ ist die binnenldndische
Nachfrage stirker in die Uberlegungen einzubeziehen; dabei ist einerseits an
Residenzstadte wie Meiningen und Eisenach zu denken, andererseits an die stetig
wachsende gewerblich arbeitende Bevolkerung, die auf die Versorgung mit
Getreide und Rohstoffen (insbesondere Flachs und Holz) angewiesen war.
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Rittergut/Schloss Grebendorf, 1610 von Bernhard von Keudell zu Schwebda
und Beata von Keudell, geb. Berlepsch, erbaut

"' Hessische Chronica zusamen getragen vund verfertiget durch Wilhelm Scheffern genandt Dilich,
Cassel 1605, S. 136. Bruno Jacob: Aus der Geschichte der Weserschiffahrt, in: Hessenland 37
(1925), S. 65-68 und S. 117-120. Detlev Ellmers: Wege und Transport: Wasser, in: Stadt im
Wandel, Bd. 3, hrsg. von Cord Meckseper, Stuttgart-Bad Cannstatt 1985, S. 243-255.

2 Wommen 1747, bearb. v. Kurt Gonnermann, Marburg/Lahn u. a. 1968 (Hessische Ortsbeschrei-
bungen; Bd. 8), § 1. Im Folgenden werden Ortsvorbeschreibungen mit ,,OVB* und Ortsnamen

abgekdirzt.
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Die adeligen Eigenwirtschaften an der mittleren und unteren Werra stehen — so
meine These — ebenso wie die Adels- und Amtsgiiter im nordlich anschlieBenden
Weserraum'? in enger Beziehung zu diesen iiber das Fluss- und StraBensystem
vermittelten Absatzmérkten und Produktionsrdumen; von den weitrdumigen An-
bindungen des Binnenlandes profitierte im 18. Jahrhundert insbesondere das
landliche Leinengewerbe.'

Einen ersten Einblick in den Umfang adeliger Besitzungen an der Werra bieten
das Dorfbuch von 1575 und der ,Okonomische Staat (1583-1585) des
Landgrafen Wilhelm IV. (¥1532 $1592)."° Doch erst die Steuerrektifikationen
des 18. Jahrhunderts dokumentieren den damaligen Zustand der Adelsddrfer im
Einzelnen und bieten Einblicke in die vielfaltigen Wirtschaftsweisen. Neben
mehrherrigen Dorfern wie etwa Grebendorf, in denen die adligen Hofe an Meier
ausgegeben waren,'” fallen einherrige Dorfer ins Auge, wie Volkershausen'®
oder Wommen" mit groBeren Gutswirtschaften, die u.a. mit Diensten von
Hintersassen und Hintersiedlern bewirtschaftet wurden. In Schwebda oder
Nesselroden®, wo Dorf und Gut zwischen verschiedenen Zweigen des
Adelsgeschlechts aufgeteilt waren, d. h. formal Mehrherrigkeit bestand, scheint
gleichwohl die Tendenz zur Gutswirtschaft ausgepragt gewesen zu sein. Da in
vielen Ortsvorbeschreibungen der Steuerrektifikationsakten neben den Diensten
der Hintersassen und Hintersiedlern auch die anwesenden Adels- und
Gutspéchterfamilien mit ihren Arbeitskréften verzeichnet sind, lassen sich erste
Riickschliisse auf die Wirtschaftsweise der Giiter ziehen.

Gudrun Maurer: Zum Getreideabsatz siidniedersachsischer Amtsgiiter an Hafenplétze an der Weser
und an den fiirstlichen Harzbergbau im 17. und 18. Jahrhundert, in: Niederséchsisches Jahrbuch fiir
Landesgeschichte 67 (1995), S. 237-267. Gertrud Angermann: Die Anfénge der Weserrenaissance in
ihrer Verflechtung mit sozialen, wirtschaftlichen, religiésen und allgemein-geistigen Wandlungen
des 16. Jahrhunderts, in: Verdffentlichungen des Provinzialinstituts fiir westfélische Landes- und
Volkskunde, Reihe 1, Heft 15, Miinster 1970, S. 178-224, hier S. 206 und S. 211 f.

Ottfried Dascher: Das Textilgewerbe in Hessen-Kassel vom 16. bis 19. Jahrhundert, Marburg
1968, S. 26-29. So lieferten z. B. die Bewohner von Wommen an der Werra ihr ,,Kauftuch® nach
Eschwege. OVB Wommen, § 18.

15 Zitiert nach Born: Studien, S. 16.

' Kersten Kriiger: Der Okonomische Staat Landgraf Wilhelms IV., 3. Bd.: Landbuch und Amter-
buch, Marburg 1977 (Veroffentlichungen der Historischen Kommission fiir Hessen; Bd. 17,3).

Grebendorf 1769/70, bearbeitet von Werner Simon, o. Ort und Jahr, masch. Manuskript im Stadt-
archiv Eschwege.

Vgl. Dieter Wunder: Die Adelsherrschaft Volkershausen im Amt Eschwege. Gut und Gemeinde
1650-1810, in diesem Band.

" OVB Wommen.

Die Special-Beschreibung der Dorfschaft Nesselrdden von 1750 ist abgedruckt in: Nesselroden
vor 800 Jahren, bearb. v. Kurt Gonnermann, Herleshausen-Nesselroden 1983, S. 75-106.
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Rittergut/Schloss Nesselrdden, erbaut 1592-1594

Angesichts der Forschungslage beschrinke ich mich auf das Adelsdorf
Schwebda, wo im 18. Jahrhundert zwei Linien der Herren von Keudell jeweils
einen Burgsitz mit einem Gut besaBen.”' Sie verfiigten zudem iiber Streubesitz in
einer Reihe von Dorfern; das Rittergut Keudelstein im Eichsfeld, das im 16.
Jahrhundert auf der Wiistung Kubsdorf errichtet worden war, befand sich im Be-
sitz der Linie Keudell zum Keudelstein.”? Im Mittelpunkt meiner Studie steht die
Frage, wie die beiden Giiter bewirtschaftet wurden. Die beiden Gutsherren konn-
ten auf umfangreiche Spann- und Handdienste ihrer Hintersassen zuriickgreifen,
eine Wirtschaftsweise, die auf den ersten Blick derjenigen von ostelbischen
Giitern @hnlich erscheint. Um genauere Einblicke in die Arbeitsorganisation der
Gutswirtschaften in Schwebda zu gewinnen, erdrtere ich zunéchst die Be-
ziehungen zwischen dérflicher Okonomie und den adeligen Gutswirtschaften,
insbesondere, welche Bedeutung den Diensten sowohl fiir die Wirtschaftsweise
auf den beiden Keudellschen Rittergiitern als auch fiir die Hintersassen zukam.
Zweitens analysiere ich einen Ausschnitt aus dem Streit um die Dienste
zwischen Hintersassen und dem Erb- und Gerichtsherrn Wilhelm Friedrich von
Keudell (*1735 +1807) in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, in dem

2 Schwebda 1750, bearb. von Karl Hoch, Marburg/Lahn u. a. 1971 (Hessische Ortsbeschreibungen;
Bd. 10), §§ 1 und 3.

2 Vgl. Heinrich Liicke: Burgen, Schldsser und Herrensitze im Gebiet der unteren Werra, Heft 4,
Parensen 1924, S. 21-25 sowie Erwin Heuckerodt: Eintausendzweihundert Jahre Schwebda.
Daten und Ereignisse von 786 bis 1986, Eschwege 1996, S. 52-71.
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Determinanten sowohl fiir das Handeln des Erbherrn als auch der Hintersassen
erkennbar werden.?

Dérfliche Okonomie und adelige Gutswirtschaft

Die Herren von Keudell besallen bereits im spiten Mittelalter Hufen, Hofe und
Gerichtsrechte in Schwebda, erhielten mit der Sdkularisation die in Schwebda
gelegenen geistlichen Besitzungen und gelangten im 16. und 17. Jahrhundert in
den Besitz fast des ganzen Dorfes.* Die ,,Erbherren® der beiden Giiter hatten zu-
gleich die Ziviljurisdiktion {iber ihre jeweiligen Hintersassen inne; die
,.Criminalia“ standen dem Landgrafen zu Rotenburg und Eschwege zu.”

Von den bis in das 17. Jahrhundert nachgewiesenen Hufen findet sich im 18.
Jahrhundert keine Spur mehr, vielmehr bewirtschafteten die Dorfler ,,Erb-
stiicker®, die sie — im Unterschied zu Hufen — teilen und verkaufen konnten.?
Wie die Verdnderung der Hufenverfassung verlief, l4sst sich in der bislang vor-
liegenden Uberlieferung nicht verfolgen. Jedenfalls teilten sich 1737 die 90
Haushalte in den 65 % kontribuablen Hiusern etwa 140 ha Land.”” Demgegen-
iiber gehorten mehr als 300 ha Land (ohne Wald) und die Berechtigung, 1.000
Schafe zu halten, zu den beiden Hofen der Herren von Keudell, zum Adelsgut an
der Kirche 126 ha, zum Walrabshof 138 ha®®, die zusammen iiber doppelt soviel
Land wie ihre Hintersassen verfiigten. Fiir den Bereich der mittleren und unteren
Werra ist diese Betriebsgroe beachtlich: Der Gutsbetrieb in Wommen umfasste
1747 lediglich gut 68 ha (ohne Wald) und die Berechtigung 250 Schafe zu
halten®, die Giiter in Volkershausen (mit Teufelsthal und Lehenhof) 754 Acker
(180 ha) (ohne Wald)’'. Da weder die Wirtschaftsakten der Gutspéchter noch die
der Gutsherren iiberliefert sind, miissen Arbeitsverfassung und Wirtschaftsweise
erschlossen werden. Die Vermutung liegt nahe, dass die groBe Zahl der
dorflichen Klein- und Kleinstbesitzer in Zusammenhang mit der Bewirtschaftung
der beiden Giiter stand. Hinweise auf gutsherrliche Bedienstete finden sich im
Kirchenbuch und lassen sich mittelbar erschlieBen.*”

Ich danke Graf und Gréfin Donhoff (Schwebda), dass sie mir grofziigig die Moglichkeit einge-
rdumt haben, im Adelsarchiv Keudell zu arbeiten. Im Folgenden ,,AA Keudell“ abgekiirzt.

# Heuckeroth: Schwebda, S. 52 ff. 1567 besaB Landgraf Wilhelm IV. 90 Acker Land und Wiesen in
Schwebda. Vgl. Kriiger: Staat, S. 114.

» OVB Schwebda, § 38.

% Vgl. Taylor: Liberty, S. 154 f.

2 Vgl. Ebert, Rogmann, Wiedersich: Dorf, S. 75 und S. 81.
# Vgl ebd,, S. 32.

* OVB Wommen, § 3.

31 Vgl. Wunder: Vélkershausen, S. 303.

32 Vgl. Ebert, Rogmann, Wiedersich: Dorf, S. 108 f.
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(1) Die Darstellung von Dorf, Herrschaft und Kirche in Schwebda hat bereits
gezeigt, wie eng die Okonomie der Dorfbewohner mit derjenigen der beiden
Giiter verquickt war. Ein agrarisches Auskommen erwirtschafteten allenfalls die
14 Ackerleute, die teilweise Kastenland hinzugepachtet hatten und bezeichnen-
derweise Pferde als Spanntiere hielten. Es liegt auf der Hand, dass die grofe Zahl
der Kleinstelleninhaber nicht von den Ertrdgen ihrer wenigen Felder leben
konnte, obwohl sie sowohl das Sommerfeld als auch die Brache fiir den Anbau
von Erbsen, Bohnen, Wicken®, ,Ireseney* (Kohl und Rﬁben)34, Flachs und
Tabak intensiv nutzten. Wahrend der Zeitaufwand fiir den Getreideanbau auf den
kleinen Fldchen bei der Bestellung wie bei der Ernte als relativ niedrig einzu-
schitzen ist, wurde das Arbeitspotential der Kleinstellenhaushalte fiir die Kultur
der in der Brache gezogenen Friichte, insbesondere des Tabaks, stark in An-
spruch genommen.* Allerdings boten der Verkauf von Flachs und Tabakblattern
oder deren Weiterbearbeitung — eine begrenzte — gewerbliche Einkommens-
quelle. Da davon auszugehen ist, dass die gartenméBige Arbeit beim Tabakanbau
zu einem groBen Teil von Frauen, Alten und Kindern verrichtet wurde,*® blieben
insbesondere bei den Ménnern Arbeitskapazititen, die sie anderweitig nutzen
mussten.

Welche Méglichkeiten sich ihnen boten, ist aus der Ortsvorbeschreibung von
1750 zu ersehen: ,,Die Hantierungen, so hier die Hauptnahrung mit, haben ihren
Verdienst mehrenteils von hiesigen adeligen Hofen als Tagelohner.”’ An
,hantierung- und gewerbetreibenden Personen* werden 30 Handwerker (1 Wag-
ner, 6 Zimmerleute, 2 Weillbinder, 2 Schmiede, 1 Schreiner, 4 Schneider, 14
Leineweber), 30 Tagelohner und 16 ,einzelne Weibspersonen®, aullerdem 3
Wirte und 2 Miiller aufgefiihrt: Die 30 Dorfhandwerker arbeiteten {iberwiegend
nicht fiir die dorfliche oder iiberortliche Nachfrage, sondern auf den beiden
Giitern, waren somit auf deren Nachfrage angewiesen. Es mangelte nicht an
Arbeit, fielen doch bei den Herrenhdusern, insbesondere aber bei den zahlreichen
in Fachwerkbauweise ausgefiihrten Wirtschaftsgebdauden (Scheunen und Stélle)
stindig Reparaturen an. Aullerdem mussten die Stélle, vor allem die Schafstille
fiir 1.000 Tiere, regelmiBig geweiBt werden, um sie zu desinfizieren.® Die
Adelshofe boten auch den Leinewebern Beschiftigung: Sie verwebten — wohl im

33 Vgl. Art. ,,Wicken®, in: Grosses vollstindiges Universal Lexicon aller Wissenschaften und Kiinste,

welche bishero durch menschlichen Verstand und Witz erfunden worden, Bd. 55, hrsg. von Johann
Heinrich Zedler, Leipzig u. a. 1748, Sp. 1690-1692. Im Folgenden ,,Zedler* abgekiirzt.

3 Art. ,Treseney“ in: Jacob und Wilhelm Grimm: Deutsches Worterbuch, Nachdruck Bd. 22,
Miinchen 1984, Sp. 168.

3 Vgl. Art. ,Nikotian“, in: Zedler, Bd. 24 (1740), bes. Sp. 646-650 sowie den Art. ,,Tabak und
Tabaksbau®, in: Johann Georg Kriinitz: Okonomisch-technologische Encyclopidie, oder allge-
meines System der Staats-, Stadt-, Haus- und Landwirtschaft, und der Kunstgeschichte, Bd. 179,
Berlin 1842, S. 5-97.

% vgl. ebd., S. 41 f.
7 OVB Schwebda, § 17.
% Die Gebiude der beiden Adelshofe werden in der OVB Schwebda, § 3 genannt.
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Herbst und Winter — einen Teil des als Handdienst geforderten Leinengarns
(s. u.) zu einfachem ,,Schockleinen®. Einige der ,,16 einzelne[n] Weibspersonen*
diirften ebenfalls auf den Gutshofen als Spinnerinnen und im Tagelohn, z. B. als
Waischerin, gearbeitet haben.

Fir die Tatigkeiten der 30 TagelShner auf den Adelshdfen lassen sich folgende
Arbeiten ausmachen: 1737 wurden namentlich acht ,,Zehntschnitter® angeﬁihrt,39
die in der Ernte das Getreide auf den Gutsfeldern schnitten. Die TagelShner
iibernahmen auch das Dreschen in Herbst und Winter sowie Arbeiten in den
Wirtschaftsgirten der Gutsherren, z. B. die Aufzucht der Krautpflanzen und an-
fallende Gelegenheitsarbeiten. Wie sich die verschiedenen Einkommen im
Einzelfall addierten, belegen z. B. die Aussagen Conrad Stiehlers, der 1780 in
einem Zeugenverhor seine Lage wie folgt schilderte: ,seye Schnitter und
Drescher bey Herrn Producentis Pachter, welches den grofiten Teil seiner
Nahrung abgebe, jedoch dresche er auch noch beim Einwohner Mengel [Acker-
mann] dahiere, und besitze einige Acker Land und ein halb Haus.”“ Auflerdem
diente er fiir sein halbes Haus.* Hier tritt die 6konomische Abhingigkeit des
Hintersassen eindrucksvoll vor Augen, eine Abhéngigkeit, die vom Gutsherrn
durchaus als Druckmittel eingesetzt wurde, wie sich noch zeigen wird.

Daneben gibt es einige Hinweise auf den dorflichen Arbeitsmarkt: Der bereits
angefiihrte Conrad Stiehler drosch bei dem Ackermann Mengel, Pferdebesitzer
fuhren das vom Kirchenkasten eingenommene Getreide nach Eschwege auf den
Markt, und die Bauhandwerker fanden Arbeit bei den hiufigen Reparaturen an
Kirche, Pfarrhof und den Schulgebiuden®'. Die ,,16 einzelne[n] Weibspersonen*
diirften neben dem Tagelohn auf den Gutshofen auf eigene Rechnung gesponnen
sowie Gelegenheitsarbeiten im Dorf, z. B. Botengénge, erledigt haben.

(2) Angesichts des Arbeitspotentials von 30 Handwerkern, 30 Tagelohnern
und ,,16 einzelne[n] Weibspersonen®, die primér auf die Gutswirtschaften orien-
tiert waren, fragt sich, welche Bedeutung den bereits erwahnten umfangreichen
Hand- und Spanndiensten der 72 Hausbesitzer, die ,,Sechsundsechziger“** ge-
nannt, zukam. Eine Antwort lésst sich finden, wenn die Dienste quantitativ und

qualitativ im Arbeitsbudget der Gutswirtschaften verortet werden.*

¥ Special Tabella sub Nro. 1 Uber das Dorff Schwebda. Adelichen Keiidelischen Gerichts [1737],
Staatsarchiv Marburg, Best. Kat. 1, Schwebda B 1. Staatsarchiv Marburg im Folgenden ,,StAM*
abgekiirzt.

4 Akte ,,Dienstsachen®: Rotulus Examinis Testium, Schwebda 30. 11. 1780, AA Keudell.

1 Vgl. Ebert, Rogmann, Wiedersich: Dorf, S. 140 f.

“ Die Bezeichnung ,Sechsundsechziger“ bezog sich auf die 66 kontribuablen Hauser der

Gemeinde. Auf Grund von Hausteilungen waren es 1750 nicht mehr 66, sondern 72 Hausbesitzer.
Vgl. Ebert, Rogmann, Wiedersich: Dorf, S. 77.

# Vgl. Ebert, Rogmann, Wiedersich: Dorf, S. 46 f.
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Den beiden Gutshofen standen an Diensten insgesamt 136 Fuhren™ und
2510% Handdiensttage — ohne die Spinnzeiten — sowie die Botengédnge zur Ver-
fiigung. Auf jeden Handdienstpflichtigen entfielen etwa 40 Arbeitstage — ohne
das Spinnen — sowie ein Botengang von 8-9 Meilen (= 73,6-82,8 km), d. h. ein
Weg von 16-18 Stunden, der bestenfalls an zwei Tagen zu bewiltigen war.* Die
Anzahl der Handdiensttage lag unter der fiir Ockstadt in der Wetterau®® oder im
niher gelegenen hansteinischen Werleshausen*” und machte nicht einmal einen
Tag in der Woche aus. Im Vergleich mit den Diensten der Erbuntertanen in den
ostdeutschen Gutsherrschaften, die fiinf bis sechs Tage in der Woche dienen
mussten, scheint diese Belastung moderat, so dass sich der 1750 schriftlich fest-
gehaltene Widerspruch der Dienstpflichtigen in Schwebda nicht unmittelbar er-
schliet. Hinzu kommt, dass die ,,Sechsundsechziger wéhrend ihrer Dienste
eine ,,Gebiihr”, d. h. eine Verkostigung, erhielten: insgesamt fast 3.000 Laib
Brot, tiber 4.000 Kése, fast 3.000 Liter Bier, gut 1.200 warme Mittags- und
Abendmabhlzeiten mit Suppe, ,,Gemiise®, Fleisch, Speck und Kl68en, 114 Eiern
sowie Branntwein im Wert von fast 1 Reichstaler.” Diese reichlichen und nahr-
haften Mahlzeiten lagen sicher iiber dem sonstigen Erndhrungsstandard in
Schwebda. Zudem wurden einige Arbeiten bezahlt: fiir jede Garnhaspel 6 Heller,
bei jedem Botengang fiir die Meile 1 Albus 4 Heller. Das heif3it, an den Arbeits-
tagen war fiir die dienenden Hintersassen die Erndhrung ganz oder zu einem Teil
gesichert, und im Winter gab es mit den Spinnarbeiten etwas bares Geld zu
verdienen.

Dennoch verwahrten sich die ,,Sechsundsechziger” entschieden gegen die
Dienste, da sie ihnen ,,widerrechtlich aufgedrungen worden seien.*’ Es gab fiir
sie einen handfesten Grund, sich gegen die Dienste zu wehren. Denn die Hand-
dienste verteilten sich nicht gleichméBig iiber das ganze Jahr, sondern lagen ge-
hauft in den Monaten April bis August, in denen die Dienstpflichtigen auf ihrer
eigenen Brache mit der arbeitsintensiven Kultur von Flachs und Tabak sowie mit
dem Anbau von Kohl und Riiben beschéftigt waren. Umgerechnet auf diesen
Zeitraum von etwa 22 Wochen entfielen mindestens sieben Wochen auf die
Handdienste. Hier bestand also eine Konkurrenzsituation zwischen ,,Dienst-

* Die Berechnung der Diensttage ist schwieriger als die scheinbar genauen Angaben in der OVB

vermuten lassen. So lassen sich die 136 Fuhren nicht ohne weiteres in Tage umrechnen.
Ausgehend von der gereichten Verkdstigung konnte es sich um 68 Tage handeln.

In der OVB Schwebda, § 1 wird die Wegstecke zur fiinf Meilen entfernten Haupt- und
Residenzstadt Kassel mit zehn Stunden veranschlagt.

45

46

Werner Trofbach: Bauernbewegungen im Wetterau-Vogelsberg-Gebiet 1648-1806. Fallstudien
zum bduerlichen Widerstand im Alten Reich (Quellen und Forschungen zur hessischen
Geschichte; Bd. 52), S. 246 f.

47 Fridel v. Christen: Aus der Geschichte des Dorfes Werleshausen, in: Das Werraland 28 (1976),
S. 43-45 und 55-56.

% OVB Schwebda, § 35.
¥ Ebd.
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arbeit” und der Bestellung der eigenen Lindereien, deren Ertrige moglicher-
weise — je nach Marktsituation — einen besseren Verdienst bringen konnten.

Hanstein’sches Rittergut/Schloss Werleshausen,
zwischen 1556 und 1565 auf dlterem Steinsockel errichtet

Entgegen AuBerungen, wie sie bereits 1735 von Bernd Walrab iiberliefert

sind,” besaBen die Erbherren ein hohes Interesse an diesen Diensten. Der
Stellenwert der Hand- und Spanndienste fiir die Adelshofe ist aus dem Arbeits-

Bernd Walrab von Keudell, stellte 1735 die Dienstverhéltnisse auf seinem Hof folgendermaf3en
dar: ,,An handt und FahrDiensten etwas wogegen aber die frohnvergiitung so starck hinaufflauftt,
dass selbige nichts werth, nur bey unmiifigen zeiten mann nicht allemahl leuthe vor geld haben
kann meine helffte unterthanen alhier dienen miissen.” Friiher rittersteuerbare Grundgiiter,
insbesondere die Veranschlagung der von Keudel’schen Besitzungen zu Schwebda, 1735, 1766-
1803, StAM, Best. 49d, Eschwege Nr. 84. Im Folgenden ,,Grundgiiter abgekiirzt. Da Bernd
Walrab dies anldsslich der Steuerneuveranlagungen darlegte, liegt die Vermutung nahe, dass er
die Bedeutung der Untertanendienste herunterspielte, um zu vermeiden, dass sie als Einnahme in
seine Steuerveranlagung eingingen. Die hier erkennbar divergierenden Stellungnahmen von
Gemeinde und Gutsherr verweisen darauf, dass ,,dem Staat“ in Gestalt der Beamten erheblicher
Einfluss auf die Gestaltung der landlichen Herrschaftsverhiltnisse zukam. Tatséchlich gelangte
der berichtende Beamte in Sachen Steuerrektifikation 1749 zu der Ansicht, dass die Dienste
»denen Keydelischen hintersaflen successive aufgebiirdet seyn miisse, in welcher presumtion ich
dannach gethanen durchlesen derer Keydelschen Lehnbriefe um so mehr bestirkt worden, in
denen darinnen nicht das mindeste von diensten gedacht wird*. Bericht vom 19. November 1749,
in: Steuerrektifikation der Gemeinde Schwebda [allgemeine Korrespondenz], 1736-1750, StAM,
Best. 49d, Eschwege Nr. 83. Das bedeutet, dass die Formulierung in der Ortsvorbeschreibung von
1750 den Hintersassen von der Steuerrektifikationskommission in den Mund gelegt wurde.
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kalender und Arbeitsbudget der Gutswirtschaft erkennbar. Spanndienste wurden
1750 nur fiir das Einfahren der Getreideernte von den Bergéckern gefordert, alle
anderen Feldarbeiten — ackern, eggen, sden und diingen — wurden offenbar von
Gutsknechten und/oder Tagelohnern verrichtet, Arbeitstiere und Gerdte waren
demnach auf den Hofen vorhanden; es ist jedoch nicht auszuschlieBen, dass sie
auch von den dorflichen Gespannhaltern gemietet wurden. Den Getreideschnitt
erledigten Lohnarbeiter (,,Zehntschnitter™), das komplementiare Garbenbinden
und Aufstellen zu Puppen konnte als typische Frauenarbeit von Mégden auf den
Hofen und von den ,,16 einzelne[n] Weibspersonen® in Schwebda iibernommen
worden sein.”’ Demgegeniiber lag die gesamte Heu- und Grummeternte vom
Mihen bis zum Einfahren in den Hiinden der Dienstpflichtigen. Ahnlich scheint
es bei den Pflegearbeiten in Feld und Wiesen (z. B. Maulwurfhiigel breiten)
gewesen zu sein, wihrend in der Brache das Kraut nur gepflanzt und gehackt —
nicht geerntet — werden musste. Beim Flachsbau wiederum waren die Pflichtigen
allein bei der Ernte und den weiteren Arbeiten bis zum Rosten beteiligt; alle
vorhergehenden und nachfolgenden Arbeiten lagen somit bei anderen Arbeits-
kréaften. Dagegen fehlen unter den Diensten alle Arbeiten in den Pferde-, Kuh-
und Schweinestéllen, vermutlich weil tigliches Misten nicht {iblich war und das
Fiittern vom Gesinde erledigt wurde. Die Stélle der groen Schafherden wurden
nur zu bestimmten Terminen gemistet, da die Tiere einen groBen Teil des Jahres
auf den Weiden gingen. Ansonsten war der Schafmeister mit seinem Personal fiir
die Betreuung der Tiere zustindig, ebenso fiir die Schafschur. Lediglich das
Waschen der Schafe gehdrte zu den Diensten.

Welches 6konomische Kalkiil stand hinter dem offenbar gezielten Einsatz von
eigenen Betriebsmitteln und Hofgesinde, von Diensten und von Tagelohnern/
Tagelohnerinnen in den verschiedenen Arbeitsbereichen der Adelshofe?

1. Die Getreide- und Heufuhren ersparten Gespanne auf den Hoéfen, die
nur in den Arbeitsspitzen der Ernte ausgelastet worden wiren.

2. Bei den zeitintensiven Handarbeiten der Wiesenwirtschaft und der
Nutzung der herrschaftlichen Brache kamen die Dienstleistungen
billiger als Tagelohner. Dass die Nutzung der Dienste trotz der hohen
,Qeblihr einen Gewinn abwarf, zeigt der Vergleich der in Geld
umgerechneten Dienste und der Kosten der Gebiihr, die Wilhelm

! Barbara Krug-Richter: Agrargeschichte der frithen Neuzeit in geschlechtergeschichtlicher Per-
spektive, in: Agrargeschichte. Positionen und Perspektiven, hrsg. von Werner Trossbach und
Clemens Zimmermann, Stuttgart 1998, S. 33-55. Heide Wunder: Arbeiten, Wirtschaften, Haus-
halten: Geschlechterverhiltnisse und Geschlechterbeziehungen im Wandel der deutschen Agrar-
gesellschaft des 18. und 19. Jahrhunderts, in: Landliche Gesellschaften in Deutschland und Frank-
reich, 18.-19. Jahrhundert, hrsg. von Reiner Prass, Jirgen Schlumbohm, Gérard Béaur,
Christophe Duhamelle, Géttingen 2003, S. 187-204.
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Friedrichs Erbe 1811 in der napoleonischen Zeit anstellte: Den Wert der
Dienste veranschlagte er mit 235 Rtl., den der Gebiihr mit 151 Rtl. >

3. Der groite Gewinn der Dienste lag jedoch darin, dass es sich bei ihnen
um sichere Arbeitskrifte handelte, deren Arbeitspflicht vor den
landesherrlichen Behorden einklagbar war, d. h. der Anspruch auf die
Dienste war ebenso justiziabel wie die Dienste der Erbuntertanen in den
ostdeutschen Gutsherrschaften. Wenn Tagelohner knapp und teuer
waren, blieben den beiden Erbherren immer noch die Dienstpflichtigen,
in ihrer Sicht der einzige Vorteil.

Dieses Kalkiil der Sicherung und Kostenminimierung von Arbeit bezog sich
auf eine Gutswirtschaft, die Getreide, Wolle, wahrscheinlich auch Flachs und
Tabak, Leinengarn und Leinen fiir den Verkauf produzierte. Fiir die erste Hilfte
des 18. Jahrhunderts sind fiir die beiden Adelshéfe noch keine Wirtschaftsakten
der Pachter gefunden worden, die im Einzelnen Anbau, Ertrige und Verkiufe
dokumentieren. Doch gibt es einige Indizien fiir den Marktbezug der Schaf-
haltung. 1730 wurden die von Keudell wegen heimlicher Lieferung von Wolle
ins ,,Ausland“ zu einer Geldstrafe verurteilt.® Fiir 1752 ist der Wollverkauf ins
Eichsfeld belegt.”* Auch die verwitwete Frau von Buttlar zu Nesselrdden hatte
1737 ,,diesjahrige™ Wolle und ,,200 Schaflinge” widerrechtlich nach Thiiringen
verkauft.”> Noch im 19. Jahrhundert stellte der Verkauf von Wolle den gréfiten
einzelnen Einnahmeposten in der Schwebdaer Gutsrechnung dar.’® Die Bedeu-
tung des Garnspinnens und Leinenwebens kann nicht hoch genug eingeschitzt
werden, da der Raum Eschwege zu den Zentren des hessischen Leinengewerbes
gehorte.”” Die Zahl der Diensttage, die auf den Keudellschen Hofen fiir das
Flachsraufen und die Flachsverarbeitung zur Verfliigung standen, ndmlich 363,
spricht dafiir, dass Flachs nicht nur fiir den Eigenbedarf angebaut wurde. Bisher
ist nicht bekannt, wie und wohin das auf den Gutshéfen angebaute Getreide ver-
marktet wurde. Die Fruchtrechnungen des Gutsherrn von Martini 1807 bis 1808
enthalten jedoch einige aufschlussreiche Angaben. Die Pachter der Hofe in
Niederdiinzebach und Grebendorf lieferten erhebliche Getreidemengen direkt an
den Gutsherrn. Verkauft wurde Korn (Roggen) in kleineren Mengen nach

2 Dienste betr.: Abkauff derselben zu Schwebda, 1811, AA Keudell.

Eintreibung einer Geldstrafe gegen die von Keudell wegen heimlicher Lieferung von Wolle ins
Ausland, 1730, StAM, Best. 17 II, Nr. 2762.

Klage des Reservatenkommissars Kesler zu Eschwege gegen die Familie von Keudel wegen
Entzuges des Gutes zu Schwebda, 1752, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 64. Im Folgenden
Klage“ abgekiirzt.

Unverzollter Wolle-, Schaf- und Fruchtverkauf aufler Land durch v. Buttlar zu Nesselroden, auch
Holzverkauf der v. Buttlar zu Willershausen auf3er Landes, 1737-1738, StAM, Best. 17 II, Nr. 888.

% Okonomie-Rechnung, 1822-1825, AA Keudell.
7 Dascher: Textilgewerbe, S. 149 f.
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Eschwege und in benachbarte Dorfer; groflere Mengen, z. B. 64 Malter 4 > Met-
zen, und 42 Malter 8 Metzen Hafer, gingen nach Miinden.*®

Dienststreitigkeiten

Dienststreitigkeiten gehorten zum Alltag vieler Grundherrschaften in der Frithen
Neuzeit. In Schwebda wie in anderen Dorfern seiner Nachbarschaft sind sie seit
dem 17. Jahrhundert belegt.”® Wihrend jedoch in der ersten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts viele Grundherren — nach Aussage der Ortsvorbeschreibungen — die na-
turalen Dienste lingst in Dienstgeld umgewandelt hatten,” besaBen Hand- und
Spanndienste fiir die Bewirtschaftung der beiden Keudellschen Hofe offenbar
hohe Bedeutung, da sich anders der erbitterte Streit zwischen den Dienstpflich-
tigen und den Erbherren in der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts nicht erklaren
lasst. Die konkurrierenden Interessen von Dienstpflichtigen und Gutsherren iiber
die Verteilung des vorhandenen Arbeitskriftepotentials, wie sie die strukturelle
Analyse gezeigt hat, sind allerdings in dieser Art allem Anschein nach keines-
wegs liberkommen, sondern erst nach 1700 entstanden. Die vorher bekannten
Dienststreitigkeiten zeigen weder die fast gleiche Verteilung der Dienstpflich-
tigen auf die beiden Hofe noch deren gleichmaBige Belastung wie in der Orts-
vorbeschreibung von 1750, vielmehr gab es im 17. Jahrhundert neben den Hand-
und Spanndiensten noch Bau- und Holzdienste fiir die Versorgung der verschie-
denen Mitglieder der Adelsfamilie, von denen spiter, als es allein um die
landwirtschaftlichen Betriebe ging, keine Rede mehr ist.®’

Der neue Streit um Dienste in Schwebda ist seit 1769 aktenkundig.”” Er wurde
mit Arbeitsverweigerungen und Beschwerden der Dienstpflichtigen vor Ort in
Schwebda ausgetragen, in direkter Konfrontation Wilhelm Friedrichs von Keudell
und seiner Justiziare mit den Sechsundsechzigern, in schriftlichen Eingaben beider
Seiten an die landesherrlichen Behorden in Kassel, in Zeugenverhdren vor
landesherrlichen Untersuchungskommissionen. Die vielfiltigen Formen der
Auseinandersetzungen werfen daher nicht allein Licht auf die differenten

Rechnung iiber Eingenommen und ausgegeben Friichtte von Martini 1807 bis dahin 1808, AA
Keudell, S. 13 und 18. Es ist wahrscheinlicher, dass es sich um Hann. Miinden als um Minden
handelt.

Fiir Schwebda z. B. 1686. Klage der Familie von Keudel zu Schwebda gegen ihre Hintersassen zu
Schwebda wegen nicht geleisteter Dienste und Fruchtabgaben, 1686, StAM, Best. 17d, von
Keudel Nr. 74.

% Vgl. z. B. OVB Rohrda, § 34. Herbert Lamprecht: Die Katastervorbeschreibung von 1745, in:
Rohrda — Chronik des Dorfes. 1089-1989, hrsg. zur 900-Jahr-Feier durch den Festausschuf3
Rohrda, Redaktion Karl Kollmann, Ringgau-Réhrda 1989, S. 87-97, hier S. 94.

Rechtsstreit des Heinrich von Keudel als Vormund der Kinder seines Bruders Hartmann von
Keudel mit Jost von Hundelshausen und Beate Felicitas von Keudel wegen Verteilung der
Dienste der Hintersassen, 1656-1659, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 11.

Bericht vom 22. Januar 1780, in: Grundgiiter.
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Interessen von Hintersassen und Gutsherren und ihre jeweilige Durchsetzungs-
fahigkeit vor Ort, sondern auch auf die landesherrliche Regelungskompetenz bei
der Befriedung von Konflikten und auf das Amtsverstindnis der hessen-kas-
selischen Beamtenschaft.®’

Der Zeitpunkt des Konfliktbeginns ist in mehrfacher Hinsicht aufschlussreich.
Nicht allein konnten sich die Hintersassen, nachdem ein Prozess um Wald und
Rasen 1756 mit einem Vergleich beendet worden war, wie bereits 1750 ange-
kiindigt®, gegen die Dienste mit Hilfe eines Rechtsbeistandes zur Wehr setzen.
Sie hatten wohl auch die Einquartierungen, erpressten Zahlungen und Leistungen
des Siebenjihrigen Krieges einigermallen kompensiert, die ihnen — da das Dorf
an der groBen Strale nach Leipzig lag — schlimm zugesetzt hatten. Wie den Ein-
tragungen des Schwebdaer Pfarrers Johann Philipp Ewald in das Kirchenbuch zu
entnehmen ist,® waren nicht nur Pfarrer und Dorf betroffen, sondern ebenso die
Erbherren, z. B. am 17. September 1757: ,,Gegen 9 uhr disen abends riickte der
grausame General [Turpin] mit einem groBen gefolge hier ein, und logierte sich
auff d. Hr. Walrab von Keudels hoff, mir steth der lerm in diesem Hoff und in-
sonderheit das entsetzliche feuer vorm Dorff annoch vor Augen.“*®

Die beiden jungen Besitzer der Adelshofe — Henrich Walrab von Keudell
(*1734 §1792) auf dem groBen Hof und Wilhelm Friedrich von Keudell (*1735
+1807) auf dem kleineren Hof — hatten personlich als Offiziere am Krieg teilge-
nommen und zugleich dessen Finanzierung mit zu tragen. Danach schlug
Henrich Walrab die Offizierslaufbahn ein, blieb unverheiratet und nahm als
Generallieutenant am Amerikanischen Unhabhingigkeitskrieg teil; Wilhelm
Friedrich erwarb zwar im Krieg den Kapitansrang, strebte jedoch — sehr erfolg-
reich — eine Verwaltungskarriere an. Henrich Walrab bewirtschaftete seinen Hof
mit Verwaltern und Péchtern, doch lebte seine verwitwete Mutter Sophie Juliane
von Gréfendorf (*1714), ,die Rittmeisterin®, bis zu ihrem Tod 1790 in
Schwebda und wird als ,,bekanntlich gute[n] Wirthin“®’ ein wachsames Auge auf
die Okonomie des grofen Hofes geworfen haben.”® Demgegeniiber blieb
Wilhelm Friedrich im Lande, wenn auch nicht immer in Schwebda, da er sich fiir

Stefan Brakensiek: Fiirstendiener — Staatsbeamte — Biirger. Amtsfithrung und Lebenswelt der
Ortsbeamten in niederhessischen Kleinstiddten, Gottingen 1999.

¢ OVB Schwebda, § 34.

Der Bericht ist abgedruckt in: Erich Hildebrand: Eschwege im 18. Jahrhundert. Ein Beitrag zur
Geschichte einer Landstadt im hessen-kasselischen Hoch- und Spitabsolutismus, Kassel 1994
(Hessische Forschungen zur geschichtlichen Landes- und Volkskunde; Bd. 26), S. 176-178.

% Ebd., S. 176.

7 Schreiben Henrich Walrabs, Kassel, 8. September 1769, in: Lehenherrliche Consensus fiir die von

Keudel, Vol. II. In specie fiir den Generalmajor Henrich Walrab von Keudell, 1764-1792, StAM
17¢, Nr. 1475, Bl. 22. Im Folgenden ,,Consensus* abgekiirzt.

Wihrend seiner Unmiindigkeit, der Vater war bereits 1739 gestorben, iibte seine GroSmutter
Anna Catharina Amelia von Keudell bis zu ihrem Tod 1750 gemeinsam mit Adam Henrich von
Grifendorf die Vormundschaft aus. Beleg fiir 1748 in: Grundgiiter.
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seine Beamtenlaufbahn fachlich qualifizieren musste und anschlieBend seine
Amtstitigkeit als Kriegs- und Doménenrat in Kassel ausiibte.*

Die finanzielle Situation der beiden Gutsherren war angespannt. So musste
Henrich Walrab 1764 wegen der Kriegslasten — ,,was maasen er die schwere
Kriegszeiten hindurch an geleisteten fuhren, Lieferungen und andern vielen Ab-
gaben einen sehr betrichtlichen Schaden gelitten und dadurch in eine schwere
Schuldenlast gestiirzt worden“”® — sein bis dahin schuldenfreies Gut mit 4.000
Reichstalern belasten, um die Dotalgelder fiir seine drei Schwestern aufzu-
bringen.”' Seine Vermdgensverhiltnisse verbesserten sich in den folgenden Jahr-
zehnten nicht, so dass er 1791 iiberschuldet aus der Armee ausschied und der
Hof nur vermoge eines Kredits von 14.000 Rtl. aus der Kriegskasse in
Keudellschem Besitz blieb.”

Wilhelm Friedrich befand sich ebenfalls in groBBer wirtschaftlicher Bedréngnis.
Schon vor dem Krieg, um 1752, war seinem Vater Otto Friedrich Gottfried von
Keudell (*1696 11753) die Administration seiner Giiter in Schwebda entzogen
worden,” und 1764 muBte der Sohn ,,zu meiner Rettung aus denen schwehren
Vitter- und grof3 vatterl. Schulden sein Burglehngut in Wanfried an den Gehei-
men Commercienrat Uckermann verkaufen, um die tiber 30 Jahre wihrende Se-
questration seines Mannlehensguts zu Schwebda zu beenden.”* Wilhelm Fried-
rich, der einzige liberlebende Sohn und jiingstes Kind, heiratete noch vor seiner
Miindigkeit mit 23 Jahren die fiinf Jahre dltere Johanna Charlotte Luise von
WeiBenbach,” wohl nicht zuletzt, um die Nachkommenschaft angesichts des
Kriegs zu sichern. Soweit erkennbar, verfiigte Wilhelm Friedrich nach dem
Krieg vor allem iiber Einkiinfte aus seinem Gut, die allerdings nicht allein aus
den Geld- und Naturalzinsen und den Ertrigen des Hofes bestanden, sondern
auch Gerichtseinnahmen umfassten.”® Die Hohe seiner Gutseinnahmen lésst sich

% Nach Ausweis des ,,Hochfiirstlich Hessen-Casselischen Staats- und AdreB-Calenders® wohnte er

zunéchst vor dem Friedrichsplatz und ab 1783 in der Carlsstrafle.

Lehnsherrlicher Oppignorationsconsensus vom 22. September 1764, in: Consensus, Bl. 10.
"I U. a. Schreiben Henrich Walrabs vom Juli 1769, in: Consensus, Bl. 16.

7 Akte No 6, 21. Januar 1792, AA Keudell.

Klage.

Schreiben Wilhelm Friedrichs von Keudell an Landgraf Constantin von Rotenburg v. Oktober
1764, StAM, Best. 17¢, Nr. 2557. Die Rdumung der Pachtung 1763/64, StAM, Best. 261, Nr. K
36. Wilhelm Friedrich hatte bereits 2.950 Rtl. aus seinem Kriegssold an die Kreditoren bezahlt
und fand sich, nachdem er bei der Reduzierung der Truppen seine Gage verloren hatte mit seiner
Frau, vier Kindern, Mutter und drei Schwestern in Noten.

Ihr Vater, Hans Hermann von Weillenbach, belehnte als Erbbesitzer des Stifts GroBburschla die
von Keudell am 16. September 1743 mit Besitz in Heldra. StAM, Best. Depositum von Keudell
zu Schwebda, Urkunden, Lehen vom Stift Gro3burschla, Nr. 13.

76" Tm Rahmen des Kostenplans fiir die Refinanzierung des Kredits von 15.000 Rtl., die Henrich Walrab
1791 erhielt, machte Wilhelm Friedrich als ,,Generalerheber* folgende Berechnung der Einnahmen
und Ausgaben des Walrabhofes auf: Pachtgeld 1.355 Rtl., Miihlenpacht 51 Rtl. 16 Albus, Holzgelder
25 Rtl., Erbzinsgefille 48 Rtl. 20 Albus, Kiichenzinsen 18 Rtl.: Summa 1.508 Rtl. 4 Albus.
Ausgaben: Hausmiete fiir die Forstmeisterin 30 Rtl., Richterbestallung 24 Rtl., Besoldung des
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aus dem Pachtvertrag mit dem Péchterehepaar Grof3e-Ihring 1772 ersehen, in
dem er jahrlich 1.160 Rtl. erhielt.”” Ein zusitzliches Einkommen verschaffte ihm
die Steuerratsposition, deren ,,Expectantz* er 1772 erhielt, er erlangte jedoch erst
1776 eine jahrliche Besoldung von 300 Rtl.”® 1781 bat er um Erhéhung — wegen
seiner groen Familie, der Verdienste in seiner Amtstétigkeit als Kriegs- und
Dominenrat” und der hohen Unkosten des Lebens in Kassel.*” Es wurden ihm
weitere 150 Rtl. jahrlich gewdhrt. Endlich 1783 Landrat geworden, erhielt er
800 Rtl. Besoldung und danach eine Pension.*’

Die wirtschaftlich offenbar sehr eingeschrénkten Verhéltnisse Wilhelm Fried-
richs stellen m. E. einen wichtigen Grund fiir sein &uflerst entschiedenes, um
nicht zu sagen hartes Vorgehen in Sachen Dienste dar. Hinzu kam wohl eine per-
sonliche Disposition, die ihn schon im Siebenjdhrigen Krieg heftig gegen die
landesherrliche Kontribution wettern lie3, was ihm eine Strafe von 50 Rtl. ein-
brachte.®” Selbst in seinen Amtsgeschiften, z. B. als Visitator der Friedrich-
kolonien,® scheute er sich nicht, harsche Kritik zu iiben. Dariiber hinaus war er
stindig in rechtliche Auseinandersetzungen mit seinen Pachtern, der Stadt
Eschwege und herrschaftlichen Forstbeamten verwickelt.* Bis zu seinem Tod
1807 war Wilhelm Friedrich der unermiidliche Kontrahent der Schwebdaer
Hintersassen, zutiefst iiberzeugt von der RechtmiBigkeit seines Vorgehens.
Zunichst vertrat er nur die Interessen seines Gutes, ab 1792 nach dem Tod des
unverheirateten Henrich Walrab von Keudell zusétzlich die des groBeren Hofes.

Gerichtsaktuarius 5 Rtl., 4 Rtl. fiir den Gerichtsdiener, 4 Rtl. fiir den Schultheif3, 50 Rtl. fiir den
Jéager, 5 Rtl. Kontribution und Steuern, 4 Rtl. fiir die Brandkasse, 10 Rtl. 16 Albus Rittersteuern, 2
Rtl. fiir den Schornsteinfeger, 100 Rtl. fiir Bau- und Reparaturkosten. Consensus, Bl. 180.

7 Paket 2, Pachtvertrag vom 23. Oktober 1772, AA Keudell.

" Ernennung des Kapitins Wilhelm Friedrich von Keudell zum Kriegs- und Doménenrat mit der

Expektanz auf die Stelle des Steuerrats Kuhl zu Marburg, seine Bestellung zum Steuerrat in
Kassel und seine Beauftragung mit der Einrichtung neuer Cantons fiir die Feld- und
Garnisonregimenter unter Ernennung zum Landrat, 1772-1784, StAM, Best. 5, Nr. 5270. Im
Folgenden ,,Ernennung* abgekiirzt. Die Ernennung erfolgte zum 6. Februar 1776.

™ Er war mit der Griindung von Kolonien beauftragt. Bittschreiben iibergeben am 29. November

1781, in: Ernennung, f. 39a-41b. Vgl. Willi Brandt: Aus der 200jahrigen Geschichte der Kolonie
Friedrichshausen, in: 1777-1977. 200 Jahre Friedrichshausen. Festschrift zur 200-Jahrfeier vom 2.
bis 4. Juli 1977, hrsg. vom Stadtteil Frankenberg-Friedrichshausen, Frankenberg 1977, S. 32.

Ernennung, f. 39a-43a.

Hessische-Kasselische Landtagsabschiede 1649-1798, hrsg. und eingeleitet von Giinter Hollen-
berg, bearb. von Giinter Hollenberg und Berthold Jager, Marburg 1989 (Veroffentlichungen der
Historischen Kommision fiir Hessen; Bd. 48, 3), S. 518. Im ,,Hochfiirstlich Hessen-Casselischen
Staats- und AdreB-Calender fiir 1799, S. 69, wird Wilhelm Friedrich von Keudell als ,,Landes-
Pensionair* gefiihrt.

Untersuchung und Bestrafung des chemaligen Landtagsabgeordneten Wilhelm Friedrich von
Keudel zu Schwebda wegen dessen AuBerungen gegen den Kontributions- und Steuerrestanten-
erlaf, 1764, StAM, Best. 17d, von Keudel Nr. 66.

8 Brandt: Friedrichshausen, S. 87.
8 Vgl. Hildebrand: Eschwege, S. 110 und S. 294, Anm. 569.
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Auf die Vereinung beider Adelshofe hatte Wilhelm Friedrich zielstrebig
hingearbeitet: Nach dem Tod seiner ersten Frau 1773 heiratete er 1774 Henrich
Walrabs Schwester Sophie Amalie von Keudell, die als Stiftsdame in Fischbeck
gelebt hatte und als einzige der Geschwister Henrich Walrab iiberlebte.

Die Konflikte um die Hand- und Spanndienste zwischen den Sechsundsech-
zigern und Wilhelm Friedrich lieBen sich in der Erinnerung der Dienstpflichtigen
eindeutig datieren, ndmlich auf den Zeitpunkt, als der Erbherr nach der Be-
endigung der Sequestration 1764 begann, sein Gut wieder selbst zu adminis-
trieren, ® d. h. nach dem Verkauf seines Wanfrieder Lehnguts.*® Anders als 1750
beschwerten sich die Dienstpflichtigen nicht iiber die Dienste an sich, sondern
iiber die Neuerungen, die Wilhelm Friedrich eingefiihrt habe: Er erweitere be-
stehende Dienste und vermindere gleichzeitig die ,,Gebiihr*.*” Dabei handelte es
sich nicht etwa um Streitigkeiten wegen der Spanndienste oder der Arbeiten bei
der Getreide- und Heuernte, sondern um Zaunemachen, die Flachsernte und um
Unkrautjdten auf dem Krautacker, also vor allem um Arbeiten auf den Brach-
feldern. Besonders erbittert wurde um die Botendienste gestritten, iiber ihre
Lénge und ob die Dienstpflichtigen dabei Lasten beférdern mussten.

Der Streit um die Dienste bei der Flachsernte zog sich iiber Jahrzehnte hin.
1769 hatten sich die Hintersassen geweigert, den Flachs an zwei Terminen zu
ernten.*® Der Gutsherr lieB den Flachs, offensichtlich entgegen dem Herkommen,
auf zwei Feldern anbauen, auf denen er nicht zur gleichen Zeit reif wurde. Die
Dienstleute wollten sich jedoch nicht auf die beiden Felder aufteilen lassen, weil
sie beflrchteten, dass sie unterschiedlich von schlechtem Wetter betroffen
werden konnten, was moglicherweise fiir den einen Teil eine Dienstverldngerung
bedeutet hitte. Gegeniiber den Bestimmungen der Ortsvorbeschreibung zeichnet
sich eine entscheidende Verdnderung ab: Waren 1750 die Dienste zeitlich
begrenzt worden, sollte 1769 die gesamte Flachsernte unabhingig vom zeitlichen
Aufwand eingebracht werden, wovon 19 Jahre zuvor nicht die Rede war.

Noch in den Konflikten von 1798 um das Unkrautjaten auf den Krautdckern
wurde immer wieder auf die Flachsernte verwiesen, aber insgesamt bediente sich
Wilhelm Friedrich einer anderen Argumentation. Da es viel geregnet hatte und
das Unkraut im Krautacker nach dem Hacken schnell nachgewachsen war, for-
derte er von den Dienstpflichtigen ein zweites Hacken. Dass diese Arbeiten not-
wendig waren, wurde von den Dienstpflichtigen nicht bestritten, aber ihrer An-
sicht nach musste das zweite Hacken wie Tagelohnarbeit bezahlt werden.

8 Paket N. 160, Articuli probatorii vom 18. Mai 1773, AA Keudell. Relatio o. D. [wohl von
1781/82], StAM, Best. 261, K 359.

8 Raumung der Pachtung 1763/64, StAM, Best. 261, K 36.

87 Akte 78, 2. Oktober 1769, AA Keudell. Uber die groBen Konfliktpunkte hinaus werden im Ver-
lauf der Dienststreitigkeiten eine Reihe von Verdnderungen erkennbar, z. B. Kartoffeln pflanzen.
DienstSachen v. Keudell wg. Krauthackens, darin: Bericht des Reservatencommissarius Holz-
apfel zu Eschwege vom 22. Januar 1800, AA Keudell.

8 Akte 78, 2. Oktober 1769, AA Keudell.
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Wiéhrend Wilhelm Friedrich gegeniiber den Kasseler Beamten wie ein guter
Landwirt mit den Erfordernissen des intensivierten Ackerbaus argumentierte, zu
dem er die Untertanen schon in seiner Position als Landrat am Werrastrom anzu-
halten hatte,” beharrten seine Hintersassen auf dem Herkommen, woriiber sich
der Erbherr zwar halb mokierte, halb empijrte,90 aber nicht verhindern konnte,
dass sie sich damit — anders als im Streit um durch die Flachsernte — tatsdchlich
durchsetzten.

Hartnéckig verfolgten die beiden Konfliktparteien ihre Interessen auch bei den
Botengingen: Wilhelm Friedrich versuchte, die Entfernungen auf 16-18 Meilen
zu erhdhen, so sollte Johann Hildebrand 1769 ,,ins Darmstadtische” gehen sowie
zum Stift Keppel bei Siegen, wo Wilhelm Friedrichs Schwester Albertine
Charlotte als Stiftsdame lebte’’. Die Botendienste waren fiir Wilhelm Friedrich
angesichts seiner ausgedehnten Verwandtschaft, spéter aufgrund seiner Amts-
tatigkeiten, die doppelte Wohnorte mit sich brachten, sehr lukrativ. Wieviel er
gegeniiber einem Lohnboten ersparte, belegt ein Hinweis aus der Eschweger
Stadtrechnung von 1750: Der Lohn fiir einen Gang ins fiinf Meilen entfernte
Kassel betrug 17 Albus 6 Heller, d. h. 210 Heller, ein Hintersasse erhielt jedoch
nur 80 Heller sowie ¥ Brot, %2 Mal} Bier und 1 Kése (OVB Schwebda, § 35).
Gleichzeitig wollte er die Boten verpflichten, aufler ihrem Proviant Lasten
mitzunehmen. Die Auseinandersetzungen wurden von den landesherrlichen
Beamten mit Berufung auf die Bestimmungen der Grebenordnung iiber ,.ein
Tagwerk*”? beendet: Bei Botengiingen von mehr als acht Meilen seien die
Dienstpflichtigen zu viele Tage in der Woche abwesend, um ihre hausliche

8 Landrite am Werrastrom, 1783-1794, StAM, Best. 5, Nr. 5525. Dies bezog sich nicht allein auf
Ackerbau- und Viehzucht, sondern auch auf den Obstanbau. Im Pachtvertrag von 1772 werden
okulierte Obstbdume genannt, und in seinem Testament vom 2. Dezember 1799 bestimmte
Wilhelm Friedrich den von ihm angelegten Kirschberg als den Ort seines Begribnisses. In der
Okonomie-Rechnung fiir 1822-1825 werden Einnahmen aus dem Verkauf von ,griinem* und
diirrem® Obst aufgefiihrt. AA Keudell.

Akte DienstSachen v. Keudell wg. Krauthackens, Schreiben Wilhelm Friedrichs v. Keudell vom
3. Juli 1801, AA Keudell. Dem Beharren auf dem Herkommen setzte von Keudell entgegen: ,,Es
heiBt, das Kraut zu hacken, den Flachs rupfen, die Zdune machen, Graben vor den Léndern und
Wiesen zu machen®. Nicht aber heilt es ,,Ein Stiick Kraut zu hacken, den Flachs da und da zu
rupfen, die Zaune um Claus Garten zu machen, den Graben vom Garten am Thalwege zu
machen®. Relatio Wilhelm Friedrichs von 1800/01, StAM, Best. 261, K 364.

o' Akte 72 und 78, AA Keudell. Vgl. Stift Keppel im Siegerlande 1239 bis 1951, Bd. 1, hrsg. von
Wilhelm Hartnack, Stift Keppel 1963, S. 418.

Verordnung Des Allerdurchlauchtigsten/ Gromachtigsten Fiirsten und Herrn/ Hrn. Friedrichs, ...
Wornach sich Die Greben, Vorstehere/ Heimbiirgere/ Dorffs=Schultzen/ Richtere/ Eydge-
schworne/ Gemeinde=Geld=Erhebere/ Dorffs=Knechte/ Kodder=Greben/ Diestladere/ Feuer-
herren/ Feldhiiter/ Nachtwéchter und andere in der Gemeinde zur Aufsicht bestelllte Leute/ in
ihrem Dienst zu betragen/ und wie es mit denen Dorffs=Rechnungen in Zukunft zu halten, Kassel
1739, Artikel 30, § 14, zitiert nach dem Nachdruck, hrsg. von Dieter Carl, Vellmar 1998, S. 72.
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Arbeit erledigen zu konnen, daher solle es bei acht Meilen bleiben.”” Hier
zeichnet sich klar ab, dass die Beamten die Chance nutzten, die Bestimmungen
der landesherrlichen Grebenordnung von 1739 zum Malfistab fiir die
Konfliktlosung durchzusetzen, obwohl — wie Wilhelm Friedrich sehr wohl
bemerkte — der Fall anders gelagert war.”

Hinter Wilhelm Friedrichs ,,Neuerungen* standen wohl folgende Intentionen:
Er wollte die Ertrdge seines Gutes steigern, 1.) iiber die Erhéhung der Arbeits-
zeiten seiner Dienstpflichtigen, 2). liber die verbesserte Bodenbearbeitung auf
Kosten der Dienstpflichtigen, 3.) iiber die Minderung seiner Ausgaben fiir die
Gebiihr und die Verldngerung der Botendienste. Um dieses Ziel zu erreichen,
setzte er alle ihm verfiigbaren Mittel ein: So forderte er 1769, die Regierung
moge seine widerspenstigen Hintersassen zu den Diensten zwingen.” Als die
Hintersassen 1770 ihre Dienste verweigerten, lieB er die Arbeit von Tagelohnern
verrichten und versuchte, die entstandenen Kosten den Hintersassen aufzubiir-
den.”® Nach den Erfahrungen der Jahre 1769 und 1770 vergab er in den , harten
Jahren* 1771 und 1772 die Schnitter- und Drescharbeiten an Tagelohner aus dem
Nachbardorf Frieda, um damit den auf Tagelohnarbeit angewiesenen
Schwebdaern den Verdienst zu entziehen. Auferdem bewirkte Wilhelm
Friedrich Strafgelder in betréchtlicher Hohe’’ und schreckte selbst vor Gewalt
nicht zuriick: Als sich die Hintersassen Ende Oktober 1769 wegen der Dienste
beschwerten, schlug er Johann Hillebrand und hat ihn ,,zur Erde geworfen, mit
Stricken gebunden, und in das Geféngnis geschmifen®.”®

Der Erbherr nutzte durchaus bekannte Mainahmen, den Ertrag seines Gutes zu
steigern: Zum einen stammten sie aus dem Arsenal von Grund- und Gerichts-
herrschaft, zum anderen war Wilhelm Friedrich als Steuerrat und als Mitglied der
Kommission fiir Steuerrektifikationen mit modernen landwirtschaftlichen An-
baumethoden vertraut, die er gezielt auf seinem Gut einsetzte. Letztlich ging es
darum, kurzfristig Kosten einzusparen, da es ihm an Geld mangelte. Daher be-
stand er auf den naturalen Hand- und Spanndiensten seiner Hintersassen, die sich
ihm nicht entziehen konnten. Sogar wenn sie in der Armee dienten, waren sie
verpflichtet, einen Ersatzmann zu stellen.”” Dennoch versuchte Wilhelm
Friedrich, gegeniiber den Beamten die Bedeutung der Dienste zu verkleinern,

 Das Paket N. 160 enthilt eine Liste von 55 Botengingen unterschiedlicher Linge zwischen dem

20. Juli 1771 und dem 9. Januar 1772. Wihrend seiner Tatigkeit als Landrat legte Wilhelm
Friedrich 1792/1793 ein Botenbuch an. AA Keudell.

% Protest Wilhelm Friedrichs von Keudell gegen das Dekret vom 16. August 1777, StAM, Best. 261,
K 358.

5 Akte 78, Dekret vom 2. Oktober 1769, AA Keudell.
% Akte 72, Dorsalvermerk von Eobanus Holzapfel vom 30. April 1770, AA Keudell.

77 Akte 72, Beschwerde Wilhelm Friedrichs vom 1. April 1769 und Schreiben vom 19. April 1769,
AA Keudell.

% Akte 78, Beschwerde der Hintersassen vom 26. Oktober 1769, AA Keudell.
% Rotulus Examinis Testium, Schwebda 30. November 1780, in: Akte Dienstsachen, AA Keudell.
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indem er nicht nur auf die Kosten der Gebiihr hinwies, sondern auch den
geringen Wert der Dienstarbeit damit belegen wollte, dass sie von ,,Witweibern®,
., Weibsleuten® und ,,Kindern* verrichtet werde.'” Dieser Argumentation wider-
sprechen allerdings die langjahrigen, kostentrichtigen Prozesse um die Dienste.
Der Vergleich mit der Wirtschaftsweise von Rittergutsbesitzern in Territorien
mit dominanter Gutsherrschaft erleichtert es, Wilhelm Friedrichs Strategien ein-
zuordnen. Im &stlichen Preuflen war es bereits in der ersten Hélfte des 18. Jahr-
hunderts effektiver, Betriebe in der Groflenordnung der Keudellschen Hofe — fiir
OstpreuBBen kleine Vorwerke — ohne Untertanendienste, nur mit Lohnarbeit zu
bewirtschaften.'”’ Das entgegengesetzte Verhalten Wilhelm Friedrichs von
Keudell in Schwebda entspricht jedoch dem brandenburgischer Gutsbesitzer, die
sich vehement gegen die staatlichen Bestrebungen zur Aufhebung der Erbunter-
tanigkeit und damit der Zwangsdienste wehrten, weil sie wegen Kapitalmangels
nicht auf die unentgeltlichen Untertanendienste verzichten mochten. SchlieBlich
machte in den Giiteranschldgen die Zahl der Untertanen den grofiten Wert aus.

Einige Folgerungen

1.) Schwebda war im 18. Jahrhundert im Hinblick auf die Arbeitsbeschaffung fiir
die adeligen Gutsbetriebe ohne Zweifel ein Gutsdorf. Die Sicherung der Arbeit
fir die Giiter beruhte jedoch nicht auf der rechtlichen Leibeigenschaft der
Hintersassen, sondern zum einen auf dem Hausbesitz, zum anderen auf der
6konomisch vermittelten Abhéngigkeiten der Hintersassen. Auf diese Weise war
die Okonomie der Dorfhaushalte eng mit der Okonomie der beiden Keudellschen
Hofe verzahnt. Kleinbesitz, Resultat der Teilbarkeit der ,,Erbstiicke®, lag sowohl
im Interesse der Hintersassen als auch in dem der Erbherren, die auf ein breites
Arbeitskriftereservoir zuriickgreifen wollten. Der gesicherte Kleinbesitz, person-
liche Freiheit und die Existenz der handlungsfihigen Ortsgemeinde'® bezeich-
nen die Hauptunterschiede zu den Gutsdoérfern und Gutsweilern, die im System
der ostelbischen Gutsherrschaft fiir die Arbeitsbeschaffung zustédndig waren. Die
»~Erbstiicker und zugepachtetes Land bildeten die Grundlage fiir agrarische und
gewerbliche Produktion, die durchaus eine Marktorientierung einschloss und den

1% Bemerkung unter dem 22. Januar 1780, in: Notamina Wilhelm Friedrich v. Keudells zum Dienst-
verzeichnis, das J. G. Schuchard bei der Kanzlei eingereicht hatte, StAM, Best. 49d, Eschwege
Nr. 84.

%" Hans Plehn: Zur Geschichte der Agrarverfassung von Ost- und WestpreuBen, in: Forschungen zur
Brandenburgischen und Preuflischen Geschichte 18 (1905), S. 61-122.

' Herbert Reyer: Die Dorfgemeinde im nérdlichen Hessen. Untersuchungen zur hessischen Dorf-
verfassung im Spatmittelalter und in der frithen Neuzeit, Marburg 1983 (Schriften des Hessischen
Landesamtes fiir geschichtliche Landeskunde; Bd. 38).
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Hintersassen ein gewisses Mall an rechtlich gesichertem Handlungsraum ge-
wihrte. Die lebensweltlichen Erfahrungen der Hintersassen umfassten zwar Ab-
hingigkeit als Einschrinkung der Arbeit ,fiir sich’, aber auch erfolgreiches
Agieren der Gemeinde vor territorialen und Reichsgerichten in den Auseinander-
setzungen mit den Erbherren.

Die anhaltende Streitbarkeit der Keudellschen Hintersassen in den Dienstkon-
flikten beruhte nicht allein auf ihrer lokalen Solidaritdt gegeniiber dem Grund-
und Gerichtsherrn, sondern zu einem erheblichen Teil auf dem Riickhalt, den sie
bei den landesherrlichen Behorden fanden. Die mit den Streitigkeiten befassten
Beamten in Kassel erkannten sehr wohl, dass Wilhelm Friedrich von Keudell
versuchte, seine dkonomische Position als Hauptarbeitgeber im Ort und seine
Autoritét als Ortsherr gegen seine Hintersassen auszuspielen. Mit professionel-
lem Misstrauen befragten sie 1780 einen Zeugen, ob er ,,besorgen miisse, dass er
wann er seine Auflsage nicht nach des Producentis Gefallen leiste, seine gedachte
Nahrung zu verlieren.“'™* Schon friiher hatten die Kasseler Beamten das ihrer
Ansicht nach selbstherrliche Verhalten des Keudellschen Justiziars geriigt, weil
er gegeniiber den Hintersassen ,,incompetenter und illegal gehandelt habe.'®”
Sie sorgten sich freilich weniger um die Hintersassen als um die Rechte des
Landesherrn, die hier geschmilert wurden. Ohne dieses Interesse allerdings
hitten die Sechsundsechziger entschieden weniger Mdglichkeiten gehabt, sich
dem Druck des lokal prasenten Erbherrn zu entziehen.

Die Machtkonstellation von Hintersassen—Erbherr—Beamten bewirkte, dass
sich keine der Konfliktparteien voll durchsetzen konnte. Schon vor der Fran-
zosischen Revolution zeichnete sich eine ,neue Zeit’ ab, die die Berechtigung auf
»Frondienste” delegitimierte und die Position des Erbherrn Wilhelm Friedrich
von Keudell entschieden schwéchte. Schlielich begriindeten die Landstéinde
selbst 1798 ihre Bitte, den Gemeinden die Ablosung der herrschaftlichen Fron-
den anzubieten, folgendermaBen: ,,Die Frohnden sind ohne Zweifel als ein Uber-
bleibsel der in cultivirten Léndern ldngst aufgehobenen Leibeigenschaft anzu-
sehen, deren Andencken die unangenehmsten Eindriicke macht. Schon in dieser
Riicksicht haben sie den allgemeinen Widerwillen auf sich, den das jetzige Zeit-
alter begiinstigt. Sie bleiben in dem Betracht eine der grosten Lasten, die den
Unterthan driicken, wenigstens sieht er sie aus diesem Gesichtspunckt an, und sie
gewihren demnach keinen verhiltniBmisigen Vortheil.“!° Die Proteste der
Hintersassen, gegriindet auf ihr ,altes Recht’, gewannen damit sogar neue Legi-
timitét, woriiber sich der ehemalige Landrat Wilhelm Friedrich nicht genug ver-
wundern konnte: ,,Der Geist der neueren Zeit aber hat sie auf eine Distinction
geleitet, in Ansehung welcher ich mich nicht genug wundern kann, dass sie den
Beyfall zweyer Instanzen trug ... Einen andern Verweigerungsgrund vermochten

104 Rotulus Examinis Testium, Schwebda 30. November 1780, in: Akte Dienstsachen, AA Keudell.
19 Schreiben der Regierung vom 21. April 1772, in: Akte 78, AA Keudell.
1% Hollenberg: Landtagsabschiede 1649-1798, S. 609, Anm. 91.
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sie nicht anzugeben, als den, dass sie zu einer Wiederholung des Krauthackens
nicht schuldig seyn.«'"’

Es wire zu einfach, den Streit um die Dienste in Schwebda einfach in die
Kontinuitdt des von den Sechsundsechzigern und den Herren von Keudell ein-
geiibten Konfliktverhaltens zu stellen. Vielmehr gab es neue Griinde: Zum einen
waren dies die grofen Belastungen des hessischen Adels im Siebenjdhrigen
Krieg, die den AnstoB fiir die intensive Nutzung der grundherrlichen Rechte
gaben, zum anderen die Militdrreformen von 1762, die hohere Rekrutenzahlen
forderten und damit die Zahl der verfiigbaren Arbeitskréfte verringerten, so dass
die Bedeutung der dienstverpflichteten Hintersassen fiir die Herren von Keudell
noch zunahm. Das selbstbewusste Auftreten der Hintersassen gegeniiber dem
Erbherrn, z. B. die Forderung nach Bezahlung des zweiten Krauthackens, be-
ruhte auf ihrer guten Verhandlungsposition, da die staatliche Rekrutierung dem
landlichen Arbeitsmarkt junge Leute entzog. '*

e AN 47 S =i Sl 2
Rittergut/Schloss Aue, 1576 von Reinhard von Eschwege erbaut
und im 19. Jahrhundert mit einem Anbau vergrofert

2.) Ob die Arbeitsorganisation auf den adeligen Gutswirtschaften in Schwebda
und die Abhingigkeitsverhiltnisse der Hintersassen einen Einzelfall im Werra-

197 Schreiben Wilhelm Friedrichs v. Keudell vom 3. Juli 1801, in: Akte DienstSachen v. Keudell wg.
Krauthackens, AA Keudell.

19 Taylor: Liberty, S. 179.
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raum darstellten, ldsst sich noch nicht absehen. Bisher gibt es eine Reihe von
Einzelbeobachtungen, die eine grole Vielfalt von Herrschafts-, Dienst- und Ab-
gabenverhiltnissen zeigen. So wurde in Wommen das adelige Gut von etwa
63 ha fast ganz von den Besitzern der 21 dienstbaren Hufen und von 22 Hinter-
siedlern auf 5 ', Hufen bewirtschaftet.!'® Auch in Nesselroden deuten die
umfangreichen Dienste der Hufenbesitzer und Hintersiedler sowie die Pacht von
1.000 Rtl. (die Schiferei eingeschlossen), die einer der Gutsherren erhielt, auf
grofere Gutsbetriebe.'' In Vélkershausen allerdings wurden weniger Dienste fiir
die herrschaftlichen Betriebe in Anspruch genommen und stattdessen auch
Dienstgelder verlangt.''” In Aue leisteten die Hausgesessenen keine Fuhr- und
Ackerdienste, sondern lediglich Handdienste zum ,,Eschwegische[n] HauB!*?,
Unbedingt zu beriicksichtigen sind die Verhéltnisse auf den von Hansteinschen
Besitzungen zwischen Werra und Leine. Uber zweihundert Jahre gab es hier
harte Auseinandersetzungen um die Dienste, die in ihrer Permanenz und
Organisationsform an die Prozesse der Schwebdaer um Rasen und Wald
erinnern.'"*

3.) Der Blick auf die Adelsdorfer und die Formen ihrer Nutzung hat meine
Aufmerksamkeit auf einen neuen Aspekt der sozialen und Okonomischen
Differenzierung innerhalb dieser Dorfer gelenkt: Wahrend das Verhéltnis von
Zinsland und Gutsland durchaus beachtet worden ist, ebenso die hdufige Ver-
pachtung groBerer adeliger Gutsbetriebe, ist der kleinere adelige Streubesitz in
seiner Bedeutung fiir die dérfliche Okonomie nicht wahrgenommen worden.
Nach den Angaben der Ortsvorbeschreibung fiir Grebendorf, waren 1769/70 die
sechs zu den Klosterldandereien gehdrenden Hufen im Besitz des Landesherrn an
,verschiedene Einwohner verpachtet, ebenso wie die knapp 13 Acker der Diede
von Fiirstenstein. Die groferen Hofe der Keudell zum Keudelstein und der
Boyneburg zu Jestddt brachten Geldpacht, die kleineren Flichen Getreide-
einnahmen, fiir die Dieden auch vier Reichstaler. Aus der OVB fiir Grebendorf
ist nicht zu ersehen, wer die Pachter der kleinen Landereien waren, ob es sich um
Zupachtungen zu eigenem Landbesitz handelte, wie dies in Schwebda bei den
Kirchenléndereien der Fall war, oder um selbstindige Wirtschaftseinheiten. In
jedem Fall bedeuteten die kleinen Pachten, dass es neben den sieben Ackerleuten
in Grebendorf und der grofen Zahl der kleinen Landbesitzer entweder weitere
Einwohner gab, die nur Adelsland bewirtschafteten, oder aber, dass die

1 OVB Wommen, § 35.
""" OVB Nesselréden, § 34.
"2 Vgl. Wunder: Vélkershausen, S. 299-301 und S. 329-330.

3 Die Ortsvorbeschreibung des Dorfes Aue von 1770, bearb. von Thomas Diehl, Jochen Ebert,
Martin Ludwig, Ingrid Rogmann und Peter Wiedersich, in: Eschweger Geschichtsblitter 15
(2004), S. 71-88, hier § 36.

!4 [Karl Frhr. v. Hanstein]: Urkundliche Geschichte des Geschlechts der von Hanstein in dem Eichs-
feld in PreuBen (Provinz Sachsen) nebst Urkundenbuch und Geschlechts-Tafeln, 1. Teil, Cassel
1856, S. 121-135.
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Hintersassen mit dem gepachteten Adelsland ihre Betriebsfliche vergroferten.
Da das Adelsland nicht der Kontribution unterlag, forderten die Eigentiimer zwar
eine hohe Getreidepacht, aber die Pachter waren frei von der Kontribution. Es ist
zu vermuten, dass die kleinen Péchter ihre 6konomische Stellung im Dorf und
vielleicht auf Grund ihrer Beziehung zur adeligen Herrschaft ihr soziales Prestige
starkten, aber zugleich eine adelige Klientel bildeten.

Diese Fragen lassen sich nur in einer systematischen Bestandsaufnahme der
Besitz- und Pachtverhiltnisse in den Adelsdorfern kldren, wofiir sich als zentrale
Quelle die Kataster des 18. Jahrhunderts anbieten. Die Ergebnisse wiren mit
einer parallelen Untersuchung in landesherrlichen Dorfern zu vergleichen, um zu
tragfahigen weiterfiihrenden Folgerungen fiir die 6konomischen und sozialen
dorflichen Strukturen zu gelangen. Unerlésslich ist die Einbeziehung der Be-
stinde von Adelsarchiven und von Ortsreposituren, um dem innerdérflichen Be-
ziehungsgeflecht wie den Beziehungen zwischen Hintersassen und adeligen Erb-
herren auf die Spur zu kommen.
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Die Adelsherrschaft Volkershausen
im Amt Eschwege'
Gut und Gemeinde 1650-1810>

von
Dieter Wunder

Einleitung

Die Adelslandschaft an der mittleren Werra ist bislang in der Forschung vernach-
lassigt worden, ungeachtet der Tatsache, dass Adelsforschung derzeit grofie Be-
deutung gewinnt. Systematisch bearbeitet sind allein die Herrschaft Baumbach
bis 1700° und das Keudellische Dorf Schwebda im 18. Jahrhundert.* Fiir Aue, im
Besitz von Hessen-Rotenburg und von Eschwege, liegt die siedlungsgeschicht-
liche Arbeit des Geographen Martin Born vor.”

Die Untersuchung des niederhessischen Adelsdorfes Volkershausen bei Esch-

wege,” mit Schloss und umfangreicher Eigenwirtschaft, siidostlich von Schwebda

1

Volkershausen ist heute Stadtteil von Wanfried; historisch gehorte es meist zum Amt Eschwege.
In den Findbiichern des Staatsarchivs Marburg wird es zur Unterscheidung von Voélkershausen
bei Vacha als Volkershausen bei Eschwege bezeichnet.

Heide Wunder danke ich fiir Anregungen und Kritik sowie Jochen Ebert fiir die Fotografien.

Ferdinand Wetterau: Das Gericht Tannenberg: eine frithneuzeitliche Adelsherrschaft im hessisch-
thiiringischen Grenzraum vornehmlich im 16. und 17. Jahrhundert, Diss., Kassel 1997, Mikrofiche-
Ausgabe.

Jochen Ebert, Ingrid Rogmann und Peter Wiedersich: Dorf — Herrschaft — Kirche, in diesem
Band. Heide Wunder: Adelige Gutswirtschaft in Schwebda, in diesem Band.

Martin Born: Studien zur spatmittelalterlichen und neuzeitlichen Siedlungsentwicklung in Nord-
hessen. Marburg 1970.

Einen ersten Einblick in die Geschichte Volkershausens gibt Wemer Wiegler: Ein Stiick Geschichte.
... damals in Volkershausen, Ringgau-Datterode 1994. Weitere Literatur zu Volkershausen existiert
nicht. Die Familienarchive Geyso und Verschuer bieten vielféltiges Material; entsprechende
Unterlagen aus der Hattorfschen Zeit fehlen. Die wichtigsten Quellen fiir diesen Aufsatz sind: Das
Kataster von 1794, Staatsarchiv Marburg, Best. Kat. I, Volkershausen (Eschwege) B 3, dass zum
ersten Mal alle Grundstiicke von Herrschaft wie Untertanen belegt. Im Folgenden ,,Kataster 1794
abgekiirzt. Das Staatsarchiv Marburg wird im Folgenden ,,StAM* abgekiirzt. Rechnungsbiicher der
Geyso iiber Einnahmen und Ausgaben aus den Jahren 1654, 1672 und 1690, in: Rechnung und Beleg
betr. Volkershausen, Paket 2, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b, Altes Archiv 34. Im Folgenden
~Rechnung 1654, | Rechnung 1672 und ,,Rechnung 1690 abgekiirzt. Die Blattzahlung stammt
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auf dem westlichen Werraufer gelegen, verspricht aufschlussreiche Ergebnisse
zum Mit-, Gegen- und Nebeneinander von Herrschaft’ und Gemeinde:;® dkono-
mische Aspekte stehen im Mittelpunkt. Der Untersuchungszeitraum von 1650 bis
1810, vom Ende des DreiBigjihrigen Krieges bis zur Napoleonischen Ara, wurde
gewihlt, weil dltere aussagefiahige Wirtschaftsakten nicht bekannt sind, von 1654
aber eine ausfiihrliche erste Rechnung des Gutsherrn iiber seine Wirtschaft vorliegt
und 1810 die Frondienste, die einen wesentlichen Bestandteil einer Gutswirtschaft
bilden, als Folge eines Prozesses der Gemeinde gegen den Gutsherrn stark redu-
ziert worden sind.

vom Verfasser. Unterlagen der Briider Geyso iiber die Teilung Volkershausens in Volkershausen
und Lehenhof von 1692, in: Giiterteilung zwischen dem Major Johann Leopold v. Geyso und dem
Rittmeister Johann Valentin Gebriider auf Volckershausen, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b Altes
Archiv 6 Giiter Generalia Paket 1. Im Folgenden ,,Teilung 1692 abgekiirzt. Verkaufsakten 1709, in:
Rud. Aug. v. Wrede gegen Leop v. Geyso, StAM, Best. 255 Reichskammergericht, W 85.
Verkaufsakten 1722, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 220. Im Folgenden ,,Verkaufsakten 1722
abgekiirzt. Verkaufsakten 1750, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 217. Forstabrechnungen
1720/21, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b, Altes Archiv 39. Im Folgenden ,,Forstabrechnungen
1720/21° abgekiirzt. Forstrechnung von Voélkershausen 1746-1750, StAM, Best. 340, Dep. v.
Verschuer 455. Im Folgenden ,,Forstrechnung 1746/50 abgekiirzt. Zur Gemeinde sind Daten aus
den drei Geysoschen Rechnungsbiichern, dem Kataster von 1737, StAM, Best. Kat. I, Volkershausen
(Eschwege) B 1, dem Kataster von 1745, StAM, Best. Kat. I, V6lkershausen (Eschwege) B 2, und
dem Kataster 1794, StAM, Best. Kat. I, Volkershausen (Eschwege) B 3, zu entnehmen. In Letzterem
befindet sich auch ein vollstindiges Verzeichnis aller Untertanenhaushalte mit Landbesitz und
Abgaben. Die Kataster werden im Folgenden ,,Kataster 1737° und ,,Kataster 1745“ und ,,Kataster
1794 abgekiirzt. Zur Unterstiitzung wird das Kataster 1835, StAM, Best. Kataster, Volkershausen
(Eschwege) C 1, herangezogen. Im Folgenden ,Kataster 1835“ abgekiirzt. Die jeweils in den
Katastern enthaltene Special-Vorbeschreibung wird als ,,O0VB Volkershausen® mit Jahresangabe ab-
gekiirzt. Kirchenbiicher gibt es seit 1723. Die beiden ersten Kirchenbiicher fiir den Zeitraum 1723-
1774 und 1768-1830 aus dem Landeskirchlichen Archiv Kassel wurden herangezogen. Im
Folgenden ,,Kirchenbuch 1723-1774“ und ,,Kirchenbuch 1768-1830* abgekiirzt. In der Zeit von
1730 bis 1768 fehlen alle Beerdigungen, in den SOer und 60er Jahren alle Heiraten. Bei Heiraten
werden meist nur die Namen, aber nicht der Beruf des Bréutigams genannt. Auch die Eltern fehlen.
Bei Taufen wird die Mutter nicht erwéhnt. Jede Auswertung kann also immer nur Mindestzahlen
ergeben. Erst ab 1798 werden die Eintrége ausfiihrlicher.

Zur Kennzeichnung der Gesamtheit der Herrschaftsrechte der Dorf- und Gutsbesitzer wird hier
der Ausdruck Herrschaft benutzt; in den Katastern des 18. Jahrhunderts fiir Volkershausen diente
der Ausdruck Herrschaft zur Bezeichnung der hessen-rotenburgischen Herrschaft. In den Quellen
werden vor allem folgende Bezeichnungen fiir die Herrschaft verwandt: ,,adeliges Haus“ im
Pachtvertrag von 1715, in: Pacht von Gut Volkershausen, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b Altes
Archiv 9 Verpachtung Paket 4 — im Folgenden ,,Pachtvertrag 1715 abgekiirzt — sowie in Kataster
1737, ,,adeliges Gut“ in Teilung 1692, ,adeliges freies Rittergut” im Pachtvertrag von 1713, in:
Pacht von Gut Volkershausen, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b Altes Archiv 9 Verpachtung
Paket 4 — im Folgenden ,,Pachtvertrag 1713 abgekiirzt sowie in OVB Volkershausen 1745,
HRittergut™ in Verkauf 1722, ,,Gerichtsherr™ in Kirchenbuch 1768-1830, ,,Besitzer Rittergut” in
Kirchenbuch 1768-1830 und Kataster 1835 sowie ,,Gutsbesitzer” in Kataster 1835.

In den Quellen des 17. und 18. Jahrhunderts wird von dem adeligen Hof einerseits, der Gemeinde
Volkershausen andererseits geschrieben, dieser Sprachgebrauch wird hier beibehalten. Dorf(schaft)
meinte im Allgemeinen auch die Gemeinde, im Aufsatz wird ,,Dorf* demgegentiber als Siedlungs-
verband im heutigen Sinne benutzt. Zur Abgrenzung von Herrschaft und Gemeinde vgl. Hugo
Brunner: Rittergiiter und Gutsbezirke im ehemaligen Kurhessen, in: Jahrbiicher fiir National-
okonomie und Statistik 115 (1920), S. 50-72.
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Weitere Einsichten in die Geschichte des Adelsdorfes Volkershausen ver-
spricht der Zugang zu den Kirchenakten, zu den Gerichtsakten sowie zu den
Akten des Archivs Frhr. Roeder von Diersburg (Vélkershausen).

Lage und Gemarkung

Volkershausen bei Eschwege ist eines von vielen Adelsdorfern an der Werra und
gehorte im 18. Jahrhundert zu den acht Dérfern der ,,adeligen Quart“g. Es war
Teil der Rotenburger Quart innerhalb der Landgrafschaft Hessen-Kassel; nur im
Stiden schloss die zunéchst drei-, dann zweiherrige Herrschaft Treffurt an
(Hessen-Kassel/Rotenburg bis 1736, Mainz, Sachsen).'® Es lag abseits grofer
Strafen, aber nahe bei dem in der Frithen Neuzeit wichtigen Werrahandelsplatz
Wanfried. Das Dorf erstreckt sich an einer ungeféhr parallel zur Werra verlau-
fenden Strale und endet an einem siidostlich ins Schlierbachtal fithrenden Weg
(,,Winkel*). Am Siidende nahe der Werra liegt das Schloss, in dem bis heute die
Familie der Rittergutsbesitzer lebt.

Die Gemarkung Volkershausen (1794: 3.704 Acker''= 926 ha) wurde und wird,
weitgehend geographisch bedingt, von Wald dominiert (1794: 72%). Acker und
Wiesen umfassten 1.403 Acker; die meist sauren Wiesen spielten eine geringe
Rolle (1745: mit Gérten zusammen 152 Acker, also nur gut 10% der landwirt-
schaftlichen Fliche).'? Die Gemarkung, zwischen 170 und 330 m Héhenlage, ldsst
sich geographisch und der Nutzung nach in drei Teile gliedern: die Ebene im
Werratal mit Dorf und Ackerflichen (etwa ein Viertel der Gemarkung), die im
Westen liegenden Téler, das Schlierbachtal und das kleinere Asbachtal, mit Acker-
und Waldflachen (etwa ein Viertel der Gemarkung), sowie die neun Berge mit den

,Darunter werden folgende 8 Dorffschafften: Schwebda, Aue und Volkershausen (Amts
Eschwege), Jestddt, Neuenrode und Mozerode (Samtgerichts Boyneburg) Albungen und
Hitzerode (Gerichts Bilstein) verstanden®, in: Art. ,,Adeliche Quart®, in: Ulrich-Friedrich Kopp
und Carl Friedrich Wittich: Handbuch zur Kenntnis der Hessen=Casselischen Landes=Verfassung
und Rechte, Bd. 1, Kassel 1796, S. 106 f. Die adelige Quart wird in den Akten selten sichtbar. Die
Dorfer der Quart beschwerten sich 1736/39 iiber Kriegsfuhren: Dorffschafft der ade[lige] Quart et
Cons[orten] c[on]tra die Stadt Eschwege, StAM, Best. 261, Alt. Akten V 138. 1759 beschwerten
sich die Gemeinden Fiirstenstein, Jestddt, Schwebda, Aue und Volkershausen iiber Kontributions-
gelder. Beschwerden des Adels und der Hintersassen, StAM, Best. 17 II, Nr. 2116. 1815 wurden
sechs Gemeinden der adeligen Quart getadelt, weil sie, obwohl zu Rotenburg gehorig, das
Einzugsgeld fiir Fremde, 1749 eingefiihrt, nicht erhoben. Erhebung des Einzugsgeldes, StAM,
Best. 1711, Nr. 117.

Vgl. Alexander Jendorff: Kondominatorische Herrschaftsbeziehungen im konfessionellen
Zeitalter. Die Ganerbschaft Treffurt 1555-1630, in: Zeitschrift fiir hessische Geschichte und
Landeskunde 107 (2002), S. 163-180.

"' Angaben nach Kataster 1794. Die Flichen werden mit ,,Acker (1 hessischer Acker = 0,23865 ha)
und ,,Ruten” (1 Acker = 150 Ruten) berechnet; sie sind hier jeweils auf Acker ab- oder
aufgerundet. ,,Acker* wird mit ,,A* abgekiirzt.

2 OVB Volkershausen 1745, § 27 u. 30. Die Ortsvorbeschreibung Vélkershausen ist verglichen mit

anderen, z. B. Schwebda oder Nesselroden, relativ aussagearm.
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waldbestandenen Abhdngen und den Hohenlagen, im Siidwesten weitgehend aus
Ackerland, im Westen aus Wald bestehend (etwa die Hilfte der Gemarkung)."”

Al

Situation der Herrschaft Vilkershausen. Gesiideter ,, Plan von denen zwischen

Mainz,Sachsen und Hessen befindlichen Haupt[-] und Landgrdintzen*,
angefertigt durch Ingenieur J. N. Leopold, 1729, (Ausschnitt)’

Besitzgeschichte der Herrschaft Vélkershausen

Lehnsherr fiir das ,,Dorf samt der Kemnaten“'> war der Abt von Fulda.'® Die
Herrschaft Volkershausen hatten seit dem 15. Jahrhundert die v. Eschwege

inne,'” die aus dem benachbarten Aue stammten und zeitweise weitere Giiter im

Diese Gliederung wird in der OVB Volkershausen 1835, § 3 u. 14 vorgenommen.

' StAM, Karten, B 58 1.

Diese Formel findet sich seit dem 16. Jahrhundert in den Belehnungen. Verzeichnis der Fuldaer
Lehnsurkunden R Abtei Fulda, StAM, Best. Urkunden, R I b. Die aus dem Mittelalter stammende
Bezeichnung Kemnate fiir die Burg, dann das Schloss, wurde in den Lehensurkunden bis ins 18.
Jahrhundert beibehalten.

16 Lehenreverse Fulda, StAM, Best. Urk. 76.

Die v. Eschwege hatten das Gut mit Dorf Anfang des 15. Jahrhunderts erworben; durch Erbgang
kam es 1568 an die Familie von Wehren sowie Huhn v. Ellershausen; die Verwandten v.
Eschwege kauften das Gut 1592 bzw. 1612 zuriick. Vgl. Dieter Wunder: Die Geschichte des
Marienhofes, unver6ff. Ms. 2004.
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Werraraum besaflen. Reinhard Wilhelm v. Eschwege verkaufte Volkershausen
1650 an den im DreiBigjéhrigen Krieg erfolgreichen hessischen General Johann
Geyso,'® der viele Giiter in der Region erwarb; er wurde vom Kaiser 1658 nobili-
tiert als Johann von Geyso ,,zu Volkershausen und Mansbach®. Sein éltester
Sohn Johann Christoph v. Geyso lief sich — wohl 1665 — in Voélkershausen nie-
der, der jiingere Valentin in Mansbach (nordlich der Rhon), das vergleichsweise
wertvoller'” und ein reichsritterschaftliches Dorf war. Nach dem Tode Valentins
v. Volkershausen nahm der jlingere Sohn Johann Christophs v. Geyso, Johann
Valentin, Mansbach als Wohnsitz, wiahrend der dltere in V6lkershausen blieb.

Johann v. Geyso 11661
I

Johann Christoph 1633-1669 Valentin 11695

auf Volkershausen auf Mansbach
e Sidonia v. Boineburg 11689(?)

|
Johann Leopold 11726 Johann Valentin 1668-1718

auf Volkershausen 1692-1709 auf dem Lehenhof 1692-95
auf Mansbach 1695-1718

Wegen Verlagerung seiner Interessen nach Thiiringen verduBlerte Johann
Leopold v. Geyso Volkershausen 1709, zunédchst auf Widerruf und ohne den
Wald, an den thiiringischen Oberst Ernst Quirin v. Graeffendorf (1658-1733),
der aber schnell sein Interesse an Volkershausen verlor und sich in Frank-
furt/Main sowie auf dem Oberhof im benachbarten Obereschbach (Kauf 1716)
niederlie.* 1722 verkaufte Geyso den gesamten Besitz endgiiltig an den auf
Gut Solz (siidlich Sontra) ansissigen hessischen Generalmajor Wolf Dietrich
Frhr. v. Verschuer.”' Dessen Sohn Otto Gottfried Frhr. v. Verschuer veriuBerte

" Verkauf Eschwege an Johann von Geyso von 1650-1652, StAM, Best. Akten Reichsabtei Fulda
95: 2205 Eschwege, Erste Abth. 4ter Fasc. Geyso kannte die Region; er war 1629 bis 1631
hessischer Amtmann von Eschwege. Uber Johann Geyso vgl. August v. Geyso: Die geschicht-
lichen Anfinge einer hessischen Beamten- und Offiziersfamilie, in: Hessenland 25 (1911),
S. 123-126, S. 139-142 u. S. 157-159. Eine Familiengeschichte Geyso existiert nicht.

" Im Teilungsrezess der Briider v. Geyso von 1696, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b Altes Archiv
6 Giiter Generalia 1. Paket, wird dies ausdriicklich vermerkt

Zur Himmelspforte. Geschichte einer Pfarrkirche in Ober-Eschbach, hrsg. von Marianne Beckert,
Bad Homburg 1999, S. 8 u. S. 36.

Die Familie Verschuer stammte aus den Niederlanden; sie hatten als Offiziere wéhrend des
Dreifligjéhrigen Krieges zwei Generationen in Folge in die Familie Trott eingeheiratet, das zweite
Mal mit Hilfe eines Betruges. Peter ver Schiiren gab sich als ein vermisster Trott aus, heiratete
Margareta Catharina von Trott, sein Schwiegervater Philipp Engelhard v. Trott wollte nach
Aufdeckung des Betruges die Scheidung, seine Tochter lehnte dies ab, die Kasseler Regierung
entschied daher gegen Scheidung. Die Erhebung in den Reichsfreiherrnstand erfolgte 1696 fiir
den erfolgreichen niederlédndischen Artillerieoberst Otto Christoph v. Verschuer, Sohn von Peter
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die Herrschaft 1750 an den hannoverschen Bergbeamten Justus Friedrich v.
Hattorf (1708-1766).” 1798 wurde Vélkershausen an die Landgréfin Wilhelmine
v. Hessen-Philippsthal verkauft, die es 1804 nach dem Tode ihres Gatten an den
biirgerlichen Kaufmann Huschke aus Hannoversch-Miinden weiterverkaufte.

Die Besitzer von Volkershausen 1650-1835

Besitz- Form des Besitzer/ Ehefrau/
zeitraum Besitzwechsels Besitzerin Ehemann?
162124-1650 | Verkauf 1650 Reinhard Wilhelm v. Anna Sidonia v. Harstall
Eschwege
1650-1661 Kauf 1650 Johann (v.) Geyso 11661 | Christine Krug
1661-1665 1665 Erbteilung Witwe Christine Krug und
Soéhne
1665-1669 Erbe Johann Christoph v. Sidonie v. Boineburg gen.
Geyso 11669 Honstein
1669-168925 | Erbe Sidonie v. Boineburg,
T 1689 (?) Vormund:
Valentin v. Geyso
1689-1692 Erbe Briider Johann Valentin
u. Johann Leopold v.
Geyso?
1692-1695 Johann Leopold v. Geyso | Friederike Christine v.
a. Volkershausen Boineburg-Lengsfeld
Johann Valentin v. Geyso | Anna Dorothea v.
a. Lehenhof Boineburg-Lengsfeld
1695-1709 Verkauf ohne Wald auf | Johann Leopold v. Geyso
bzw. 1722 Wiederkauf 1709,
endgliltig 1722

ver Schiiren und von Margareta Catharina v. Trott. Ein damals angegebener alter niederlédndischer
Adel wirkt nicht glaubwiirdig. Vgl. Wunder: Marienhof.

Wunder: Marienhof. Zu den Personaldaten der Hattorf vgl. Hans Mahrenholtz: Stammfolge der
Familie Hattorf aus Osterode, in: Heimatblatter fiir den siidwestlichen Harzrand 7 u. 8 (1960), S. 10-
16 u. 20-34. Die von Hattorf gehoren zum hanndverschen ,,Staatspatriziat. Vgl. dazu Joachim
Lampe: Aristokratie, Hofadel und Staatspatriziat in Kurhannover. 1. Band, Géttingen 1963.

22

» Die Lehnsurkunden nennen nur den Mann, nicht die Frau. Allerdings galt im Fiirstentum Fulda

das Weiberlehen, statt der Agnaten war die Tochter Erbin.

* Das Todesjahr des Vaters Hans Werner v. Eschwege ist unbekannt; es konnte 1621 gewesen sein.

Vgl. Wunder: Marienhof.

Das Todesjahr Sidonies v. Boineburg ist unbekannt. Die Bezahlung von Schulden fiir Trauer-
waren Anfang 1690 deutet auf den Tod in den Monaten davor hin. Rechnung 1690, Bl. 18, unter
dem 28. 2. 1690.

Johann Leopold v. Geyso stand zumindest anfangs noch unter der Vormundschaft des Onkels
Valentin.

25
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Besitz- Form des Besitzer/ Ehefrau/

zeitraum Besitzwechsels Besitzerin Ehemann?
1709-1722 Besitzer auf Wiederkauf, | Ernst Quirin v.
ohne Wald Graeffendorf

1722-1737 Kauf 1722 Wolf Dietrich Frhr. v. 01709 Charlotte Sophie
Verschuer 11737 Schilling

1737-1750 Erbe Otto Gottfried Frhr.v. 01755 Sophie Helene
Verschuer Freiin Spiegel zum

Desenberg

1750- 1766 Kauf 1750 Justus Friedrich v. Hattorf | oo 2. Ehe Justina
11766 Catharina Wedemeyer

1766-1775? | Erbe Justina Catharina v.

Hattorf (1727-1788) und
ihre Séhne Franz Georg
(1746-1806) und Philipp
Carl v. Hattorf (1747-

1825)
1775-1798 Philipp Carl trat das Gut | Franz Georg v. Hattorf 001775 Susanne
an den Bruder ab, 1798 Eleonore v. Kiihn
Verkauf
1798-1804 Kauf 1798 Wilhelmine Landgrafin Adolph Landgraf Hessen-
Hessen-Philippsthal geb. | Philippsthal 11803
Sachsen-Coburg-
Meiningen 11805
1804-1835 Kauf 1804 Kaufmann Carl Gottfried
Huschke

Héufiger Wechsel der Besitzfamilien charakterisiert die Herrschaft Volkers-
hausen von 1650 bis 1872, als mit dem Erwerb durch Otto Frhr. v. u. z. Gilsa,
dessen Erben noch heute in Volkershausen sitzen, wieder wie vor 1650 Kontinuitét
in die Besitzgeschichte kam;”’ diese Wechsel unterscheiden Volkershausen von
vielen benachbarten Adelsdorfern, etwa Schwebda oder Aue. Die Besitzerwechsel
1650, 1722 und 1750 hatten auf den ersten Blick ihre Ursache jeweils in der
Verschuldung der Besitzer. Einzelheiten zu Reinhard Wilhelm v. Eschweges Lage
sind allerdings nicht bekannt; er lieB sich auf einem Gut in Kammerforst
(Thiiringen) nieder; moglicherweise hatten die Zerstorungen des DreiBligjahrigen
Krieges ihren Tribut gefordert. Johann Leopold v. Geyso hatte als Oberhofmeister
am sachsen-meiningschen Hof seinen Sitz nach Rossdorf (20 km Luftlinie nordost-
lich von Meiningen) verlagert. Otto Gottfried Frhr. v. Verschuer zog es vor, den
ererbten Sitz Solz zu behalten und Volkershausen zu verkaufen, als er einen

" Die heutigen Besitzer Frhr. Roeder von Diersburg sind die Erben der Frhr. v. u. z. Gilsa. Vgl.
Wunder: Marienhof.
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Prozess um den Besitz von Imshausen verloren hatte und wegen Verpflichtungen
gegen Bruder und Mutter in finanzielle Schwierigkeiten geriet. **

Die v. Geyso lebten lange Zeit in Vdlkershausen. Weder unter Graeffendorf
noch unter den Verschuer war es Wohnort seiner Besitzer, auch wenn Wolf
Dietrich Frhr. v. Verschuer in seinem Testament es durchaus als Sitz der Witwe
in Erwidgung gezogen hatte.”” Die nachfolgenden Besitzer lebten wieder in
Volkershausen, auf jeden Fall fiir ldngere Zeit: die Hattorfs mindestens
1775/97,%° die Landgrifin 1798 und 1800°' und Huschke 1806 bis 1821.%

Rittergut Vilkershausen von der Werraseite

Die Besitzer des Adelsguts gingen, auch wenn sie in Volkershausen wohnten,
keine Verwandtschaftsbeziechungen zu Mitgliedern der Gemeinde ein; ihre
Ehepartner, ihre Patinnen und Paten kamen von auswirts. Eine Ausnahme stellte
die EheschlieBung des Schulmeisters Johann Melchior Béttner dar, der 1788 die
langjdhrige ,,Kammerjungfer der Witwe v. Hattorf heiratete, eine Kaufmanns-
tochter namens Wedemeyer aus Einbeck, die offensichtlich zur selben Familie
wie die Herrin gehdrte. Die Herrschaft {ibernahm nur selten Patenschaften fiir

2 Wunder: Marienhof.
% Testamentum 1732, StAM, Best. 340, v. Verschuer 175(5).

% Kirchenbucheintriige, Kirchenbuch 1768-1830. Wechsel der Richterstelle 1797 in: Besetzung des
v. hattorfschen Richteramtes zu Volkershausen 1797, StAM, Best. 17 d, v. Hattorf 1.

! Die Branntweinbrennerey auf dem Guthe zu Vélkershausen betr 1798, 1799, 1803, 1804, StAM,
Best. 40a, Rubr. 2, Nr. 3852. Im Folgenden ,,Branntweinbrennerey* abgekiirzt. Die landgraflichen
Beamten berichten iiber die Landgrifin, ,,so hochstdieselbe selbst administrieren laBen, und das
grofite Theil des Jahres mit ihrem Herrn Gemahl allda wohnen.” Nachgewiesen ist der Aufenthalt
1798 durch einen personlichen Brief aus Volkershausen an den Kasseler Landgrafen wegen der
Branntweinbrennerei sowie 1800 wegen der Konfirmation des Sohnes Wilhelm.

32 In den Kirchenbiichern finden sich Taufen und der Tod des Vaters. Kirchenbuch 1768-1830.
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ihre ,,Diener* oder andere Personen (so die Tochter Verschuers 1729 als Patin
fur des Untermiillers Tochter, die Ehefrau Verschuers 1732 als Patin der Tochter
eines Fahnrichs, die v. Hattorf 1777 bis 1786 als Paten bei der Forsterfamilie
Raude und 1780 beim Soldaten Ammer sowie die Fiirstin 1801 — ohne allerdings
selbst anwesend gewesen zu sein — bei einem Soldaten).

i mETEml il ﬁ_l iy

Ml\mlln!‘l‘(w.ﬂ" 31 1l

Rittergut Volkershausen von der Parkseite

Die Heiratskreise der v. Geyso, v. Verschuer und v. Hattorf belegen die unter-
schiedliche Situation dieser Familien. Die v. Geyso waren, obwohl eine neue
Adelsfamilie, liber vielfiltige Verbindungen, insbesondere mit den v. Boineburg,
ebenso gut wie die alteingesessenen v. Eschwege in der Region verankert. Mog-
licherweise half ihnen die offene Situation nach dem Dreifigjdhrigen Krieg,
mehr noch ihr Reichtum.”® Otto Christoph Frhr. v. Verschuer und sein Sohn
Wolf Dietrich waren auf Grund ihrer Abstammung von den Trott und ihres
Sitzes in Solz in der Néhe beheimatet, weswegen Wolf Dietrich Frhr. v.
Verschuer wohl nie in Vdlkershausen wohnte. Die beiden Verschuer blieben zur
gesamten Region auf Distanz; vermutlich trugen der langjéhrige niederldndische
Dienst (1672-1704) des Atrtillerieobersten Otto Christoph Verschuer (1650-1712,
Reichsfreiherrnstand 1696), des Stammvaters der Familie, und die zwanzig-
jéhrige Tétigkeit seines Sohnes Wolf Dietrich als Oberhofimeister am friesischen
Hof in Leeuwarden (1709-1729) dazu bei, ebenso die Heiraten mit Adligen aus
der Grafschaft Mark (1672 v. d. Recke) und Anhalt (1709 Schilling).** Die

33 Im Jahr 1684 stifteten sie ein Legat iiber 200 Rtl. fiir die Pfarrer in Volkershausen. Thre Einnahme-
situation 1690 war gut. Die Pfarrstelle zu Volkershausen betr. 1650-1743, StAM, Best. 315, Landes-
kirchenamt e Spec. Cassel Volkershausen I 2.

Vgl. Wunder: Marienhof. Ob das reformierte Bekenntnis der Familien von Bedeutung war,
miisste untersucht werden.
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beiden Aufsteigerfamilien Geyso und Verschuer unterschieden sich mithin
deutlich in ihren regionalen Bindungen und in ihrem Verhiltnis zu Volkers-
hausen. Die folgenden Besitzer v. Hattorf blieben entsprechend ihrer Herkunft
am Kurfiirstentum Hannover orientiert, lebten aber lingere Zeit in Volkers-
hausen und entwickelten auch nach Thiiringen Beziehungen;* dhnlich blieb
Huschke mit Hannover und Thiiringen (Herkunft des Vaters) verbunden.*

Herrschaft und Gemeinde

Gerichts- und Grundherrschaft

Die adelige Herrschaft war Gerichts- und Grundherr, also die ortliche Obrigkeit,
die die Untertanen mit dem Huldigungseid anerkennen mussten.’’ Sie besal die
zivile Gerichtsbarkeit; die ,,Peinlichkeit* war mit der Stadt Eschwege strittig.38
Das Richteramt wurde im 18. Jahrhundert von Juristen ausgeiibt.*® Seit spites-
tens 1722 bis mindestens 1750* war Licentiat Johann George Becker aus
Wanfried der zustindige Richter, ,einer der geschicktesten Advokaten seiner
Zeit und Gerichtsverwalter verschiedener Adelichen in dieser Gegend,*' da-
runter auch des Verschuerschen Solz.*> Im Richteramt folgte ihm sein Sohn
Theophilus Christian Becker und von 1768 bis 1782(?) dessen Sohn Franz

" Franz Georg v. Hattorf heiratete 1775 die Tochter des Kommerzienrates v. Kithn aus Eisenach; deren

Onkel aus Langensalza ist Pate fiir den Sohn 1778; 1784 sind ein eisenachischer Rat Kiihn und ein
gothaischer Landkammerrat Kithn Paten fiir einen Sohn; 1786 ist die Ehefrau des weimarischen
Regierungsrates v. Kappenfels, eine geborene Kiihn, Patin. Kirchenbiicher 1768-1830.

Die Heirats- und Patenschaftsbeziehungen betreffen fast ausschlieBlich Biirgerliche im Hannéver-
schen und in GreuBien (Thiiringen).

7 Untertanenaufnahme und Huldigung 1687-1809, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b Altes Archiv
44 Dienste 9. Paket.

¥ OVB Volkershausen 1745, § 35. Beim Verkauf 1750 erhielt v. Hattorf ein ~Paquet Acten wegen
der Stadt Eschwege angemaften peinlichen Jurisdiction iiber das Dorff Volckershausen®.
Urkunden und Papiere iiber den Verkauf des Gutes und Dorfes Volckershausen durch Otto
Gottfried Frhr. v. Verschuer, StAM, Best. 340, v. Verschuer 217.

In der Rechnung 1690, Bl. 17a, heif3t es: ,,Mit dem Verwalther jahrlichen wegen der Richterstelle
20 Rtl.” — ob daraus zu schlie3en ist, dass der Verwalter der Richter war oder ob er nur der mit
dem Richter Verhandelnde war, muss offen bleiben.

39

" Briefwechsel Becker-Verschuer. Briefe, Anweisungen und Abrechnungen der Gebriider W. D. u.

Ph. W. Freyherrn v. Verschuer 1716-1736, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 175(4).
Verwaltung der Giiter der Familie Verschuer zu Volkerode, Volkershausen, Solz, Diemerode, Iba
u. a., Bd 1 1726-1734 und Bd. 2 1734-1747, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 41 u. 42.
Geschéftsbriefe der Frau Generalin Charlotte Sophie Freifrau v. Verschuer, StAM, Best. 340,
Dep. v. Verschuer 180. Besitzhandlungen auf dem Gute und Dorfe Volckershausen durch die
Verschurischen Besitzer, StAM Best. 340, Dep. v. Verschuer 221. Forstrechnung 1746/50.

Friedrich Wilhelm Strieder: Grundlage zu einer Hessischen Gelehrten und Schriftsteller
Geschichte, Bd. 1, Gottingen 1781, S. 325.

2 Revenueberechnung 1727/28-1732/33, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer.

41
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Becker.”’ Die Besoldung blieb iiber Jahrzehnte gleich: 1690 wurden ,,wegen der
Richterstelle* 20 Rtl. bezahlt, J. G. Becker erhielt 1747/48 die gleiche Summe.*

Der Herrschaft stand das Patronatsrecht iiber die Kirche zu.* Der Judenschutz
lag zumindest bis Anfang des 18. Jahrhunderts beim Gutsherrn, noch im Pacht-
vertrag 1713 wird er als Recht des Gutes genannt.*®

Blick vom Olberg nach Osten: Rittergut, Dorf und die Werraebene

Die Herrschaft besal} eine Reihe spezifischer Rechte, neben der Werrafischerei
das Fischereirecht im Forellenbach sowie die hohe und niedere Jagd. Sie ver-
fiigte {iber einen eigenen ,,Totenhof* (neben dem der Gemeinde gelegen), den
Branntweinschank,*’ das alleinige Recht zur Schathaltung, die Wasenmeisterei,
zudem die Werraiiberfahrt.** Sie hatte keinen Anteil an der Gemeindenutzung.

4 Hochfiirstlich-Hessen-Casselscher Staats- und Adress-Calender, Kassel 1764-1787. Landgriflich
Hessen-Casselischer Staats- und AdressCalender, Kassel 1788-1802. Seit 1783 ist der Advokat
Friedrich Schuchard titig, der 1797 aus Altersgriinden entlassen wurde. An seine Stelle trat der
Advokat Friedrich Wilhelm Hahn aus Altenburschla. Besetzung des v. hattorfschen Richteramtes
zu Volkershausen 1797, StAM, Best. 17 d, v. Hattorf 1.

4 Forstrechnung 1746/50.

4 OVB Volkershausen 1745, § 5.

4 Pachtvertrag 1713. Bei Michael Conrad Curtius: Geschichte und Statistik von Hessen, Marburg

1793, S. 344, werden verschiedene hessische Adelsfamilien als Inhaber dieses Rechts genannt, z.

B. die Eschwege, aber nicht die Hattorf, Geyso oder Verschuer. Schutzjuden fiir Wipperode

werden in allen drei Geysoschen Rechnungen genannt, in Vélkershausen nur 1654.

1654 war der Branntweinschank verpachtet. Rechnung 1654. 1655 mussten zwei Pachter je 2 Gul-

den 12 Albus zahlen. 1670 gab es vier Péchter, die je zwei Reichstaler zahlten. Im Pachtvertrag 1715

wird der Eigenverbrauch als frei bezeichnet, beim Verkauf ist Accise zu zahlen. 1737 beschwert sich
der Branntweinbrenner Methe bei der Regierung in Kassel iiber die Ungleichbehandlung bei den Ab-

47
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Aus der Gerichts- und Grundherrschaft bezog die Herrschaft unverénderliche
Abgaben und Dienste. Die jeweilige Zuordnung zu Gerichts- oder Grundherrschaft
ist aus den Unterlagen des 18. Jahrhunderts nicht zu entnehmen; da Vélkershausen
ein fuldisches Lehen in hessischer Hoheit war, kann aus den Verhiltnissen der
Nachbardérfer nicht unbedingt auf Volkershausen geschlossen werden.*’ Fast alle
,,Hauser*, also Haushalte mit eigenem Haus, nicht die Hintersassen mit ,,einfachem
Haus“ und die Beisassen,”® hatten den jihrlichen Erbzins zu zahlen, im allge-
meinen drei Albus acht Heller (1737: fiinf nur die Halfte, zwei nichts, zwei das
Doppelte). Auch die Federviechabgaben (meist zwei Hahne, ein Huhn, 60 Eier)
wurden von allen Hiusern mit einer Ausnahme geleistet, Variationen in der Hohe
entsprechen im GroBen und Ganzen der unterschiedlichen Héhe des Erbzinses.”'
Wihrend diese Abgaben auf dem Hausbesitz lagen,” bezogen sich alle weiteren
Abgaben auf den Grundbesitz der Untertanen. Die meisten Untertanen hatten ent-
sprechend der Grofe ihres Besitzes wenige Metzen®® oder Bruchteile einer Metze

gaben gegeniiber einem zweiten Brenner; die Ortsherrschaft wird nicht erwéhnt. Acta den Brant-
weinbrenner Gerhard Meth zu Volckershausen so umb remission brandwein Brenn-Accise nach-
sucht, StAM, Best. 40a, Rubr. 2 3217. 1798 und in den folgenden Jahren versuchten die Landgréfin
bzw. spiter der Kaufmann Huschke, eine Genehmigung fiir die Branntweinbrennerei bei der
Regierung in Kassel zu erhalten. Branntweinbrennerey.

® OVB Volkershausen 1745, § 4 u. 18. Vgl. zudem Verkaufsvertrag 1722. Urkunden und Papiere
iber die Aquisition des Gutes und Dorfes Volckershausen, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer
220. Im Folgenden ,,Aquisition abgekiirzt.

4 Die Kataster 1737 und 1745 bieten ein unklares Bild. Als ,,vom Hause* werden die Abgaben Erb-
zins, Schneidegeld, Federvieh bezeichnet. Das Schneidegeld ist aber eine Dienstablosung, die vom
Gutsherrn riickgingig gemacht werden konnte. In den Ubersichtstabellen im Kataster 1745 lautet die
Uberschrift fiir alle Abgaben ,,von vorstehenden Giitern wird abgegeben denen von Verschuer®. Die
Herkunft der einzelnen Abgaben ist also nicht bekannt.

Mit ,,Haus* wurden in der OVB Voélkershausen 1745 die 52 Haushalte bezeichnet, die — mit zwei
Ausnahmen — neben dem Haus mindestens iiber eine Hofreite verfigten. Diese 52 Héuser besaflen
Gemeinderecht und Gemeindenutzung. Auch waren sie dem Ortsherrn zu Frondiensten sowie Ab-
gaben verpflichtet. Sie waren daher auch die Besteuerungseinheiten. Als ,,Hintersassen* wurden laut
Kataster 1737 die Personen bezeichnet, die ein ,.einfaches Haus“ ohne Hofreite, Scheuer oder
Stallung besaflen. Auch hatten die ,,Hintersassen* keine Rechte an der Gemeindenutzung mit Aus-
nahme der Weide. Dies bedeutete jedoch nicht, dass sie kein Land besaflen. ,,Beisassen” waren
Mieter, die allenfalls eine Kuh besafien. 1745 wurden Hintersassen nicht mehr genannt, dieselben
Personen sind jetzt Beisassen. Die spezifische Bedeutung von Hintersassen als ,,Hausler", auch sonst
fiir Volkershausen nicht vorkommend, war anscheinend in Vélkershausen nicht gebrauchlich.

Wer einen Erbzins iiber 1 Albus 10 Heller hatte, zahlte meist nur %2 Huhn, weniger als 2 Hahne
und 30 Eier; es gab kleinere Abweichungen, die auf den ersten Blick nicht erklédrbar sind (ein
Tagelohner, dessen Erbzins 1 Albus 10 Heller betrégt, musste 5 Héhne geben, ein Hubenbesitzer
2 Hiihner, 9 Hiahne und 120 Eier).

In der Rechnung 1654 ist die Zuordnung der Federviehabgaben zum Hausbesitz eindeutig. Die
Blétter tiber Erbzinsen sind teilweise herausgerissen: der Erbzins iiber 3 Albus 8 Heller ist auf
Haus und Hof bezogen, was dariiber hinausgeht, auf Grundstiicke. Bezeichnend ist die Formu-
lierung 1745 z. B. fiir einen Hubenbesitzer des Stiftes GroBburschla: bei Haus und Hof steht
,,Zins-, dienst- u. lehnbar*“ dem Frhr. v. Verschuer.

Eine (Eschwegische) Metze ist ein !/1s Viertel oder Malter; sie entspricht 17 % Kasseler Metzen.
OVB Volkershausen 1835, §10. Diese Aussage widerspricht der Angabe in der OVB Aue, in der
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Korn™* und Hafer zu liefern; einige zahlten auch Zinsen (zwischen einem und acht
Albus) und hatten Génse (ein Sechstel bis drei Génse) abzugeben. Erkldrungen fiir
diese Unterschiede stehen aus.

Zu Frondiensten waren fast alle Haushalte verpflichtet.”® In der Ortsvor-
beschreibung 1745 heiflt es: ,,Hiesige Gemeinde ist mit 46 Mann den Stindigen
und unstdndigen Handt- und Gehe-Dienst und von fiinf Huffen welche
dermahlen Nicolaus Kruger, Hans Jacob Kriiger, Niclas Becker, Christoph
Wurschmidt und Hans Jacob Holtzerkopff besitzen, den SpannDienst an
alhiesiges Adel. Guth zu verrichten verpflichtet. Der handt-Dienst wird aufler die
Fruchtschneidetage welche mit 13 Alb. Schneidegelt von jedem HauBe™ bezahlt,
in natura und zu allem was sie geheilen werden verrichtet und ist davon nichts
ausbeschieden als Garten Graben und Flachsgérten, der stindige Spann- und
Fahrdienst aber wird mit dem in der Tabella und diesem Catastro bemeldeten
Dienstgeld vergiitet, und nichts in natura verrichtet als die vorfallende Burg-
BaufuhrDienste’’, jedoch stehen denen Gerichts- und LehnPrincipalen zu aller
Zeit frey die jetzt mit Geld bezahlt werdende Dienste hinwiederum in natura
verrichten zu lassen.“*® Der zeitliche und 6rtliche Umfang der Dienste ist unklar;
immerhin geht aus der Giiterteilung v. Geyso 1692 hervor, dass der Lehenhof
Anspruch auf die gleichen Dienste hatte wie das Gut Volkershausen,” was durch
die Rechnung v. Geyso 1690 bestdtigt wird. Ein Dienstregister, das mehrfach
bezeugt ist,”” wurde bisher nicht gefunden.

Allerdings liefert ein Prozess der Gemeinde gegen den Gutsbesitzer Huschke
1808-1810°" genauere Aufschliisse; sie konnen aus der Taxation der Hand- und

1770 von der Gleichheit beider Maf3e ausgegangen wurde. Thomas Diehl, Jochen Ebert, Martin
Ludwig, Ingrid Rogmann und Peter Wiedersich: Die Ortsvorbeschreibung des Dorfes Aue von
1770, in: Eschweger Geschichtsblétter 15 (2004), S. 71-88, hier S. 79. Ein Viertel entspricht
160,48 Liter, also entsprache eine Metze etwa 10,3 Litern. Vgl. Georg Kaspar Chelius: MaB- u
Gewichtsbuch, Frankfurt 1830, S. 204-208. Die OVB Schwebda gibt dem Viertel Korn 220
Pfund. Schwebda 1750, bearb. von Karl Hoch, Marburg/Lahn u. a. 1971 (Hess. Ortsbeschrei-
bungen; Bd. 10), S. 19.

Korn“ meint immer die vorherrschende Getreideart, hier also Roggen; Gerste, Hafer und Weizen
werden als solche bezeichnet.

> Der Tagelohner Niclaus Pfeil war dienst- und zinsfrei. Der Besitzer der Keudellschen Hufe Valten

Schehlhaase zahlte weder Erbzins noch Schneidegeld oder Federviehabgaben; dariiber hatte es 1679
einen heftigen Streit der Gemeinde mit dem Besitzer der Hufe Ludwig Schehlhaase, dem
Schwiegersohn des herrschaftlichen Vogtes, gegeben, den dieser gewann. StAM, Best. Protokolle 11,
Kassel Cb Nr. 8, Bd. 61 (1679), Eintrage vom 3.3.1679 in Bd. I und vom 4.8.1679 Bd. II.

Die GroBburschlaer Hufe musste fiir das Haus Schneidegeld zahlen, die Keudellsche Hufe war
frei davon.

Aus der Geysoschen Rechnung 1690 ist Kostgeld fiir Baufuhrdienste im Einzelnen nachzuweisen.
% OVB Volkershausen 1745, § 34.
¥ Giiterteilung 1692.

@ 7. B. Rechnung 1654, Bl. XXVb; XXXVb; LXX, LXXI; Dienste Untertanen Gesinde, StAM,
Best. 340, Dep. v. Geyso b Altes Archiv 44.

' Gemeinde Vélkershausen c[on]tra Huschke 1810 pto Dienste, StAM, Best. 261, Alt. Akten V 139.
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Gehdienste, die Huschke nach Ende dieses nur teilweise gewonnenen Prozesses
wegen seiner Bemiihungen um Vereinheitlichung des gesamten Gutes als
Lehngut vornahm, ergénzt werden.”> Acht Hand- und Gehdienste je Haus (46
Hiuser)® standen zur Debatte:

1) zwei Schock Dienstholz ,machen” (in der Rechnung 1654 sind
Holzarbeiten zur ,,Befeurung™ des Schlosses belegt);

2) zwei Schock Flachs brechen und schwingen sowie zwei Pfund Flachs
(Werg) spinnen;**

3) den Mist der Schafstille auf die Felder bringen (in der Taxation nicht
erwihnt; in der Geysoschen Rechnung 1690 wird Kostgeld dafiir belegt);

4) weille und braune Kraut- und Kohlriibenpflanzen setzen, behacken, das
Kraut aushauen und laden; die gelben und weilen Riiben ausgraben und
zu Hause abschneiden (in der Taxation nicht erwdhnt);

5) den Flachs auf dem Felde rupfen und binden sowie zu Hause ,,reffen®;
den Knoten reinmachen, aus dem Wasser waschen und aufstauchen (in
der Taxation nicht erwihnt);

6) Heu und Grummet auf Wiesen und Gérten ,,hauen® (fiinf halbe Tage) und
»trocken machen® (96 Stunden, also bei je sechs Stunden 16 Tage; in der
Geysoschen Rechnung 1690 ist Kostgeld fiir Méharbeiten belegt);

7) Botengénge (je 6 Meilen);

8) bei Bauten Kalk l6schen und Ziegel authéngen (in der Taxation nicht
erwihnt; in der Geysoschen Rechnung 1690 ist Kostgeld fiir das Reichen
von Ziegeln belegt; beim Vorwerksbau 1724/25 sind beide Dienste
belegt™).

Die Gemeinde behauptete mehrfach, bestimmte Dienste seien erst neuerdings
unter Kaufmann Huschke so gesteigert worden, dass sie unertriaglich seien: die
Flachs- und Kohlarbeiten, das Wiesen- sowie Mistarbeiten, ohne dass dies im
Prozess prizisiert wurde.®® Die Gemeinde hat den Prozess teilweise gewonnen,
so dass in der Taxation von 1811 nur noch die verbleibenden Dienste aufgefiihrt
und eingeschitzt werden: Huschke bezifferte sie mit 83 Rtl. 31 Albus 9 Heller,
dann nach Wegfall der Trockenarbeiten von Heu und Grummet auf 38 Rtl. 26
Albus 5 Heller. Die Vielfalt und Summe der Dienste ist fiir die Herrschaft von

2 Taxation derjenigen bestimmten Dienste so von der Dorfschafft VolckershauBen dem dasigen

Guth miissen geleistet werden, 1811, in: Betreffend die Declaration des GuthsBesitzers Huschke
zu VolckershauBen iiber dessen LehnsBesitzungen daselbst 1809-12, Nr. (10), StAM, Best. 17c,
Nr. 3615. Im Folgenden ,,Huschke Protocoll* abgekiirzt.

In den Prozessakten heif3t es ,,Bewohner (eines) jeden Hauses®; in der Taxation heifit es ,,jedes
Haus*. Dem entspricht auch § 34 der OVB Voélkershausen 1745.

Aus der Rechnung 1654 geht hervor, dass die ,,Hintersiedler* Spinnaufgaben fiir den Herrn
hatten. Bl. XIV b.

% Vgl. Wunder: Marienhof.

So heifit es, die Kohlarbeiten wiirden bei einem vielleicht einen Tag in Anspruch nehmen, bei
einem anderen Monate. Offensichtlich handelt es sich um gerichtliche Streitrhetorik.
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betrdchtlicher Bedeutung, auch wenn das anteilige Verhéltnis zur Tagelohner-
arbeit auf dem Gut derzeit nicht genauer bestimmt werden kann.

Im Vergleich mit den Einnahmen waren die ,,Onera“®’ der Herrschaft gering.
Sie hatte dem Pfarrer sechs Malter Korn und sechs Malter Hafer sowie sieben
Rtl. zu geben. In ihrem Wald musste die Herrschaft pro Haus und pro Hufe ein
Schwein kostenlos weiden lassen.®® Fiir Bauerngiiter, die 1571 erworben worden
waren, mussten sie Abgaben an die Ganerbschaft Treffurt leisten.

Das Gut war — aufer in seinen wenigen kontribuablen Teilen — kontributionsfrei.
Es hatte dagegen wie alle Rittergiiter Steuern zu zahlen, diese lagen bis zur
Rektifikation 1735/36 sehr niedrig (sein Steuerkapital wurde auf 1.967 Steuer-
gulden veranschlagt — das der Hintersassen auf 3.371 Steuergulden); spiter betrug
der Steueranschlag 16.717 Gulden. 1770 hatte dies bspw. eine Steuerbelastung von
fast 59 Rtl. zur Folge, wihrend die Gemeinde fast 24 Rtl. Steuern zu zahlen hatte.*

Das Land des Gutes und der Untertanen
Die Herrschaft besa3 und bewirtschaftete mit ihrem Eigengut zwei Drittel der Ge-
markung (1794: 66% von 3.704 Acker oder 926 ha); sie betrieb zwei Miihlen und
eine Ziegelhiitte (so 1721/22). Die Gutsherren stirkten ihre Position zwischen
1650 und 1790 um etwa 170 Acker, was knapp 5% der Gemarkung entsprach.”"
Johann Geyso erwarb 1651/55 ein Waldstiick liber 24 Acker und besal3 ,,wer-
schaften fiir 43 Acker Wald,”” die auch tatsichlich in seinen Besitz iiber-
gingen.” Johann v. Geysos Schwiegertochter Sidonia v. Boineburg erwarb den
Werragarten, der Enkel Johann Leopold kleinere Stiicke, einen Gemiisegarten,

7" So im Kaufvertrag Geyso-Verschuer 1722. Aquisition.

% OVB Volkershausen 1745, § 12. Diese kostenlose Mast ist nicht zu verwechseln mit der

bezahlten Mast.

Steuerrechnungen, StAM, Best. Rechnungen II, Kassel Nr. 199 R. Im Folgenden ,,Steuerrechnun-
gen® abgekiirzt. Die Rechnungen sind seit 1622 iiberliefert; allerdings sind sie anfangs im Hin-
blick auf die Anteile von Herrschaft und Gemeinde nicht aussagefahig, da der Dreiffigjahrige
Krieg zu Zahlungsunterbrechungen fiihrte, zudem mehrere Besitzungen im Falle Volkershausen
zusammengefasst sind. Die (Ritter)Steuer — auch Petri- und Martinisteuer genannt — stammte aus
dem 16. Jahrhundert und war eine Vermogenssteuer. Bei der Kontribution bzw. Landsteuer
handelte es sich um eine seit 1625 erhobene Kriegssteuer, die der Adel nicht leisten musste. Vgl.
Giinter Hollenberg: Die hessen-kasselischen Landstinde im 18. Jahrhundert, in: Hessisches Jahr-
buch fiir Landesgeschichte 38 (1988), S. 1-22, hier S. 7 f. Hessische Landtagsabschiede 1526-
1603, hrsg. und eingeleitet von Giinter Hollenberg, bearb. von Giinter Hollenberg und Heinrich
Maulhardt, Marburg 1994 (Veroffentlichungen der Historischen Kommision fiir Hessen; Bd. 48,
5), S. 48-54.

So im Kaufvertrag Geyso-Verschuer 1722. Aquisition.
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"' Vgl. Wunder: Marienhof. Dort ist allerdings der Erwerb der Beckerschen Hufe nicht beriicksichtigt

” Inventar iiber den Nachlass des Generallieutenant Johann v. Geyso Erbgesessen zu

Volckhershausen und Mansbach und seiner Hausfrauen Christina 1. Martij 1665, S. 7-12, in:
Volckershausische und Niederhohnische Sachen, Nr. 31 sowie 13, 24 und 25, StAM, Best. 340,
Dep. v. Geyso a Familiensachen I Paket 1.

3 Huschke Protocoll.
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sonst nur Wald (61 Y4 Acker). Justus Friedrich v. Hattorf kaufte 1757 die Hufe
Nicolas Beckers (36 Acker) und zusitzliche Acker (5 Acker), die v. Hattorf ge-
wannen im Laufe der Jahre noch weitere Stiicke im Umfang von 10 Acker
(1774, 1779, 1782, 1785) hinzu.™

Der grofite Teil des herrschaftlichen Landes war als adeliges Lehngut von
jeder Kontribution ausgenommen (,,exemt™). Fiir Grundstiicke, die die Herr-
schaft im Laufe der Zeit von Gemeindeangehdrigen erworben hatte, war sie bis
1835 ebenso ,,contribuabel wie diese. Fiir 4 Bauerngiiter von 54 Ackern, die die
Briider v. Wehren, die Erben der Eschwege, 1571 erworben hatten,”® mussten sie
Grundzinsen an die Ganerbschaft Treffurt leisten (etwa zwei Malter Korn, zwei
Malter Hafer und fast zwei Reichstaler Zins). Als der Erbprinz und spatere Kur-
flirst Friedrich Wilhelm 1835 fiir die Grafen von Schaumburg, die beiden
dltesten S6hne aus seiner morganatischen Ehe, das Gut erwarb, lie er alle Teile,
unabhéngig von ihrer Herkunft, rechtlich zu einem Lehengut zusammenfassen,
worum sich der Vorginger Huschke vergeblich bemiihte hatte.”

Die Ackerflichen wurden 1794 zu knapp 54% von der Herrschaft, zu etwa
46% von den Untertanen bewirtschaftet.”” Der Wald war zu 70% in Herrschafts-
besitz, der Hauptteil des Waldes, der Olberg, sogar als Ganzes (1.369 Acker); die
Gemeinde besall 661 Acker Wald.

Die Grundstiicke von Herrschaft, Untertanen und Gemeinde verteilten sich un-
gleichmiBig iiber die Gemarkung. Wihrend die wegen der Uberflutungen nur
miBig geschitzte Werraebene der Herrschaft zu 58 %, die Acker an den Hingen
den Untertanen ganz und die Talgrundstiicke (Schlierbach, Asbach) den Unter-
tanen zu 64% (268 Acker) gehorten, waren die fruchtbaren Hohenédcker fast ganz
im Herrschaftsbesitz (86%, 321 Acker).”® In der Regel lagen Grundstiicke von
Herrschaft und Untertanen in unterschiedlichen Flurstiicken,” nennenswerte

™ Kataster 1745, Bl. 601.
> RectificationsRepositur Gemeinde Vélkershausen, StAM, Best. 49d, Eschwege 89.
* OVB Vélkershausen 1835 § 17. Huschke Protocoll.

7 Diese und die folgenden Berechnungen einschlieBlich der Tabelle stiitzen sich auf das Kataster
1794, weil hier genaue Angaben iiber den Besitz von Herrschaft wie Untertanen vorliegen. Da
jeweils auf Acker auf- bzw. abgerundet wurde, sind die Zahlen nicht ganz genau. Die
Gemarkungsgrofe betrug laut Kataster 3.704 /2 Acker 1 5/ Rute, dann korrigiert: 3.706 7/s Acker
1 /s Rute. Gegeniiber 1737 hat es, wie dargestellt, Anderungen gegeben, sie indern aber nichts an
der Struktur; die Zahlen zu 1737/45 sind verglichen mit 1794 ungenau. Vgl. zur Qualitdt der
Kataster Annegret Wenz-Haubfleisch: ,,... damit die Landes-Biirden hinfiiro mit gleichen
Schultern getragen werden®. Ziele und Durchfilhrung der Rektifikation des landschaftlichen
Steuerstocks in der Landgrafschaft Hessen-Kassel im 18. Jahrhundert, in: Hessisches Jahrbuch fiir
Landesgeschichte 39 (1989), S. 151-203.

Im Kataster 1835 wird in der Ortsvorbeschreibung, § 44, deutlich gemacht, dass die Felder der
Werraebene teilweise wegen Uberschwemmung Nachteile haben (in OVB Vélkershausen 1745 wird
in § 20 der Eindruck erweckt, als hatten die Gutsbesitzer durch Felder in der Ebene viele Vorteile);
die Lénder in den Waldtilern gelten als ,.ziemlich fruchtbar”, der Boden der Hohenfelder ist
fruchtbar.

Die Flurstiicke sind erstmals im Kataster 1794 die Grundlage der Katasteraufnahme; 1737 werden
nur die Untertanen mit ihren Grundstiicken genannt: die Zuordnung der Fluren zu denen von 1794
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Gemengelagen gab es nur in wenigen der 93 Flurstiicke (sieben in der Ebene,
zwei im Wald, eins auf der Hohe).

Verteilung des Landes in der Gemarkung Vélkershausen 179480

Landbesitz der Landbesitz der Summe
Herrschaft in Acker Untertanen® in Acker
Acker- Wald | gesamt| Acker- Wald | gesamt | (Anteil an

Bereich land/ land/ der Ge-
der Flur Wiese Wiese markung)
Werraebene 272 - 272 194 - 194 466
Anteil am Besitz 100 % 100 %
Anteil der Besitzer 58 % 42%| (13 %)
Hang - - - 85,5 18,5 104 104
Anteil am Besitz 82 % 18 %
Anteil der Besitzer 100 % (3 %)
Taler 159 23 182 268 49 317 499
Anteil am Besitz 87 % 13% 85 % 15 %
Anteil der Besitzer 36 % 64%| (13%)
Hoéhe 321 19 340 44 11 55 395
Anteil am Besitz 94 % 6 % 80 % 20 %
Anteil der Besitzer 86 % 14%]| (11 %)
Wald 2 1.639 1.641 58 537 595 2.236
Anteil am Besitz 1% 99 % 10% 90 %
Anteil der Besitzer 73 % 271%| (60 %)
Summe 754 1.681 2.435 649,5 615,5| 1.265%2| 3.700 83
Anteil am Besitz 30 % 70 % 51% 49 %
Anteil der Besitzer 66 % 34 %

Der Umfang des Gutes Volkershausen blieb seit Ende des 16. Jahrhunderts un-

geschmilert;* fiir die gesamte Zeit sind keine Verkdufe an Untertanen oder Aus-
wartige belegt. Allein eine Schenkung von Wald an die Kirche, das Kirchenholz

ist relativ unproblematisch. Die Z#hlungen stammen vom Verf., das Kataster von 1794 erlaubt
keine vollig exakte Feststellung unterschiedlicher Flurstiicke.

Die Aufteilung in die Bereiche Ebene, Hang, Tal, Hohe und Wald wurde vom Verfasser
vorgenommen; sie wird durch die geographische Beschreibung der OVB nahegelegt und findet in
der unterschiedlichen Qualifizierung der Grundstiicke eine gewisse Berechtigung.

EinschlieBlich Gemeinde- und Kirchenbesitz.

Im Kaufvertrag 1722 werden ,,1500 bis 1600 Acker Geholtze, Huthe und Trifften” genannt.
Aquisition.

Die Summe 3.700 Acker weicht geringfiigig von dem im Kataster 1794 genannten Flachenum-
fang der Gemarkung von 3.704 Acker ab. Ursache sind die Auf- und Abrundungen der zu-
sammenfassenden Berechnung.

Erwerbungen wie Verkdufe sind mit Sicherheit seit 1571 vollstidndig belegt. Dies ergibt sich aus
den Unterlagen zum Testament Johanns v. Geyso wie aus den Unterlagen zum Verkauf 1750,
aber auch aus den Unterlagen zur Steuerrektifikation 1835.
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(etwa 50 Acker), bildete eine Ausnahme: Sie soll von den Gebriidern v. Wehren
aus den 1570/80er Jahren stammen.® Immer wieder trat das Bestreben der Herr-
schaft zutage, das Gut zu vergroflern. Was die Briider v. Wehren 1571 mit ihrem
Kauf von Bauernland unternahmen, fand Nachfolge in den Anfingen der
v. Geyso wie bei den v. Hattorf. Offensichtlich lohnte sich in den Augen der
Besitzer jede Erweiterung.

Die Okonomie von Herrschaft und Gut

Die Einnahmen und Ausgaben der Herrschaft Volkershausen sind fiir keinen
Zeitpunkt des 17./18. Jahrhunderts vollstindig iberliefert. Die aus der
Geysoschen Zeit — 1654, 1672 und 1690 — erhaltenen Rechnungen umfassen je-
weils nur Teile der Einnahmen und Ausgaben; der wichtige Waldertrag ist in
keiner erfasst, iiber ihn existieren erst Forstrechnungen der Geyso und Verschuer
aus dem 18. Jahrhundert. Aufler diesen und einem Sachinventar (Vieh, Wirt-
schaftsgerite) anldsslich des Verkaufs 1750 fehlen genaue Unterlagen zur
Okonomie der Verschuerschen Zeit. Unter den v. Verschuer war Vélkershausen
ein zum Stammsitz Solz hinzutretender Besitz;* selbst Solz wurde als Sitz nur
soweit genutzt, als Amtspflichten nicht die Anwesenheit Wolf Dietrichs Frhr. v.
Verschuer in Leeuwarden, Kassel oder Stockholm bzw. des Sohnes Otto
Gottfrieds Frhr. v. Verschuer in Kassel erforderlich machten. Die 6konomische
Sicht der Verschuer umfasste Solz’ und Vélkershausen;® fiir Solz sind die
Rechnungen erhalten,® fiir Volkershausen nicht. Wirtschaftsrechnungen aus der
Hattorfschen, Philippsthaler oder Huschkeschen Zeit fehlen. Dennoch erlauben
die Unterlagen eine anndherungsweise Rekonstruktion der Wirtschaftsstruktur;
Wandlungen, gar Fortschritte sind mit ihnen nicht zu erfassen. Das staatlich
ermittelte Steuerkapital ldsst allerdings Schlussfolgerungen zur 6konomischen
Position der Volkershausener Herren zu.

Hofrath v. Hattorf zu Vélckershausen c[ontra] Vorsteher Kirche, Anzeige ... betr., StAM, Best.
261, Alt. Akten H 398.

Im Testament hatte Wolf Dietrich Frhr. v. Verschuer seiner Ehefrau Volkershausen als Sitz
angeboten, was sie aber nicht wahrnahm. Testamentum reciprocum inter conjuges ... d[atum] Solz
27.9.1732, Punkt 10, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 175(5).

Solz gehorte allerdings bis 1732 Wolf Dietrich Frhr. v. Verschuer und seinem Bruder Philipp
Wilhelm gemeinsam.

Der Briefwechsel zwischen dem Licentiaten Becker und der Familie v. Verschuer (Vater, Witwe,
Sohn) bezieht sich immer auf beide Orte sowie auf Verhandlungen iiber die auf dem Gut Volkers-
hausen stehen gebliebenen 10.000 Rtl., StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 222. 1732 teilten die
Briider den Besitz per Los; Wolf Dietrich bekam die hessischen Giiter. Familienvertriage tiber die
Verschuer hessischer und holldndischer Linie, 1714, 1732, 1750, StAM, Best. 340, Dep. v.
Verschuer 391.

8 Revenueberechnung 1727/28-1732/33, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer.
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Die Intensivierung der Gutswirtschaft

Kern der Herrschaft Volkershausen war das Gut Volkershausen. Im 17./18. Jahr-
hundert wurde seine Bewirtschaftung durch die Griindung zweier Vorwerke in-
tensiviert. Zu Anfang des 17. Jahrhunderts errichtete Hans-Werner v. Eschwege
die Meierei (spater Vorwerk) Lehenhof; zu Beginn des 18. Jahrhunderts erbaute
Wolf Dietrich Frhr. v. Verschuer das neue Vorwerk Teufelstal. Fiir die Anlage
beider Vorwerke waren 6konomische Griinde ausschlaggebend, ohne dass dies
bisher explizit belegbar ist. Ob benachbarte Vorwerke, wie das damals zur
Herrschaft Volkershausen gehdrende Niederhohne, 6konomisch oder baulich als
Vorbild wirkten, ist unbekannt.

Ruine des Vorwerks Lehenhof im Schlierbachtal

Der Lehenhof im Schlierbachtal wurde beim Verkauf 1650 als selbststindiger
Teil des Gutes genannt und in den Rechnungen 1654 und 1690 mit Ausgaben
und Einnahmen immer besonders erwihnt. Er war — zumindest auf dem Papier”
— sogar 1692 bis 1695 neben dem Sitz Volkershausen ein selbststindiger Adels-
sitz unter Johann Valentin v. Geyso. Er verlor im Laufe des 18. Jahrhunderts an
Bedeutung, 1798 wird nur noch ein Hirte erwihnt;”' er wurde im 19. Jahrhundert
Teil des Vorwerks Teufelstal. Heute zeugt eine stattliche Ruine von seiner
einstigen Rolle.”” Vorldufer des Hofes war ein Haus, das der Gutsherr Friedrich
v. Wehren 1586 im Schlierbachtal zu Hudezwecken errichtet hatte, wogegen die
Stadt Eschwege wegen beflirchteter negativer Auswirkungen auf die eigene
Hude gerichtlich, aber auch handgreiflich mit Pfindung und militdrischen Maf3-

* Bisher fand sich kein Beleg, dass Johann Valentin v. Geyso tatsichlich auf dem Lehenhof seinen

Sitz nahm.

! Branntweinbrennerey.

2 Vgl. Wunder: Marienhof. Gerhard Seib: Das Lehn(s)haus im Schlierbach, in: Eschweger
Geschichtsblitter 10 (1999), S. 49-68.
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nahmen vorging. Der Streit ruhte dann, bis Hans Werner v. Eschwege das Haus
1614 geringfiigig verlegte, aber auf seinem Recht trotz heftiger Gegenwehr der
Stadt bestand. 1615 wurde der grundsitzliche Streit um die Huderechte beige-
legt, ohne dass das Haus erwdhnt wird. Es entwickelte sich offensichtlich zu
einer Zweigstelle des Gutes, die 1650 beim Verkauf als so wichtig galt, dass sie
eigens als Meierhof genannt wird. Die 6konomische Logik dieser Griindung ist
noch heute einsichtig. Der Hof liegt etwa eine halbe Stunde westlich von Vol-
kershausen im Schlierbachtal; die Bewirtschaftung der Talgrundstiicke, aber
auch des Waldes fiir die Viehweide waren nur zweckmafBig vor Ort zu organi-
sieren; zugleich konnte die Herrschaft sich gegen Ubergriffe der Nachbarn —
Stadt Eschwege und Herrschaft Boineburg” — effektiver absichern.

Moglicherweise diente der Lehenhof zugleich zur besseren Nutzung der
Ackerflachen auf der Hohe. Deren Nachteil lag nicht nur in der Entfernung vom
Dorf und dem miihsamen Weg nach oben (noch 1862 wird dies so be-
schrieben),” sondern vor allem im Mangel an Wasser und Diingemoglichkeiten.
Wer diese Lander gewinnbringend bewirtschaften wollte, musste auf der Hohe
selbst einen Standort errichten, Wasser durch einen Brunnen sichern sowie durch
ein Minimum an Viehwirtschaft Diingung ermdglichen.

[ 74
TN s
Tl A

Gut Marienhof (ehemals Vorwerk Teufelstal), erbaut 1724/25, das Wohngebdiude
rechts stammt von 1724/25, die Scheune links aus spdterer Zeit

Wolf Dietrich Frhr. v. Verschuer tat dies 1724 mit der Errichtung des ,,Neuen
Vorwerks® (spater Vorwerk Teufelstal); der Brunnen war aber nicht sehr
ergiebig, so dass Justus Friedrich v. Hattorf 1758 bis 1763 einen tieferen
Brunnen bauen lie. Das Wasserproblem blieb dennoch unbefriedigend gelost,

> Mit Boineburg gab es schon 1562 einen Streit um Hausbau und Huderechte, dann wieder 1615.
Vgl. Wunder: Marienhof.

% Vgl. Wunder: Marienhof.
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der Péachter von 1896 wurde zum Bau einer Wasserleitung verpflichtet, was
dauerhafte Abhilfe schuf.” Gegeniiber dem neuen Vorwerk hatte das alte
Vorwerk, der Lehenhof, stufenweise an Leistungsfahigkeit verloren, da der
GroBteil der Acker auf der Hohe vom neuen Vorwerk direkt bewirtschaftet
werden konnte und die extensive Viehwirtschaft mit Waldweide im 19.
Jahrhundert als unwirtschaftlich galt.

Im Uberblick vom 16. bis zum 19. Jahrhundert ldsst sich feststellen, dass die
Landwirtschaft des Gutes Volkershausen anfangs ihren Schwerpunkt allein in
Volkershausen hatte. Im 17. Jahrhundert verbesserten die Gutsherren ihre
Wirtschaft durch die intensivere Nutzung auch der entfernteren Teile des
Schlierbachs, seiner Hiange und Wilder bis hin zur Gemarkungsgrenze. Im 18.
Jahrhundert wurde eine ergiebigere Bewirtschaftung der Hohenicker eingeleitet.
1835 vermerkt die Ortsvorbeschreibung,”® Pfirchschlag und Viehmisten machten
die Diingung der Berglander moglich, zudem sei Bestellung und Diingung wegen
der Vorwerksgebdude leichter und bequemer. Ende des 19. Jahrhunderts war
diese Erweiterung des Ackerbaus erfolgreich abgeschlossen,” das ,,neue Vor-
werk® konnte nun als eigenstidndiges Gut Marienhof verpachtet werden (1896).

Die Einrichtung der Vorwerke ist die auffilligste und nachhaltigste Verbes-
serung des Ertragswertes des Gutes. Uber den moglichen Wandel der Wirt-
schaftsmethoden, des Anbaus von Pflanzen oder den Ausbau der Schafwirt-
schaft” wurden bisher keine Unterlagen gefunden. Allerdings lisst die Ver-
groBerung des Schlosses durch Justus Friedrich v. Hattorf auf 6konomische Pla-
nungen schlieBen: Justus Friedrich v. Hattorf war der gro3te Bauherr des Ritter-
gutes, er errichtete neun ,,ganz massive™ Scheuern, zudem auf dem angekauften
Platz der bisherigen Gemeindeschénke eine neue Gemeindeschidnke sowie dort
und auf weiterer angekaufter Fliche ein groBes ,,Oekonomiegebdude.“”” Land-
grifin Wilhelmine v. Hessen-Philippsthal renovierte das Gut, indem sie den
einen Fligel des Wohnhauses 1802/03 neu baute (mit zwei gewdlbten Kellern)
und das Brauhaus als Massivhaus errichtete.'” Fiir sie spielte die Branntwein-
brennerei eine wichtige Rolle, insbesondere fiir die ,,Fettigkeit des Mastviehs*.'"!
Welche Rolle die Herrschaft im Zusammenhang mit der in Vélkershausen zu-
mindest fiir bestimmte Zeiten des 18. Jahrhunderts blilhenden Garnspinnerei
spielte, ist unbekannt.

% Vgl. Wunder: Marienhof.
% OVB Vélkershausen 1745, § 46.

7 1896 war ein neues Gutshaus fertiggestellt, knapp dreiBig Jahre vorher war eine neue StraBe

gebaut worden. Vgl. Wunder: Marienhof.
% Fiir 1835 werden in der OVB Vélkershausen, § 45, ca. 700 Schafe genannt; zwar werden 800 als

Moglichkeit auch im 18. Jahrhundert angegeben, belegt sind aber bisher nur um 300 oder weniger.

% Huschke Protocoll: Kosten einschlieBlich kleinerer Bauten insgesamt 10.315 Rtl. Moglicherweise

wurde eine Scheuer auf dem neuen Vorwerk erbaut.

1% Huschke Protocoll: Kosten 7.000 Rtl.
10

Branntweinbrennerey. Die Aussagen in der Unterlagen lassen die Vermutung zu, dass die
Branntweinbrennerei bereits unter den Hattorfs wichtig war.

307



Die Organisation

Der Adelsbesitz Volkershausen war seit dem 15. Jahrhundert mit dem in Luftlinie
etwa 16 km westlich im Vierbachtal gelegenen Wipperode (heute zu Vierbach/
Wehretal gehorig) verbunden; die Abtei Fulda belehnte den jeweiligen Herrn von
Volkershausen in einem Lehensakt zugleich mit dem Dorf Wipperode.'” Diese
Koppelung wurde erst 1709 gel6st, als Johann Leopold v. Geyso im Zuge des
Kaufs der Hilfte von Rossdorf Wipperode an die v. Eschwege verduBerte.'” Die
Einnahmen aus Wipperode, insbesondere Dienstgeld, Judenschutzgeld, Federvieh-
abgaben, spielten fiir die Herrschaft Volkershausen durchaus eine gewisse Rolle,
ebenso die aus dem Meierhof in Niederhohne. In der zweiten Halfte des 17. Jahr-
hunderts bezogen die Geyso zudem zeitweise Einnahmen aus Pfandschaften in den
Nachbardorfern Hoheneichen, Nieder- und Oberdiinzebach, Reichensachsen sowie
am Vorwerk Datterpfeiffe, dem Hof des Boineburgischen Stammsitzes Boyneburg.
Die Kalkulation der Einnahmen umfasste somit unter den Geyso Bereiche iiber
Vélkershausen hinaus; dies galt nicht mehr fiir die Verschuer und spiter.'™

Einnahmebereiche der Herrschaft Volkershausen im 17./18. Jahrhundert

Auswartige  [Herrschaft Gut Volkers- |(Vorwerk) Vorwerk Wald
Einnahmen  (Volkers- hausen incl. (Lehenhof Teufelstal
bis 1722 hausen Miihlen u. seit 1725
(auBer Giitern) |Ziegelhitte!05
Einnahmen aus|Strafen, Dienst- |Insbes. Ge- Getreide, Getreide Holz, Mastgeld
Wipperode u.  |gelder, Dienste, |treide, Wolle, |Viehprodukte
anderen Naturalabgaben, |andere Vieh-
Dorfern Schutzgeld, produkte
Branntwein- bzw. Pachtgeld
abgabe u.a.

192 Im 15. Jahrhundert wurde Vélkershausen vom fuldischen Stift GroBburschla verliehen, Wipperode

von der Abtei Fulda; als GroBburschla zu Anfang des 16. Jahrhunderts seine Selbststéndigkeit verlor,
wurde Fulda direkter Lehensherr fiir beide Dorfer.

Acta iiber das mit lehnherrl. Consens von den Gebriidern Joh. Leopold und Joh. Valentin v.
Geyso den Gebriidern Fr. W. u E. Xtian von Eschwege zu Aue verduferte Dorf Wipperode ...
1709-1739, StAM, Best. Fulda 95, 2209 Eschwege, Zweiter Abtheilung 1ster Fascikel. Unter-
lagen zum Kauf Rossdorf, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b Altes Archiv 6 Paket 5. In den
Steuerrechnungen des Adels sind fiir 1730 unter Verschuer neben den Hintersassen fiir Volkers-
hausen auch die von Wipperode genannt; in der Kaufurkunde 1722 wird Wipperode nicht ge-
nannt: Moglicherweise handelt es sich um eine Fortschreibung aus rechtlichen Griinden. 1770
stehen die Hintersassen bei den v. Eschwege.

103

1% 1673 wendeten sich die Witwe Geyso und ihr Schwager an die Regierung in Kassel; diese solle

den rheinfelsischen Amtmann zu Eschwege beauftragen, dafiir zu sorgen, dass sie die ihnen zu-
stehenden Zinsen aus 14 verschiedenen Orten bekdmen. Erbzinsen der Sohne des Valentin
v. Geyso und die des Johann Christoph v. Geyso zu Volckershausen, StAM, Best. 17d, v. Geyso
25. Was aus dieser Beschwerde wurde, ist unbekannt — jedenfalls tauchen die meisten der Orte
nicht in der Rechnung 1690 auf, schon gar nicht 1672.

Forstabrechnungen 1720/21: Aus der Abrechnung des Amtmanns Winkelmann 1721/22 geht hervor,
dass zumindest damals die Ziegelhiitte zur Hlfte verpachtet war. Sie wird sonst nicht erwéhnt.

10:

S
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Fiir Volkershausen selbst ist von vier, spater fiinf Einnahmebereichen auszu-
gehen. Die Ertrage des Gutes Volkershausen bildeten den Schwerpunkt der Herr-
schaft. Die Einnahmen aus den Herrschaftsrechten waren eine willkommene Er-
ginzung, mehr nicht. Seit dem 17. Jahrhundert wurden die Gutsertrige getrennt
nach Gut und neuem Meierhof (spiter Vorwerk) Lehenhof erfasst.'’ 1724/25
kam das neu errichtete Vorwerk Teufelstal auf der Hohe hinzu, das offensichtlich
Teile der bisherigen Lander des Lehenhofes iibernahm. Der grofle Wald, das
Juwel des Besitzes, wurde getrennt vom Gut bewirtschaftet.

Die Herrschaftsverwaltung war derart geordnet, dass fiir die Ausiibung der
Herrschaft Vélkershausen, die Verwaltung der auswirtigen Einnahmen und die
Nutzung des Waldes der Vogt, Amtmann oder Conductor'”’ als Vertreter der
Herrschaft zustindig war.'” Die richterlichen Aufgaben nahm im 18. Jahr-
hundert ein Jurist wahr, der unter den Verschuer angesichts der Abwesenheit der
Gutsherren die Aufsicht iiber den Conductor fiihrte.'” Seit den Hattorfs war die
Herrschaft selbst fiir die Aufgaben des Amtmanns zustindig.'"”

Das Gut Volkershausen war wohl immer verpachtet, zeitweise an den Vertreter
der Herrschaft,'!! zeitweise an einen Meier oder ausdriicklich als Péchter bezeich-
neten Wirtschafter, der der Herrschaft selbst oder ihrem Vertreter unterstand.'
Der Lehenhof wurde 1654 und 1690 von einem (Kost)Meier'"® unter Leitung des
Vogtes bewirtschaftet. Im 18. Jahrhundert wurden die beiden Vorwerke meist von
(Kost)Meiern unter Leitung des Péchters gefiihrt, Ende des 18. Jahrhunderts aber
auch direkt vom Gut aus mit Knechten und Hirten bewirtschaftet.''* Miihlen und
Ziegelhiitte waren anscheinend immer verpachtet.

106

Auf die Aufteilung der Herrschaft zwischen den Briidern v. Geyso in der Zeit von 1692-1695
wird hier nicht eingegangen.

197 Vogt ist der iibliche Name des 17. Jahrhunderts. Amtmann wird im 18. Jahrhundert gebriuchlich,

daneben auch Conductor.
10

&

In der Rechnung 1690 ist der ,,Verwalter* verantwortlich fiir die Rechnung.

' In der Zeit eines unselbststindigen Verwalters (so 1729 bis 1735) musste der Richter besonders

intensiv titig sein.

1% Von einem Amtmann oder Conductor ist nicht mehr die Rede, wohl aber von einem Péchter oder

Verwalter. Die kasselischen Beamten schreiben ausdriicklich, dass die Landgrafin das Gut selbst
administrieren lasse. Branntweinbrennerey.

1690, 1713/29, 1735/50.

So 1690 oder in der Hattorfschen und Philippsthaler Zeit.

Der Ausdruck Kostmeier bedeutet immer, dass es sich um eine unselbststindige Position handelt.
~Meier“ wird unterschiedlich gebraucht, sowohl fiir einen Péachter (so 1690) wie fiir eine

unselbststindige Position. Fiir die Kostmeier wird zuweilen kein Ausdruck gebraucht, im
Kirchenbuch heifit es einfach ,,auf dem Lehn* bzw. ,,auf dem Vorwerk®.

11

11

¥

11

sy

114 1 assen sich sowohl fiir das Vorwerk Teufelsthal als auch fiir den Lehenhof noch Mitte der ersten

Hiilfte des 18. Jahrhunderts Kostmeier nachweisen, so war Ende des 18. Jahrhunderts weder auf
dem Vorwerk Teufelstal noch auf dem Lehenhof ein Kostmeier beschéftigt. Kirchenbuch 1723-
1774. Branntweinbrennerey.
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Das Wirtschaftspersonal
Der adelige Hof und sein Personal bildeten einen eigenen Personenverband und
gehorten nicht zum Personenverband der Gemeinde. Im Kataster 1737 wurde etwa
bei Adam Heuckerodt die Profession Tagelohner nachtréglich gestrichen und dafiir
»dienet auf dem adel. Hoff* gesetzt; 1736'"5 hieB es ,,dient auswartig als Knecht*
und 1745 ,dienet dermahlen auswértig™. In diesem Fall kann ein ehemaliger Tage-
16hner namhaft gemacht werden, der auf dem adeligen Hof als Knecht diente und
als ,,Auswartiger* bezeichnet wurde. Die Trennung zeigt sich auch in der Tatsache,
dass die Herrschaft keinen Anteil an der Gemeindenutzung hatte. Die Ausiibung
der Herrschaft und die Bewirtschaftung des Gutes setzte ein umfangreiches Per-
sonal voraus. 1745 werden zur ,Haushaltung des Conductors 19 Personen
gezahlt, 1798 zur ,,Meierei 24 Personen.''®

Die Leitung des Wirtschaftsbetriebes oblag dem Vogt/Amtmann/Conductor.
Zu seiner ,,Haushaltung® gehorten 1745 neben seiner Familie (Ehefrau und drei
Kinder) unterschiedliche ,,Diener.!'” Lebte der Ortsherr in Volkershausen, dann
konnte statt eines Pichters (so 1778/82) ein (selbststindiger?) Verwalter'® fiir
das Gut zustdndig sein — so unter den Hattorfs, den Hessen-Philippsthal und
anfangs unter Huschke.'" Zur Haushaltung'?® oder Meierei gehorten die Knechte
(1745: sechs, 1798: acht, einige sind aus den Kirchenbiichern namentlich
bekannt),'?! die Migde (1745 und 1798: vier; keine ist namentlich bekannt),'*

"5 Die Steuerrektifikation der Gemeinde Volkershausen, Nr. 20 Fasc. I V, StAM Best. 49d, Eschwege 89.

¢ Die OVB Vélkershausen 1745, § 4, schreibt von ,Haushaltung®; die Fiirstin schreibt von der
,.Meierei“ und meint denselben Personenkreis.

""" Der Ausdruck Diener, der im Folgenden zur Kennzeichnung der Bediensteten des adeligen Hofes

benutzt wird, wurde in den Rechnungen 1654 und 1690 fiir das Personal der Herrschaft einschlief3-
lich des Vogtes verwandt. Auch im Meiereiverzeichnis der Landgriafin Wilhelmine 1798 wurde er
dementsprechend gebraucht.

11

3

Da v. Verschuer den Verwalter Mengershausen als zu jung und unerfahren einschétzte, wurde dieser
nur unselbststandiger Verwalter (1729-35).

119" Anton Gerhardt Kéhler starb 1790; Carl Friedrich Henkel heiratete 1800; in der zitierten Aufzihlung
1798 werden nicht namentlich der Verwalter und seine Frau erwéhnt. 1805 war Johann Breiding
Kaufmann und Verwalter (Gehalt 250 Rtl.); im selben Jahr war dann der Pachtamtmann Dieckmann
titig. In den folgenden Jahren wird eine solche Funktion nicht mehr genannt, Huschke selbst
tibernahm nach schlechten Erfahrungen mit dem Schulfreund Breiding selber die Verwaltung, in den
20er Jahren dann sein Sohn Georg, als Conductor oder Okonom bezeichnet. Vgl. Huschke c[on]tra
v. Keudel, StAM, Best. 261, Alt. Akten H 1445.

OVB Volkershausen 1745, § 4. Der Schultheil wird hier ebenfalls genannt, sonst aber nie zum
Haushalt oder zur Meierei gerechnet; er war zugleich Vertrauensmann des Dorfes und immer
Gemeindeangehoriger. Er wird daher hier nicht beriicksichtigt.

120

12

Die genaue Zuordnung zu Haushalt oder Meierei ist aufgrund der unterschiedlichen Benennungen in
Akten und Kirchenbiichern nicht moglich; zudem muss mit Verédnderungen in der Dienerschaft beim
Wechsel der Herrschaft gerechnet werden. Die acht Dienstknechte, die 1797 bis 1805 erwahnt
werden, konnten zur Meierei oder dem Haushalt gehort haben.

122 Tn den Kirchenbiichern werden alleinstehende Frauen, u. a. als Miitter nichteheliche Kinder, ange-

fihrt, die im Kataster nicht vorkommen. Bei ihnen kénnte es sich um Mégde des Hofes oder der
Ackerleute handeln. Bei einer Heirat wird als Herkunft der ,,Bauhof im adel. Haus* angegeben.
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der Schafmeister und der Schafknecht, der Branntweinbrauer (1798/1800 belegt)
und sein Knecht sowie der Gerichtsdiener.'”

Unter der Leitung des Conductors waren die Kostmeier fiir die zwei Vorwerke
zustandig.'** Der (Kost)meier des Lehenhofs wird zuerst 1654 bezeugt, zuletzt
1766 erwihnt. Spiter werden nur Hirten oder Tagelohner genannt;'® offensichtlich
ist die Funktion Kostmeier Ende des 18. Jahrhunderts fiir den Lehenhof aufge-
geben worden. Der Kostmeier auf dem Vorwerk (spiter Vorwerk Teufelstal)
wurde 1728 und 1742/51 im Kirchenbuch genannt. Spiter wurden nur Knechte
und Migde erwihnt,'*® 1814/15 ein Hohmeier,'?” der vermutlich geringere Befug-
nisse als ein Kostmeier hatte, aber doch die Oberaufsicht auf dem Vorwerk fiihrte.

Fiir die Nutzung des Waldes arbeiteten im Dienste des Amtmanns der Forster
(1721 als Forstverwalter zuerst belegt)'*® sowie der Jager (bereits 1654 genannt;
1690 erbaute der Gutsherr ein Haus fiir ihn). Der Forster legte dem Amtmann
Rechenschaft iiber Holzhau sowie Verkauf ab, der Jager war fiir die Arbeit vor
Ort zustindig;'*’ anscheinend gab es immer wieder eine Laufbahn Jiger-Forster:
Wilhelm Raude und sein jiingerer Sohn waren zuerst Jager.

Die beiden Miihlen waren immer verpachtet. Die Miiller werden bereits in der
Rechnung 1654 aufgefiihrt. Der Obermiiller war im 18. Jahrhundert zugleich ein
wohlhabender Ackermann; der Untermiiller war 1690 Hufenbesitzer, 1768/87
zugleich Béttner.'*

Insgesamt sind mindestens zehn unterschiedliche Aufgaben in der Ausiibung der
Herrschaft und der Bewirtschaftung des Gutes zu unterscheiden: der Conductor,
der Schafmeister, der Branntweinbrauer, der Gerichtsdiener, diec Kostmeier von
Lehenhof und Vorwerk, der Forster, der Jéger, der Ober- und Untermiiller.
SchlieBlich sind die Knechte (sechs bis acht), Magde (vier) sowie die Hirten (maxi-
mal ein bis zwei) zu nennen. Einige Knechte (und Mégde?) konnten einen

12

o

OVB Volkershausen 1745, § 17.

In den Kirchenbiichern ist mit Vorwerk immer das neue Vorwerk, nie der Lehenhof gemeint; die
OVB Volkershausen 1745 schreibt von den zwei Vorwerken.

124

125 Im systematischen Verzeichnis 1798 wird nur ein Hirte ,,auf dem Lehn“ genannt, in den Kirchen-

biichern 1802/05 ein Kuhhirte, der zugleich als Tagelohner bezeichnet wird und anscheinend dort
wohnt; 1823 wird ein Tagelohner auf dem Lehen genannt, der im Dorf wohnt.

126 Im systematischen Meiereiverzeichnis 1798 werden nur Knechte und Migde genannt, im

Kirchenbuch 1802 eine Kochin. Ende des 18. Jahrhunderts wurde also auch das Vorwerk direkt von
Volkershausen aus verwaltet, es gab keinen Kostmeier mehr.

27 in Diiringen, auf einem landgute, der oberste der knechte, vorsteher der knechte.* Art. ,,Hohmeier*,

in: Jacob Grimm und Wilhelm Grimm: Deutsches Worterbuch, Band 10, Leipzig 1877, Sp. 1722.
Forstabrechnungen 1720/21. Rechnung des Herrn Amtmann Winkelmanns 1721-1722. Der Forster
erhielt 1747/48 als Bestallung 39 Rtl. Forstrechnung 1746/50. Huschke bemal} das ,,Saldr” des
Forsters 1811 mit 160 Rtl., das des Unterforsters, der hier erstmalig genannt wird, mit 25 Rtl.
Huschke Protocoll.

Forstabrechnungen 1720/21. Rechnung des Herrn Amtmann Winkelmanns 1721-1722: Der Jéger ist
dort fiir die ,,Holzverwaltung* im Wald zusténdig.

In der OVB Volkershausen 1835 wird der Untermiiller als der wohlhabendere Miiller bezeichnet, der
zugleich Holzhandel trieb.

12

>3

12

°
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Haushalt bilden: 1729 war die Tochter eines GroB3knechts Patin, 1730 wurde dem

anderen GroBknecht ein Sohn geboren.

B! Das Muster, das man aus diesen beiden

Angaben ablesen kann, wiederholt sich Ende des Jahrhunderts, als das Kirchen-
buch wiederum Berufsangaben nennt. Ein Ackerknecht heiratete 1799 und hatte
drei Kinder (1800-1805); ein Ochsenknecht hatte 1802 eine Tochter.'** Man wird
folgern konnen, dass es auch unter den Knechten Familien gab; sie lebten nach-
weislich 1799/1805 in einem Haus der Gemeinde,'** fiir die 20er und 30er Jahre ist
eine dhnliche Aussage nicht moglich.** Das wirtschaftende Personal des adeligen
Hofs konnte mithin mehr als zehn Haushalte umfassen.

Wirtschaftspersonal der Herrschaft Volkershausen

Aufgaben 1654135 1690 Kirchenbiicher | OVB 1745/ Andere
18. Jahrhundert Kataster Belege
1737/45
Conductor/ Vogt Verwalter, hat 1737/46: Amtmann Conductor mit 1729/35: nur
Richterstelle 1778/82: Pachter Frau und 3 Verwalter,
Vogt/Amtmann 1790, 1798, 1800: Kindern 1798; Verwalter
Verwalter
1805: Kaufmann u.
Verwalter
1805: Pachtamtmann
Péchter, Meier Gut Péchter Gut 1770, 1800: Verwalter | Conductor
. Vélkershausen | Volkershausen | Gut Vélkershausen
Meier/Verwalter (Meleref")
Knechte ,Gesinde" k. A 1725: ehem. Knecht 6 Knechte, zum | 1750%: 1 Gro3-
mind. 2 1730'%: 2 GroRknechte | Haushalt des knecht, 1 Mittel-
Personen 1798/99: Ackerknecht Conductors knecht, 2 Klein-
1802: Ochsenknecht, gehdrig, u.a. knechte
1808: ein Kutscher und | Adam Heucke- 1798: 8 Pferde-
Knecht rodt und Viehknechte
Magde 2 Viehmagde k. A. k. A 4 Mégde, zum 1798: 4 Mégde
Haushalt gehdrig
Hirten 1 Kuhhirt, k. A. 1727/30: 1 Schlosshirt, | k. A. s. Lehenhof

131

132

133

134

13.

b

136

13
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Johann Christoph Holzapfell; Johann Friedrich Brekell(?).
Friedrich Bernhard und Conrad Faner.

In den Kirchenbiichern werden Ende der 1770er Jahre, dann ab Mitte der 80er Jahre bis ins erste
Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts die Hausnummern der Taufeltern, der Heiratenden sowie der Be-
erdigten genannt.

Die Kataster 1737 und 1745 nennen unter den Hausbesitzern nur Andreas Heuckerodt und Maria
Elisabeth Steinhéuserin als Dienende, unter den Beisassen niemanden.

Rechnung 1654, insbes. Bl. XIV, XXV.

Kirchenbuch 1723-1774.

Aus dem Viehinventar 1750 geht hervor, dass es damals einen GroBknecht, einen Mittelknecht und
zwei Kleinknechte gab. Urkunden und Papiere liber den Verkauf des Gutes und Dorfes
Volckershausen durch Otto Gottfried Frhr. v. Verschuer im Jahre 1750 an Justus Friedrich v. Hattorf
1750-1759, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 217.
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Aufgaben 1654135 1690 Kirchenbiicher | OVB 1745/ Andere
18. Jahrhundert Kataster Belege
1737/45

1 Schweinehirt s.a. Lehenhof

Schafer/ 1 Schafer Schéfer, 1725, 1727: 2 gewe- 1 Schafmeister, | 1798

. unterstand dem | sene Schafmeister zum Haushalt k. A.139
Schafmeister Pachter 1730: 1 Schafmeister'® | gehdrig
1772, 1783/1804: 4
versch. Schafmeister

Schafknecht k. A. k. A. 1730: 1 1 Schafknecht, k. A.
zum Haushalt
gehdrig

Branntwein- k. A. k.A. 1800: Heirat eines k. A. 1798: je 1 Brannt-
brauer und Branntweinbrauers weinbrauer und

Brennerknecht
Brennerknecht

Gerichtsdiener | k-A. Gerichtsknecht | 1740, 1777,1778, 1784, | 1 Gerichtsdiener | 1798: 1 Gerichts-
(halbjéhrige 1798 diener
Bestallung)

(Kost)meier u. | Meier Kostmeier 1723/29: (Kost)meier Kostmeier 1798: 1 Hirte
(einjahrige 1761/66: Lehnmeier

Knechte auf Bestallung), 1802: Kuhhirte

dem Lehenhof Kuhjunge 1803/05: Taglohner und

Hirte

1823'40: Tag|6hner

Vorwerk - - 1728: (Kost)mesier, Kostmeier 1798: 4 Knechte,
1742/51, 1797"4: zwei 2 Magde

Teufelstal Knechte

ab 1725 1798, 1802: eine Kéchin

1814/15: Hohmeier

Forster kA kA 1721/22: Wigand, Forst- | 1745: W. Raude | Forstrechnung
verwalter 1721: Forst-
1774: Wilhelm Raude verwalter
(1696-1777, Heirat 1734)
1770, 1786: Nachfolger
Sohn J. Raude

1798: Johann Adam
Eisentrager

1799: Henrich
Eisentrager

1806: Johann
Eisentrager entlassen'*
Jager Ludewig Scheunn | Hans Wolfram 1725: Nic. Steinhduser | Gerhard Methe,
(zweijahrige Be- [ nach Totschlag fliichtig, | G nach 1737
stallung), Haus- 1726, 1731: Gerh. Methe
bau 1690 1731: Wilhelm Raude™?
1769: wieder Methe

138 OVB Vélkershausen 1745, § 4.

139 Vielleicht war damals die Schiferei verpachtet, weil fiir die ,,Meierei* kein Schéfer genannt wird; die

Kirchenbiicher erwéihnen Schafmeister — fiir 1783 bis 1804 immerhin vier verschiedene.

14 Bei Wilhelm Bach: Kirchenstatistik der evangelischen Kirche im Kurfiirstentum Hessen, Kassel

1835, S. 316, wird ,,von der Hirtenwohnung, das Lehnhaus* geschrieben.
14

Christoph Ammer wird 1797 als Kostmeier (gemeint ist das Vorwerk Teufelstal) und als Tagelohner,
1798 als Ackerknecht auf dem Vorwerk und als Leineweber, 1799/1801 als Ackermann bezeichnet.
Wenn der Pfarrer nicht ungenau war, dann wirft dies ein bezeichnendes Licht auf die Vielfalt der
Einkommen. 1798 starb der gewesene Kostmeier auf dem Vorwerk Johannes Ammer.

142 Huschke ctra Eisentracger 1807/8, StAM, Best. 261, Alt. Akten H 1441.
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Aufgaben 1654135 1690 Kirchenbiicher | OVB 1745/ Andere
18. Jahrhundert Kataster Belege
1737145

1770: Chr. Arend (11775)
1773, 1777: Phil. Fried-
rich Raude

1807: Joh. George Zeuch
Obermiiller Peter Hahr Melchior Simon | 1724/30, 1765/93, 1793, | 1 Ackermann
1795, 1798
Untermiiller Friedrich Hans 1727129, 1768/87: 1
Holzapfel Haffer/Haber, Béttner

zugleich 1794/1809: Miihlen-
Hufenbesitzer meister

1835: Holzhandler

Mindestsumme 12 9 20 27
(ohne Familie)

Wenn die Herrschaft in Volkershausen lebte, gehorten zum adeligen Hof per-
sonliche Bedienstete; auBler fiir den fiirstlichen Haushalt der Landgréfin sind Funde
zufillig. 1690 werden in der Rechnung der Geyso acht Personen genannt: zwei
Diener des Kornetts v. Geyso, eine ehemalige SchlieBerin, eine ,,Wartungsfrau®,
drei Diener und das Kindermédchen.'** Fiir die Hattorfs sind den Kirchenbiichern
vier Bedienstete zu entnehmen, sicherlich weniger als es tatsdchlich gab: eine
Haushélterin (Rosinda Ebentrit, 1769), zwei Kammerjungfern fiir Frau v. Hattorf,
namens Maria Theresia Elisabeth Hasenkampin (71776) und Johanna Sophia
Wedemeyer'*® aus Einbeck (1774-1788 erwihnt) sowie ein Bedienter namens
Johann Melchior Lorbach (1778 und 1791 erwihnt). Die Landgrifin Wilhelmine
von Hessen-Philippsthal hatte 16 Bedienstete: ,,der Girtner'*® im Haus, die Haus-
hélterin, der Koch, die KuchenMagd, die Hausmagd147 und noch 2 Midchen,
4 Bediente, 4 StallLeute, der Hausknecht“'*®. Im Kirchenbuch wird ein Bedienter
des Landgrafen Ernst erwihnt, allerdings fiir 1805, als schon Huschke Besitzer des
Gutes war; der Bediente wurde zwei Jahre vorher als ,,Husar bei Threr Durch-
laucht® bezeichnet. In der Zeit der Landgréfin gab es auBerdem Hofpersonal, das
im Rang iiber diesen Dienern stand. 1800 wurde der Sohn Wilhelm der Landgrafin
in Volkershausen konfirmiert, vom Pfarrer mit sichtbarem Stolz notiert und aus-
fiihrlich dargestellt. Neben der Familie wirkten dabei der Geheime Rat v. Hinkel-
dey und der Hofmeister Warmholz mit. Der Schreiber und Bediente dieses Ge-
heimen Rats, Johann Christian R6hner, war im selben Jahr Pate bei einem Sol-

143 Verwaltung der Giiter der Familie v. Verschuer, StAM, Best. 340, v. Verschuer 41.

14 Rechnung 1690, BI. 19 f., 27.

14

by

Johanna Sophia Wedemeyer war wohl eine Verwandte der Herrin, die eine geborene Wedemeyer
war. 1788 heiratete die Kammerjungfer Wedemeyer den Dorflehrer Bottner.

146 Hinweise auf den Girtner finden sich auch im Kirchenbuch fiir die Jahre 1800, 1806 und 1810.

14

3

1799 wird im Kirchenbuch eine Magd aus Treffurt auf dem Schloss erwéhnt, die ein ,,uneheliches™
Kind hatte und wegen Hehlerei im Geféngnis saf3. 1801 wird eine Hausmagd auf dem Schloss als
Patin erwihnt.

4 .
18 Branntweinbrennerey.
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daten. Offensichtlich brachte der zeitweilige Aufenthalt der Landgrifin unge-
wohnten Glanz nach Volkershausen, ob zum Nutzen oder Nachteil des Dorfes ist
unbekannt.

Der Uberblick iiber die Diener lisst nur bedingt auf eine Entwicklung schlieBen.
Bei der Beurteilung ist zu bedenken, dass 1654 noch die Auswirkungen des
DreifBligjahrigen Krieges mit einzuberechnen sind und 1690 wesentliche Angaben
zum verpachteten Gut fehlen. Zusammensetzung und Umfang der Dienerschaft
unterlagen stetigen Wandlungen, abhingig von Lebensort, Lebensart und Wirt-
schaftsinteressen der Herrschaft. Dennoch ldsst sich eine iiberraschende Konstanz
des wirtschaftenden Personals feststellen, erklarlich aus den gleich oder &hnlich
bleibenden betriebswirtschaftlichen wie gerichtsherrschaftlichen Aufgaben der
Herrschatft.

Die Herkunft des Personals ist, soweit feststellbar, unterschiedlich. Alle hoheren
Positionen des landgréflichen Hofstaates wie auch die Amtménner kamen von
auswidrts. Unter Hattorf und Huschke wurden dafiir offensichtlich die Beziehungs-
netze des bisherigen Wohnortes genutzt. Die Pachter/Verwalter wie auch die in
Volkershausen lebenden Pfarrer verhielten sich dhnlich wie die Herrschaft; sie
waren allenfalls Paten von Einwohnern.'* Auch Positionen wie die des Forsters,
Jagers, der Kostmeier, des Schafmeisters, des Branntweinbrauers wurden vorwie-
gend mit Auswértigen, meist aus der Nachbarschaft, besetzt. Allerdings heirateten
viele von ihnen in das Dorf ein und wurden durch Ubernahme eines ,Hauses*
Mitglieder der Gemeinde. Im Einzelnen ist allerdings nicht immer festzustellen, ob
Diener zur Gemeinde gehorten."™ Fiir einige traf dies zumindest zeitweise zu, so
spétestens 1745 fiir den Forster und den Jiger, da sie Haus, Hof und Grundbesitz
erworben hatten, fiir andere offensichtlich nicht, da sie auf dem Gutshof, seinen
Vorwerken oder einer Miihle lebten, damit aber auerhalb der Gemeinde standen.
Natiirlich gab es zwischen dem adeligen Hof und der Gemeinde vielfdltige Be-
zichungen, insbesondere bei den Knechten, auch bei einzelnen Personen, aber im
Ganzen erscheint die Abgrenzung eindeutig.

Bei Knechten und Migden fehlen hinreichende Personenangaben, so dass nur
punktuell die Herkunft festzustellen ist. Wieso Auswirtige unterhalb der Fithrungs-
ebene eine derart starke Rolle spielten, kann nur vermutet werden. Die eigenen
Netzwerke und damit Vertrauensbeziechungen wurden genutzt; moglicherweise war
Distanz zum Dorf erwiinscht, auch wenn dies in der Folgezeit nicht durchzuhalten
war.

49 Die Tochter des Pfarrers war 1731 Patin beim Schulmeister Hose, die Tochter des Amtmanns
Hiipeden 1729 ebenso. Der Verwalter Mengershausen war 1729 Pate beim Schneider Walther. Der
Verwalter Henkel war Pate 1800 beim ehemaligen Soldaten und Tagel6hner Jéger, seine Ehefrau im
selben Jahr beim Schmied und Hufenbesitzer Zeich.

3% Drei Mal wurde im Kataster 1737 die Bemerkung ,,dien(e)t* eingefiigt, d. h. dass sich die bisherige
Erwerbssituation gedndert hatte: vermutlich dienten die Betroffenen auf dem Hof von Vélkershausen
(sicher Adam Heuckerodt; wahrscheinlich auch Maria Elisabeth Steinhdufler, die Witwe des ehe-
maligen Jégers, sowie Nicolaus Backhaus). Ob sie weiterhin in ihrem bisherigen Haus lebten, ist
dem Kataster nicht zu entnehmen.
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Einnahmen und Ausgaben'”!

Geld-Einnahmesituation der Herrschaft Volkershausen

Einnahmeart 1654 1672152 1690 weitere
Hinweise
Volkershausen
Dienstgelder/Erbzinsen 48 Fl. = 39 Rtl. | 51 FI.153 = 41 RYl. 42 Rtl.| 1721:1%4 51 RAl.
1745155 47 RY.
Fischwasser/Uberfahrt 12 Fl. =10 Rtl. 8 Rtl.
Federvieh-/Eierabgaben | 24 Fl. =20 Rtl. ahnlich wie 21 Rtl. 1745: 3.000
1654156 Eier = 12 Ril.
Sonstige Abgaben der 12 Fl. =10 Ril. | nur Branntwein: | nur Branntwein:
,Censiten* (Branntwein, 8 Ril. 8 Ritl.
Muhlen, Lehngeld)
Schutzgelder 9FL.=7Rtl. - -
BuRen/Strafen k. A 19 Ril. 1721: 10 Rtl.
Kornverkauf 157 k. A. 73 Rtl. 1721: 10 Rtl.
Wollverkauf 74 Fl.= 60 Rtl. k. A.
Vieherlose 25 Fl. =20 Rtl. k. A.
Sonstige Viehprodukte 10 Fl. = 8 Ril. k. A.
Holzverkéufe 8 Fl.=7Rl. k. A. | siehe Forst-rech-
nungen
Pachtgeld Gut entfallt 650 Rtl. | 1709: 1.250 Rtl.
1747:1.000 Rt

151

152

153

154

15.

a

156

15
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1654 wurde auch eine Naturalrechnung, von der Geldrechnung getrennt, gefiihrt und nur dort zu-
sammengefiihrt, wo sich aus dem Verkauf von Naturalien Einnahmen ergaben. Es fallt auf, dass ein
gewichtiger Teil der Getreideeinnahmen (Korn, Gerste und Hafer) aus dem Vorrat der Gutswirt-
schaft stammte und ebenfalls wieder deren Vorrat 1655 diente; Getreide lieferten neben dem
Eigenanbau die Meierei Niederhohne, die beiden Miiller, auch die Censiten. Sonstige Friichte
(Erbsen, Bohnen, Wicken, Linsen, Lein, Riibsamen) dienten direkt der Gutswirtschaft (Diener-
besoldung, Futter, sonstiger Verbrauch und Wiederaussaat).

Die Rechnung 1672 zihlt zwar die Naturalabgaben auf, nennt aber nicht aber deren Verkauf. Da es
sich 1672 um eine begrenzte Einnahmerechnung handelt, kann zu vielen Positionen keine Angabe
gemacht werden.

Das Dienstgeld fiir die Hufengiiter ist 1672 niedriger als 1654 (4 FL. statt 4 Fl. 8 Alb 8 Hlr. fiir eine
halbe Hufe bzw. 6 F1. statt 7 F1. fiir eine ganze Hufe).

Die Angaben zu 1721 entstammen der Abrechnung des Amtmanns in der Forstrechnung 1721/22.
Kataster 1745.

Zwar werden in der Rechnung 1672 die Federviehabgaben genannt — in dhnlicher Hohe wie 1654 —,
aber es gibt keine Angaben zum Verkauf.

Die Herrschaft erwirtschaftete aus dem Lehen 67 Malter Korn, aus Abgaben kamen 93 Malter,
verkauft wurden 36 Malter. Rechnung 1690, Bl. 36 ., 39 b, 15 b.
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Einnahmeart 1654 1672152 1690 weitere
Hinweise
Sonstiges 9Fl.=7Ril.
Wipperode
Dienstgelder 62 Fl.=50Rtl.| 68FI.=55Rtl. 49 Ril.
Federvieh-/Eierabgaben 8 Fl.=7Ril. 9 Rtl.
Branntwein 5Fl.=4Rtl. 1Ril. k. A.
Schutzgelder 15 Fl.= 12 Rtl. 16 Ril. 7Ril.
BuRen 11 Fl.=9Ril. 1Rtl.
Pension k. A. 1Fl.=1Rtl 2 Ril.
Sonstiges k. A. 1Fl.=1Rtl. 1Ril.
Niederhohne
Meierei/Vorwerk | 6 Fl.=5Ril. 5Fl.=4Ril. 12 Ril. | 1721: 120 Ril.

Altenburschla (1690), Hoheneichen, Niederdiinzebach, Oberdiinzebach (1690),
Reichensachsen's

Einnahmen aus versch. entfallt 37 Ril. 49 Rt
Quellen

Pension fiir entfallt 149 Rtl.19 entfallt
ausgeliehenes Kapital

Summe aller 340Fl. = 306 Rtl.1€0 944 Rtl.
Einnahmen 280 Rtl.

Auch wenn die Rechnung 1654 in der Hohe der Einnahmen wegen der Nach-
wirkungen des Krieges untypisch ist, zeigt ihre Struktur die gleichen Merkmale
wie die spéteren Rechnungen; aus dem Kataster 1737/45 werden sie bestitigt. Die
Hohe und Art der Untertanenabgaben hatte sich in dieser Zeit offensichtlich nicht
gedndert, sie kamen bis 1709 neben Volkershausen hauptséchlich aus Wipperode
und lagen 1690 deutlich unter den Einnahmen aus der Verpachtung des Gutes;
zusiétzliche Einnahmen ergaben sich aus der Eigenwirtschaft (1690: Lehenhof) wie
— in geringerem Male — aus der Ausdehnung des Wirkungskreises: die Zins- und
Pfandschaftseinnahmen zeugen von der damaligen Wohlhabenheit der Geyso.

'8 Die Einnahmen stammen vor allem aus Pfandbesitz in Hoheneichen (31 Rtl.) und Reichensachsen
(15 Rtl).

% In der Abrechnung 1690, Bl. 48, werden folgende Positionen aufgefiihrt: 98 Rtl. von der Stadt
Miihlhausen, 25 Rtl. fiir die Ziegelhiitte, 21 2 Rtl. von der Witwe des Hufenbesitzers Dieterich
Berwaldt in Volkershausen, 2 Rtl. 28 Alb. vom Hufenbesitzer J. Holtzerkopff (Volkershausen),
1 Rtl. von Jost Hose (Volkershausen), 1 Fl. von Hefle Juden im Grunde (Vierbachtal), 24 Alb. von
HanB3 Weilborn (Volkershausen), 19 Alb. 2 Hlr. von Glaser (Aue).

1 In der Rechnung 1672 fehlt die Gesamtsumme.
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Geld-Ausgabesituation der Herrschaft Volkershausen im 17. Jahrhundert

Ausgabeart 1654 1690
Bestallung/Besoldung der Diener 105 Fl. = 86 Rtl. 76 Ril.
(u. a. Vogt) (50 FI. =41 Rtl.)

Kleidung des Kornettdieners'6! 19 Ril.
Gesindelohn 14 Rtl.
Botenlohn/Botschaften 10 FI. = 8 Ril. 4 Ril.
Essen/Trinken fur Fuhr- und Handdienste (insbes. Bau) 10 Rtl.
Essen/Trinken firr Dienstleute (Heu, Mistbreiten, Kornernte) 4 Ril.
Holzgeld fiir Holzhauen der ,Hindersiedler” 2Fl.=2Ritl.

Arbeitslohn fiir Holzmachen und Heckenbinden 15 Rtl.
Schnitterlohn/ Sachausgaben dazu 14 Fl. =11 Ril.

Schéfereikosten 7Fl.=6Ril.

Zehrungskosten 49 Rtl.
Salz (fur Diener und fir Schafe) 6 Fl.=5Ril.

Heu und Stroh 14 Ril.
Kauf eines Pferdes fiir den Kornett, 2 Stiere fiir Lehenhof 72 Ril.
,Victualien* fir den Riistwagen des Rittmeisters 68 Ril.
Handwerker (fiir Jagerhaus, Riistwagen u. &.) 77 Ril.
Baukosten 139 Fl.= 113 RA.

Riickzahlung kurzfristiger Schulden 214 Ryl.162
Pension 5Ril.
Zinsen Treffurt/Wanfried 2Ril.
Diverses 39 Ril.
Summa Ausgaben 283 FI.163 = 230 Rtl. 672 Rtl.

Die Ausgaben konzentrierten sich 1654 auf Personalkosten fiir die
Bewirtschaftung wie auf Bauausgaben, 1690 kam als dominierende Ausgabe die
Finanzierung direkt herrschaftsbezogener Kosten hinzu: 345 Rtl.'**) die zum
Reinertrag iiber 272 Rtl., dem Uberschuss von Einnahmen iiber die Ausgaben,
passen. Es ist ganz offensichtlich, dass sich die Herrschaft Volkershausen 1690
finanziell fiir die Besitzer lohnte.

! Der Cornet war der junge Gutsherr Johann Leopold v. Geyso.

192 37 Rtl. an den Weinfithrer Eschtrut wegen Wein fiir den Vormund, 23 Rtl. 24 Alb. wegen Trauer-
waren an Suflkindt Oppenheim zu Reichensachsen, 38 Rtl. 16 Alb. ebendeswegen an Henrich Geb-
hardts Erben zu Eisenach, 114 Rtl. 29 Alb. 4 Hlr. an Vormund zu Mansbach. Rechnung 1690, BI. 18.

19 Rechnung 1654, BI. XIXb.

194 Tch rechne dazu die Schulden, die Kleidung des Kornettdieners, die ,,Victualien* und das Pferd
(44 RtL).
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Fiir 1654 ist anzunehmen, dass die Kriegsfolgen den Ertrag und seine Verwen-
dung bestimmten. Zur Bewertung der Rechnung ist zu bedenken, dass Johann
Geyso in Kassel lebte und weitere Giiter und Dorfer besall. Volkershausen be-
durfte vermutlich einiger Jahre des Aufbaus. Fiir 1690 und das 18. Jahrhundert
ist offensichtlich von einer sich rentierenden Investition auszugehen, auch wenn
der iibliche Zins von fiinf Prozent nicht erreicht wurde.

Viehwirtschaft

Uber die Viehwirtschaft gibt nur die Rechnung 1654 Informationen, ihre
Bedeutung fiir die Herrschaft kann aber dem Teilungsrezess 1692 und den
Verkaufsunterlagen 1750 entnommen werden.

Ubersicht zum Viehbestand in Vélkershausen

Pferde Rindvieh | Schweine Schafe Hinweis auf den
Lehenhof!65
Adelsgiiter
1654 Bestand ? 24 13 273
1654 verandert 14 7 207
1688166 4 26 52 277
1692 6 27 (+12 20 (+17 298| 12 Stiick Rindvieh,
Lehenhof) [  Lehenhof) 17 Schweine
1722167 k.A.| ,vor50 bif k. A. vor 800
60 Stiick" Stiick”
1745168 k. A. k. A k. A. 800
1750 8 33(+12 25 342| 12 Stiick Rindvieh
Lehenhof)
Gemeinde
1737169 21| 52Kihe + 65 0
14 Ochsen
1745170 12| 60 Kiihe + k. A. 0
17 Ochsen

1951654 wird das Vieh nicht nach Gut und Lehenhof aufgegliedert.

1% Verpachtung 1688, in: Pacht von Gut Volkershausen, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b Altes
Archiv 9 Verpachtung Paket 4.

7 In der ,.Specification” der Verkaufsurkunde 1722 (Geyso an Verschuer) wird der potentielle
Viehbestand angegeben. Aquisition.

' OVB Vélkershausen 1745, § 4: ,,Schiferei von 800“; die Zahl 800 bezeichnet offensichtlich die
Berechtigung, nicht die tatsdchliche Zahl.

19 Kataster 1737.
1" OVB Vélkershausen 1745, § 13.
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Die Viehwirtschaft des Gutes war nicht groB3, ist wohl auch unter den geogra-
phischen Bedingungen Volkershausens nur wenig ausbaufihig gewesen, wenn-
gleich seit 1654 ein leichter Anstieg festzustellen ist. Immerhin ist fiir die Zeit
der Landgréfin v. Hessen-Philippsthal die Unterhaltung von Mastvieh belegt, fir
die die Branntweinbrennerei die Grundlage lieferte; niheres ist nicht bekannt.'”’

Im Vergleich zur Gemeinde, fiir die der Viehbestand 1737/1745 bekannt ist,'”?
stellt sich die Lage des Gutes unterschiedlich dar. Der im Vergleich grofere
Pferdebestand der Gemeinde diente auch den gefragten Fuhrdiensten, wie das Bei-
spiel des Vorwerksbaues zeigt. Der Rindviehbestand war etwa gleich grof3. Auch
der Schweinebestand des Dorfes scheint meistens deutlich grofer gewesen zu sein.
Die Berechtigung der Schafwirtschaft lag allein bei der Herrschaft: schon 1654
féllt der Posten Wolleverkauf auf; der Schafdiinger macht noch im 19. Jahrhundert
eineg3 wesentlichen Vorteil des Gutes, insbesondere des Vorwerks Teufelstal,
aus.

Forstwirtschaft

Fiir die Einschitzung der Einnahmen aus der Forstwirtschaft stehen Abrechnungen
von 1721/22 und 1747/48 bis 1749/50 zur Verfiigung; aus letzterem Zeitraum
wurde die Rechnung 1747/48 ausgewihlt. 1721/22 handelt es sich um die
Abrechnung des Amtmanns Winckelmann, die offensichtlich alle Einnahmen und
Ausgaben erfasst, die zur Amtmannstétigkeit zu rechnen waren, aber nicht die-
jenigen, die zur Verpachtung des Gutes gehdrten wie z. B. die Schiferei. 1747/48
geht es nur um die forstbezogenen Einnahmen des Forsters.

Einnahmen aus der Forstwirtschaft und andere Einnahmen
des Amtmanns der Herrschaft Volkershausen im 18. Jahrhundert

Einnahmeart 1721/2217 1747/48175
Einnahmen des | Einnahmen des Férsters
Amtmanns | (im Auftrag des Amtmanns)

Waldeinnahmen
Holz 794 Rt 1.047 Rtl.
Mastgeld 100 Rtl. 116 Ril.176

17

Branntweinbrennerey.

1721737 besaBen die 52 selbststindigen Haushalte meist je eine Kuh und ein bis drei Schweine, die

~Ackerleute* zusitzlich je ein bis zwei Pferde und einen Ochsen. Kataster 1737.
1 Vgl. Wunder: Marienhof.
17 Forstabrechnungen 1720/21.
'3 Forstrechnung 1746/50.

Dieses Mastgeld wird fiir solche Schweine bezahlt, deren Mast iiber die kostenlose Weide eines
Schweines pro Haus in Volkershausen hinausging. Folgende Orte werden 1747/48 genannt:
Volkershausen 20 Rtl., Wanfried 40 Rtl., Reichensachsen 22 Rtl., Weisenborn 9 Rtl., Treffurt
11 Rtl., Altenburschla und Heldra 8 Rtl., Oberdiinzebach 6 Rtl. Forstrechnung 1746/50.

S

176
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Einnahmeart 1721/22174 1747/48175
Einnahmen des | Einnahmen des Forsters
Amtmanns | (im Auftrag des Amtmanns)

Sonstige Einnahmen des Amtmanns

Strafen 10 Ril.
Dienst- und Zinsgeld 51 Rtl.
Pachtgeld Hohna 120 Rtl.
Verkauf Korn 10 Rtl.
Ziegelpacht 1Rl
Hausverkauf 20 Rtl.
Summe 1.106 Rtl. 1.163 Rtl.

Bemerkenswert ist die Hohe der Einnahmen aus dem Holzverkauf, sie
entspricht in etwa dem Reinertrag des Gutes (!). Die Hohe der Strafen sowie des
Dienst- und Zinsgeldes 1721 entspricht den fritheren Angaben, das Pachtgeld
Niederhohne ist ungewohnlich gestiegen.

Ausgaben aus der Forstwirtschaft und andere Ausgaben des
Amtmanns der Herrschaft Volkershausen im 18. Jahrhundert

Ausgabeart 1721/22 1747/48
Ausgabendes | Ausgaben des Forsters
Amtmanns | (im Auftrag des Amtmanns)
Allgemeine Ausgaben des Amtmanns
Zinsen fiir Schulden 196 Ril.
Steuer, Abgaben 11 Rtl.
Verwaltungskosten 69 Rtl. 123 RAl.
(Samtrichter, Licentiat usw.)
Zehrungskosten 160 Rtl.
Baukosten 51Ril.
Heu 16 Ril.
Lebensmittel 15 Ril.
Forstausgaben
Bestallung Férster 39 Ril.
Holzhauerlohn 151 Ril.
Fuhrlohn Holz u. &. 42 Ril. 139 Ril.
Kost fiir Holzarbeiten 3 Ril.
Verschiedenes 21Ril. 65 Rtl.
Reinertrag (Ablieferung 312Ril. 661 Ril.
an den Ortsherrn)
Summe 1.047 Rtl. 1.027 Rtl.

Offensichtlich brachte der Wald einen sicheren Ertrag; zieht man Lohn- und
Fuhrkosten ab, ebenso die Ausgaben fiir Gerichte und Rechtsberatung, die aus den
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Forstabrechnungen bezahlt wurden, so betrug der Reinertrag 1721/22 312 Rtl. und
1747 661 Rtl. Der Wald lohnte — auch wenn die Angaben mit 1690 nicht direkt
vergleichbar erscheinen: Die GroBenordnungen verdeutlichen die Struktur der
herrschaftlichen Okonomie. In der Ortsvorbeschreibung 1835 wird vom guten Ver-
kauf, auch per WerrafloBerei, sowie einer hohen Rente durch Holzverkauf, tibri-
gens auch der Gemeinde, berichtet.'”’

Der Wert des Besitzes

1654 lag der DreiBigjahrige Krieg, der auch Volkershausen in Mitleidenschaft
gezogen hatte,'”® nur wenige Jahre zuriick; die Rechnung 1654'” zeigt Spuren
des Krieges: So werden zwolf Grundstiicke einschlieBlich der Obermiihle als
wiiste Giiter oder Grundstiicke erwihnt.'"® Die Rechnung 1672 betrifft allein die
Einnahmen; es sind fiir Volkershausen und Wipperode nur die Abgaben der
»Censiten” aufgefiihrt, jeder Hinweis auf die Eigenwirtschaft (Gut und
Lehenhof) fehlt; allerdings hat sich die Zahl der Abgabeleistenden regional
erweitert, auch werden Zinsen aus ausgeliechenem Kapital aufgefiihrt; Ausgaben
werden nicht genannt. Fiir 1690 liegt eine vollstindige Rechnung vor. Da das
Gut verpachtet war, allerdings nur mit seinem Ackerbau, sind Einzelheiten zur
Pachtwirtschaft nicht bekannt.

Die Einnahmen der Herrschaft beliefen sich 1654 auf 340 Gulden,'' die Aus-
gaben auf 283 Gulden, der Uberschuss fiir die Herrschaft betrug somit 57 Gulden.
1690 betrugen die Einnahmen 944 Rtl., darunter das Pachtgeld iiber 650 Rtl., die
Ausgaben 672 Rtl., so dass ein deutlicher Uberschuss von 272 Rtl. an die
Herrschaft abgeliefert werden konnte. In spéteren Jahren stieg die Pachtsumme fiir
das Gut. Die Péachter Hinrich Asche Brokell und Hinrich Philipp Winckelmann
mussten laut Pachtkontrakt von 1713 fiir das Gut ohne Wald 1.250 Rtl. Pacht
zahlen. Otto Gottfried Frhr. v. Verschuer konnte seit Ende der 30er Jahre zunéchst
nur 800, dann 900, schlieBlich ab 1747 1.000 Rtl. Pachtgeld fiir das Gut ohne Wald
erzielen.'"™ Huschke hat 1809/11 im Zusammenhang seines Antrages auf
Vereinheitlichung aller Grundstiicke zu einem Lehengut den Versuch gemacht, den

17

3

OVB Volkershausen 1835, § 11 u. 23.

Reinhard Wilhelm v. Eschwege klagte in Briefen 1638 und 1643 iiber schlimme Zerstdrungen.
Belehnung von 1633 bis mit 1645, StAM, Best. Akten Reichsabtei Fulda 95: 2205 Eschwege, 1.
Abt. 3. Fasc. In der OVB Volkershausen 1835, § 1, wird auf Verwiistungen der Kroaten 1636
hingewiesen; man wisse nicht, ob Volkershausen damals schon bestanden habe. Kataster 1835.
So unglaubhaft das klingt — darin konnte sich eine Erinnerung an die Folgen des Dreiligjéahrigen
Krieges widerspiegeln.

17

©

17 Rechnung 1654. Die Berechnungen stammen vom Verfasser.

18 Rechnung 1654, Bl. XX VIIb.

18

Die Geldbetriage werden jeweils auf Gulden (F1.) oder Reichtaler (Rtl.) ab- oder aufgerundet.

182 Vgl. Wunder: Marienhof. Brief Otto Gottfrieds Frhr. v. Verschuer 13.3.1747, in: Geschiftsbriefe,
StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 180. Damals bezog sich die Pacht auf die Herrschaft und das
Gut Volkershausen samt beiden Vorwerken, nicht aber den Wald.
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jéhrlichen Reinertrag des Gutes genau nachzuweisen. Er kam zu folgenden
Ergebnissen: landwirtschaftlicher Ertrag 540 Rtl.'™ Wald 506 Rtl., Dienste 39
Rtl., Abgaben 180 Rtl. und Lehngeld 18 Rtl. — insgesamt 1.283 Rtl.

Ertragssituation der Herrschaft Vélkershausen

Jahr Uberschuss in Pacht Reinertrag
der Rechnung des Gutes

1654 57 Fl. = 45 Rtl.184

1690 272 RHl. nur Gut: 650 Rtl.

1713 Gut ohne Wald: 1.250 Ril.

1745 Gut ohne Wald: 1.000 Rtl.

1811 1.283 Ril.

Der Pachtvertrag muss mit dem Verkaufswert der Herrschaft verglichen werden.
Geyso kaufte sie 1650 fiir 36.380 Rtl., er meinte, der Preis sei etwas hoch, aber
letztlich gerechtfertigt. Bereits fiir 1604/06 und 1608 sind Verkéufe fiir die Hélfte
des Gutes belegt, je 27.000 und 23.000 Rtl. — diese Preise galten aber geméal einer
spateren Untersuchung des Ritterschaftlichen Stiftes Kaufungen als Scheinpreise:

Ubersicht zum Verkaufswert der Herrschaft Vélkershausen,
verglichen mit dem veranschlagten Steuerkapital (in Stfl.)

Jahr halbes Gut ganze Herrschaft Steuergulden
ohne auswartige (Stfl.)
Besitzungen und Wald
1604/06 27.000 Ritl. (tiberhdht)
1608 23.000 RYl. (iberhoht)
1612 10.000 RYl. (giinstig)
1650 36.380 Rtl. (,teuer”) 1652: 4.788 Stfl.185
1709 28.000 Ritl. 1702: 1.967 Stfl.
1722 50.500 Rtl. 1730: 1.967 Stfl.
1750 50.000 Rtl. 1748: 16.717 Stfl.
1798 70.000 Rtl. 1799: 16.717 Stfl.
1804 86.000 Ril."8

'3 Huschke korrigierte diesen Betrag nach Diskussion mit den Beamten auf 766 Rtl. Huschke Protocoll.
18 Rechnung 1654, BL. XIIT b: 1 F1. 4 26 Alb.
%5 In die Veranlagung ist Wipperode und ,Tuntzebach“ einbezogen. SteuerRechnung zu den

25 Roémer Monath Ao 1652, StAM, Rechnung II, Kassel Nr. 199 (R) 1652.

"% Huschke beklagt sich iiber den hohen Preis, der der Konjunktur geschuldet sei. Huschke Protocoll.
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Tatséchlich wurden 1612 nur 10.000 Rtl. fiir den Verkauf der Hilfte gezahlt,
dies allerdings als ein giinstiger Kaufpreis bezeichnet.'"®” Graeffendorff musste
1709 fiir die Herrschaft ohne Wald und auswirtige Besitzungen 28.000 Rtl. auf-
bringen. Verschuer erlegte 1722 fiir die gesamte Herrschaft einschlielich Wald,
ohne die bis dahin dazugehdrigen auswartigen Besitzungen, 50.500 Rtl.; sein Sohn
wollte 1750 beim Verkauf 54.000 Rtl. erzielen, erhielt aber nur 50.000 Rtl.
Unmittelbar nach dem Dreifigjéhrigen Krieg wurde fiir die gesamte Herrschaft ein
Preis bezahlt, der mit den Preisen zu Anfang des 17. Jahrhunderts vergleichbar war
und auch in Relation zu den Preisen des 18. Jahrhunderts steht. Die Bedeutung des
Waldes ist ebenfalls fiir das 18. Jahrhundert klar — er entsprach etwa dem Wert des
restlichen Gutes: Dies erhellen auch die Einnahmen aus der Forstwirtschaft.

Einnahmen der Herrschaft Volkershausen aus der Forstwirtschaft

Jahr Holz- und Mastgeld Reinertrag
1721/22 894 Rtl. nach Abzug allgemeiner und
forstspezifischer Ausgaben 312 Ril.

1747 1.164 Rtl. nach Abzug forstspezifischer
Ausgaben 661 Rtl.

1811 880 Ril. 506 Rtl.188

Gut Volkershausen mit Vorwerken einerseits, der Wald andererseits brachten
den groBen Ertrag, alles andere — insbesondere die Herrschaftsrechte — lieferten
willkommene, aber nur ergdnzende Einnahmen. Wenn der General Johann v.
Geyso in seinem Testament Volkershausen zuriickhaltend, aber explizit lobte:
,»DieB gutt ist zwar hoch erkaufft und ist das geholtze hoch aestimiert, nicht
weniger die freyheit und bequemligkeit, liegt auch in keinem gemenge, wann
Gottes Segen und ein frommer fleiiger hauBmann darbey ist, wirdt dief3 gutt das
seinige thun“,"’ bewies er damit ein zutreffendes Urteil. Genauere Aussagen
zum Wert des Gutes ermoglicht der Vergleich mit benachbarten ritterschaft-
lichen Giitern.'”

187 Vgl. Wunder: Marienhof.
'8 Huschke Protocoll.

18 Viterliche Nachricht der Schulden halber, 24.11.1650, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso a Familien-
sachen I Paket 2, Teil (2), S. 22 ff. ,,In keinem gemenge* muss wohl heiflen, dass in Volkershausen
kein anderes Rittergut lag, denn die Ackerstiicke des Gutes lagen teilweise durchaus im Gemenge
mit denen der Untertanen.

1% Steuerrechnungen.
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Steuerveranlagung der Herrschaft Volkershausen, Aue und Schwebda anhand
des Steuerkapitals (in Steuergulden; Stichprobe 1700, 1734, 1748, 1770, 1799)

Jahr Herrschaft Herrschaft Aue | Herrschaft Schwebda

Vélkershausen (v. Eschwege) (v. Keudell)

1700 1.967 2.844 Aue 2.330

1730 1.967 2.160 Aue 2.320
1.896 Reichensachsen

1748 16.717 8.682 Aue 2.001
3.546 Reichensachsen

1770 16.717| 11.086 (einschlieRlich 2.917
Reichensachsen)

1799 16.717 14.663 11.730

Die Steuerveranlagung blieb im Prinzip fiir lange Zeit gleich. Ein Bruch entstand
durch die ritterschaftliche Steuerrektifikation 1735/36."”' Bis dahin war die Herr-
schaft Volkershausen in der Veranlagung etwas weniger wert als die Herrschaften
Schwebda und Aue; dies dnderte sich nun (fast) dramatisch. Alle Herren haben
nach der Rektifikation,'” die sich in einigen Fillen lange Zeit hinzog, deutlich
mehr zu zahlen, die v. Keudell das Fiinffache, die Eschwege fast das Sechsfache
und die Besitzer von Volkershausen mehr als das Achtfache. Die Erhohungen
haben ihre Ursache in der genaueren und intensiveren Erfassung der Giiter, oft
hatten die Adligen etwa die Halfte des Wertes ihrer Giiter verschwiegen. Die
Verschiebung hat wohl auch spezifische Griinde: Volkershausen riickte im
Vergleich der drei Nachbarn deutlich nach vorn wegen der Intensivierung der
Wirtschaft, auf die die Neubauten Hattorfs hinweisen, wegen der Ergiebigkeit des
Vorwerks Teufelstal sowie der gestiegenen Nutzung der Walder.

Sieht man sich die Veranlagung genauer an und vergleicht alle niederhessischen
Adelsgiiter miteinander (1730), so gehorte Verschuer als Herr von Volkershausen
ohne Beriicksichtigung des Solzer Besitzes damals unter den knapp 100
veranschlagten Herren zu den weniger wohlhabenden, er stand an 40. Stelle (1.967
Steuergulden);'” die benachbarten Eschwege in Aue waren deutlich wohlhabender
(5.819 Steuergulden). Allerdings hatte der Besitzer von Volkershausen, wie Johann

I Hollenberg: Landstinde, S. 1-22.
2 Die Rektifikationsakten fiir den Adel scheinen nicht erhalten zu sein.

1% Eigene Berechnung. Gezihlt wurden alle Adligen, wie sie in der Steuerrechnung enthalten sind,
unabhéngig davon, ob sie Hintersassen hatten oder nicht. Manche Familien sind mit mehreren
Personen oder Personengruppen (Erben, Gebriider, Vetter) aufgefiihrt: Diese wurden ent-
sprechend der Steuerrechnung jeweils als eine Steuereinheit gezahlt. Die Familie Verschuer
waren durch den Doppelbesitz Solz und Volkershausen — sonst nicht iiblich - relativ wohlhabend:
Fiir Solz betrug der Steueranschlag 1.761 Stfl.; zusammengenommen riickte Verschuer auf den
16. Platz (3.727 Stfl.), gehorte also zu den wohlhabenden Adligen. Er verdiente 1730 als
Geheimer Rat in Stockholm jahrlich 785 Rtl. 5 Alb. Bestellung des Herren geheimbden Raths
Baron von Verschiier 1730-1737, StAM, Best. 5, Nr. 16430.
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Geyso festgestellt hatte, den Vorteil, Volkershausen allein zu besitzen — im
Gegensatz etwa zu den Besitzern von Aue oder Reichensachsen. Nach der
Steuerrektifikation hatte sich die Lage allerdings geéndert. Jetzt lag die Ritter-
gutseinheit Volkershausen — so 1770 — mit 16.717 Steuergulden an 12. Stelle von
etwa 130 adeligen Steuercinheiten; die Eschwege hatten damals fiir Aue und
Reichensachsen ein Steuerkapital von 11.086 Steuergulden (22. Stelle)."”* Volkers-
hausen gehorte in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts zu den ertragreichen und
wertvollen Giitern der Landgrafschaft Hessen-Kassel.'”” So erscheint es nicht als
Zufall, dass als Nachfolger der Hattorf die Landgrifin von Hessen-Philippsthal, der
erfolgreiche Kaufmann Huschke und der angehende Kurfiirst von Hessen-Kassel
in Erscheinung traten.

Gemeinde und Dorf

Das Dorf Volkershausen bestand aus dem Personenverband der Gemeinde (in
der Sprache des Gutsherrn ,,den Hintersassen oder ,,den Untertanen®), dem
»adeligen Haus“ sowie Menschen, die nicht zur Gemeinde gehorten, aber im
Dorf lebten. Genaue Angaben zur Gemeinde ergeben sich aus der Ortsvor-
beschreibung 1745 und den Katastern 1737/45 sowie 1794;' die Rechnungen
aus der Geysoschen Zeit bieten nur ergénzende Angaben, da ihr Zweck die
Abrechnung der Herrschaft iiber ihre Einnahmen und Ausgaben war, nicht der
Blick auf die ,,Untertanen®.

,,Hiuser* und Gemeinde'"’

In der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts umfasste die Gemeinde der ,,Dorf-
schaft“ Volkershausen 39 , Héduser®, Mitte des 18. Jahrhunderts war deren Zahl
auf 52 gestiegen, Die 52 ,Héuser”, also Haushalte, waren die Gemeinde und
hatten die vollen Rechte an der Gemeindenutzung, waren aber auch mit Abgaben
und Frondiensten an den Ortsherrn belastet.'”®

194 Steuerrechnung, StAM, Bestand Rechnung II, Kassel Nr. 199 (R ) 1730 und 1770.

1% Der sehr ergiebige Forschungsblick von Gregory W. Pedlow: The Survival of the Hessian Nobility,

Princeton 1988, richtet sich auf die Familien der Hessischen Ritterschaft (in die die v. Verschuer erst
1820 aufgenommen wurde, die Geyso nicht), nicht auf die Adelsdorfer und Giiter als solche.

19 Kataster 1737, Kataster 1745, Kataster 1794. Das Kataster von 1737 ist der Entwurf zu dem
Kataster von 1745; aus der Zeitverschiebung ergeben sich allerdings niitzliche Hinweise.

3

7 Zu den Rechtsverhiltnissen und den Belastungen der Bauern vgl. Eihachiro Sakai: Der kur-

hessische Bauer im 19. Jahrhundert und die Grundlastenablosung, Melsungen 1967 (Hessische
Forschungen zur geschichtlichen Landes- und Volkskunde; Bd. 7).

19

>33

Eine Ausnahme machte 1737 Niclaus Pfeil, der nur einfaches Haus hatte, zins- und dienstfrei war,
nur einen Garten von Y% Acker, sonst aber kein Land besaB. Auch hatte er keine Gemeinde-
nutzung, war aber nicht als Hintersasse eingetragen. Kataster 1737, p. 52.
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Hduser in der Dorfstrafie (Blick nach Siiden)

Dazu kamen damals neun ,,einfache Hauser* von ,,Hintersassen“,199 diese hatten
geringere Rechte im Dorf: Sie hatten keinen Zugang zur Gemeindenutzung,
brauchten allerdings auch weder Erbzins noch Schneidegeld zu geben oder
Frondienste zu leisten; sie konnten aber Vieh halten und Land besitzen, fiir
letzteres hatten sie wie andere ,Hauser“ Korn, Hafer und evtl. Federvieh zu
entrichten. ,,Beisassen“,>”’ von denen es 1745 17 gab, hatten kein eigenes Haus
und verfiigten auch nicht iiber Land, konnten aber eine Kuh besitzen.*"'

Die ,Hauser” im dargestellten Sinne hatten ein Haus und eine Hofreite mit
Garten (meist zwischen Y und % Acker), viele auch Scheuer und Stallung.*”* Alle

% In der OVB Volkershausen werden die ,.einfachen Hauser* nicht charakterisiert. Im ,,Sum-
marische[n] Abschlul“, Bl. 158, werden sie von den 52 H&usern und ,,Hofreyden™ abgesetzt.
,Hintersassen“ sind offensichtlich mit den ,Hauslern” bei Brigitta Vits: Hiifner, Kétter und
Beisassen. Die Wirtschafts- und Sozialstruktur ldndlicher Siedlungen in Nordhessen vom 16. bis
zum 19. Jahrhundert, Kassel 1993 (Hessische Forschungen zur geschichtlichen Landes- und
Volkskunde; Bd. 25), z. B. S. 96 f., gleichzusetzen. Der Ausdruck ,,Hintersassen* wird in den
Steuerrechnungen des Adels fiir die ,,Untertanen® gebraucht.

20 Beisassen werden im Kataster 1737 nicht genannt. ,,Arme Beisassen waren Mieter ohne

Grundbesitz.“ Vits: Hiifner, S. 97.

Im Kataster 1745 werden Schweine nicht aufgefiihrt. Sie werden weder bei Kontribution noch
Steuer bertiicksichtigt.

1737 hatten 32 Haushalte Haus, Hofreite, Scheuer und Stallung, vier Haushalte Haus, Hofreite
und Stallung, ein Haushalt Haus, Hofreite und Scheuer, zwei Haushalte nur ein Haus (Niclaus
Pfeil und Dieterich Wilhelm, der die Braugerechtigkeit und den Holzanspruch besal}, 5 Stiicke
Land hatte und auch Frondienste leisten musste), 13 Haushalte Haus und Hofreite allein.

20

20:

IS}
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Hauser* besalen Grundstiicke, allerdings oft nur sehr kleine; dazu gehorte jeweils
auch eine Wiese im Umfang von /s bis /2 Acker, nur Ackerleute hatten mehr
Wiesen (9 Ackerleute hatten 2 bis 6 Acker Wiese). Jeder der 52 Haushalte verfiigte
iiber Gemeindenutzungen, an denen die Herrschaft keinen Anteil hatte: %4 Acker
Land, Braurecht (die Braugerechtigkeit wanderte reihum von Haus zu Haus: 3 5
Malter Gerste konnten alle 2 % Jahre zu Bier gebraut werden) und Anspruch auf
jéhrlich 45 Wellen Reisigholz sowie fiir den Fall des Hausbaus auf vier Eichen-
stimme aus dem Gemeindewald. Die Gemeinde teilte sich mit der Herrschaft die
Hude- und Weidegerechtigkeit in der gesamten Dorfflur.””

Abgaben der ,Hauser204

Hausbesitz Erbzins: 3 Albus 8 Heller
Federviehabgaben: 2 Hahne, 1 Huhn, 60 Eier
Grundbesitz Korn und Hafer: einige Metzen oder Teile einer

Metze2%5, teilweise auch Zinsen und Ganse26

Landkauf und -verkauf 10. Pfennig Lehngeld

Die Geldabgaben (Erbzins, Schneidegeld) betrugen 16 Albus 8 Heller; rechnet
man die Federvichabgaben um,”’ so kommen 14 Albus hinzu, insgesamt mussten
die meisten ,,Hauser 30 Albus acht Heller, also fast einen Reichstaler bar erlegen.
Die Hufenbesitzer hatten 5 Rtl. 26 Albus 8 Heller zu zahlen, waren allerdings von
den Diensten aufler bei Bauvorhaben freigestellt. Zum Vergleich sei auf das mog-
liche Einkommen (1724/25) und die Kontribution eines Tagelohners (1745) hinge-
wiesen. Er konnte, hatte er Arbeit, finf Albus vier Heller als Lohn pro Tag ver-
dienen;*® die Kontribution eines bessergestellten Tagelohners lag 1745 bei acht
Albus monatlich oder drei Reichstaler jéhrlich.*” Die Belastung der Untertanen
durch die Abgaben an die ortliche Herrschaft erscheint angesichts dieser Relation
fiir das 18. Jahrhundert eher ertréglich.

20

&

OVB Volkershausen 1745, § 13.
Kataster 1745.

Ackerleute zahlten entsprechend dem Besitz, ohne dass dies genau zu bestimmen wiére, die hoch-
sten Betréige, in einem Fall 2 Malter 7 % Metzen Korn und 2 Malter 5 /s Metzen Hafer, meist um
je 1 Malter oder weniger; viele Tagelohner zahlten trotz Landbesitz keine Getreideabgabe.

20.

g

20:

b

206 Eg ist unklar, nach welchen Kriterien fiir Grundstiicke zusétzliche Abgaben an Zinsen (zwolf ,,Hauser*,

darunter ein Hintersasse, mit Zinsen zwischen vier Heller und acht Albus) und Génsen (20 ,,Hauser",
darunter ein Hintersasse, mit zwischen einer Sechstel Gans und drei Génsen) zu leisten waren.
20

3

Die Preise fiir Federvieh sind 1654 und 1690 dieselben; insofern nehme ich an, dass sich diese
auch in der Folgezeit nicht gedndert haben.

‘Wunder, Marienhof.
Als Beispiel sei Tobias Clauf angefiihrt. Er war Tagelohner beim Vorwerksbau (Holzféller).

20

3

209
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Dienste der ,Hauser210

alle ,Hauser" Schneidegeld (Fruchtschneiden) 13 Alb.2!"
5 Hufenbesitzer ,Burg-Baufuhrdienste” 212
Spanndienste

Dienstgeld 4 Rtl. 28 Alb. je Hufe (Ablésung fiir Spanndienste)

46 (ibrige Haushalte 2 Schock Dienstholz
Hand- und Gehdienste

2 Schock Flachs brechen, schwingen und 2 Pfund Flachs spinnen

Flachs auf dem Felde rupfen, binden und zu Hause ,reffen”;
Knoten reinmachen, aus dem Wasser waschen und aufstauchen

Mist der Schafstélle auf die Felder bringen

Weile und braune Kraut- und Kohlriibenpflanzen setzen,
behacken, Kraut aushauen und laden; gelbe und weilte Rilben
ausgraben und zu Hause abschneiden

Heu und Grummet ,hauen (fiinf halbe Tage)
und ,trocken machen* (96 Stunden)

Botengénge (je 6 Meilen)

bei Bauten Kalk léschen und Ziegel ,aufhangen”

Die Frondienste lassen sich trotz des fehlenden Dienstregisters aus dem
Prozess der Gemeinde gegen Huschke 1808/10 sowie der Taxation, die Huschke
nach dem Prozess erstellte,””® anndhernd ermitteln; sie werden in manchen
Punkten durch die Rechnung 1690 bestétigt.

Die zeitliche Belastung der Haushalte®' ist nicht einfach zu ermitteln. Aus der
Taxation 1811 kann man folgende zeitliche Belastung fiir Handdienste ent-
sprechend den Zeitangaben und einzelnen Angaben zur Verkostigung (z. B.
Mabhlzeiten, Umfang der Kost) schitzen: einen halben Tag zwei Schock Dienst-
holz machen, einen Tag zwei Schock Flachs brechen und schwingen, zwei-
einhalb Tage Heu und Grummet hauen, acht Tage Heu und Grummet ,,trocken
machen® und zwei Tage Botenginge erledigen. Die ermittelten 14 Tage sind ein
Minimum, da die zur Grundlage dienende Taxation nur noch die nach dem
teilweise verlorenen Prozess verbliebenen vier von acht Diensten anfiihrt.

Aus der Rechnung 1690 kann man die damalige Inanspruchnahme im Einzel-
nen — ausgenommen das verpachtete Gut — nachweisen. Fiir die Heuernte,
Mistbreiten auf dem Lehenhof und fiir den Bau des Jagerhauses wurden fiir

21 Die letzten Dienste wurden 1851 abgeldst (OVB Volkershausen 1835, § 40).

2! Dieses Schneidegeld musste auch der Besitzer der GroBburschlaer Hufe zahlen. Der Besitzer der
Keudellschen Hufe war frei davon.

212 OVB Vélkershausen 1745, § 20.
213 Tm Prozess wurde von den Untertanen nicht bestritten, dass die angefiihrten Dienste iiblich waren.

4 Die Dienste waren jeweils auf die Arbeitskraft einer Person pro Haus bezogen.
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vermutlich 35 dienstpflichtige Haushalte insgesamt 158,5 Diensttage verwandt:
Das sind je Haushalt 4 '» Tage pro Jahr. Firr Fuhrdienste zum Bau des
Jéagerhauses mussten 5 Hufenbesitzer etwa 15 Tage aufwenden, also je Person
drei Tage. Der Bau des Jdgerhauses 1690 war ebenso ein einmaliges Ereignis
wie der des Vorwerks 1724/25, fiir den Kalk- und Ziegelarbeiten im Schloss an-
fielen.”"> Dem Pichter des Gutes standen 1690 die gleichen Dienste zu wie dem
den Lehenhof beaufsichtigenden Vogt, so dass die Angaben 1690 tatsdchlich nur
den geringeren Teil der Dienste abdeckten, denn der Lehenhof war der kleinere
Teil des gesamten adeligen Eigenbetriebes.

Eine Hochrechnung der urspriinglichen Hand- und Gehdienste auf mindestens
einen Monat konnte daher realistisch sein, wobei zu bedenken ist, dass die an-
fallenden Dienste jeweils in die Zeit fielen, da auch der Dienstleistende sich um
seine Acker zu kiimmern hatte. Dienste mussten dem Ackermann und begiiterten
Tagelohner schwerer fallen als dem Tagelohner, der wenig oder keinen Besitz
hatte. Fiir letzteren mag die Gelegenheit zu einem Minimaleinkommen willkom-
men gewesen sein (gute Verkostigung, evtl. Geldeinnahmen wie Spinnerlohn).

Ob die Dienste im Ganzen eher ertrdglich oder unertriaglich gewesen sind, mag
offen bleiben. Es fillt auf, dass die Klage der Gemeinde gegen Huschke wenig
konkret ist*'® Die Argumentation deutet jedenfalls auf eine Einengung des
Dispositionsspielraumes hin, denn ein Einwohner sei ,,nicht imstande iiber einen
Theil seiner Zeit frey zu disponiren.” Diese Formulierung ist sicherlich eher dem
Advokaten als den Untertanen zuzuschreiben, driickt aber doch wohl deren vor-
herrschende Einstellung aus. Die Klage ist nicht allein mit den Auswirkungen des
Konigreichs Westfalen in Hessen-Kassel zu erklidren, denn Auseinandersetzungen
iiber die Dienste finden sich schon im 17. Jahrhundert, zudem auch in vielen Nach-
bardorfern. Nicht nur die Struktur der Gerichts- und Grundherrschaft mit Abgaben
und Diensten, sondern auch das Verhalten der Beteiligten zu ihr ist althergebracht;
neu ist vermutlich die Nichtinanspruchnahme bestimmter Dienste seit den 1790er
Jahren sowie die stirkere kaufméannische Nutzung von Diensten durch den Biirger-
lichen Huschke.

Zu den grundherrlichen Abgaben und Diensten kamen Steuern und Kontribu-
tion, Zehnte gab es wie in den Nachbardoérfern nicht. Die landesherrlichen Ab-
gaben lagen in der Summe deutlich hoher als die grundherrlichen. Die Steuer-
zahlung betrug fiir die Gemeinde bei einem Steuerstock von 3.371 Steuergulden
z. B. Petri 1770 fast 24 Rtl.,*"” die Kontribution hingegen 1745 257 Rtl.*"® Selbst
wenn die Steuern zweimal jéhrlich zu bezahlen waren und in ihrer Hohe je nach
Zweck und Bewilligung schwankten, so ist doch deutlich, dass sie verglichen mit

215 vgl. Wunder: Marienhof.

216 Zu beachten ist auch, dass die Kliger angeben, bestimmte Dienste seien seit 1798 eingestellt
(Holz) oder reduziert (Flachsbrechen, Mistbreiten etc.) worden.

27 Steuerrechnungen.

28 Kataster 1745, S. 665. Die unterschiedlichen Jahresdaten sind hier von geringer Bedeutung, da
die Zahlungen im Prinzip iiber die Jahre gleich blieben.
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der Kontribution gering waren. Die Aufteilung auf die einzelnen ,,Hauser* ist
unbekannt, vermutlich war sie dhnlich wie bei der Kontribution.

Die Gemeinde besall die Gemeindewaldung (1794: 261 Acker), ein Schulhaus,
ein Wirtshaus, ein Brauhaus, einen Gemeindeanger (nur sechs Ruten grof3), einen
»Totenhof (neben dem der Herrschaft),219 einen Schulgarten und ein Hirten-
haus.”*” Im Gemeindedienst standen drei Gerichtsschoffen, eine angesehene Auf-
gabe, die meist mit dem des Kircheniltesten oder Senioren gekoppelt erscheint,”!
zwei Vorsteher™ sowie ein Kuh- und Schweinehirt” Ein Gemeindeauftrag
konnte auch die Ausiibung oder Beaufsichtigung des wechselnden Braurechts
gewesen sein:*** 1735 wird der Braumeister Martin Borner erwihnt, 1745 der
Bender und Braumeister Christian Reifferth, 1776 wiederum ein Martin Bérner.”*

Im Dienst des Ortsherrn stand der SchultheiB,”*® der zugleich Vertrauensmann
der Gemeinde war, wie sich an spiter zu schildernden Vorkommnissen zeigte.

21 Bach: Kirchenstatistik, S. 316, schreibt, dass 1729 der ,,Todtenhof auBerhalb des Dorfes angelegt
worden“ ist. Die Kataster und andere Unterlagen sagen dazu nichts aus. Nach dem Kataster 1794
lagen die beiden Friedhofe nahe dem Schulhaus.

Kataster 1745.

In den Kirchenbiichern wie auch in Akten werden fiir das 18. Jahrhundert als Gerichtsschoffen
und Kirchenalteste genannt: Mathias Nicolaus Holtzerkopf (1727), spater dann Johann Melchior
Bottner (1775, 11781, Zimmermann), Johannes Glantz (1775, 11776), Christoph Wiirschmid (tot
1793), Johannes Borner (1788), Christoph Schmerbach (Ehefrau {1805, Hufenbesitzer). Den
Pfarrer Beinhauer zu Altenburschla und Volckershausen pto Frey-Gebraues betr. 1775 betr.
Accisefreiheit, StAM, Best. 40 a, Rubr. 2, Nr. 3235. Gerichtsschoffen waren auch der Schultheil3
Christian Appel (1769, $1800) sowie ohne anderes Amt Tobias Wurschmidt (1775, +1790) und
Johann Friedrich Sittig Menges (11806, Ackermann). Der Schultheifl Johannes Appel (seit 1748,
11773, Schneider), Christians Vater, war auch Kirchensenior.

22

S

22

22

[N

Offensichtlich handelt es sich um ein Kollegialorgan, iiber dessen Tatigkeit aus den hier be-
nutzten Quellen nichts bekannt ist. Im Prozess Gemeinde/Huschke 1808/10 werden unter den
Klégern die beiden Vorsteher an dritter Stelle nach dem Schultheif und den Gerichtsschoffen ge-
nannt. Nach Herbert Reyer: Die Dorfgemeinde im nordlichen Hessen. Untersuchungen zur
hessischen Dorfverfassung im Spétmittelalter und in der frithen Neuzeit, Marburg 1983 (Schriften
des Hessischen Landesamtes fiir geschichtliche Landeskunde; Bd. 38), S. 38 ff., kann es sich um
sehr verschiedene Aufgaben handeln; moglicherweise trifft die Charakterisierung ,,Polizeiorgan®
(S. 64) zu, da die anderen von Reyer genannten Aufgaben ausscheiden.

In den Kirchenbiichern wird erwéhnt: Hirte, Kuhhirte, Dorfhirte, Gemeindehirt (1728, 1730,
1765, 1770, 1773, 1777, 1778, 1778/88, 1796, 1799, 1800, 1802, 1805), nie ein Schweinhirt. In
OVB Volkershausen 1745, § 17, heifit es ,,1 Kuhe- und Schweinehirt.“ All dies legt es nahe, von
einer Person auszugehen, obwohl sich dies in der Praxis schwer vorstellen ldsst.

22

o

2% Im nahe gelegenen Datterode war der Braumeister ein Gemeindeamt. 850 Jahre Datterode von

1141 bis 1991, hrsg. vom Festausschuss Datterode, Red. u. Schriftl. Karl Kollmann, Ringgau-
Datterode 1991, S. 83.

Im Kataster 1745 ist Reifferth der Nachbesitzer des Hauses von Valten Borner; nach Reifferth
besal Martin Bérner das Haus. Aus dem Kirchenbuch sind keine Aufschliisse zu einer moglichen
Verwandtschaft zu erhalten.

22.

S

226 7u den Aufgaben wie zur Bezahlung fanden sich bisher keine Unterlagen. In den Rechnungen der

v. Geyso von 1654 und 1690 wird der Schultheil nicht erwéhnt. In den Katastern 1737 und 1745
wird keine Einnahme vermerkt; er leistet dieselben Abgaben wie alle anderen; es heiflt ,,und
nehret sich seiner giiter. Aus der Forstrechnung 1747 geht hervor, dass der Schultheif3 ein Klafter
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1728-1745 ist Jacob Pfeil, ein ,,armer Ackermann mit neun Ackern Besitz, als
Schultheif3 belegt, zugleich Kirchensenior. Zum Nachfolger wurde 1747 Johannes
Appell bestimmt, ein Schneider mit elf Ackern, auch Kirchensenior; seine Familie
behielt das Schultheilenamt offensichtlich langere Zeit (der Sohn Christian Appel
war ab 1769 Schultheif3, der Enkel Johann Wilhelm Appel ist in diesem Amt 1803
belegt).

Pfarrer und Schulmeister

In geistlichen Diensten standen der Pfarrer und der Schulmeister. Beide waren
wichtige Repridsentanten des Kasseler Landesherrn, wie sich etwa an der Teil-
nahme der Huldigung 1731 in Wanfried zeigt, bei der beide die einzigen Ver-
treter aus Volkershausen waren.

&
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Innenhof des Ritterguts Vélkershausen mit 1727 erbauter Kirche

Das Patronatsrecht, als Recht zum Vorschlag an das Konsistorium, lag beim
Ortsherrn. Oft versorgte der Pfarrer eines Nachbardorfes — Altenburschla (1747-
1824), Ranbach (1730-1747), Wanfried (lange Zeit im 17. Jahrhundert) — die
Pfarre,”’ obwohl die Kirche nach Ausweis der Ortsvorbeschreibungen 1745 (§ 5)
und 1835 (§ 13) eine Mutterkirche war. Sidonia v. Boineburg, die Witwe Johann
Christophs v. Geyso, und der Vormund Valentin v. Geyso baten das Konsistorium
1684 um einen eigenen Pfarrer fiir Volkershausen, da der Gottesdienst zu spét

Klafterholz und ein Schock Markholz umsonst bekommt. Johannes Appell war 1768 zugleich
Kontributionserheber”. Anlegung einer neuen Zollstitte in dem Hattorfschen Gericht von
Volkershausen, StAM, Best. 17 II, Nr. 2301. 1745 erhielt der ,,Dorferheber monatlich 10 Alb. 8
HIr. Kataster 1745, S. 665.

27 Kirchenbuch 1723-1774. Vgl. Bach: Kirchenstatistik, S. 317. Die Griinde fiir die wiederholte
Verbindung mit einer Nachbargemeinde bediirfen einer eigenen Untersuchung.
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stattfinde, ,,wan die Leite schon theils anderwerts hinverlaufen theils aber mit
brandwein sich angefullet haben®, auch sonst die geistliche Versorgung, etwa fiir
die Kinder, schlecht sei; Valentin v. Geyso stiftete ein Kapital von 200 Rtl. an die
Kirche.

Wenn der Pfarrer seinen Sitz in Volkershausen hatte wie 1684-1730 (z. B.
Pfarrer Reinhard 1725-1730, so wohnte er im Pfarrhaus (mit Garten). Da er nicht
zur Gemeinde gehorte, hatte er auch keinen Anteil an den Gemeindenutz-
ungen.”” Seine Einnahmen bestanden aus:*’ ggf. freie Wohnung mit Garten,
sieben Acker Land, Holz aus dem Kirchenholz (2/3 des Holzhaues von 53 Acker
alle acht Jahre), vier Schock Wellen aus der Gemeindewaldung, von der
Herrschaft sieben Reichstaler, sechs Malter Korn und sechs Malter Gerste, aus
einem Legat Haffer 1725 2 5 Rtl., aus den Kircheneinnahmen (Kirchenkasten,
Stiftung) 27 Rtl. sowie 20 Albus Accidentien.”’

Die Kirche, in das Schlossgebdude eingebaut, gehorte nicht zum Rittergut, aller-
dings war sie 1727 vom Kirchenpatron und Gutsherrn Wolf Dietrich Frhr. v.
Verschuer, im Wesentlichen auf seine Kosten, allerdings ohne Verpflichtung dazu,
neu erbaut worden — mdglicherweise spielten Représentationsbediirfnis und spezi-
fische Frommigkeit eine Rolle.”** Die Gemeinde leistete die Fuhr- und Hand-
dienste, lieB die Glocke gieBen und war fiir die Reparatur der Kirche zustindig.**
Zur Unterhaltung des Gebéudes diente das Kirchenholz (1/3 des Holzhaues alle acht
Jahre). Da der Gutsherr den Dachboden fiir Gutszwecke nutzte, gab es Streit, wer
Reparaturen an der Decke der Kirche zahlen musste: Die Regierung entschied
1792 zugunsten des Pfarrers gegen den Ortsherrn.”*

28 Die Pfarrstelle zu Volkershausen betr. 1650-1743, StAM, Best. 315, Landeskirchenamt e Spec.
Cassel Volkershausen I 2.

2 OVB Vélkershausen 1835, § 14.

2% OVB Vélkershausen 1745, § 6-7. In der OVB Volkershausen 1835 werden weitere Einnahmen
sowohl des Pfarrers wie des Lehrers genannt. So sollte der Pfarrer von jedem ,,Haus* eine
Dreiviertel Eschweger Metze Hafer erhalten, was insgesamt 2 Viertel 12 4 Metzen ergab. Die
OVB Volkershausen 1745 macht zwar insgesamt keinen sehr sorgfiltigen Eindruck, aber ohne
weitere Belege ist es problematisch, die Haferabgabe, 1745 nicht erwihnt, wirklich als alt anzu-
sehen, wie dies 1835 behauptet wird. 1775 wird dem Pfarrer der accisefreie Ausschank von Frei-
gebrdu von der Regierung streitig gemacht: Er kann sich aber durchsetzen Den Pfarrer Beinhauer
zu Altenburschla und Vélckershausen pto Frey-Gebraues betr. 1775 betr. Accisefreiheit, StAM,
Best. 40 a, Rubr. 2, Nr. 3235.

Ihre Hohe kann nur geschitzt werden. Gab es im Jahr bspw. drei Heiraten (je 16 Alb.), fiinf
Taufen (ehelich je 8 Alb.) und drei Begrébnisse (im Durchschnitt je 24 Alb.), so betrug die
zusétzliche Einnahme pro Jahr 5 Rtl. Bach: Kirchenstatistik, S. 317, gibt fiir 1835 folgende
Besoldung an: Geld 28 3/s Rtl., Accidentien 26 "/12 Rtl., Frucht 51 724 Rtl, Holz 11 '3 Rtl., 5 %
Acker Land 15 Rtl., Kleineres 3 */12 Rtl., Wohnung 12 Rtl., Summe 148 Rtl. Diese Berechnung ist
von der zu 1745 nicht sehr weit entfernt. Bemerkenswert ist die Hohe der Accidentien, die fiir
1745 nicht moglich erschiene.

Wunder: Marienhof.
Vgl. OVB Volkershausen 1745, § 6 und OVB Volkershausen 1835, § 13.

(Hofrat) v. Hattorf ¢ Beinhauer 1789/92 Kirchenreparatur betr., StAM, Best. 261 Alt. Akten H
395.

23
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b

23

e

23

r

333



Im Kirchenbuch sind zwei Kirchenimter bezeugt: einmal der Kastenmeister™,
oft der Kirchenilteste™. Letzteres war immer mit einem einflussreichen Amt in
der Gemeinde (Gerichtsschoffe, Schultheifl) verbunden.

Der im Ort nach dem Pfarrer wichtigste geistliche Bediente war der Schulmeis-
ter/Schuldiener, zugleich Organist,”®” schon 1638 bezeugt.”*® Er stand in Diensten
der Gemeinde, unterstand aber dem Konsistorium. Thm waren als Einnahmen
zugewiesen: >’ eine gemeindliche Wohnung im Schulhaus mit Garten, eineinhalb
Acker Land, von jedem Haus zwei Metzen Korn, also 104 Metzen Korn (fast
siecben Malter), vier Schock Wellen aus dem Gemeindewald, zehn Reichstaler 20
Alb. aus Kircheneinkommen und Stiftung, in der Sommerschule von jedem Kind
zwei Groschen, (zwei Albus acht Heller), d. h. bei geschitzten 20 Kindern etwa
ein Reichstaler 19 Albus,?*® sowie Accidentien.*!

Der Lehrer erhielt etwa ein Viertel bis ein Drittel des Einkommens des
Pfarrers; er konnte davon nicht leben.?*? Der »Schulmeister” Johann Georg Hose,
schon 1723 im Kirchenbuch genannt, starb etwa 1737; er stammte aus einer
Volkershausener Familie und besal ein eigenes Haus mit Hofreite, Stall (fiir eine
Kuh und ein Schwein) und Scheuer; zugleich arbeitete er als Leineweber und
produzierte ,,Kauftuch®; seine Witwe lebte vom Spinnen; er hatte ein bisschen
eigenes Land und Wiese (2 !/s Acker). Im Unterschied zum Pfarrer gehorte er
also zur Gemeinde, er war sogar relativ gut gestellt (in der Schétzung des
Steuerkapitals 1737 steht er an 15. Stelle). 1743 bis 1752 ist Johann Peter
Miiller, ebenfalls Leineweber,** als Schulmeister bezeugt, ohne Verbindung zu

25 1729 Johann Heinrich Glantz.

36 1727 Mathias Nicolaus Holtzerkopff; 1724 starb der Kirchensenior Ludwig Schehlhase, der auch
Acciser war, nach 34-jdhriger Tétigkeit. Auferdem werden genannt: Johann Jacob Pfeil,
Schultheif3, 1728/37; Johann Appel, Schneider, 11773, auch Schultheifl; Johann Melchior Béttner,
Zimmermann, 71781, auch Gerichtsschoffe; Johann Glantz, Ackermann, 11776, ebenso; Christof
Wiirschmid, Ackermann, ebenso, gestorben vor 1782; Johannes Borner, ebenso, 1799 erwéhnt.
Kirchenbiicher.

57 OVB Vélkershausen 1835, § 14, ist der Schullehrer fiir den zweiten Gottesdienst zusténdig; ob
das schon fiir das 18. Jahrhundert galt, ist unbekannt.
23

3

Diensttagebuch Johannes Hiitteroth, Kirchenkreisarchiv Eschwege, ohne Signatur, Eintrag
7. November 1638.

2% OVB Vélkershausen 1745, § 8.

20 Jber die Winterschule wird 1745 nichts ausgesagt: Vermutlich war dies die normale Schulzeit. In

der OVB Volkershausen 1835, § 16 heifit es, zur Beheizung der Schule sei Holzgeld oder Holz
mitzubringen.

)
=

Berechnet man die Accidentien wie beim Pfarrer, so ergaben sich zusitzliche Einnahmen von
etwa 1 %2 Rtl.

Im Kataster 1745 wird als Beisasse erwihnt: ,,J. Deichmeyer, ein abgedanckter Schuldiener und
bekommt GnadenTractament*. Er ist fiir Volkershausen nicht belegt, moglicherweise kam er von
auswidrts oder war vor J. G. Hose tétig? — Melchior Bottner ist 1794 als Landbesitzer genannt. Im
Kataster wird der Bewohner des Schulhauses nicht aufgefiihrt, denn als Schuldiener ist er weder
Haus- noch Grundstiicksbesitzer.
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28 Kataster 1745: ,,treibt das Leineweben mit einem Stuhl*.
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einer einheimischen Familie, seine Frau stammt aus Hausen (Heirat 1743), die
Taufpaten der fiinf Kinder kommen fast ausschlielich dorther,”** so war er wohl
ebenfalls aus Hausen; als Beisasse war er kein vollberechtigtes Mitglied der Ge-
meinde. 1765 ist Johann Christoph Lohrbach aus Volkershausen Schulmeister,
1772 heiratete seine Witwe. Seit 1770 wird als Schulmeister Johann Valentin
Bottner (geb. 1726) erwihnt, Sohn des Zimmermanns und Kircheniltesten
Johann Melchior Béttner, er starb 1787. Nur fiir 1781 ist der Schulmeister
Ciriacus Hesse bezeugt, der sonst in Volkershausen unbekannt ist. Johann
Melchior Bottner, Sohn Johann Valentins, wird seit 1788 als Schulmeister
genannt und als ,,Herr bezeichnet; er heiratete 1788 eine Kaufmannstochter
Wedemeyer aus Einbeck, die aus dem Hattorfschen Gutshaushalt stammte und
eine Verwandte der Frau v. Hattorf war.

Uber den Erfolg der Schulunterweisung gibt es nur zwei Angaben. Als 1808
eine Prozessvollmacht fiir die Gemeinde unterschrieben wurde, gaben neun der
42 unterzeichnenden Hausbesitzer ein Handzeichen,?* also konnten etwa 20%
nicht einmal ihren Namen schreiben. 1835 bei der Untersuchung der Lehnbarkeit
der Grundstiicke unterschrieben 53 Grundeigentiimer personlich, darunter 15 mit
Handzeichen, dabei allein elf Frauen; also konnten damals unter diesen
Grundeigentiimern 28% ihren Namen nicht schreiben.**°

Erwerb

Dorf und Gemeinde waren vom Gut geprigt, aber die Ackerleute waren ein
bestimmendes Element der Gemeinde. Immerhin konnten 1737/45 14 der 16
Ackerleute vom Ackerbau leben, also etwa 25 % der Haushalte, darunter sieben
Hufenbesitzer: Finf unterstanden dem Gutsherrn von Volkershausen, einer war
dem Herrn v. Keudell auf Keudellstein dienstpflichtig, einer dem Stift GroB3-
burschla, das der Abtei Fulda gehorte. 1796 bis 1809 werden in den Kirchen-
biichern 22 Ackerleute genannt, darunter sicben betagte; die Zahl der Ackerleute
diirfte daher verglichen mit 1737/45 gleichgeblieben sein. Die Grofle der 14 Hofe
bewegte 1737 zwischen 20 und 66 Acker, 1745 zwischen 26 und 89 Acker.”*®
Sechs Ackerleute hatten eine Magd®”® und drei einen Knecht. Sie nahmen

24 Kirchenbuch 1723 bis 1774, Eintrige 1743 bis 1752.

2 Vollmacht vom 27.10.1808, in: Gemeinde Volkershausen c[on]tra Huschke, StAM, Best. 261 Alt.
Akten V 139.

26 Acta die stattgehabte Untersuchung der rechtlichen Verhiltnisse der Grundgiiter der Gemarkung
betr., StAM, Best. 49d, Eschwege 549.

#7 Wie die Aufstellung aller Haushaltsvorstinde zeigt, sind zwei Ackerleute nicht wohlhabend:
Johann Schehlhaaase und Tobias Wurschmidt, der im Kataster als Meier (Ort unbekannt)
aufgefiihrt wird.

% In der OVB Volkershausen 1835, § 11, wird von ,,wenigen mittelméBig begiiterten Bauern
berichtet, allerdings waren damals grole Bauerngiiter bereits geteilt worden.

9 Dreimal ist eine Magd als Arbeitskraft offensichtlich Ersatz fiir das Fehlen von Ehefrau oder
Ehemann.
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Zuverdienst gern in Anspruch: Drei Hufenbesitzer verdienten beim Vorwerksbau
1724/25 betrichtliche Summen, in ein bis zwei Jahren zwischen 34 und 87 Rtl.2*°

Die Zahl der Handwerker (,,Handtierungen und Gewerbe®) war gering. Die
Ubersicht zeigt, dass es 1724/45 nur wenige Handwerker gab, die man als selbstiin-
dige Gewerbetreibende bezeichnen kann, die sich also primdr vom Handwerk
erndhrten. Der Schmied wie der Obermiiller lebten auch vom Ackerbau. Die
meisten Handwerker waren auf ihren kleineren oder groBeren Landbesitz und
zusdtzliche Arbeit im Tagelohn angewiesen. Die Abgrenzung zwischen Hand-
werkern und Tagelohnern ist wohl eher auf die Steuerbeamten zuriickzufiihren, als
dass sie die Realitdt widerspiegelte. Beim Vorwerksbau 1724 werden Handwerker
genannt, die 1737 als Tagelohner aufgefiihrt werden. Die erlduternden Hinweise
zur Ortsvorbeschreibung von 1745 (s. die folgende Tabelle) legen es nahe, die
Grenzen als flieBend anzusehen. Auch unklare Kirchenbucheintrige deuten auf
denselben Tatbestand hin. So wird der Soldat Johannes Schumacher auch als
Maurer und Leineweber aufgefiihrt (1800). Der Schenkwirt Johann Henrich
Barthel ist gleichzeitig Tagelohner (1800). Wilhelm Hose ist Pechsieder und
Tagelohner (1810). Der Schneider Carl Jungermann (1804) erscheint 1805 als
Tagelohner. Der Gardist Reinhard Eisenhuth ist auch Wagner (1801). Einige
Knechte sind auch Tagelohner.

Handwerker in Volkershausen im 18. Jahrhundert

17. Jahrhundert 1724 Bau 1737 1745 Ortsvorbe- um 180025
Vorwerk/ Kataster schreibung
Reparatur (Hanthierungs-
Schloss?5! liste252)
1654, 1672,1690: 2 Miller 2 Miiller2s4 2 Miiller, einer ist
2 Miller (1 Miiller ist zugleich | auch Béttner
Ackermann)
1654, 1672, 1690: [ 1 Schmied 1 Schmied 1 Schmied 1 Schmied
1 Schmied5 (zugleich Acker-
mann, ,begiitert’)
1690: 1 Zimmermann236 1 Zimmermann 1 Zimmermann 2 Zimmerleute
1 Zimmermann namens Bottner
(11778 bzw. 1781),

20 ygl. Wunder: Marienhof. Ludewig Bartel verdiente 1725 34 Rtl., Nicolaus Kriiger 1724/25
31 Rtl. und Hans Jacob Kriiger 1724/25 87 Rtl.

1 vgl. Wunder: Marienhof.

2 Designation deren Handtierungen und Gewerbe, in: RectificationsRepositur 1745, StAM, Best.

49d, Eschwege 89.
Kirchenbiicher. Die durchgehende Nennung von Berufen bei Eintragen erfolgt erst ab 1797/98.
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2% Der Untermiiller zahlte 1745 44 Rtl. Pacht und war damals kein Gemeindeangehdriger, der Ober-

miiller leistete 30 Rtl. und war zugleich Ackermann. OVB Voélkershausen 1745, § 18.

1652 wie 1690 wird Jost Hase als Schmied genannt; in der Rechnung 1672 wird er ohne Berufs-
bezeichnung genannt.

25

a
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(6 Leineweber:
5 Tagel6hner, davon

17. Jahrhundert 1724 Bau 1737 1745 Ortsvorbe- um 180025
Vorwerk/ Kataster schreibung
Reparatur (Hanthierungs-
Schloss?5! liste252)
1799: 1 Zimmer-
mann namens
Borner
1 Topfer 1 Topfer k. A. k. A.
(litt an Epilepsie)
2 Dachdecker beide verstorben, k. A. k. A.
Witwen ernéhrten
sich von Handarbeit
und Spinnen
2 Leimentierer k. A. (Leimentierer | k. A. 1800/05:
von 1724 als 2 Weilbinder
Tagelhner genannt)
1 Holzschnitter k. A. (Holzschnitter | k. A. k. A.
von 1724 als
Tageléhner genannt)
Kirchenbuch 1726: 1 | 1 Wagner 1 Wagner (,miste | 1769/72: 3 Wagner
Wagner sich seiner profes- | 1801: 1 Wagner und
sion nehren weil er | Gardist
keine guther hatte”)
1 Bender/ Béttner2s” | vor 1769: 1 Béttner
(einer auch Tage- 1769/87: 1 Béttner,
lohn, der andere war zugleich Unter-
hatte Giiter und mdller
,verschenkte auch | 1784: 2 Béttner
Brantwein®) 1808: Vater u. Sohn
2 Schneider 3 Schneider 3-4 Schneider
(2 auch Tagelthner)
3 Leineweber 4 Leineweber 1790/1808:

33 Leineweber
(20 jingere, 13

lebten 3 bei der éltere)
Mutter, der Schul-
diener webte
Kauftuch)
1 Taschenmacher k. A. k. A.

und Tageléhner

1800/1805: 2 Maurer
(einer auch Leine-
weber)

1782/1804:
1 Metzger

2% Dag Vorwerk Teufelstal wurde vom Zimmermann aus Netra erbaut; Johann Melchior Béttner war
wohl zu jung, denn er heiratete erst 1725.

37 Im Kirchenbuch 1723-1774 wird der Ausdruck Béttner benutzt, im Kataster Bender.
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17. Jahrhundert 1724 Bau 1737 1745 Ortsvorbe- um 180025
Vorwerk/ Kataster schreibung
Reparatur (Hanthierungs-
Schloss?5! liste252)

1808: 2 Pechsieder
(Vater und Sohn)
1797/1800:

1 Schenkwirt, auch
Tageldhner

1 Schreiner 11796

seit 1768:

1 Schuhmacher
1790er Jahre:

2 Schuhmacher

Die Eintragungen im Kirchenbuch geben seit 1797 immer den Erwerb des
Mannes an; auch darauf ist es zuriickzufiihren, dass fiir Ende des Jahrhunderts und
die Zeit zu Anfang des 19. Jahrhunderts sehr viel mehr Handwerker als friither ge-
nannt werden, insbesondere Leineweber. Fiir die Jahre 1790 bis 1810 werden 33
Leineweber erwihnt, davon anscheinend 20 jiingere und 13 éltere. In der Ortsvor-
beschreibung 1835 werden wie 1745 nur vier Leineweber genannt. Zu vermuten ist
— auch angesichts der noch darzustellenden Garnproduktion in Volkershausen —,
dass es in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts einen Boom in der Leinenpro-
duktion gab,”® sicher auch im Zusammenhang mit dem Bevélkerungsanstieg.

Mit 23 bildeten die Tagelohner 1737 die grofiten Erwerbsgruppe im Dorf. Bis
1745 stieg die Zahl einschlieBlich Beisassen auf 36.2° 1797 bis 1810 werden in
den Kirchenbiichern 33 Tagelohner genannt, darunter elf betagte. Zwei Frauen als
Haushaltvorstinde erndhrten sich 1737 vom Spinnen und fiinf von Handarbeit.
1745 werden vier als Tagelohnerin und Spinnerin bezeichnet (darunter zwei Bei-
sassen). Fir die Witwe des Schulmeisters wurde als einziger Erwerb ,,Spinnen®
angefiihrt. In den Kirchenbiichern werden Frauen nie mit einer “Profession* ver-
bunden. In der Ortsvorbeschreibung 1745 wird erwéhnt, dass die Tagelohner am
Handelsplatz Wanfried oder beim Gutsherrn arbeiteten,”® einige wenige hatten
nennenswerten Landbesitz (sechs hatten immerhin acht bis zwolf Acker).

Ein Briefwechsel zwischen dem Wanfrieder Reservatenkommissar Dr. Theophil
Becker und der Kasseler Regierung von 1768 erlaubt einen zusitzlichen Einblick
in die wirtschaftliche Basis der Gemeinde. Becker schldgt vor, in Vélkershausen

2% Ottfried Dascher: Das Textilgewerbe in Hessen Kassel vom 16. bis zum 19. Jahrhundert, Marburg
1968 (Quellen und Darstellungen zur hessischen Sozial- und Wirtschaftsgeschichte; Bd. 1).

% Ein TagelShner lebte zusitzlich von der Leineweberei, einer vom Taschenmachen.

20 OVB Vélkershausen 1745, § 17. Bezeichnenderweise wird in der OVB Vélkershausen 1835,
§ 11, Wanfried nicht mehr erwéhnt. Dafiir heiflit es: “Die Mauerer arbeiten viel auswérts und
nehmen oft bedeutende Arbeit in Eschwege im Akkord.“ Von Maurern ist im 18. Jahrhundert
nicht die Rede; beim Vorwerksbau werden keine Maurer aus Volkershausen erwiahnt. Vgl.
Wunder: Marienhof. Forstrechnungen.
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einen Zollstock zu errichten, damit der Regierung der Zoll fiir Leinengarn nicht
entgehe, der in Wanfried fiir in Volkershausen gekaufte Giiter entrichtet werden
miisste.”' Becker argumentierte: ,,weilen in ermelten Dorfe die Leinengarn-
spinnerey sehr betrieben, das Garn altdglich aufgekauft und von denen Garn-
Héndlern der schuldige Zoll nicht entrichtet werde ... Wéhrend 1745 nur fiinf
Frauen — meist Witwen — als Spinnerinnen genannt werden, vermittelt Beckers
Darstellung, selbst wenn man sie als iibertrieben einschétzt (denn er wollte ja etwas
erreichen), den Eindruck, dass die Garnspinnerei in Volkershausen wichtig war.
An anderer Stelle schreibt er von der ,Winters Zeit, wenn der Handel mit dem
Leinengarn am  stircksten gienge“ und von der ,hiesigen starcken
Leinengarnsspinnerey; namentlich wird der Garnhéndler David Mung aus
Datterode genannt;”** als Handelswege nennt er sowohl die Verbindung nach
Wanfried wie durch das Schlierbachtal. Anscheinend wurde die Zollerhebung
genehmigt. Ob die Garnspinnerei sich seit 1745 erst zu dem Umfang wie 1768
angedeutet entwickelt hat, ob sie schon immer bedeutend war,” auch wenn das
Kataster 1745 davon nichts vermeldet, bleibt offen. Allerdings ergibt sich aus den
Erlduterungen zum Kataster 1745, dass ,,der kleine Rasen™ unter dem Gutsgarten
zum Flachseinlegen fiir Gemeinde und Gut verwandt wurde.

Okonomische Lage der Gemeindemitglieder 1745

Aufgrund der Katasterangaben zu 1737/45 ist es mdoglich, die dkonomische Lage
der Untertanen, jedenfalls so, wie die Obrigkeit sie fiir die Steuerveranlagung
einschitzte, darzustellen; da das Kataster 1745 sorgfiltiger, auch verbessert
gegeniiber 1737 ist, wurde dieses filir die folgende Darstellung gewéhlt, der das
»wirklich zu versteuernde Steuercapital,“ in Steuergulden, Albus und Heller
berechnet, zugrunde liegt. Mit dieser Erfassung versuchte der hessen-kasselische
Staat eine ertragreiche und gerechte Einschétzung der Untertanen fiir die Erhebung
der Kontribution zu erreichen. Der Besitz an Gebduden, Grundstiicken (nach Giite
und Qualitdt in 14 Stufen differenziert: ein Acker Triesch wurde mit zwei Steuer-
gulden bewertet, ebenso auch Wald; ein Acker sehr guten Ackerlandes wurde mit
14 Steuergulden eingestuft) und an Vieh, die Braugerechtigkeit sowie die
»Hantierung™ waren von Belang; die Abgaben an die adelige Herrschaft wurden
von der Summe des Steuerkapitals abgezogen. Die Einschétzung konnte nur eine
ndherungsweise sein, denn zusétzliche Verdienste eines Ackerbauern mit Fuhren
wurden nicht beriicksichtigt, auch nicht die ,,fahrende Habe* (z. B. Warenlager), es

2! Beckers Vermutung, dass der Zoll einst erhoben wurde, stellt sich bei der Befragung zweier alter

Einwohner als falsch heraus. Anlegung einer neuen Zollstitte in dem Hattorfschen Gericht von
Volkershausen, StAM, Best. 17 II, Nr. 2301.

2 Im Ortsbuch Datterode kommt der Name Munk zwar vor, aber es fehlt jeder Hinweis auf diesen
David Mung und den Garnhandel. Es féllt allerdings auf, dass es 1745 bei 373 Bewohnern 27
Leineweber gab. Kollmann: Datterode, S. 89.

3 In der Rechnung 1654 wird das Spinnen als Aufgabe der Hintersiedler genannt, so wie es in der

Auseinandersetzung mit Huschke 1808/10 Thema war.
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sei denn in der unterschiedlichen Einschitzung der ,,Hantierung* (Zimmermann 64
Steuergulden, Tagelohner 24 Steuergulden).

Die monatliche Kontributionsbelastung der Untertanen lag bei einem Heller pro
Steuergulden, also 2,7 % pro Jahr; Hollenberg schitzt fiir 1744 die Belastung auf
acht Prozent der Ernteertrige.”* Diese Belastung muss zu den Lasten hinzuge-
rechnet werden, die den Untertanen durch die Abgaben und Dienste an den Orts-
herrn entstanden. Finanziell ist sie deutlich hoher als die Abgabenlast fiir den
Ortsherrn, siecht man von den schwer zu beziffernden, aber durchaus umfang-
reichen Diensten ab. Drei Fille mdgen die Berechnung des Steuerkapitals 1745 im
einzelnen erldutern.

Beispiele fiir die Berechnung des Steuerkapitals

Grundlagen der Johannes Barthel, | Tobias Claus, Maria Elisabeth
Besteuerung Ackermann (Hufe) | Tagelohner Steinhduserin,

dienet auswartig26’
Gebaude (Haus/Hofreite/ | 60 Stfl. 16 Stfl. 34 Stfl.

Stallung/Scheuer)

Garten 5 Stfl. 1 Alb. 7 Hir. 2 Stfl. 14 Alb. 7 Hir. 9 Stfl. 15 Alb. 1 Hr.
(3/s Acker) (/s Acker) (% Acker)
Ackerland 318 Stfl. 13 Alb. 8 HIr. 30 Stfl. 3 Alb. 3 Stfl. 2 Alb. 2 HIr.
(26 ¥4 Acker, 13 Fluren) | (4 % Acker, 8 Fluren) (%2 Acker)
Wiesen 10 Stfl. 10 Alb. 1 Hr. - -
(1 4 Acker)
Wald, Berg, Triesch 4 Stfl. 23 Alb. 6 HIr. 19 Stfl. 22 Alb. 7 Hr. -
(2 3/s Acker) (6 7/s Acker, 9 Stiicke,
6 Fluren)
Summe Grundbesitz 333 Stfl. 20 Alb. 3 HIr. | 49 Stfl. 25 Alb. 7 Hlr. 3 Stfl. 2 Alb. 2 Hir.

Gemeindennutzung 12 Stfl. 4 Alb. 2 Hir. 6 Stfl. 2 Alb. 1 Hr. 12 Stfl. 4 Alb. 2 Hr.
(= ¥a Acker) (2 Nutzung)2s
Brauereirecht 2 Stfl. 26 Alb. 5 Hlr. 1 Stfl. 13 Alb. 2 Hr. 2 Stfl. 26 Alb. 5 Hlr.
(Y2 Nutzung)
Hantierung 24 Stfl 0
Vieh 9 Stfl 2 Stfl. 0
(1 Pferd, 1 Ochse, 1 Kuh) | (fir 1 Kuh)
Summe 422 Stfl. 25 Alb. 5 Hlr. 101 Stfl. 27 Alb. 5 Hir. 61 Stfl. 20 Alb. 10 Hlr.

Abzug vom Steuerkapital
wegen Abgaben an die
Herrschaft

54 Stfl. 1 Alb. 9 Hir.

6 Stfl. 7 Alb. 10 Hir.

3 Stfl. 1 Alb. 1 Hlr.

Summa Steuerkapital

368 Stfl. 23 Alb. 8 Hlr.

95 Stfl. 20 Alb. 7 Hir.

58 Stfl. 20 Alb. 10 Hlr.

Jahrliche Steuerzahlung

13 Stfl. 18 Alb.
=11Ril. 17 Alb.

3 Stfl. 15 Alb.
=3Ril.

2 Stfl. 5 Alb.
= 1Ril. 27 Alb.

¢4 Hollenberg: Landstinde, S. 10.

265 Wie dargestellt, heilt ,,auswértig™ nicht, dass jemand auBerhalb von Voélkershausen titig war;
sehr wohl kann der adelige Hof gemeint sein. Maria Elisabeth Steinhéuserin ist die Witwe des
Jégers Steinhduser, heiratet spéter den Schuster Jordan. So spricht einiges dafiir, dass sie auf dem
Hof in Volkershausen diente.

6 Jber eine halbe Nutzung verfiigt neben ihm nur sein Nachbar Jacob Wilhelm Lohrbach.
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Der Landbesitz ist meist mal3gebend fiir die Hohe des Steuerkapitals. In den drei
Beispielen ist die Einschitzung der Grundstiicke sehr unterschiedlich.”” Johannes
Barthel besal3 fast nur Grundstiicke mit der Wertung 12 oder 14 Steuergulden im
Kapitalanschlag (darunter zwei relativ gro3e von sechs und viereinhalb Ackern),
fiinf hatten die Wertung zwei, sechs oder acht Steuergulden. Viele Grundstiicke
von Tobias Claus, am Berg liegend oder ,,Triesch®, wurden hingegen mit vier
Steuergulden (achtmal) oder sogar zwei Steuergulden (sechsmal) bewertet,
zweimal mit acht, einmal mit sechs Steuergulden. Auch der Wert der Gebdude
konnte eine wichtige Rolle spielen, wie der Unterschied zwischen Barthel (Haus,
Hofreite, Scheuer, Stallung) und Claus (Haus, Hofteite) zeigt.

Steuerkapital der Haushaltsvorstande der Gemeinde Vdlkershausen 1745

Stfl. | Haushaltsvorstand | Erwerb Hufe | Hausbesitz | Grund-|  Viehbesitz
Steueranschlag | besitz
in Steuergulden | inAcker | Pferde Ochsen Kiihe
532 [ Nicolaus Kriiger Ackermann X 46 89| 2 2 1
434 | Valten Schehlhase Ackermann und X 76 34| 2 1 1
Schmied
400 | Christoph Wurschmid Ackermann X 56 421 2 0 2
369 | Hans Jacob Ackermann X 46 79 0 2 2
Hoelzkerkopff
368 | Johannes Barthel Ackermann X 60 30| 1 1 1
337 | Johann Peter Hoose Ackermann 34 421 1 2 1
285 | Henrich Glantz Rel. Ackerbau 46 40( 0 2 1
259 | Johann Jost Bartels Rel. [ Ackermann 56 33 1 1 1
241 | Henrich Pfeil Ackermann und 38 30| 1 1 1
Obermdiller
221 | Hans Jacob Kriiger Ackermann X 28 341 0 2 0
204 | Martin Wurschmidts Rel. | Ackerbau 34 331 0 2 1
196 | Johann Schmerbach Ackermann 46 26| 1 1 1
187 | Nicolaus Becker Ackermann X 42 371 0 0 0
(auswarts)
179 | Melchior Béttner Zimmermann 42 6 1
174 | Jacob Pfeil Ackermann 46 10( 0 0 1
(Schultheil)
156 | Urban Huths Rel. Handarbeit 38 10( 0 0 1
144 | Jacob Wilhelm Lohrbach | Tageldhner 16 16| 0 0 1
142 | Hans Jost Haases Rel. Handarbeit (blind) 30 1] 0 0 1
128 | Martin Schilbe Tageldhner, auch 34 "] 0 0 1
Leineweber
121 | Johann Appell Schneider 34 "l 0 0 1

%7 Im Folgenden beziehe ich mich auf die Wertung 1745. 1737 bezog sie sich auf die Stufen ein bis
zehn Steuergulden, die nicht immer mit 1745 korrespondieren. 1794 galten die Stufen null bis zehn
Steuergulden, wobei entgegen 1745 viele Grundstiicke in der Ebene relativ schlecht bewertet
wurden.
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Stfl. | Haushaltsvorstand | Erwerb Hufe | Hausbesitz | Grund- | Viehbesitz
Steueranschlag | besitz
in Steuergulden | inAcker | Pferde Ochsen Kiihe
109 | Johann Pfeil jun. Tagelohner, auch 34 6] 0 0 1
Botenganger
101 | Christian Hose Tagelohner 16 10( 0 0 1
100 | Christian Reiffert Bender und 34 5] 0 0 1
Braumeister
100 | Johann Georg Hoosens | Spinnerin 42 31 0 0 1
(Schulmeister) Rel.
98 | Johann Christoph Bender 46 %l 0 0 1
Hoffmann
95 | Johann Béttner Tageldhner 34 31 0 0 1
95 | Johann Claus Tageldhner 16 121 0 0 1
92 | Friedrich Kéhler Tageldhner 20 51 0 0 1
91 [ Wilhelm Raude Forster 26 9] 0 0 1
88 [ Johann Schehlhaase Ackermann 34 8] 0 0 1
84 [ Jacob Sust Tageldhner 26 41 0 0 1
82 | Andreas Appell Tageldhner 34 11 0 0 1
75 | Conrad Gerlach Tagel6hner 30 11 0 0 1
75 | Balthasar Helmers Rel. | Tageldhnerin 22 6] 0 0 1
75 [ Adam Henrich Sehbach | Schneider 20 21 0 0 1
74 | Tobias Wurschmidt Ackermann (Meier) 46 2l 1 1 1
73 | Henrich Backhaus Wagner (schwach) 28 11 0 0 1
70 | Dieterich Wilhelm Tageldhner 20 21 0 0 1
68 | Joh. Georg Lohrbach Schneider,8 Tage- 16 310 0 1
lohn
64 | Johann Fischers Relictas | Tageléhner und 16 41 0 0 1
Sohn Leineweber
63 [ Hans Adam Wiegand Tageldhner 20 3| 0 0 1
61 [ Jacob Hoose, Beisasse | Tagelohner 0 51 0 0 1
59 | Hieronymus Volckerodt | Tageléhner 28 21 0 0 0
59 | Andreas Bormer Tagelohner 16 3| 0 0 1
58 | Maria Elisabeth dient 34 11 0 0 0
Steinhduserin
58 | Nicolaus Witzel Tageldhner 20 sl 0 0 0
56 [ Johann Wilhelm Lohrbach | Tagelohner 16 %l 0 0
53 | Martin Dietzell Tagelohner, auch 24 %l 0 0 1
Leineweber
51 | Hans Caspar Schein Topfer (Epilepsie) 22 11 0 0 1
48 | Adam Heuckerodt dient 24 sl 0 0 1
45 | Anna Catharina Tageldhnerin, auch 16 3| 0 0 0
Backhauss Spinnerin
42 | Christoph Pfeils Rel. Tageldhnerin, auch 18 2| 0 0 0
Spinnerin

268 Als Schneider wurde er mit 32 Steuergulden veranschlagt.
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Stfl. | Haushaltsvorstand | Erwerb Hufe | Hausbesitz | Grund-|  Viehbesitz
Steueranschlag | besitz
in Steuergulden | inAcker | Pferde Ochsen Kiihe
38 | Nic. Meyers Rel. Handarbeit (liber 16 41 0 0 1
70 Jahre alt)
37 | Adam Eisenhuts Rel. Tageldhnerin 16 11 0 0 1
27 [ Nicolaus Bémer, Tageldhner 0 11 0 0 1
Beisasse
26 | Johannes Claus, Tagel6hnerin, auch 0 0] 0 0 1
Beisasse Leineweber
26 | Cornelius Schilling, Tageldhner 0 0] 0 0 1
Beisasse
26 | Johann Lohrbach, Tagelhner 0 0] 0 0 1
Beisasse
26 | Georg Hose, Beisasse Tagelhner 0 0] 0 0 1
26 | Moritz Hartleib, Beisasse | Tagelohner, auch 0 0] 0 0 1
Leineweber
26 | Henrich Gerlach, Tagelohner 0 0] 0 0 1
Beisasse
26 | Jacob Glantz, Beisasse | Tageldhner 0 0] 0 0 1
26 | Conrad Hose, Beisasse | Tagelohner, auch 0 0] 0 0 1
Leineweber
25 | Henrich Degenhard Untermiiller 0 0] 0 0 1
24 | Christian Becker, Tagelhner 0 0] 0 0 0
Beisasse
24 [ Nicolaus Gerlach, Tageldhner 0 0] 0 0 0
Beisasse
17 | Urban Gerlach, Beisasse | Tagelohner 0 0f 0 0 1
16 | Johann Peter Miiller, Schuldiener auch 0 0] 0 0 1
Beisasse Leineweber
14 | Anna Elisabeth Tageldhnerin, auch 0 0] 0 0 1
Meybaum, Beisasse Spinnerin
12 | Dorthliese Wiegand, Tagel6hnerin, auch 0 0] 0 0 0
Beisasse Spinnerin
2 [ Johann Deichmeyer, Gnadentractament, 0 0] 0 0 1
Beisasse ehem. Schuldiener,

13 der 16 Ackerleute hatten 1745 ein Steuerkapital zwischen 187 und 532; der
wohlhabendste Nicolaus Kriiger hatte ein Steuerkapital (532 Steuergulden), das
zwanzigmal so hoch war wie das eines durchschnittlichen Beisassen, der
Tagelohner war und eine Kuh besall (27 Steuergulden). Zwei Handwerker, der
Schmied und der Obermiiller, waren zugleich wohlhabende Ackerleute; der Pacht-
miiller der Untermiihle wurde damals nur mit 24 Steuergulden ,Hantierung®
eingeschétzt. Die acht anderen Handwerker lagen zwischen 51 Steuergulden (der
epileptische Topfer) und 179 Steuergulden; der Zimmermann Melchior Bottner
wurde fiir seine ,Hantierung’ mit 64 Steuergulden angesetzt, der hochsten Summe
fiir ein Handwerk. Die 38 Tagelohner (darunter 15 Beisassen, mit einer Ausnahme
ohne jeden Landbesitz) und 8 mit sonstigem Erwerb lagen zwischen zwei und 156
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Steuergulden, wobei hohe Betrage oft mit grolerem Landbesitz korrelierten. Der
Tagelohner Jacob Wilhelm Lohrbach besall 16 Acker und wurde mit 144 Steuer-
gulden eingeschétzt; zehn Tagelohner hatten nur einen Landbesitz von einem
Acker oder Bruchteilen eines Ackers. Berechnet man den Durchschnitt des Steuer-
kapitals der 24 Tagelohner mit Haus- und Grundbesitz, so kommt man auf etwa 75
Steuergulden, ein Viertel des Durchschnitts der 14 Ackerleute; neun Tagelohner
liegen tiber dem Durchschnitt, 15 darunter, am wenigsten hatte eine Witwe mit 37
Steuergulden. Das 6konomische Gefille, so wie es sich in der Steuereinschitzung
widerspiegelt, ist betriachtlich.

Okonomisches Gefille der Gemeindeangehérigen Volkershausen 1745

wohlhabende Haushalte 14 Ackerleute, 1 Handwerker = insg. 15

(174 Stfl. bis 532 Stfl. Steuerkapital) Haushalte

Haushalte mit méRigem Vermégen 1 Handwerker, 2 Tagel6hner, 2 Handarbeiterin-

(121 Stfl. bis 156 Stfl. Steuerkapital) nen = insg. 5 Haushalte

Haushalte mit geringem Einkommen 2 Ackerleute, 6 Handwerker (ohne Untermiiller),
(37 Stfl. bis 109 Stfl. Steuerkapital) 22 Tageldhner, 4 sonstige = insg. 34 Haushalte
arme Haushalte 12 Beisassen/Tagelohner, 1 Gnadentractament

(2 Stfl. bis 27 Stfl. Steuerkapital) =insg. 13 Haushalte

Die Gruppen wurden nach der Hohe des Steuerkapitals gebildet, scharfe Grenzen
zu ziehen ist nicht moglich, im dritten Bereich ist die Abstufung des Steuerkapitals
kontinuierlich. Immerhin zeigt sich, dass es 1745 eine relativ ,,wohlhabende*
Gruppe von 14 Ackerleuten, mit sehr unterschiedlichem Besitz, gab, wenige Haus-
halte, die iiber eine bescheidene Basis eigener Versorgung verfligten, viele, die
vom Tagelohn und evtl. sonstiger Tatigkeit lebten, und mehrere Haushalte, die als
wirklich arm zu bezeichnen waren. Die Kenntnis {iber die Gemeinde ist bisher
nicht intensiv genug,”® um auf der Grundlage der Skonomischen Daten den Ver-
such einer sozialen Schichtung vorzunehmen. Fiir die ,normalen’ Gemeindemit-
glieder lassen sich etwa im Heirats- und Patenschaftsverhalten keine Differenzen
zwischen Wohlhabenden und Armen feststellen.”’”’ Dazu passt, dass in Volkers-
hausen offensichtlich Realteilung galt. Zwar geben die Kataster einschlieBlich der
Ortsvorbeschreibungen dazu keine Auskunft, aber die Besitzverdnderungen, die
sich aus dem Fortschreiben der Kataster ergeben, lassen keinen anderen Schluss

2% Bspw. sind die Eheprotokolle zwar im Landeskirchenarchiv vorhanden, aber nicht zugénglich, da
sie zu bisher nicht geordnetem Material aus Altenburschla gehoren.

2 Die Angaben in Kirchenbiichern und Katastern sind nicht ausreichend, um genaue Verwandt-
schaftsbeziehungen zu rekonstruieren; so ist etwa nicht festzustellen, wie die Hufe 1745 des
reichsten Ackersmannes Nicolaus Kriiger vererbt wurde. Vermutlich ging sie an den Sohn Johann
Henrich, der sie seinem Tochtermann Reinhard Hose, dem unehelichen Sohn Jacob Hoses, eines
Beisassen, vererbte.
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zu; dort wie auch in der Rechnung 1672 ist ausdriicklich von Grundstiickskaufen
und -teilungen die Rede.””!

Sonstige Dorfbewohner (Juden, Soldaten, Fremde)

In der Dorfschaft lebten sehr unterschiedliche Menschen. Bestimmt wurde das
Dorf vom ,auswirtigen™ adeligen Hof. Die Gemeinde ist die zahlenméBig grofBite
Gruppe. Anfangs gab es auch Schutzjuden in Volkershausen. Im gesamten Unter-
suchungszeitraum lebten Soldaten, die jedoch nicht immer zur Gemeinde gehorten,
sowie andere ,,Fremde* in Volkershausen. 1654 bspw. wohnten drei Schutzjuden
im Dorf; Seligman Jude hatte ein Haus und ein Bauerngut (eine Hufe), fiir die
allerdings Peter Ernst Boldt, der selber eine Hufe besaB, die Abgaben zahlte.*”
Spiterhin werden keine Juden mehr genannt;*” die Judenhufe hatte 1690 Jacob
Krieger inne. Im Kataster 1737/45 ist der Judenhof (an der nordlichen Grenze
der Gemarkung nach Aue zu) noch eine Flurangabe, in dem von 1794 auch das
nicht mehr.

Aus den Kirchenbiichern erfahrt man haufig etwas iiber Soldaten, die zunichst
meist nicht vollberechtigte Angehérige der Gemeinde waren, aber — da im
Kirchenbuch vermerkt — offensichtlich in Vélkershausen bei Verwandten oder zur
Miete wohnten. Sie stammten meist’”’* aus Volkershausener Familien oder
heirateten in solche Familien ein. Sie werden fast immer nur wenige Jahre als
Soldaten genannt, treten dann als Tagelohner oder Handwerker auf. Die Kirchen-
biicher, fiir viele Jahre unvollstindig gefiihrt, erlauben keine zuverlédssige Aussage,
zumal in ihnen nur solche Soldaten genannt werden, die im Zusammenhang
irgendeiner kirchlichen Handlung (Taufe/Patenschaft, Heirat, Beerdigung) standen.
Es fillt auf, dass seit 1768 und verstérkt seit 1790 eine relativ grofie Zahl von Sol-
daten erwéhnt wird (1768-1788: 10, 1790-1805: 20). In Volkershausen lebten
schon in den 1720er Jahren mindestens drei bis vier Soldaten, oft mit Familie, ver-
mutlich mehr; auf jeden Fall gab es Ende des 18. Jahrhunderts viele Soldaten.

27

In der RectificationsRepositur 1736/45, StAM, Best. 49d, Eschwege 89, findet sich am Schluss
eine Aufstellung von Vererbungen und Kaufen: Es werden sechs Vererbungen und sechs Kaufe
genannt. Auch wenn fiir Hufen besondere Regeln der Unteilbarkeit galten, passt ihre Aufteilung
ohne Erlaubnis, die die Beamten 1835 feststellten, zum sonstigen Bild. OVB Voélkershausen
1835, § 21. RectificationsRepositur Acta die statistischen und Grenzverhiltnisse sowie die
Publication des Katasters betr. 1835-1837, StAM, Best. 49 d, Eschwege 550.

Rechnung 1654, Bl. VIIIb, XX, LIII, LV.

Juden treten — wie iiblich — als Pferdehdndler in Erscheinung, z. B. 1720. StAM, Best. 340, Dep.
v. Geyso b Altes Archiv 12 Pak 2 Passiva.

Der Féhnrich Ulluth blieb ein Fremder, er hatte keine Patenschafts- oder andere Beziehungen zu
Volkershausen. Bezeichnenderweise war die Generalin v. Verschuer Patin fiir eine Tochter.

27

)
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Soldaten, die im 18. Jahrhundert zumindest zeitweise in Volkershausen lebten27s

Jahr(e) Name Militérischer | Grund der Hinweis
Grad Erwéhnung
1725 Friedrich Kohler Reiter Vater eines nichtehel. Heirat 1736, dann
Kindes 1737 als Tagelhner
erwahnt
1726 bis 1730 Henrich Pfeil Reiter Taufen seiner 4 Kinder
1729 Ludwig Barthel Landreiter Pate
1732 und 1742 Ulluth/Uloth Fahnrich 5 Taufen
1737 Urban Glanz Musquetier Kataster: Hintersasse alleinstehend, 1745
Kuhhirte mit Familie
1760 Christof Arend Soldat Geburt eines Sohnes in | spater Jager
Cambray
1769 und 1770 Jacob EyRenhuth Dragoner Heirat 1769, Tochter zugleich Wagner
1770
1769 Johannes Bendroth | Soldat Sohn getauft
1769 und 1781 Christoph Wachtmeister Tod der Ehefrau (29 Jah-
Hattengehau re) 1769; seine
Beerdigung 1781
1771 und 1781 Johann Philipp Pfeil | Soldat Heirat 1771, Taufe spater Leineweber
(E)2® 1772, in Amerika 1781
1771 Johann Barthel (E) | Grenadier Heirat
1775 und 1779 Conrad Gerlach Dragoner Taufen
1776 Johannes Ammer Soldat Taufe
1776 Justus Henrich Soldat Heirat
Hose (E)
1778 Christoph Gerlach | Grenadier Heirat
1778 Johann Henrich Soldat Beerdigung der Tochter
Fischer
1781 Christoph Appell Soldat Taufe eines nichtehel.
Kindes
1785 Andreas Philipp Feldwebel Heirat
Jager
1786 Christoph Pfeil (E) | Grenadier Heirat
1788 Christian Glantz Grenadier 1. Ehe 1788, spater Ackermann
2. Ehe 1792
1788 und 1798 Johann Hose Soldat Taufen 1788, 1798
1790 Johann Fischer (E) | Soldat Heirat
1790 Johann Bernhard Soldat Heirat
Arend
1792 und 1797 Conrad Jordan (E) | Soldat 1. Ehe 1792, spater Tagelohner
2. Ehe 1797
1796 Johann Henrich Soldat Heirat spater Tageldhner
Jéger

5 Es fillt auf, dass die Namen Appel (2x), Barthel (2x), Bendroth (2x), Borner (4x), Fischer (2x), Hose
(4x), Menges (2x) und Pfeil (3x) ofters vertreten sind; ob hier Tradition und/oder konomische Not
ausschlaggebend waren, bleibt offen.

276 E*“ steht fiir Erbprinzenregiment.
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Jahr(e) Name Militarischer | Grund der Hinweis
Grad Erwahnung
1796 Tobias Jungermann | Soldat 11796, 31 Jahre
(E)
1797 und 1802 Philipp Benderod Grenadier, Heirat 1797, Taufen 1801 zugleich
Soldat 1802 1798, 1801, 1802 Maurer
1797 Johann Mengel (E) | Soldat Heirat
1798 und nach- | Henrich Methe (E) | Soldat, Corporal | Taufe Leineweber 1800,
folgende Jahre 1801 und 1805 spater Schultheily
1799 und 1805 Johannes Borner Grenadier Heirat, Taufen 1801,
1803, 1805
1800 Georg Hose Corporal Heirat, Taufe

1800 und 1802

Johann Schumacher

Soldat

Heirat 1800, Taufen

zugleich Maurer und

(E) 1800, 1802 Leineweber
1800 und 1805 Zacharias Menge Gardist Heirat 1800, Beerdigung
der Ehefrau 1805
1800 Johannes Soldat Taufe Maurer, Leineweber
Schumacher
1801 Johann Wilhelm Gardist Heirat, Taufe 1802
Borner
1801 und 1803 Reinhard Eisenhuth | Gardist Taufen 1801, 1803 1801 auch Wagner
1803 Urban Borer Soldat Heirat
1804 Henrich Appel Soldat Heirat
1804 Christoph Wilhelm | Soldat Heirat
1804 Christian Hose (E) | Soldat Heirat 1804, Taufe/Tod
des Kindes 1804
1804 Caspar Borner Soldat Heirat
1804 und 1805 Christoph Backhaus | Soldat Heirat, Taufe 1805
1806 Caspar Menges Gardist Heirat

SchlieBlich sind ,,Fremde* zu erwéhnen, die fiir lingere Zeit oder voriibergehend
in Volkershausen lebten, merkwiirdigerweise mit einer Ausnahme nur fiir die 20er
und 30er Jahre belegt. 1727/29 wird Johann Christian Walter, ein ,frembder
Einwohner allhier*, Schneider aus Hochheim bei Gotha, genannt, mit vier Taufen;
1771 wird ein Verstorbener gleichen Namens in Wanfried erwiahnt, dessen Tochter
den Schulmeister Johann Valentin Boéttner heiratete. Andere Fremde, die ,,allhier
wohnen, sind nicht bekannt. Wohl aber gab es — einzige Quelle ist das Kirchen-
buch — immer wieder Fremde, die nach kiirzerem oder lingerem Aufenthalt in
Volkershausen starben; dass die Todesfélle hauptsiachlich in den 20er Jahren auf-
traten, hingt mit der mangelnden Uberlieferung der spiteren Jahre zusammen.
Auch lassen Frauen, deren Bezug zu Volkershausen unbekannt ist, deren Herkunft
aber nicht genannt wird, ihr nichteheliches Kind in Vdlkershausen taufen; mog-
licherweise handelte es sich um Mégde, vielleicht aber auch um auswiértige Frauen,
die der Anzeigepflicht beim eigenen Gemeindepfarrer ausweichen wollten und
daher ein anderes Dorf aufsuchten.
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»,Fremde* in Volkershausen

Jahr(e) Name Grund der Herkunft Erlauterung
Erwdhnung
1724 Valentin Crauel, Taufe Triggeroda(?) bei
Landstreicher Gotha
1724, 1726, Anna Elisabeth zwei ,Hurenkinder” Vater Soldat bzw.
1729 Orthin/Maybaum Taufen 1724, 1729 Lihres Brodherm
Beerdigung 1726 Sohn*“ Bettenhausen
bei Kassel, im
Kataster 1745:
Spinnen, Tagelohn
1725 Johann Reinhard Hafer, | Beerdigung aus Volkershausen?” | stiftete Legat
Musiker, Turmergeselle
1725 ORburg, Tageldhner Beerdigung; bei Eschwege
Walddieberei
erschossen
1726 Nicolaus Ziegeler (1647- | Beerdigung 1726 GroRburschla
1726), Schneider
1727 und 1729 | Johann Christian Walter, | Taufen spater Wanfried?
Schneider ,allhier*
1728 Johann Jacob Heisse, | Beerdigung nach lebte zuletzt in
Miihlenknecht, Soldat todlichem Unfallin | Wanfried
(1681-1728) Nik. Krligers Haus
,auffm Heu"
1728 ,ein armes mensche Beerdigung ,nicht weit von Colin
ohngefehr von 28 nachdem ,sie in der | nach ihrer AuRage zu
Jahren* unterMihlen alhier | hauR*
gelegen und er-
béarmlich ihren geist
auffgegeben”
1734 Susanne Heringin Taufe eines Hersfeld Vater Soldat aus
nichtehel. Kindes Eisenach
1739 Catharina Elisabeth Taufe eines ? Vater Soldat
Margartha Rothin nichtehel. Kindes
1739 Dorothea Luysa Taufe eines ,Tressen” (wohl Vater Friedrich v.
Stdrnerin (?) nichtehel. Kindes Treysa) Haunstein zu
Oberella
1770 Henrich Méller, Beerdigung Osterode
Ratten- u. Mausefanger
(1700-1770)

27 Strenggenommen ist Hafer (auch Haffer) kein Fremder, offensichtlich hat er aber sein Leben
weitgehend in der Fremde zugebracht. Er war 28 Jahre alt geworden; der Kirchenbucheintrag
macht den Eindruck, als sei er zum Sterben nach Hause gekommen (,in seiner heimat
gestorben). Er stiftete der Kirche 150 Rtl. OVB Voélkershausen 1745, § 7.
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Das Dorf Vilkershausen — Binnenstrukturen und Aufienbeziehungen

Die Bevolkerung des Dorfes

Ende des 18. Jahrhunderts galt V6lkershausen von der Zahl seiner Bewohner als
»~mittelmiBiges Dorf*, zu vergleichen mit Aue, aber kleiner als Schwebda.””® Da-
gegen war Volkershausen im Dorfbuch Niederhessen von 1569 mit 51 ,,Hausge-
sessenen” unter den Adelsdorfern damals das zweitgrote Dorf nach Frieda (53),
groBer als Schwebda (48) oder Aue (36).2” Erst 1737/45 wurde diese GroBe mit
52 ,,Hausern® wieder erreicht. Ob der DreiBigjahrige Krieg Ursache des Riick-
gangs war, ist unbekannt. 1745 werden als ,,Anzahl der Menschen in Volkers-
hausen einschlieBlich Beisassen 56 Minner, 70 Frauen, 62 S6hne, 63 Tdchter, 3
Knechte, 6 Médgde genannt — das adelige Haus mit seinem Personal war dabei
nicht mitgerechnet.** Bis Ende des 18. Jahrhunderts stieg die Bevolkerungszahl,
ein grofler Zuwachs ergab sich Anfang des 19. Jahrhunderts. Die Zahl der im
Dorf lebenden Menschen war deutlich grofer als die Zahl der Angehdrigen der
Gemeinde einschlieSlich Beisassen. Wenn man sie alle erfassen will, so sind
hinzuzdhlen: der adelige Hof, zeitweise der Pfarrer und sein Haushalt, anfangs
Schutzjuden mit Familien, wohl drei bis vier Soldatenfamilien und Fremde.

Bevolkerungsentwicklung des Dorfes Volkershausen 1569-1835281

Jahr »,Hauser” der Gemeinde- Sonstige Dorfbewohner
Gemeinde angehorige282 Dorfhaushalte insgesamt283

1569264 51 (,HausgeseR")

1654285 39 geschatzt: 200 | Hof u. andere: 14286 ca. 240

27

&=

Regnerus Engelhard: Erdbeschreibung der Hessischen Lande Casselischen Antheiles, 1. Teil,
Cassel 1778, S. 294 f. Zur Einschitzung dieser Grofle passt die Veranschlagung des Steuer-
kapitals: Im 18. Jahrhundert wurden die Hintersassen von Vlkershausen mit 3.371 Steuergulden
veranschlagt, die von Schwebda mit 5.019, von Aue mit 4.181 — dies ergab die stichprobenartige
Sichtung der adeligen Steuerzahler. Steuerrechnungen 1700, 1730, 1770.

Dorfbuch Niederhessen 1569, StAM, Best. Salbuch, S. 89.
0 OVB Volkershausen 1745, § 17.

28

27

=}

Diese Statistik weist Unsicherheiten auf. 1737/45 und spéter sind Beisassen erwéhnt; davor gibt
es — aufgrund der Quellenlage — keine Belege. Die Geysoschen Rechnungen nennen keine Bei-
sassen. Gab es demographische Katastrophen wie etwa 1790, als 29 Menschen an der Roten Ruhr
starben? Normalerweise starben pro Jahr deutlich unter zehn Menschen einschlielich Kindern.

28

S

Unter diesem Begriff verstehe ich sowohl die Familienangehorigen wie die Beisassen/Hintersassen.
28,

[~

Fur die Gemeindemitglieder rechne ich pro Haushalt im Schnitt finf Personen (s. Statistik des
Katasters 1745), fiir die tibrigen Dorfbewohner drei (unter ihnen sind nicht verheiratete Personen).

Dorfbuch Niederhessen 1569, StAM, Best. Salbuch, S. 89. Die meisten Dorfbiicher bis ins
18. Jahrhundert wiederholen die Zahlen von 1569, sie spiegeln also nur die damalige Realitit
wieder, nicht die spdtere. Eine Ausnahme macht ,,Hausgesessene Mannschaft ... 1681, StAM,
Best. Salbuch, S 100. Auch das Dorfbuch 1620, StAM, Best. Salbuch, S 101, enthélt die Zahlen
von 1569, ist also wohl nur als Kopie zu werten, nicht als Landesaufnahme.

28

z
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Jahr »Hauser“ der Gemeinde- Sonstige Dorfbewohner

Gemeinde angehorige282 Dorfhaushalte insgesamt283
1672287 39 geschatzt: 200
1681288 37
1690289 42 geschatzt: 210 | Hof: 10,280 Schul- ca. 250

meister, Pfarrer

1737 265 Hof: 30, andere: liber 300
174521 5+9 (einf. Hauser) 260 10 und mehr
1796292 344
1798 Hof: 40
18352% 69 482

Nicht in jedem Fall kann klar zwischen Gemeindemitgliedern und anderen Be-

wohnern unterschieden werden, daher sind nur Schitzungen moglich. Jedenfalls
umfasste das Wirtschaftspersonal des adeligen Hofes wohl mehr als zehn Haus-
halte, also iiber 30 Menschen. Wenn der Ortsherr in Volkershausen lebte (wie
nach 1750), stieg die Zahl der Personen deutlich: Es gab neben der Familie des
Herrn etwa zehn Bedienstete. Mit aller Vorsicht wird man sagen kdnnen, dass es
neben den Haushalten der Gemeinde mindestens 15 Haushalte gab, also etwa 50
Personen; ein Fiinftel des Dorfes gehorte demnach nicht zur Gemeinde. Fiir die
Mitte des 18. Jahrhunderts kann man von einer Dorfbewohnerschaft von iiber
300 Personen ausgehen.

285 Rechnung 1654: 25 Untertanen zahlen Erbzins (mussten Holzdienste leisten, wurden ,,hindersiedeler*

286

28

3

288

289

290

29

292

293

genannt, Bl. XIV b), vier Hubenbesitzer Dienstgeld. Zu diesen 29 Haushalten kommen zehn
Haushalte, die nur Naturalabgaben leisten; bei weiteren vier Namen wurden ,,wiiste Giiter* genannt.
Es lebten drei Juden im Dorf. Es gab einen Schulmeister, der damals nicht zur Gemeinde gehorte.
Das Gutspersonal umfasste zwolf Personen ohne Familien: es konnte also bis zu zehn Haushalte
umfasst haben. Die zwei Hufenbesitzer, die nicht vom Ortsadel lehnbar waren, werden in die
Gemeinde mit einberechnet, da sie zumindest als Hausbesitzer, wenn nicht als Besitzer weiterer
Grundstiicke (so 1737/45), dem Volkershausener Gutsherrn Abgaben zu leisten hatten.

Rechnung 1672: Es werden zwar 42 Haushalte genannt, aber drei zahlten keine Abgaben, bei
zweien heif3t es ,,wuste guter” bzw. ,,vaciret.

Hausgesessene Mannschaft ... 1681, StAM, Best. Salbuch, S 100.
Rechnung 1690.

Zu den Dienern der Herrschaft sind hier die personlichen Bedienten hinzugerechnet, so dass der
Hof 17 Erwachsene umfasste. Es konnten also mehr als zehn Haushalte gewesen sein.

Kataster 1737 und Kataster 1745.

Summarisches Verzeichnifl derer Menschen und des Viehes von der Landgrafschaft Hessen-Cassel
1795, zusammengetragen und abgeschlossen 1796, Landesbibliothek und Murhardsche Bibliothek
der Stadt Kassel, Hs. Abt., 2° Ms. Hass. 225. Im Folgenden ,,Verzeichnis 1795 abgekiirzt.

OVB Volkershausen 1835, § 12.
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Zur 6konomischen Struktur des Dorfes

Die Analyse von Gemeinde und Gut Volkershausen ergibt ein komplexes Bild.
Herrschaft und Gemeinde bildeten den Kern des Adelsdorfes. Eine zusammen-
fassende Bewertung der 6konomischen Situation der Gemeinde ist schwierig. Im
Kommentar zum Kataster 1737/45 schrieb der Justitiar des Ortsherrn Johann
George Becker 1738: . Die linderey derer bauren®* sind mehrentheils schlechte
an hohen bergen liegende Sandgiither deren viele ... nicht einmahl gediinget
werden konnen, und weilen die Schéfferey fehlet, miissen deren viele wiiste
liegen bleiben dannenhero auch diese gantze gemeinde iiberhaupt in solichen
Leuthen bestehet welche wenig im Vermdgen haben und wovon der mehreste
theil von treschen fruchtschneiden und holtzhauen sich ernehren muB.“**> Aus
einer anderen Perspektive &uBlert sich 1745 der Steuerbeamte: ,,... nachdem
dieses Dorff ein sonderbahr nahrhaftter orth ist.“**
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Blick in die Dorfstraf3e (nach Norden Richtung Wanfried)

Der Ortsherr war 6konomisch die bestimmende Grofle des Dorfes. Sein Wirt-
schaftspersonal, teilweise von auswérts kommend, teilweise mit der Gemeinde
verflochten, priagte den Alltag in vieler Hinsicht, insbesondere durch die Nut-

24 Becker spricht immer von Bauern, auch an anderen Stellen: Offensichtlich meinte er die grundbe-
sitzenden Gemeindemitglieder, ein Sprachgebrauch, der sich auch in den OVB Voélkershausen
1745 und 1835 findet.

5 RectificationsRepositur, StAM, Best. 49d, Eschwege 89.
2% RectificationsRepositur, StAM, Best. 49d, Eschwege 89.
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zung und Beaufsichtigung der Dienste der Untertanen und durch die Vergabe
von Tagelohnarbeiten. Tagelohner und Handwerker konnten auch von Nachbar-
dorfern kommen, wie der Bau des Vorwerks 1724/25 beweist: Nur 27 von 52 am
Bau Beschiftigten stammten aus Volkershausen.””” Wohnte der Ortsherr selbst in
Volkershausen, so kamen zusétzliche Impulse in das Dorf. Unter der Fiirstin
Wilhelmine von Hessen-Philippsthal zahlten 1798 40 (erwachsene) Personen zur
,Meierei“ und zum personlichen Haushalt.””® Damals muss Vélkershausen den
Anschein einer kleinen Residenz erweckt haben.

Die Gemeindeangehorigen waren iiber die Gerichtsbarkeit, fast alle {iber
Dienste und Abgaben auf Hausbesitz, die meisten durch Abgaben auf Grund-
besitz, viele durch Tagelohner- und Handwerkerarbeiten mit der Herrschaft ver-
bunden. Die ,,Ackerleute, unter denen die Hufenbesitzer im Allgemeinen die
wohlhabendsten waren, bildeten die 6konomisch bestimmende Gruppe der Ge-
meinde. Sie konnten sich selber unterhalten; ihr Anteil ist, auch verglichen mit
anderen Dorfern, hoch. Die Mehrzahl der Gemeindemitglieder einschlieBlich der
Beisassen waren TagelShner, die ihren Unterhalt bei der Herrschaft (mit land-
oder forstwirtschaftliche Arbeiten) oder in Wanfried verdienten, moglicherweise
auch bei einigen Ackerleuten oder in Nachbardorfern;” einige hatten relativ viel
Land und/oder verfiigten iiber handwerkliche Kenntnisse, die zeitweise, z. B.
beim Vorwerksbau, gebraucht wurden. Alleinstehende Frauen (Haushalts-
vorstinde), die von der Handarbeit oder dem Spinnen lebten, sowie die
Leineweber befanden sich Okonomisch in einer &hnlichen Lage wie die
Tagelohner. Dass die Garnspinnerei auf jeden Fall in den 1760er Jahren in
Volkershausen bedeutend war, wird in den Quellen nicht weiter erldutert. Zu
vermuten ist eine zeitweise Konjunktur in der zweiten Jahrhunderthilfte, mit der
auch die hohe Zahl an Leinewebern um 1800 zusammenhéngen diirfte. Fiir die
Garnspinnerei sind wohl vor allem Frauen zustéindig gewesen, weit liber die Zahl
jener hinaus, die im Kataster 1745 genannt sind. Die meisten Handwerker
werden von den Tagelohnern 6konomisch kaum zu unterscheiden gewesen sein,
sie bezogen ihr Einkommen aus Auftrdgen der Herrschaft wie Arbeiten fiir
Gemeindemitglieder, sicherlich auch von Bewohnern anderer Orte, zeitweise
zudem aus Tagelohnarbeiten oder ihrem Landbesitz. Gemischte Einkommen
diirften fiir viele Gemeindemitglieder typisch gewesen sein.

Die Bonitierungskommission erwog 1836 Vor- und Nachteile von Volkers-
hausen: ,,Eigenthiimlich ist das Verhéltni3 welches das bedeutende Rittergut zu
Volckershausen den fast simmtlich kleinen Bauerngiitern gegeniiber veranlaf3t.
Denn es schlieit aus, da3 sich eine verhidltnismidBige Zahl gehorig begiiterter
Bauern verwirklichen kénne, worauf doch hauptsédchlich der Wohlstand eines

#7 Vgl. Wunder: Marienhof.
2% Nur im Fall des Verwalters wurde die Ehefrau mitgezihlt; Kinder wurden nicht erwéhnt.

* Beim Bau des neuen Vorwerks 1724/25 wurden vom Hauptmann Brockell auch Tagelohner aus
Grofiburschla eingesetzt. Vgl. Wunder: Marienhof. Insofern ist anzunehmen, dass Voélkers-
hausener Tagelohner ebenfalls in anderen Orten téitig waren.
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Dorfes in der Gesamtheit seiner Glieder beruht. Das Rittergut beherrscht das
Ganze; die GemeindeAngehorigen stehen zu demselben In ihrer Mehrzahl im
Verhiltnisse des Dienens mittelst der Zins- und Lehnbarkeit und des Tagelohnes.
Fir den geringen Mann ist dieses VerhiltniB von Vortheil, er hat stets
Gelegenheit, durch Arbeiten bei dem Rittergute sich seinen Unterhalt zu ver-
dienen; fiir den Bauern aber von Nachtheil, es verhindert den Zustand der
Selbstiandigkeit desselben. Wihrend zur Zeit der fritheren Rektifikazion im Jahre
1745 die Taglohner zu Voélckershauflen wegen der giinstigen Verhéltnisse sich
beim dasigen Rittergute und zu Wannfried stets Verdienste verschaffen zu
konnen mit 2 alb monatlich vom taglohn besteuert worden sind. An anderen
Orten wie zu Heldra, Altenburschla etc sind die Taglohner aber bei weniger
Gelegenheit zum Taglohne hoher besteuert [...] daB z.B. zu Hitzelrode die
taglohner und Handwerker wegen des groBen Fleises und Sparsamkeit in
besseren NahrungsVerhéltnissen sich befinden als zu Voélckershausen, wo, weil
die Verdienste leichter zu erlangen sind, sich weniger Fleis und Sparsamkeit
findet, was auf eine natiirliche Weise mehr Diirftigkeit zur Folge hat.<*"

In solchen Urteilen von Beamten schwingen immer auch Vorurteile iiber die
Untertanen mit. So wird nicht analysiert, dass die groen Bauernhofe (,,Hufen)
geteilt worden sind und dass die Bevolkerung zugenommen hat. Dennoch kann
man dem Text entnehmen, dass Volkershausen aufgrund der Gutssituation im 18.
wie in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts relativ giinstige Arbeits- und Er-
werbsmoglichkeiten bot.

Verinderungen

Der Blick auf Vélkershausen von 1650 bis 1810 lésst innerhalb der bestehenden
Strukturen der Gerichts- und Grundherrschaft eine Reihe von Verdnderungen
erkennen. Okonomisch war der Ausbau des Gutes ein dominierender Zug der
Herrschaft seit Ende des 16. Jahrhunderts. Kleinere Neuerwerbungen von
Grundstiicken spielten eine gewisse Rolle, wichtig war aber innerhalb des
Eigengutes die Einrichtung des Lehenhofes zu Beginn des 17. Jahrhunderts und
die des neuen Vorwerks im 18. Jahrhundert, dessen Ausbau sich bis ins Ende des
19. Jahrhunderts hinzog. Bemerkenswerterweise ist dieser Ausbau Merkmal der
Gutspolitik aller Besitzer von Volkershausen.

Jede Besitzerfamilie setzte ihre eigenen Akzente. Bis 1737 dominierten
Militdrs, danach ,,Beamte* und ein Kaufmann. Neubauten spielten eine wichtige
Rolle. Die v. Geyso gaben dem Lehenhof eine ungeahnte Bedeutung, so dass er
kurze Zeit zweiter Adelssitz war. Sie erbauten das Jagerhaus. Verschuer er-
richtete die Kirche und das neue Vorwerk. Hattorf baute das Schloss und das
neue Vorwerk aus, die Landgrifin folgte diesem Beispiel fiir das Schloss.
Huschke scheint die Landwirtschaft intensiviert zu haben.

30 Acta die rect. Steueranschlige dieser Gemeinde enthaltend 1835-1837, StAM, Best. 49d,
Eschwege 548.
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Der Wechsel der Besitzer hatte jeweils Folgen fiir die Bedeutung des Rittergutes.
Geyso und Hattorf wohnten dort, Graeffendorf und Verschuer nie, so dass ihre
»Diener pragend wurden. Die Landgrifin brachte fiirstlichen Glanz mit. Der
Kaufmann Huschke scheint die Dienste in besonderer Weise zur Erzielung von
Gewinnen genutzt zu haben; anscheinend hatte er zundchst den Willen, aus
Volkershausen einen wichtigen Industrie- und Handelsort zu machen. Jeder
Wechsel brachte andere personale Netzwerke mit sich, besonders deutlich an der
Auswahl des Wirtschaftspersonals fiir das Gut bei den v. Hattorf und bei Huschke.
Diese Wechsel, der Umfang des adeligen Hofes und die jeweils veranlasste Bau-
tatigkeit, diirften die Moglichkeiten zur Tagelohnarbeit bestimmt haben. Dem Gut
war auch der Zugang neuer Personen und Familien in die Gemeinde zu verdanken.

Volkershausen war ein Adelsdorf unter hessen-kasselischer Hoheit. Die Aus-
iibung dieser Hoheit hat sich entsprechend der Ausgestaltung der Landesherr-
schaft gewandelt. Im 17. Jahrhundert griff der Landsherr iiber seine Behorden
dann ein, wenn ihn eine Streitpartei anrief — im Falle Volkershausen jeweils die
Gemeinde als der schwichere Part im Verhéltnis Ortsherr/Gemeinde. Insbeson-
dere seit der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts machten sich die staatlichen
Eingriffe zunehmend bemerkbar; die Machtverhiltnisse zwischen Ortsherrschaft
und Landesherrschaft verschoben sich, wie ein Vorfall 1747°°! belegt. Ein junger
Einwohner wurde vom Reservatenkommissar Kessler zwangsweise als Soldat
rekrutiert. Der Verschuersche Rechtsvertreter J. G. Becker berichtete dies Otto
Gottfried Frhr. v. Verschuer und bat um Rat. Der Gutsherr stimmte einer Klage
zu, rechtfertigte allerdings die Einberufung und hatte Einwédnde gegen das
anschlieBende Rechtsverfahren. Der zogerliche Kriegsrat in Kassel machte sich
offensichtlich die Sicht der Regierung zu eigen.

In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts griffen die landesherrlichen Beam-
ten mehrfach direkt in Volkershausen ein. Der Reservatenkommissar Theophil
Becker setzte anscheinend 1768 durch, dass Zoll auf die Ausfuhr von Garn er-
hoben wurde. Der Pfarrer konnte nur mit Miihe die Accisefreiheit seines Frei-
biers aufrechterhalten (1775).>*> Der Landrat v. Keudell setzte 1785/92 gegen
den Gutsbesitzer v. Hattorf durch, dass dieser die Kirchendecke reparieren
musste. Die Forstaufsicht der Hattorfs iiber den der Kirche gehérenden Kirchen-
wald war der Regierung ein Dorn im Auge: So erreichte der Landrat v. Keudell,
dass der Regierungsforster aus Aue seit 1790/92 Uberwachungsaufgaben in
diesem Wald iibernahm.*”®

3 Verwaltung der Giiter, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 42. Geschiftsbriefe der Frau
Generalin, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 180.

2 Den Pfarrer Beinhauer zu Altenburschla und Vélckershausen pto Frey-Gebraues betr
Accisefreiheit, 1775, StAM, Best. 40 a, Rubr. 2, Nr. 3235.

% Hofraths v. Hattorf zu Volkershausen ¢ Vorsteher Kirche ,Anzeige’, StAM, Best. 261 Alt. Akten
H 398.
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Wohngebdiude des Ritterguts Vilkershausen

Eine Intensivierung der Landesherrschaft stellte auch die Steuerrektifikation der
1730er Jahre dar, die den Adel in besonderer Weise traf. Wéhrend die Steuerlast
der Gemeinde (,der Hintersassen’) — Rittersteuer und Kontribution — im 18. Jahr-
hundert unverindert blieb,** anderte sich die Steuerlast des Gutsherrn, der ja nur
Steuern, keine hohe Kontribution zahlte, fast dramatisch. Wurde er vor der Steuer-
rektifikation in seinem Steuerkapital deutlich niedriger als die Gemeinde
veranschlagt (1.967 Steuergulden gegen 3.371 Steuergulden), betrug also sein
Steueranschlag nur 58 % des Gemeindeanschlags, so wurde der Gutsherr nunmehr
(z. B. 1745) mit 16.717 Steuergulden veranschlagt, die Gemeinde blieb bei 3.371
Steuergulden, er zahlte jetzt fast 250 % dessen was die Untertanen an Steuern
zahlten.**” Die Relation ist auffillig; sie hat wohl zwei Ursachen: der ritterschaft-
liche Adel musste iiberall mehr zahlen als bisher, zugleich stieg die Einschdtzung
des Gutes Volkershausens. Da die Kontribution héher war als die Steuer, befanden
sich die Rittergiiter nach wie vor in einer vorteilhaften Position.

Fiir die Gemeinde ist vor allem der Ausbau des Militérs in Hessen-Kassel von
Bedeutung.*® Volkershausen war in das Milizsystem eingebunden: 1745 ge-
horten vier Mann zur Miliz, zwei waren Land-Grenadiere, gehorten also zur

3% Die Steuerzahlungen des 16. und 17. Jahrhunderts werden immer fiir Ortsherrn und Gemeinde zu-
sammen angegeben, konnen daher in diesem Zusammenhang nicht genutzt werden.

3% Die Hintersassen zahlten 5 %, der Adel 2,5 % der festgesetzten Anteile am Steuerkapital. Vgl.
Hollenberg: Landsténde, S. 10.

3% Ppeter K. Taylor: Indentured to Liberty. Peasant Life and the Hessian Military State, 1688-1815,
Ithaca u. a. 1994.
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Mannschaft einer Festung oder Stadt,”” in diesem Fall wohl Eschwege. Vélkers-

hausen wurde bei der Neuregelung von Rekrutierung und Stationierung 1762
dem Infanterie-Regiment Erbprinz in Eschwege zugewiesen, was sich auch in
den Kirchenbucheintragen {iber Soldaten dieses Regiments zeigte. Das Regiment
kampfte 1776 bis 1783 auf britischer Seite im amerikanischen Unabhéngigkeits-
krieg,’® Johann Philipp Pfeil aus Volkershausen nahm daran teil.’” 1796 stan-
den sechs Minner und 29 Séhne im Militirdienst.*'* Auch wenn diese Zahlen
den Zeitumstinden zuzurechnen sind, ist doch klar, dass Soldaten einen wesent-
licher werdenden Teil der Bevolkerung darstellten.

Interne Wandlungen der Gemeinde sind mangels ausreichender Quellen sehr viel
schwerer festzustellen. Es gab seit dem 17. Jahrhundert einen stetigen Anstieg der
Bevolkerung. Die Zahl der ,kleinen Leute’ nahm in der zweiten Halfte des 18.
Jahrhunderts deutlich zu, ablesbar vor allem an der Zahl der Leineweber. Die
Garnspinnerei wurde auflerordentlich wichtig. Die Handwerker wurden zahlreicher
und vielfaltiger. Andere Erwerbsmoglichkeiten bot auch der zeitweilige Dienst
beim Militér.

Soziale Unterschiede, Spannungen und Armut lassen sich mangels Quellen (z. B.
Kirchenrechnungen) nicht fassen. Doch ist an zwei Familien, der der Forster und
der der Schulmeister, ein auffdlliger sozialer Aufstieg festzustellen. Die Forster
und die Schulmeister treten Ende des 18. Jahrhunderts als ,obere’ Schicht des
Dorfes in Erscheinung, erkennbar an der Titulierung ,Herr’, vor allem aber am
Heiratsverhalten und der Ubernahme von Patenschaften.’!' Der Forster Wilhelm
Raude (1696-1777) hatte 1734 eine Einheimische geheiratet, iibernahm das Haus
eines Tagelohners und wurde ausnahmsweise mit ,,Herr" tituliert.>'* Nur in einem
Fall iibernahm eine hoherrangige Person, der Sohn des Amtmanns Breyhahn
(1742), eine Patenschaft. Wilhelm Raude und seine Frau waren in den 30er Jahren

7 Edict, daB das Land-Grenadier-Regiment zu Verichtung der Garnsions-Dienste in den festungen
formiret worden 14.5.1707, in: Sammlung fiirstlich hessischer Landes=Ordnungen und
Ausschreiben, III. Teil 0. J. (1777), S. 571 f..

Reglement wie es kiinftig mit den Recrutirungen und Werbungen im Lande zu halten v. 16t Dec.
1762, Anhang A Infanterie: Infanterie-Regiment Erb-Printz Stadt u Amt Eschwege, 1 Comp das
Amt mit Friede, Schwebda, Aue und Volkershausen, und vom dem Gerichte Bischhausen Ober-u
Nieder Diintzebach, in: Sammlung fiirstlich hessischer Landes=Ordnungen und Ausschreiben, IV.
Teil, Cassel 1782, S. 55 ff. Vgl. auch Erich Hildebrand: Eschwege im 18. Jahrhundert. Ein Beitrag
zur Geschichte einer Landstadt im hessen-kasselischen Hoch- und Spétabsolutismus, Kassel 1994
(Hessische Forschungen zur geschichtlichen Landes- und Volkskunde; Bd. 26), S. 180-194.

Seine Frau gebar 1781 einen ,,unehelichen* Sohn von dem Soldaten Christoph Appel. 1784
brachte sie wieder einen Sohn zur Welt, diesmal vom zuriickgekehrten Ehemann.

319 yerzeichnis 1795, Bl. 14.
31

30

3

309

Die folgende Auswertung bezieht sich nur auf die Kirchenbiicher Volkershausen; Eintrdge in
Kirchenbiichern anderer Gemeinden wiirden die Beobachtungen sicherlich ergénzen oder
korrigieren. Patenschaften der Gemeinde werden normalerweise von Verwandten iibernommen;
sie sind zugleich namensgebend.

312 1744 und 1750 wird er als ,,Herr* bezeichnet, bei sechs weiteren Eintrigen (1735, 1736, 1738,
1742, 1774, 1777) nicht.
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mehrfach Paten fiir Gemeindemitglieder, spiter nicht mehr. Sein Sohn und
Nachfolger Johann Raude (geb. 1736, Heirat wohl 1769) wurde fast immer’" als
Herr bezeichnet;’'* er heiratete die Forstertochter aus Aue und gewann als Paten
ausschlieflich Angehorige dieser  Forsterfamilie, Péichter- oder
Verwaltersangehorige aus Volkershausen, Aue oder GroBburschla, einmal den
Sohn des Ortsherrn. Allerdings traten Raudes 1778/83 als Paten bei Christoph
Gerlach auf, der eine Tochter Wilhelm Raudes geheiratet hatte. Eine Tochter
Johann Raudes heiratete einen Forster in Volkershausen, eine einen Schneider in
Wanfried. Das Heirats- und Patenschaftsverhalten seines Bruders Philipp
Friedrich, anfangs ,nur’ Jager, war dhnlich.

Der Schulmeister Johann Melchior Bottner, der Sohn des Schulmeisters Johann
Valentin Bottner (11788) und Enkel des Zimmermanns Melchior Béttner, wurde
im Kirchenbuch stets als ,Herr* tituliert; er heiratete 1788 Johanna Sophia
Wedemeyer, Kammerjungfer und Verwandte der Ortsherrin. Paten sind 1791 bis
1794 neben seinem Bruder nur Auswirtige aus Gottingen und aus Aue (Ehefrau
des Forsters). Als seine Schwester 1805 den Stadtchirurgen von Wanfried
heiratete, wurde auch der verstorbene Vater als Herr bezeichnet. Forster wie
Schulmeister waren keine wohlhabenden Leute, beide gehorten zur Gemeinde,
versuchten aber offensichtlich, sich in ihrem Heiratsverhalten wie auch in den
Patenschaften von der iibrigen Gemeinde abzuheben, was sie fiir sich selbst
anscheinend erreichten, aber nicht mehr fiir die Kinder, deren Heirats- und Paten-
schaftsbeziehungen wieder dem anderer Gemeindemitglieder entsprach.

Das Dorf in der Landgrafschaft

Die Gemeinde war in die Werraregion bis hin in das benachbarte Thiiringen und
das benachbarte Kurfiirstentum Hannover integriert. Eine Auszdhlung der
Heiraten, Patenschaften®’® und Todesfille in den Kirchenbiichern 1723-1810
ergibt engere Beziehungen (Herkunft, je zehn bis 30 Félle) zu Altenburschla,
Aue (je 31mal), Eschwege, Frieda, Grofiburschla (je 23mal), Rambach, Rohrda,
Schwebda und Wanfried (je 30mal); fiir 112 der 218 dokumentierten Heiraten
wird fiir einen Partner ein Herkunftsort angegeben. Insgesamt werden in den
Kirchenbiichern 114 Herkunftsorte genannt, nur wenige liegen auflerhalb der
Region. Ungewdhnlich ist die Herkunft Jacob Kriegers (1634-1723)*'° aus der
Néhe von Danzig — er wird zuerst 1690 als Besitzer einer kleinen Hufe (Juden-
hufe) genannt; im 18. Jahrhundert gehorten seine Nachkommen zu den wohl-

313 Nur 1784 nicht.

314 Auch der Forster Eisentrager (1799) und der Feldjiger Eisentriger (1807) wurden mit Herr be-
zeichnet.

315 Bei der Bewertung der Zahl von Patenschaften ist zu beachten, dass sie meist von Verwandten
tibernommen wurden. Indem der Forster Johannes Raude die Tochter des Forsters aus Aue
heiratete, ergaben sich allein aus dieser einen Heirat vier Patenschaften aus Aue.

316 Kirchenbuch Begribnis 18.6.1723. Als Herkunftsort wird Karschel bei Danzig genannt. Der Ort
konnte bisher nicht identifiziert werden.
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habenden Ackerleuten. 1723 heiratete ein diedescher Jager aus Ziegenberg
(zwischen Bad Nauheim und Usingen) in Voélkershausen. Ein Soldatensohn
wurde 1761 in Cambray geboren. Der Obermiiller Martin Borner heiratete
1767°"" eine Frau aus Enniger (nordl. Beckum). 1785 heiratete ein dinischer
Feldwebel aus Niirnberg, der in Miihlhausen stationiert war, eine Schneiders-
tochter aus Volkershausen. 1798 hatte der Verwalter Keyser als Taufpaten einen
Handelsherrn aus Traben-Trarbach und einen Haushofmeister aus der Grafschaft
Isenburg-Meerholz. 1800 heiratete der Verwalter Henkel eine Kaufmannstochter
aus dem Lippe-Detmoldschen. Der Schneidersohn Ludwig Gutemann aus Bietig-
heim heiratete 1807 nach Vdélkershausen. Pate bei einem Sohn Huschke war
1814 der Bruder, Professor in Rostock. Die ,weite Welt” kam nach Volkers-
hausen durch die Soldaten und vor allem den Ortsadel, insbesondere die
v.Verschuer; fiir die Einwohner blieb sie auf Ausnahmen beschrénkt.

Die Gemeinde eines Adelsdorfes hatte zwei Herren. Der Gerichts-, Grund- und
Gutsherr war personlich oder durch seine Vertreter anwesend und iibte in vieler-
lei Weise Herrschaft aus. Beide, Gemeinde und Herrschaft, unterstanden der
Landeshoheit des Landgrafen von Hessen-Kassel, auch wenn die Abtei Fulda die
Lehnherrschaft innehatte; Kassel hatte Ende des 16. Jahrhunderts die obere Ge-
richtsbarkeit gegen den Ortsadel durchgesetzt.’'®

Volkershausen lag in der Rotenburger Quart;’'” diese Zugehorigkeit seit 1628
wurde allerdings in den Katasteraufzeichnungen 1737/45 nicht erwdhnt — nur die
zur adeligen Quart wird genannt — , 1835 sogar explizit bestritten,’*” obwohl die
rotenburgische Hoheit in den Dorfbiichern des 18. Jahrhunderts festgehalten

317 Martin Bérner und Anna Maria Lunekammin haben Kinder seit Mérz 1768, die Heirat ist also

wohl fiir 1767 anzunehmen.
Vgl. Wunder: Marienhof.

Hans-Giinter Kittelmann: Kleiner Fiihrer durch die Rotenburger Quart 1627-1834 und das
Fiirstenhaus Hessen-Rotenburg, Rotenburg 2002.

31

3

319

20 Formal miisste der Landgraf von Hessen-Rotenburg die hohe Gerichtsbarkeit ausgeiibt haben,

dies wird in der OVB Volkershausen 1745 nirgends erwiahnt. In der OVB Voélkershausen 1835,
§ 2, heiBt es ausdriicklich, Volkershausen habe nie zur Rotenburger Quart gehort. Alle Gerichts-
streitigkeiten aus der Geysoischen Zeit beziehen sich immer auf Hessen-Kassel. Es gibt fiir
Schwebda, wie Volkershausen Teil der Adelsquart in der Rotenburger Quart, einen bezeichnen-
den Vorfall: In einem Gutachten stellen die Juristen der Universitit Halle 1728 fest, dass Otto
Friedrich Gottfried v. Keudel auf Schwebda als Adliger nicht von der Rotenburger Gerichts-
barkeit, wie Hessen-Kassel behaupte, ausgenommen sei, sondern ihr unterstehe. Urteile von
Juristenfakultiten und Kriminalsachen des Bezirks Rotenburg, StAM, Best. 260 Rotenburg,
unverzeichnet, Paket 1, 18. Jahrhundert. Offen ist, wie der Streit zwischen Hessen-Kassel und
Hessen-Rotenburg tatséchlich geendet hat. Moglicherweise hat Volkershausen sich der rotenbur-
gischen Rechtsprechung aus welchen Griinden auch immer entziehen kénnen. Fiir Wipperode hat
Johann v. Geyso die rotenburgische Zustandigkeit anerkannt. Betr. die zwischen H. Landgr.
Ernsten undt dem Gericht beilstein eines u. dem GenLt J Geiso anderntheils verglichenen
irrunhgen, StAM, Best. 17d, v. Eschwege 33. Seine Nachkommen erkannten die Rotenburger
Zustindigkeit 1673 fiir 14 Dorfer an, aus denen sie Zinsen beanspruchten.
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ist.**! Bei der Huldigung 1731 wurde zwar auf die Zugehorigkeit Volkershausens
zur rotenburgischen Quart hingewiesen, aber die Huldigung stand selbstverstind-
lich dem Kasseler Landgrafen zu; Huldigungsakten fiir den Rotenburger Land-
grafen sind nicht iberliefert. So fragt sich, ob die rotenburgische Hoheit fiir
Volkershausen nicht eher auf dem Papier stand als dass sie die Wirklichkeit
gestaltete, zumal die meisten Kompetenzen der Rotenburger Fiirsten auler der
peinlichen Gerichtsbarkeit’®? im Fall des Adelsdorfes Vélkershausen Kompeten-
zen des Ortsherrn waren. In den vielféltigen Unterlagen zur Geschichte Volkers-
hausens 1650 bis 1810 findet sich kein Hinweis auf Beziehungen zu Hessen-
Rotenburg.” Auch alle Streitigkeiten zwischen Herrschaft und Gemeinde wur-
den in Kassel entschieden.

Auch sonst war der Landesherr in Volkershausen gegenwirtig. Das Kasseler
Konsistorium setzte Pfarrer und Schuldiener ein. In der Teilnahme an der Huldi-
gung 1731 wurde das Vertrauen des Landgrafen in die Zuverldssigkeit dieser
,Diener der Regierung beispielhaft deutlich: Der Pfarrer wie der Schuldiener
mussten in Wanfried dem schwedischen Konig und Landgrafen Friedrich I.
huldigen.*** Das Steuersystem hatte vertrauenswiirdige Vertreter in Vlkershausen:
bspw. als ,,Accisschreiber den Kirchensenior Ludwig Schehlhase 1670 bis
1724°% und 1768 den Kontributionserheber SchultheiB Johannes Appel.**®

SchlieBlich war Volkershausen durch die v. Geyso und v. Verschuer zwischen
1650 und 1750 mehr als manche andere Familie der althessischen Ritterschaft
dem Landesherrn verbunden. Beide Familien waren erst durch den Militardienst
in den Adel aufgestiegen. Geyso, der wichtigste hessische General im Dreif3ig-
jéhrigen Krieg, erwarb dadurch die Mittel, die ihn zum Kauf Voélkershausens und
anderer Giiter beféhigten; der Reichsadel ,,fiel ihm dann gegen Lebensende zu.
Die Séhne standen in hessischen Militdrdiensten, die Enkel zunichst auch.’”’
Otto Christoph Frhr. v. Verschuer, der Vater Wolf Dietrichs Frhr. v. Verschuer,
war zwar Hesse, aber in niederldndischen Diensten tétig, vor allem im Kampf

32

So Salbiicher, StAM, Best. Salbiicher, S 105, das filschlich auf 1618 datiert ist. Die
Zugehorigkeit des Dorfes zu den v. Verschuer war erst seit 1722 moglich, so dann S 106 und S
112 aus dem 18. Jahrhundert.

Auch der Forster Eisentrager (1799) und der Feldjdger Eisentrdager (1807) wurden mit ,,Herr*
bezeichnet.
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Allerdings fehlt es bisher an Unterlagen zur Ausiibung der peinlichen Gerichtsbarkeit. Im Hand-
buch zur Kenntnif} der Hessen-Casselischen Landes-Verfassung und Rechte von Carl Friedrich
Wittich, 4. Teil, Kassel 1800, heifit es S. 406 f. zur rotenburgischen Gerichtsbarkeit: Sie
wunterscheidet sich ndmlich nicht von den iibrigen Patrimonialgerichtbarkeiten, und ist nur eine
Untergerichtbarkeit, erstreckt sich mithin nur iiber solche Personen und Giither, welche den
Untergerichten unterworfen sind“.

324 Huldigung in der Rotenburger Quart 1655-1743, Nr. 23, StAM, Best. 17 I, Nr. 2450.

325 Kirchenbuch 1723-1774: Begribnis 24.8.1724.

Anlegung einer neuen Zollstdtte in dem Hattorfschen Gericht von Vlkershausen, StAM, Best. 17
I1, Nr. 2301.

327 Vgl. Wunder: Marienhof.
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gegen die Franzosen, er stieg zum Oberst und 1696 zum Reichsfreiherrn auf; erst
gegen Ende seines Lebens trat er 1704 in hessische Dienste iiber, wurde General-
lieutenant und leitete die wichtige Festung Rheinfels. Den Adelssitz Solz hatte er
in seiner niederldndischen Zeit in einer Kombination aus Anspriichen an das
miitterliche Erbe und Kauf erworben. Sein Sohn Wolf Dietrich wurde einer der
fithrenden Militdrs Hessen-Kassels und besonderer Vertrauensmann des Land-
grafen Karl und seiner Kinder. Zusétzlich zum Stammsitz Solz erwarb er den
Adelssitz Volkershausen. Sein Sohn war zunéchst landgréflicher Kriegsrat. Erst
den folgenden Besitzern, v. Hattorf und Huschke, fehlten besondere Bezieh-
ungen zum Landesherrn oder zur Landgrafschaft Hessen-Kassel. Gemeinsam
aber ist fast allen Kdufern Volkershausens zwischen 1650 und 1804, dass sie es
nicht ererbt hatten, sondern gleichsam als Aufsteiger sich den Kauf dieses Gutes
leisten konnten. Aus dem Rahmen fillt die kurze fiirstliche Zeit der Landgréfin
Wilhelmine von Hessen-Philippsthal.

Das Verhiltnis von Untertanen und Ortsherrschaft
Aus der rechtlichen und 6konomischen Dominanz der Herrschaft ergaben sich
die Abhéngigkeitsverhdltnisse der Untertanen; diese waren von Gewohnheiten,
taglichem Neben- und Miteinander, aber auch Aufeinander-Angewiesensein be-
stimmt. Ein Teil der ,,Diener” kam aus Vélkershausen.’”® Grundstiicksverkédufe
und -kiufe gehorten ebenso wie finanzielle Bezichungen zum Miteinander.’
Grundsitzlich scheinen Herrscher und Untertanen ihr gegenseitiges Verhéltnis
anerkannt zu haben, Alternativen waren damals kaum vorstellbar. So mag 1679 in
einem Streit mit der Herrschaft die Berufung der Hufenbesitzer auf die Aussagen
von Bauern aus dem Nachbardorf Grofburschla bezeichnend sein, als sie den
letzten Eschwegischen Besitzer von Voélkershausen lobten: Er habe sie um Fuhr-
leistungen fiir den Bau einer Scheune gebeten(!) — Volkershausener Ackerleute
seien nicht gefordert gewesen — und anschlieBend zu einem Fest eingeladen, auf
dem er Musik spielen lieB und mit seiner Familie anwesend war.*** Insofern wurde
das Herrschaftsverhaltnis durch Reziprozitdt gestiitzt und ergédnzt. Solche Aner-
kennung fehlte allerdings, als die Untertanen in ihrem Prozess gegen den biirger-
lichen Kaufmann und Gerichtsherr Huschke 1808/10 die Legitimitét aller Dienste
und damit die jahrhundertealte Tradition der Grundherrschaft in Frage stellten.
Uber alltigliche Konflikte zwischen Herrschaft und Untertanen gibt es nur zu-
fillig Nachrichten. Eine Machtprobe lieferten sich beim Bau des Vorwerks 1724

32 In der Rechnung 1690 wird Christoph Pfeil als einer der beiden Diener des Kornetts erwahnt; sein
Vater ist Henrich Pfeil ,,alhier* (Bl. 39), der ,,wegen seines Sohnes* zwei Malter Korn erhielt.

¥ Grundstiickskaufe und -verkiufe sind fiir die Zeit derer v. Geyso im 17. Jahrhundert und die Zeit
derer v. Hattorfs belegt, wobei die Herrschaft im allgemeinen nur als Kaufer auftrat, Verkéufe be-
schranken sich auf winzige Grundstiicke. Aus der Zeit derer v. Geyso sind Darlehen an Ge-
meindemitglieder belegt.

30 Beschwerde mehrer Ackerleute das. gegen Sidonie Wittib v. Geise, StAM, Best. 17e, Volkers-
hausen (Eschwege) 25.
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die ,,Jungens“33 ! aus Vélkershausen und der herrschaftliche Bauleiter Brockell. Die

,Jungens® gaben sich mit ihrem Lohn nicht zufrieden, Brockell holte sich daher
Jungens® aus Grofburschla, dem zum Vorwerk ndchstgelegenen Dorf. Die
Machtprobe belegt sowohl das Selbstbewusstsein der Volkershausener, von denen
viele beim Bau mitwirkten, die aber ihre jungen Leute rebellieren lieen, wie die
Schwiche des Gutsherrn, sich in jeder Sache gegeniiber der Gemeinde durchzu-
setzen.*’

Wo Konflikte allerdings nicht anders zu 16sen waren als indem die Untertanen
die Kasseler Regierung einschalteten, sind diese hinreichend und wohl voll-
stindig**® dokumentiert. Das zweite Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts war von star-
ken Konflikten bestimmt. In der Geysoschen Zeit gab es 1662 und 1679/80 gra-
vierende Auseinandersetzungen. Sie waren sicherlich noch im Bewusstein dlterer
Untertanen lebendig, aber auch des Ortsherrn, als Wolf Dietrich Frhr. v. Ver-
schuer sich zwar im Zusammenhang eigener Baupléne im Dorf 1727/29 {iber die
Untertanen beschwert, aber einen Konflikt zu vermeiden suchte.

1612** zwang Jost v. Adelepsen, zeitweiliger Inhaber der Hilfte von Volkers-
hausen, seine Untertanen, bei Strafe von fiinf Gulden fiir Nichterscheinen, auf dem
Burghof bei verschlossenem Tor zur Eidesleistung; sie mussten anstelle der
Speisung und Trankung von Pferden jéhrlich zwei Taler als Dienstgeld zusagen.
Wie die Regierung die Beschwerde der Untertanen entschied, ist unbekannt.

Hans Werner v. Eschwege bedrohte 1614/15°*° wegen eines von ihm gewiinsch-
ten Wiesentausches die Untertanen, lie einige verhaften; die Untertanen erklérten
sich in ihrer Verzweiflung mit Schreiben an den Landesherrn willens, als ganze
Gemeinde umzusiedeln. Die Regierung vermittelte zugunsten des Ortsherrn.

1662 weigerten sich die Untertanen, weite Botendienste wie nach Kassel
(immerhin werden 1745 zwdlf Stunden als Wegezeit angegeben®®), zudem mit
,»Gepick®, zu leisten.”” Zwei ,Rédelsfithrer wurden vom herrschaftlichen Vogt
im Auftrag der Witwe des Generals von Geyso gefangen gesetzt, zudem ver-

33

Dieser Ausdruck diente in der Baurechnung offensichtlich zur Bezeichnung junger Menschen, die
noch nicht verheiratet, vielleicht auch noch nicht erwachsen waren.

332 Vgl. Wunder: Marienhof.
33

s

Quellen zu Streitigkeiten, soweit sie Niederschlag in Akten rechtlicher Qualitét fanden, scheinen
fiir die Geysosche Zeit vollstindig iiberliefert zu sein; auch der Briefwechsel zwischen dem
Richter Becker und den Verschuer lidsst den Schluss zu, dass alle wichtigen Vorkommnisse
dokumentiert sind. Fiir die Hattorfsche Zeit fehlen Belege fiir Zwischenfille, erst unter Huschke
macht ein Prozess wieder Auseinandersetzungen deutlich.

Volkershausener Frohndienste betr., StAM, Best. 17e, Volkershausen (Eschwege) 17.

Irrungen zwischen HanfB Werner v. Eschwege und der Gemeinde zu Volckershaulen wegen der
dienste am neuenbau im Schlierbach so von des auswechsels eines rasens Ao 1615, StAM 17e,
Volkershausen (Eschwege) 21.

36 OVB Volkershausen 1745, § 1.
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335

Gemeinde Volkershausen gegen Vogt des von Geyso 1662 Betr. Botendienste, StAM, Best. 17¢,
Volkershausen (Eschwege) 24. Protocoll iiber die von der Regierung ertheilten Urteile 1656 bis
1718 Bd. 4 1656-1718, StAM, Best. Protokolle IT Cb 1.
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langte die Herrschaft 20 Gulden Strafe von der Gemeinde. Die Untertanen er-
warteten von der Regierung vergeblich eine Entscheidung zu ihren Gunsten.

1679**® verweigerten die Hufenbesitzer Fuhrdienste fiir den Bau eines neuen
adeligen Sitzes auflerhalb der Burganlage. Die Geysosche Witwe Sidonie v.
Boineburg lie3 abermals die Anfiihrer von ihrem Vogt inhaftieren; die Regierung
in Kassel verfiigte deren Entlassung, dennoch wurde erneut ein Hufenbesitzer
inhaftiert und geschlagen.

Analysiert man diese Vorfille, so zeigen sich gewisse Gemeinsamkeiten. Gegen-
stand des Streits waren in drei der vier Félle die Dienste. Zwar sind die jeweiligen
Vorgeschichten nicht oder nur unvollsténdig bekannt, aber in allen Fillen lehnten
sich die Untertanen gegen den Ortsherrn auf. Fiir diesen ist jedes Mal die
Anwendung von physischer Gewalt (Einsperren auf dem Hof, Verhaftung,
Schlagen) selbstverstdndlich. In allen Fillen wandten sich die Untertanen an die
Regierung in Kassel, sie unterlagen zweimal.*’ Das Aktenmaterial erlaubt keinen
sicheren Schluss, wer jeweils die besseren Argumente, also ,Recht’ hatte. Die
Entscheidungen der Kasseler Regierung waren vermutlich eher ,politisch’ geprégt,
also wen sie aus iibergeordneten Griinden begiinstigen sollten, z. B. die Sicherung
der Hierarchie Herrschaft/Untertanen. Vermutlich gab es immer wieder Versuche
beider Seiten, eingefahrene Gewohnheiten zu durchbrechen, indem die Herrschaft
Dienste ausweiten und die Untertanen sie einschrinken wollten; mdglicherweise
haben die Untertanen die Belastung als so unertriglich empfunden, dass sie wo
immer moglich den Konflikt suchten, bspw. 1662, als der General gestorben und
nun seine Witwe zustindig war.

Kleinere Vorfille in den 20er Jahren des 18. Jahrhunderts belegen das Andauern
von Auseinandersetzungen iiber die Dienste. 1726** baten die Untertanen ihren
ehemaligen Herrn Johann Leopold v. Geyso um Herausgabe des Dienstregisters,
denn sie wiirden vom gegenwirtigen Amtmann fiir die Frondienste nicht die ihnen
zustehende Kost erhalten. 1727°*' beschwerte sich Wolf Dietrich Frhr. v. Ver-
schuer in einem Brief vom 26. September an den Licentiaten Becker iiber die
Untertanen, die ihm ein Stiick Land fiir einen Reitplatz am Schloss nicht abtreten
wollten und die Leistungen fiir den Kirchbau verweigerten. Allerdings betonte er,
er wolle keinen Aufruhr herbeifiihren. 1729 suchte er mit Erfolg beim Kasseler
Konsistorium um Unterstiitzung gegen die Untertanen nach, um deren Dienste fiir

33

3

Protokolle, StAM, Best. Protokolle II, Kassel Cb Nr 8 Bd. 61 1679 zum 3.3. und 30.9.1679.
Beschwerde mehrer Ackerleute das. gegen Sidonie Wittib v. Geise, StAM, Best. 17e, Volkers-
hausen (Eschwege) 25.

339 Im ersten und vierten Fall ist die Entscheidung der Regierung unbekannt. Im vierten Fall mag dies

mit dem Fehlen eines Protokollbandes im StAM zusammenhingen. Protokolle, StAM, Best.
Protokolle II, Kassel Cb Nr 8 Bd. LXII 1680: Band 2.

30 Dienste Untertanen Gesinde, StAM, Best. 340, Dep. v. Geyso b Altes Archiv 44.

Briefe, Anweisungen und Abrechnungen der Gebriider Freyherrn v. Verschuer 1716-1736, StAM,
Best. 340, Dep. v. Verschuer 175(4).
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KirchenbaumaBnahmen nutzen zu konnen.*** Dass v. Verschuer 1727/29 Zwangs-
mittel zwar einsetzen wollte, dies aber nur mit Bedacht, zeugt von fortdauernden
Spannungen wie auch dem Versuch, mit ihnen behutsamer als frither umzugehen.

Der Prozess gegen Huschke 1808/10 resiimiert in gewisser Weise ein Jahrhun-
derte altes Unbehagen der Untertanen. Die Gemeinde versuchte mit Berufung auf
die Dekrete des Kdnigreichs Westfalen die Legitimitdt aller Dienste zu bestreiten
(der Gutsherr konne nicht beweisen, dass Grundstiicke gegen Dienste ausgegeben
worden seien); andererseits bemiihte sich die Gemeinde im Einzelnen darzulegen,
dass die Dienste ,,unbestimmt™ seien und daher illegitim. Sie konnte sich in der
Appellation 1810 teilweise durchsetzen: Die Mistarbeit, die Flachsernte, die Kohl-
arbeit und das Mihen in Gérten wurden abgeschafft, die Holzarbeit, das Spinnen,
das Mihen von Wiesengras und die Botenginge blieben.**

Auffillig ist die Rolle des Schultheilen. Er wurde von der Herrschaft einge-
setzt, war aber zugleich Vertrauensmann der Gemeinde. Im Streit 1662 trat der
Schultheifl Johannes Helle als einer der Sprecher der Gemeinde auf. Im Prozess
gegen Huschke 1808 stand der Schultheil Henrich Methe (Soldat, dann
Corporal, auch Leineweber) an der Spitze der Kliger gegen die Dienste.*** Die
Auseinandersetzungen mit der Herrschaft zeigen, dass die Gemeinde einheitlich
zu handeln suchte. Es kann daher nicht verwundern, dass der Schultheif3 in diese
Solidargemeinschaft einbezogen war: Als Vertrauensmann des Herrn allein hétte
er wohl nicht iiberleben konnen. Diese Gemeinsamkeit der Gemeinde, die
aufgrund der Aktenlage sonst nicht in Erscheinung tritt, belegt ein bezeichnender
Fall. Im Frithjahr 1679** hatte die Gemeinde einen Hufenbesitzer von der
Nutzung der Gemeindegerechtigkeit und sein Vieh von der Weide
ausgeschlossen (,,gehemmt®), weil er sich aufgrund einer besonderen Rechtslage
weigerte, fiir sein Gut die Fuhrdienste zu leisten. Die Regierung gab ihm Recht.

Die Kontinuitdt der Konfliktlage iiber die Dienste ist offensichtlich. Die Ge-
meinde wollte sie loswerden oder minimieren, der Ortsherr ausdehnen. Sind die
Angaben im Huschkeprozess glaubwiirdig, so war es der biirgerliche Unter-
nehmer Huschke, der die Dienste aus einer unternehmerischen Sicht besonders
intensivierte. Der Gegensatz der Denk- und Verhaltensweisen von Herren und
Untertanen zeigte sich, wenn der Herr mit seinen Moglichkeiten eine dkono-
mische Verbesserung seiner Ertridge zu erreichen suchte und dem Untertan dies
aufgrund seiner begrenzten Optionen verwehrt war; im Grunde spielte dies wohl
bereits im Streit zwischen Hans Werner v. Eschwege und der Gemeinde eine
Rolle.

2 Besitzhandlungen auf dem Gute und Dorfe Volkershausen durch die Verschurischen Besitzer

1729-1747, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 221.
3 Gemeinde Vélckershausen ctra Huschke 1810 pto Dienste, StAM, Best. 261 Alt. Akten V 139.
34 Jedenfalls ist er der erste, der dem Tribunalprokurator Erhardt zu Eschwege die Prozessvollmacht
fiir das Appellationsgericht in Kassel gibt (1808).

3% StAM Protokolle II, Kassel Cb Nr. 8 Bd. 61 1679 zum 4.8. und 30.7.1679.
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Die Gemeinde Volkershausen wehrte sich offensichtlich gegen Zumutungen,
wo immer es ging. Sie unterlag meist, vielleicht weil die Regierung letztlich die
Adelsseite bevorzugte, vielleicht aber auch, weil nach der Logik der Zeit ihre Ar-
gumente auch rechtlich die schwécheren waren; ihr Widerstandswille trat den-
noch immer wieder hervor, weil die strukturellen Abhdngigkeiten aus unter-
schiedlichen Griinden als ldstig oder bedriickend empfunden wurden. Die
Forschung hat vielfiltig gezeigt,’*® dass Obrigkeit und Untertanen einander
fremd waren; leider gibt es keine direkten Zeugnisse der adeligen Ortsherren
iiber die Untertanen. Vermutlich hétte Verschuer der brieflichen AuBerung seines
Licentiaten J. G. Becker iiber die ,,Bauern® zugestimmt (29.4.1731 Brief Becker
an Verschuer), denen er die Ablehnung verschiedener Verbesserungsvorschlige
vorwarf. Dies zeigt das grundsitzliche Nichtverstehen der Untertanen durch den
stadtisch gepriagten Richter der Gemeinde, aber auch die zumindest ideelle
Zuflucht zu Gewalt als Mittel der Durchsetzung ,,guter Ideen®, da es dem Bauern
vermeintlich an Einsicht gebricht: ,,Der Bauer ist ein wunderlich ding welches zu
seinem augenscheinlichen nutzen nicht anderst al3 mit zwang gebracht werden
kann.“**” Er erwog die Einschaltung der Kasseler Wegekommission, also der
landesherrlichen Macht.

1835 urteilte die staatliche Obrigkeit in der Argumentation zu den Grundlagen
der Besteuerung unter gegeniiber 1731 verdnderten Umsténden, z. B. dem An-
stieg der Bevolkerung und der Aufteilung der Hufen, ohne jedes Verstindnis fiir
die ,,Bauern®, denen sie ,,die hohere [Landwirtschafts-]kultur® nicht zutraute:
“Der Boden ist nicht undankbar, aber mit dem besten Willen ist es den hiesigen
Bauern nicht méglich, die Stufe der hdheren Kultur zu erreichen, auf welcher die
ausgedehnten Rittergutsldndereien stehen. Es fehlt denselben an Vermogen,
Kriften, Intelligenz und ist bei diesen Mingeln nie mehr als die gewdhnliche
landiibliche Kultur von den kleinen Bauerngiitern zu erwarten.“**® Vorwiirfe an
die Tagelohner, dass es ihnen wegen der giinstigen Arbeitsmoglichkeiten auf
dem Gut an Fleif und Sparsamkeit fehle, wurden bereits angefiihrt. Ortliche und
staatliche Obrigkeit nahmen Partei fiir den Gutsbesitzer gegen die Untertanen.
Zwischen Herrschaft und Gemeinde bestand offensichtlich eine jahrhundertealte
uniiberbriickbare Kluft.

346 Rainer Beck: Unterfinning. Lindliche Welt vor Anbruch der Moderne, Miinchen 1993.
347 Verwaltung der Giiter, StAM, Best. 340, Dep. v. Verschuer 41.
3 OVB Vélkershausen 1835, § 46.
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