Die Straflenbeleuchtung der Kreisstadt Schmalkalden

Kommunale Infrastruktur in Kurhessen
in der Zeit vor Einfiihrung industrieller Leuchtmittel

von Niklot Kliilendorf

1. Die Anfinge 6ffentlicher Straflenbeleuchtungen im Ancien Régime

Schon im Ancien Régime war nichtliche Beleuchtung aus Anlass von besonderen Fest-
lichkeiten aller Art, sowohl zu repridsentativen Anldssen der Landesherrschaften und der
Kirchen, zu 6ffentlichen Lustbarkeiten als auch zu privaten Feiern weit verbreitet. Als Licht-
quellen dienten fallweise die traditionellen Leuchtmittel: Kerzen, Fackeln und Laternen.
Solche anlassbezogene Illumination bleibt im Folgenden aufler Betracht. Es geht hier um die
regelmiflige Beleuchtung 6ffentlicher Straflen und Plétze in den Stédten, die nachts und vor
allem in der dunklen Jahreszeit fiir Licht und damit fiir 6ffentliche Sicherheit sorgten. Zuvor
hatten manche Stidte ihren Biirgern vorgeschrieben, nach Eintritt der Dunkelheit Laternen
mit sich zu fithren. Erst zum Ende des 19. Jahrhunderts, mit dem durch die moderne Ener-
gietechnik Leuchtgas und Elektrizitat in der Fliche des Landes allgemein, also flichenhaft,
verfiigbar wurden, setzte sich die néchtliche Beleuchtung von Stadten und grofleren Ge-
meinden als eine normale Erscheinung im Alltagsleben abseits der groflen Zentren durch.

Herausragende Beispiele fiir frithe 6ffentliche Straflenbeleuchtungen, die es in vielen
Teilen Europas gab, lieferten die groflen Stédte.? In Deutschland waren dies namentlich
Hamburg (1673), Berlin (1679),> Hannover (1696), Leipzig (1701), Dresden (1705), mit Ein-
schriankungen Frankfurt a. M. (1711), Miinchen (1729)% und Gotha (1744). In Kassel, der

1 Vgl.Ernst VoIt: Entwickelung der Beleuchtung und Beleuchtungstechnik, in: Darstellungen aus der
Geschichte der Technik, der Industrie und Landwirtschaft in Bayern. Festgabe der Koniglichen Tech-
nischen Hochschule in Miinchen zur Jahrhundertfeier der Annahme der Konigswiirde durch Kurfiirst
Maximilian IV. Joseph von Bayern, Miinchen 1906, S. 53-66.

2 Vgl internationale Ubersicht von Johann Daniel Albrecht H6ck: Beitrige zur Staatswirthschaft und
Staatenkunde, Niirnberg 1825, S.149-166, aufgrund einer auf damals neuesten Stand gebrachten Vor-
arbeit des Autors von 1804; Johann Georg KrUNITZ: Oeconomische Enzyklopidie [...], Bd. 65, Briinn
1796, S.351-526, zum Laternen-Geld S. 465f., <www.kruenitzi.uni-trier.de> (abgerufen 16.3.2020);
Ulrich Rosseaux: Sicherheit durch Licht? Zur Entwicklung von 6ffentlichen Straflenbeleuchtungen in
frithneuzeitlichen Stédten, in: Christoph KAMPMANN u. Ulrich NIGGEMANN: Sicherheit in der Frithen
Neuzeit. Norm - Praxis — Représentation, Kéln u. a. 2013, S. 807-812.

3 1679 Kurfurstliche Anordnung zur Anbringung von Laternen an den Hausern in regelméifligen Abstéin-
den, 1682 Beginn der Errichtung von Laternen auf Pfahlen.

4 Vgl.Wie das Licht in die Stadt kommt. 275 Jahre Straflenbeleuchtung in Miinchen, hrsg. von der Lan-
deshauptstadt Miinchen, Miinchen 2004, S. 3 1.
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Residenzstadt der Landgrafschaft Hessen-Kassel, die 1803 zum Kurfiirstentum erhoben
wurde, lagen die Anfinge in den letzten Jahren der Regierung von Landgraf Karl (1670-
1730). Nach lingerer Unterbrechung kam es 1747 zu einem gut organisierten System 6ffent-
licher Laternen, wie die ausfiihrliche Instruktion fiir deren Wirter aus dem September 1750
belegt.5 Andere Hofe sahen diese Laternenbeleuchtung als vorbildlich an, wie eine Anfrage
aus Sachsen-Coburg von 1786 bezeugt.® 1790 war das Anziinden der Laternen am Ort so
etabliert, dass es als nutzbares Recht pachtweise vergeben werden konnte.?

Allgemein iiblich wurde es, die Kosten der Laternen tiber spezielle Kassen umzulegen
und zu verwalten. In Kassel bezog diese Kasse unter anderem den fiir Schlachtungen zu
entrichtenden Laternen- und Charité-Heller.® Ahnlich verfuhr die Reichsstadt Frankfurt a. M.
1761 mit ihrer Laternensteuer, deren Tarif sich an der Frontlinge der Grundstiicke bemaf3.
Heute gelten diese Laternensteuern als steuerrechtliche Kuriositit.® Sie sind aber nicht als
allgemeine Steuer zu verstehen. Begrifflich ging es um eine an etlichen Orten, so auch in der
Schweiz, ethobene Abgabe, die mit dem Unterhalt der Beleuchtung verkniipft war.

Hauptmotive fiir die Einrichtung offentlicher Straflenbeleuchtungen waren Reprisen-
tation, sodann die Erhaltung der Sicherheit — zur Vermeidung von Unféllen im néchtlichen
Verkehr und zur Verhinderung von Delikten aller Art. Erfolgreiche Mafinahmen dieser Art
iibten bald eine Vorbildfunktion auf gleich grofle oder benachbarte Stidte aus. Diese stei-
gerte sich erheblich durch die Verbreitung moderner Leuchtmittel im Zuge der Industriali-
sierung und dem ihr folgenden Fortschrittsglauben.

2. Vor der Einfiihrung von Leuchtgas und Elektrizitit:
Straflenbeleuchtung in Kurhessen nach 1813

Unmittelbar nach dem Ende der Franzosenzeit unterhielten in Kurhessen vor allem die Re-
sidenzstadt Kassel, Hanau, Fulda und Marburg Straflenbeleuchtungen. Diese vier Stidte
wurden in der Verwaltungsreform durch das Organisationsedikt von 1821 zu Hauptstid-
ten der neugeschaffenen Provinzen.* Drei davon, Marburg ausgenommen, fithrten Tradi-
tionen der Beleuchtung aus &lteren Residenzfunktionen weiter. Hanau stand zudem seit
langem unter der Vorbildfunktion von Frankfurt a. M., auch beim Laternengeld, das in eine

5 Sammlung Fiirstlich Hessischer Landes-Ordnungen (= HLO), Bd. 4, Kassel 1784, S.1071; Verwaltung
der Laternen ab 1748: Hessisches Staatsarchiv Marburg (= HStAM), Best. 5, Nr. 1546; Vera LASCH: Art.
»Stralenbeleuchtung, in: Kassel-Lexikon, Bd. 2, Kassel 2009, S. 263.

HStAM, Best. 17 e Kassel, Nr. 620.

HStAM, Best. 40 a, Rubr. 13, Nr. 98.

Fiir 1774 bzw. 1789 vgl. HLO, Bd. 6, Kassel 1792, S.773; Bd. 7, Kassel 1802, S.366; HStAM, Best. 16,

Nr.7384; Verpachtung der Einnahme von 1784 bis 1798 an die Betreiber der Straflenbeleuchtung:

HStAM, Best. 5, Nr.18919.

9 Vgl.Reiner SAHM: Von der Aufruhrsteuer bis zum Zehnten. Fiskalische Raffinessen aus 5.000 Jahren,
Wiesbaden 1974, S. 62. Die heutige begriffliche Trennung zwischen Steuern, die ohne Zweckbindung
vereinnahmt werden, und Abgaben mit einer solchen, war dem 19. Jahrhundert fremd.

10 Vgl.Thomas KLEIN: Grundriss zur deutschen Verwaltungsgeschichte, Reihe A: Preuflen, hrsg.von
Walther HuBATscH, Bd. 11: Hessen-Nassau, Marburg 1979, bes. S. 25-35 u.102-104.
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entsprechende stadtische Kasse floss.” Die Mafinahmen dieser Zeit lagen weit vor der Ein-
fithrung lokaler Netze zur Verteilung von Leuchtgas, die sich zur Mitte des 19. Jahrhunderts
als Innovation ausbreiteten. Die allgemeine Einfithrung der Stromversorgung folgte erst
kurz vor der Jahrhundertwende.

Nach den Befreiungskriegen mehrten sich die Aktivititen vor allem in den Kreisstadten,
zu einer Straflenbeleuchtung zu kommen oder sich zumindest dariiber zu informieren.* Bis
zur Jahrhundertmitte nahmen die Bemiithungen allméhlich zu. Das heift nicht, dass tiberall
die abendlichen Lichter angingen. Wenn in Kleinstédten wie Frankenberg oder Ziegenhain
am Rathaus, am Marktplatz oder an einer Torwache eine Laterne installiert wurde, gilt dies
ebenso wenig als Straflenbeleuchtung wie die Partizipation von Rotenburg a. d. Fulda an der
Beleuchtung des dortigen Schlossareals.”

Die Aufstellung von Laternen erforderte hohen Aufwand an Material, nach der Beschaf-
fung der Geritschaften vor allem zum laufenden Betrieb, namentlich fiir Brennstoffe wie
Kerzen, Riibol, seltener Petroleum, in den 1850er-Jahren vermehrt Mineralole aus dem
Teer von Schiefer oder Steinkohle, etwa Hydrocarbiir und Photogene. Hinzu kam der Ein-
satz von Personal, das abends die Laternen fiir einige Stunden in Betriebszustand zu ver-
setzen hatte. Der Aufwand fiir die Beleuchtung blieb aulerhalb von Kassel, wo sich wegen
der Hauptstadtfunktion die Landesherrschaft bzw. die Regierung mit Zuschiissen beteiligte
bzw. herrschaftliche Gebdude auf eigene Rechnung beleuchten lief, eine Angelegenheit der
Stddte. Orientiert an der Quellenlage, wird dies im Folgenden mit Beispielen untermau-
ert. Vielerorts fehlen noch ortsgeschichtliche Detailstudien mit prézisen Daten. Dies zeigt
schon ein Blick in die Bibliographien und in das einschligige Kompendium zur Vergleichen-
den Stiddtegeschichte, auch wenn dies nicht mehr auf den neuesten Stand gebracht ist.

Da sie den Aufwand kaum aus ihren reguldren Einnahmen bestreiten konnten, suchten
fast alle Stidte nach Moglichkeiten, die Kosten zu decken. Dies war meistens die Erhohung
kommunaler Verbrauchsabgaben oder deren Umwidmung fiir den neuen Zweck. So kam
man 1815 in Hersfeld darauf, einen Heller zusétzlich fiir jedes am Ort verzapfte Maf Bier

11 So 1780: HStAM, Best. 86, Nr. 8464 u. 18161. 1837 wurde die Laternenkasse mit der Stadtkasse verei-
nigt. Gemeindemitglieder wurden zu einer allgemeinen Gemeindeumlage herangezogen, Einwohner
ohne diese Eigenschaft blieben laternengeldpflichtig. Vgl. Stadtarchiv Fulda (= StadtA FD), XII G 10.
Zu den Anfingen unter Graf Johann Reinhard III. (reg. 1680-1736) s. Niklot KLiSSENDOREF: Licht fiir
Residenz und Stadt. Die Straflenbeleuchtung von Hanau und ihre Anfinge um 1714, in: Neues Magazin
fir Hanauische Geschichte 2020, S.39—-48.

12 Die meisten im Hessischen Staatsarchiv Marburg deponierten Archive kleinerer Stidte boten kein Ma-
terial. Die vergleichende Einfithrung profitierte davon, dass die meisten Stidte staatliche Instanzen bis
hinauf zur Ministerialebene einschalteten.

13 Zu Rotenburg HStAM, Best.7 a, 1/111/8 a—b; Best. 70, Nr.3357. Nach Fertigstellung dieses Beitrags,
dessen Drucklegung wegen des Vorrangs der aktuellen Hochwasserproblematik von 2021 im Beneh-
men mit der Redaktion um ein Jahr verschoben wurde, erschien Niklot KLUSSENDORF: Die Anfinge
der Straflenbeleuchtung in der Stadt Ziegenhain bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts, in: Schwélmer
Jb. 2022, S.102-109.

14 Vgl.Erich Keyser (Hg.): Hessisches Stidtebuch (Deutsches Stidtebuch IV 1), Stuttgart 1957, Abt. 16.
Bei der Bearbeitung von Thiiringen (1941) blieb Schmalkalden als Teil der Provinz Hessen-Nassau un-
bearbeitet und 1957 brauchte es, nach der Verwaltungszuordnung von 1944, unter Hessen nicht mehr
bearbeitet zu werden.
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zu erheben (neuer Tarif: 16 Hlr.).’s Ahnliche Beispiele lieferten Homberg a. d. Efze mit einer
vorsorglichen Erhéhung der Schlachtsteuer (1822),'® Eschwege und Hofgeismar mit Ab-
gaben auf verbrauchte Spirituosen (1822/34 bzw. 1840),"7 Fritzlar mit einer Erh6hung der
Abgabe auf Bier (1826).® Reichten solche Einnahmen aus umgewidmeten Abgaben nicht,
kam es zu speziellen Umlagen, definiert in § 77 der Gemeindeordnung vom 23. Oktober
1834: Eine Gemeinde-Umlage kann nur stattfinden, wenn die Verbrauchs-Auflagen sowie das iibrige,
nicht ausschliefsend gewidmete Einkommen der Gemeinde zur Bestreitung der thr obliegenden Ausgaben
nicht hinreicht.* Hierzu zahlten spezielle Laternensteuern, fiir die wir oben das Frankfurter
Beispiel von 1761 anfithrten. Insgesamt wiesen die Modelle zur Finanzierung der Straflen-
beleuchtung in Kurhessen eine grof3e Bandbreite 6rtlicher Varianten auf.

Da nicht jedes kleine Landstiddtchen seine polizeilichen Einrichtungen in der Vollkom-
menheit besetzen konne wie andere Stiddte, so das Minderheitsvotum eines Mitglieds der
Regierung zu Kassel (1841),%° blieb es bei den groflen Unterschieden zwischen den Kom-
munen. Das, was so manche Kreisstadt beschaffte, erweckte geradezu einen kitmmerlichen
Eindruck. Hierfiir steht eine Formulierung aus dem Landratsamt Hiinfeld vom 24. Juni
1852: Die StrafSenbeleuchtung im Winter ist so erbdrmlich, dafs sie nicht den Namen einer solchen ver-
dient. Die Fldmmchen in den Laternen gleichen dem Lichte eines Johanniswiirmchens und erhellen nicht
die ndchste Nachbarschaft** Es ging hier um die vier Laternen an der Hauptstrale von Hiinfeld,
mit denen die zu der Zeit 1.962 Einwohner zdhlende Stadt auskommen wollte. In der Sicht
mancher auf Einsparungen bedachter Ortsvorstinde galten Laternen sogar als ein entbehr-
licher Luxus, so 1849 in Eschwege.

Die meisten frithen Mafinahmen zielten nicht auf eine das gesamte Jahr durchgehende
Beleuchtung. Sie beschrinkten sich vielmehr, Vorbildern aus den Metropolen folgend, auf
die dunkle Jahreszeit im Winter, teilweise unter Festlegung der Tage und sogar der Uhrzeit
des Laternenbetriebs. In Vollmondnéchten wurde die Beleuchtung oft ausgesetzt. Wegen
des finanziellen Aufwands wurden vielerorts die Beleuchtungsvorhaben nicht umfassend
umgesetzt und waren oft auf wenige Laternen im Zentrum beschréinkt. So kaufte die Stadt
Fritzlar ab 1828 zwolf wegen ihrer Kettenauthdngung kostspielige Laternen zum Stiickpreis

15 HStAM, Best. 17 e Hersfeld, Nr. 9o; vgl. Best. 100, Nr. 5656. 1815/17 bereits als Laternengeld in den Haus-
halt eingestellt. Genehmigt durch das Kurfiirstliche Steuerkollegium am 27. April 1815 nach Entschei-
dung des Kurfiirsten vom 10. April. Louis-Demme-Stadtarchiv Hersfeld (= StadtA HEF), E.XXIIL.1.1b.

16 Auf Beschwerde der Metzgerzunft im gleichen Jahr aufgehoben, da die Kimmerei Uberschiisse hatte.
Die Beleuchtung, kalkuliert von der Polizeikommission mit 80o Thl. fiir 24 Laternen und 268 Thl. Ver-
brauchskosten im Jahr, sollte ruhen, bis geklért war, ob die Kimmerei die Kosten tibernehmen konnte,
1823 erste Beschaffungen. HStAM, Best. 18, Nr. 2117. Nach einer Unterbrechung ist ab 1841 der Betrieb
mit 16 neuen Laternen durch Vertréige zum Olbezug und Bestellung von Personal belegbar. HStAM,
Best.190 a Homberg, Nr. 62; Best. 330 Homberg, Nr. C 152, 3313 u. 3315.

17 HStAM, Best. 18, Nr. 4600, Best. 180 Hofgeismar, Nr. 2424.

18 HStAM, Best. 180 Fritzlar, Nr. 811. Die Kasse wurde anfangs vom Landrat als Vorsitzendem der Poli-
zeikommission verwaltet, dann vom Stadtrat iibernommen, der dafiir Schulden tilgen musste. HStAM,
Best. 18, Nr. 2120.

19 Sammlung von Gesetzen, Verordnungen, Ausschreiben und sonstigen allgemeinen Verfiigungen fiir
die kurhessischen Staaten (= Kurhess. Gesetz-Slg.) 1834, S.181-214, hier S. 202.

20 Zum Beschluss der Regierung zu Kassel vom 20. Oktober 1841 HStAM, Best. 180 Hofgeismar, Nr. 2424.

21 Vermerk vom 3. Juli 1852. HStAM, Best. 180 Hiinfeld, Nr. 704.
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von rund 30 Thl.?? — nach und nach, sobald die Mittel in ihrem Straflenbeleuchtungsfonds
dies erlaubten. Mancherorts wurde die Mafinahme nach einiger Zeit wieder eingestellt
oder aus Kostengriinden unterbrochen, so in den Kreisstidten Eschwege?4, Fritzlar® sowie
Hofgeismar.?® In Melsungen wurde dies noch um 1856 versucht, nach einem erfolgreichen
Betrieb von iiber 26 Jahren.?”

Die Einstellung der Beleuchtung galt den staatlichen Behorden als Minderung der 6f-
fentlichen Sicherheit, so dass sie darauf scharf reagieren konnten, selbst wenn nur einzelne
Laternen zur Einsparung von Ol aufier Betrieb genommen wurden. Die Manahmen gingen
bis zur Verhdngung von Bufigeldern gegen die Ortsvorstinde.?® In Hofgeismar beschwerte
sich bis in die 1850er-Jahre hinein der Kommandeur des Dragoner-Regiments, spéter der
Kommandant der Garnison, iiber solche Aussetzungen.?® Helle Mondnéchte, die das La-
ternenpersonal von der Routine abweichen liefRen, fithrten mancherorts zu Arger mit dem
Publikum und Anzeigen.

Einige Kreis- bzw. Landrite (seit 1834) sowie Polizeikommissionen versuchten, unter
Hinweis auf polizeiliche Bediirfnisse, etwa auf die Sicherheit oder auf Prioritéten des tiber-
ortlichen Durchgangsverkehrs, Stidten in ihrem Bezirk die Anlage einer Stadtbeleuchtung
aufzuerlegen. Hierzu zdhlen Empfehlungen, bestehende Einrichtungen aus Sicherheitser-
wégungen auszudehnen, die etwa die Stadt Fulda bei mehreren Gelegenheiten zu Wider-
spruch reizten.3° Solche Kompetenzstreitigkeiten arteten mitunter aus. Doch polizeiliche
Befugnisse waren eine Sache, kommunale Angelegenheiten eine andere, besonders wenn
das Haushaltsrecht betroffen war. Zweckgebundene Abgaben waren nach der Gemeinde-
ordnung vom 23. Oktober 1834 Sache des Gemeindehaushalts, unter Titel IV, § 71: Offent-
liche Einrichtungen, Nr. 6: Die Anstalten fiir Erleuchtung und Reinigung der StrafSen.* Immerhin
zeigt diese gesetzliche Regelung an, dass die Kommunen sich um diese Belange zu sorgen
hatten. Streitpotential gab es, wenn Beleuchtung fiir Straflen gefordert wurde, deren Unter-
halt dem Staat oblag.

22 Niederhessisches Wihrungssystem bis 1841: 1 Taler (Thl.) = 32 Albus (Alb.) zu je 12 Hellern (Hlr.),
alternativ: 24 gute Groschen (gGr.) zu je 16 Hellern.

23 HStAM, Best. 18, Nr. 2120; Best. 180 Fritzlar, Nr. 811.

24 Am 5. Mirz 1849 forderte der Bezirksvorstand Eschwege die Stadt auf, die Einrichtungen wieder in Be-
triebszustand zu versetzen. Unter Hinweis auf die kalkulierten rund 550 Thl. teilte der Biirgermeister
am 26.Juli mit, der Gemeindeausschuss habe die Bewilligung abgelehnt. Es folgte am 1. September
1849 die Festlegung auf 21 vorrangige Laternenstandorte von urspriinglich 42, mit Griinden der Sicher-
heits- und Ordnungspolizei. HStAM, Best. 171, Nr. 431.

25 1849 Reduzierung auf die Hauptstraflen. HStAM, Best. 18, Nr. 2120.

26 HStAM, Best. 16, Nr.7386; Best.17 i, Nr. 835; umfangreiche Reparaturen 1840/41: Best. 180 Hofgeis-
mar, Nr. 2424.

27 HStAM, Best. 171, Nr.1421; 180 Melsungen, Nr. 728.

28 Gemeindeordnung (wie Anm.19), § 93, vgl. dazu §§ 61, 71, S.209, bzw. 197 u. 200: Einwirkung der
Aufsichtsbehérde auf die Geschiftsfithrung der Gemeindehorde, um Einrichtungen in Brauchbarkeit
zu erhalten.

29 HStAM, Best. 180 Hofgeismar, Nr. 2424.

30 HStAM, Best. 16, Nr.7380.

31 Gemeindeordnung (wie Anm. 19), hier § 71, c. 2, S. 200f.
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Mangels einer allgemeinen gesetzlichen Regelung blieb es bis zum Ende des Kurfiirs-
tentums Hessen im Jahre 1866 bei den grofen ortlichen Unterschieden in der Straflenbe-
leuchtung. Landrite, Regierungen und das Ministerium des Innern befassten sich fallweise
und mit unterschiedlicher Intensitit mit den damit zusammenhéingenden Fragen. Die Be-
schliisse gerade der oberen staatlichen Kollegialbeh6rden waren Einzelentscheidungen, die
nicht zu einheitlichem Vorgehen fithrten. Ortsvorstéinde und Gemeindeausschiisse scheu-
ten oft aus Sparsambkeit die ihnen fremde Neuerung.

Grofle Unterschiede zeigten sich beim Anschaffungspreis der Laternen und den Be-
triebskosten. Der Preis einer Laterne lag zwischen 6 und 30 Thl. Ebenso unterschiedlich
war deren Anzahl bei der Erstausstattung. Diese lag in den Kreisstidten ohne Regie-
rungssitz zwischen vier und 45 Laternen. Die beiden Extremwerte lieferten Hinfeld und
Schmalkalden, beide in der Provinz Fulda. Das variantenreiche Bild, das der kurhessische
Flichenstaat auf diesem Gebiet lieferte, wird hier mit der Feststellung abgeschlossen, dass
von den 58 Stadten im Kurfiirstentum fiir rund 60 %, meist sehr kleine Orte, keine Bestre-
bungen, zu einer Straflenbeleuchtung zu kommen, festzustellen waren.3

3. Die Situation in den vier Kreisen der Provinz Fulda

In der Provinz Fulda wurde die Straflenbeleuchtung nicht nur in der Hauptstadt Fulda ein-
gerichtet, sondern im Laufe der Zeit auch in zweien der drei weiteren Kreisstidte, ndmlich
in Hersfeld und Hiinfeld. In Schmalkalden wurde nur dariiber verhandelt. Als dort nach
jahrelangen Querelen die Mafinahme endlich eingefiihrt wurde, war der Kreis infolge der
Verwaltungsreform von 1849 aus der Provinz ausgeschieden. Die 6rtlich unterschiedlichen
Verfahren in den vier Kreisstidten geben uns eine angemessene Vergleichsbasis, besonders
fiir die Finanzierung. Denn zwei Stédte erhohten ihre Verbrauchsabgaben, drei fithrten zeit-
weise eine Laternensteuer ein.

In der Stadt Fulda nahm die regelmiflige Straflenbeleuchtung durch Laternen schon
1781 ihren Anfang.33 1798 wurde sie voriibergehend eingestellt. Nur vereinzelt kam es zu
separaten Beleuchtungsanordnungen, so zum Einzug des Landesherrn oder zu néchtli-
cher Beleuchtung abgestellter Fahrzeuge (1806).34 Die Wiederaufnahme der allgemeinen
Straenbeleuchtung lehnte die Stadt 1811 sogar ab. So kam es nicht zu den detaillierten
Regelungen fiir die drei anderen, gut ausgestatteten Departements-Sitze im 1810 errichte-
ten Groflherzogtum Frankfurt, also Frankfurt, Hanau und Aschaffenburg.’s Die Stadt ver-
waltete die Kosten im Ancien Régime iiber eine Sperrgeld- und Laternenkasse, die dank einer
riickwiértigen Revision von 1811 unter dieser Bezeichnung ab 1802 nachweisbar ist.3¢ Thre

32 Vgl. Arcinsys Hessen <https://arcinsys.hessen.de> (abgerufen 1.10. 2019).

33 Vgl. Albin MicHEL: Aus den Anfingen der Straflenbeleuchtung, in: Buchenblitter 1925, S. 183 f.; Georg
ANTONTI: Die Anfinge der Straflenbeleuchtung in Fulda, in: Buchenblitter 1938, S. 29 f. u. 33-35.

34 HStAM, Best.98 d, Nr. 268.

35 HStAM, Best.98 d, Nr.1249.

36 HStAM, Best.98 b, Nr. 69; StadtA FD, XII G 5, Bde. 1-2.
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Haupteinnahme waren die Sperrgelder an den Stadttoren, die mit etwa 200 fl. im Jahr fir
den Zweck nicht ausreichten.3”

Spitestens 1817/18, rund ein Jahr nach Ubernahme der Herrschaft durch Kurhessen,
setzte die Beleuchtung durch Laternen wieder ein. Doch bald veranlasste das Finanzie-
rungsproblem die Stadt zu einer Eingabe an die Regierung des nunmehr kurhessischen
Groftherzogtums Fulda, deren 1. Senat die Sache am 6. Mai 1819 dem Geheimen Rat vorlegte
und damit zur Vorlage an den Landesherrn bestimmte.3® Nach Genehmigung durch Kur-
fiirst Wilhelm I. (reg. 1785/1803—1821) gab die Regierung am 28. Oktober 1819 zunichst den
Rahmen der neuen stddtischen Ordnung bekannt.3® Ausgefithrt war darin, die Laternen-
beleuchtung sei bisher aus den an den Stadttoren erhobenen Sperrgeldern, soweit sie dazu
ausreichten, bestritten worden.4* Aus der Kimmerei seien Zuschiisse geleistet worden, die
den Schuldenstand der Stadt erhoht hitten. Das bisherige Verfahren mit Sperrgeldeinnah-
men und Zuschiissen wiirde zur Vermehrung der Extra-Steuer-Anlagen fithren und nur zur
Grund- und Gewerbe-Steuer Verpflichtete treffen. Wegen ihrer Vorteile fiir die 6ffentliche
Sicherheit niitze die Strafienbeleuchtung allen Einwohnern, die daher sémtlich zu den Kos-
ten beitragen sollten. Zudem sei kiinftig die allméhliche Erweiterung des Laternen-Netzes
erforderlich. So werde dafiir von der zweiten Hilfte des laufenden Jahres ein in zwolf Klas-
sen unterschiedener Steuersatz angesetzt. Von dieser Steuerpflicht blieben die Militirper-
sonen der Ortlichen Garnison und die Forstpraktikanten ausgenommen, zéhlten also nicht
als Einwohner.

Die Details der Ordnung erschienen nicht einmal im Provincial-Blatt. Doch eine Be-
kanntmachung der Regierung vom 17. April 1820 ldsst auf massiven Widerstand schlie-
Ben.# Einige Einwohner hatten zum 1. Quartal ihre frither freiwillig gezeichneten Beitréige
zur Armenkasse zuriickbehalten oder deren Zahlung verweigert und als Grund dafiir die
Laternensteuer angegeben. Die Regierung wies darauf hin, die Festsetzung einer besonde-
ren Armensteuer sei nur ausgesetzt, solange die benotigten Mittel durch freiwillige Beitréige
eingingen. Im Hinblick auf die Pflicht der Stadt zum Unterhalt ihrer Armen wurde also un-
verhohlen mit einer Armensteuer nach Klassen gedroht.

Nach den Feststellungen der Regierung im Frithjahr 1819 lagen die Kosten der Beleuch-
tung bei rund 600 fl. im Jahr, so dass 400 fl. durch die Stadt zuzuschieflen waren.* Die neue
Steuer war von vornherein auf die Deckung kiinftiger Investitionen ausgelegt, bei einem
Ertragvon 1.400 fl. im Jahr. Die drei untersten Tarife lagen bei 15, 30 und 45 Kr. Von 1 1l. stieg
der Satz in acht Stufen von je 30 Kr. auf den Hochstsatz von 5 fl. Die Laternensteuer war
nicht durch eine Quote an das sonst steuerpflichtige Einkommen gebunden, so dass, wie
kritisiert wurde, ein Pflichtiger mit 4.000 fl. Einkommen den gleichen Satz zahlte wie einer
mit 6.000 fl.

37 HStAM, Best. 16, Nr.7380. Wihrungssystem: 1 Gulden (fl.) = 60 Kreuzer (Kr.) zu je 4 Pfennig. Verhilt-
nis zum Taler in niederhessischer Rechnung damals 1 Thl. = um 108 Kr. mit schwankendem Kurs.

38 HStAM, Best. 100, Nr.7380.

39 Provincial-Blatt fiir das Groflherzogthum Fulda (= Provincial-Bl.), Nr.44 vom 3.November 1819,
S.567f.

40 Sicher nachzuweisen seit 1802 iiber die Rechnungen (wie Anm. 36).

41 Provincial-Bl., Nr. 16 vom 19. April 1820, S. 202-204.

42 HStAM, Best. 16, Nr. 7380.
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Die fldchenhafte Veranlagung der Einwohnerschaft wurde als fiskalische Bedriickung
empfunden. Die Beschwerden gegen die Stadt bei der Regierung des Groflherzogtums, seit
1821 der Provinz Fulda, und sogar beim Ministerium des Innern in Kassel hauften sich.s3
Meist ging es um die Zuordnung in die Einwohnerschaft, etwa bei Veranlagten, die aus-
wiirts residierten, und bei landesherrlichen Beamten, um die Einstufung in die Tarifklasse
oder das Verfahren bei Erweiterungen der Beleuchtung auf weitere Strafien und die Vor-
stidte.4 1831 wurde ein Antrag gegen die Steuer im kurhessischen Landtag eingebracht, der
sich am 5. September fiir unzustindig erklérte.

Als sich finanzieller Mehrbedarf abzeichnete, wurde 1836 eine Anderung im Tarifsystem
erwogen, unterblieb jedoch.46 Drei Jahre spiter wurde von der Stadt mit der zuvor schon als
Lieferanten von Ol in Erscheinung getretenen Familie Jiidell ein Vertrag abgeschlossen, der
diese fortan als Generalunternehmer verpflichtete. Die Anlagen selbst blieben auf einem
guten Stand.*” Als die Stadt endlich ein neues Regulativ vom 3. Juli 1849 mit neuen Tarifen
verabschiedete, wurde dessen Genehmigung am 9. Méirz 1850 durch den Direktor der Obe-
ren Bezirksbehorde Fulda verweigert.4® So blieb es bei der Laternensteuer, deren Erhebung
bis 1870 erwiesen ist.4?

Der Zweck dieser Steuer war, die Kosten der Beleuchtung umzulegen. Die Verbesserung
der Infrastruktur wurde also iiber fiinf Jahrzehnte nicht mehr aus den allgemeinen Einnah-
men der Stadt getragen. Das komplizierte, am Ort umstrittene Modell diente Schmalkalden
als Vorbild. 1852 lief§ sich die Regierungskommission zu Schmalkalden die Vorakten aus
Fulda kommen, als die Genehmigung der Steuer fiir Schmalkalden anstand.®

Von dem ausgefeilten Finanzierungsverfahren von Fulda unterschieden sich die Mafi3-
nahmen in Hersfeld und Hiinfeld betrédchtlich. Hersfeld hatte schon am 19. Januar 1788 auf
Anregung des Fiirstlichen Steueramts erste Laternen zur Verschonerung der Stadt beschafft.s
Eine von der Polizeikommission angeregte Subskription vom 29. November 1814, die 161
Biirger zu Spenden von 137 Thl. 28 Alb. 7 Hlr. fiir eine Straflenbeleuchtung animierte, zeigt,
wie sehr der Wunsch nach einer neuen Straflenbeleuchtung in der Biirgerschaft veran-
kert war.5*> Die oben erwihnte Verbrauchssteueranhebung von 1815 fithrte dazu, dass die
betreffenden Einnahmen in den folgenden Jahren in eine separate Laternenkasse flossen.53
Die Neuorganisation der Straflenbeleuchtung wurde jetzt aktiv betrieben, anfangs unter
gemeinsamer Verwaltung durch ein Mitglied der Polizeikommission und den amtierenden
Biirgermeister. Die Kasse erzielte von 1815 bis 1818 Uberschiisse von fast 60 %, die in einer

43 HStAM, Best. 16, Nr.7380; Best. 100, Nr. 3114 u. 5654.

44 Umfangreiche Dokumentation der Veranlagungen und Widerspriiche: StadtA FD, XII G 5, 15 Bde.

45 Verhandlungen des Kurhessischen Landtages vom Jahre 1831, 3. Abt., Kassel 1831, Antrag 1434, S. 564.

46 StadtAFD,XIL35,XIIGs,Bd. 7.

47 HStAM, Best. 180 Fulda, Nr. 615.

48 StadtA FD, XII G 10.

49 StadtA FD,XIIG 5, Bd.15.

50 HStAM, Best.180 Schmalkalden, Nr. 3756.

51 Finanzierung zunéchst aus Anspriichen der Fleischhellerkasse. StadtA HEF, E.XXIII.1.1a. Fiir freundli-
che Hilfe im Louis-Demme-Stadtarchiv ist Frau Dr. Tanja Roth zu danken.

52 StadtA HEF, E.XXIIL.1.1b.

53 HStAM, Best. 17 e Hersfeld, Nr. 9o; HStAM, Best. 100, Nr. 5656.
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verzinslichen Obligation angelegt wurden.5# 1822 waren 30 Laternen vom Typ Reverbere
mit zusammen 82 Lichtern in Betrieb.5

Fiir Hersfeld scheint es in diesen Fragen keine Probleme mit staatlichen Stellen gegeben
zu haben, was das weitgehende Fehlen entsprechender Vorgénge in deren Akten erkldrt.s®
1826 stellte die Stadt die Finanzierung um, so dass der Aufwand fortan von der Kimmerei
getragen wurde.5” Der Haushaltsvoranschlag von 1846 belegt diese Praxis: Unter den Ein-
nahmen erschien zwar immer noch die frithere »Abgabe zur Straflenbeleuchtung«, doch
ohne Eingang (Tit. 40). Der Ausgabenanschlag des Vorjahres in Tit. 49 von 495 Thl. war um
19 % auf 588 Thl. 10 Sgr. angehoben.® Dies ldsst auf betrichtliche Investitionsbereitschaft
schlieBen. Innovationen waren am Ort willkommen, schon durch die zwischen 1854 und
1856 eingefiihrten Brennstoffe Hydrocarbiir und Photogene.5? Durch die 1862 einsetzende
Umriistung auf Leuchtgas, das dann am Ort durch eine Aktiengesellschaft mit einer Ka-
pitalmehrheit bei der Stadt produziert wurde, gehorte Hersfeld zu den Orten mit Vorbild-
funktion in Kurhessen.® Als die Stadt Schmalkalden 1835 erste Planungen fiir eine Stra-
Benbeleuchtung aufnahm, wollte der Stadtrat Informationen iiber deren Betrieb in Hersfeld
einholen, das zu der Zeit rund 1.000 Einwohner mehr zihlte als Schmalkalden.®

Hiinfeld unterhielt eine nur bescheidene Straflenbeleuchtung, fiir die 1822 eine vorsorg-
liche Verbrauchssteuererhhung, in diesem Falle des Fleischpfennigs, angedacht war, die
am 8. Dezember 1824 genehmigt wurde.5? Fiir die Anschaffung von vier Laternen wurden
1825 80 fl. aufgewandt. 1834 kam es nach der Auflerbetriebnahme dieser bescheidenen
Ausstattung zu einer mehrere Jahre wihrenden Auseinandersetzung mit dem Kreisamt.
Der Landrat bestand darauf, dass die Stadt die durchquerende Haupt- und Poststrafie be-
leuchten lie}, um Unfillen vorzubeugen.®® Gefahren kamen dadurch auf, dass in der Acker-
biirgerstadt oft landwirtschaftliches Gerit iiber Nacht abgestellt war. Der Streit eskalierte,
als das Kreisamt die Mafinahme polizeirechtlich durch Fristsetzungen, Strafandrohungen

54 StadtA HEF, E.XXIIL1.1b: Nach Ubersicht vom 19. August 1819 Einnahmen: 1625 Thl., Uberschiisse:
611 Thl. 27 Alb. 3 Hlr.

55 Franzosischer Typ mit Hohlspiegeln zur Lichtverstirkung, beschafft aufgrund von Empfehlungen aus
Kassel.

56 HStAM, Best.180 Hersfeld, Nr. 2415.

57 StadtA HEF, Ra 249, Tit. V, XI. Letztmalig eingetragene Einnahmen aus dem eintréglichen Bierheller
(476 Thl. 38 Alb. 1 Hlr.) zuziiglich eines Kassenbestandes sowie Kapitalzinsen aus der 1819 angelegten
Obligation, insgesamt 561 Thl. 28 Alb. 1 Hlr. bei Ausgaben von 360 Thl. 28 Alb. 2 Hlr. Die Rechnungs-
serie wurde ausgehend von dem Haushalt 1846 riickwérts gepriift, um die Verédnderungen nachzuvoll-
ziehen

58 HStAM, Best. 100, Nr.3016. Wihrungssystem seit 1841: 1 Thl. = 30 Silbergroschen (Sgr.) zu je 12 Hlr.

59 StadtA HEF, EXXIIIL.1.8. 1856 unvermeidbare Unterbrechungen wegen Lieferungsengpéssen bei Pho-
togenen. HStAM, Best. 180 Hersfeld, Nr. 2415.

60 StadtA HEF, D.XIX.4.2, Verwaltungs-Archiv, Nr. 2568; HStAM, Best. 16, Nr. 7393.

61 HStAM, Best.180 Schmalkalden, Nr. 3756.

62 HStAM, Best. 100, Nr.3009.

63 Nach einem anderen Zeugnis vom 20. Oktober 1841 argumentierte eine Minderheit in der Regierung
der Provinz Niederhessen in Kassel, dass eine Poststrafe durch viele grole und kleine unbeleuchtete
Orte fiihre. Der Poststraflencharakter galt also nicht als allgemein zwingend. Vgl. HStAM, Best. 180
Hofgeismar, Nr. 2424.
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und Buf3geldbescheide gegen den Biirgermeister durchsetzen wollte. Dieser und die stidti-
schen Gremien sperrten sich mit dem Argument, der Straflenzug verlaufe auf einer Staats-
strafie, fiir die mithin der Staat zustiandig war. Im Ministerium des Innern wurde deswegen
am 11. Januar 1837 erwogen, die Frankfurt-Leipziger Strafle um den Ort herum zu verlegen.
Die Stadt reagierte 1836 auf einen Hinweis des Landrats auf die Finanzierung durch den
Fleischpfennig mit dessen Streichung fiir zwei Haushaltsjahre, lenkte aber am Ende durch
einen einmaligen Posten im Haushalt von 250 fl. ein. Am 19. November 1838 fiihrte ein
Stadtratsbeschluss zu einer Laternensteuer von 100 fl. Jahresertrag.®

Den Mafistab fiir die Berechnung der Laternensteuer setzte fiir jeden Zahlungspflich-
tigen die normale Steuerschuld, im Einzelnen die Grundsteuer auf bebaute Flichen, die
Nahrungssteuer sowie die Klassensteuer.® Anlieger der Hauptstrafie sollten einen Aufschlag
von einem Drittel leisten. Gastwirte und Posthalter, denen der Biirgermeister bei fritherer
Gelegenheit die Kosten allein hatte aufdriicken wollen, wurden zum doppelten Satz einge-
stuft. Die Steuer, gegen die sogleich Beschwerden eingelegt wurden, kam nicht in Gang,
weil der Gemeindeausschuss erst am 28.Januar 1840 zustimmte. Die Regierung lief} am
10. Oktober 1840 die Erhebung wegen des fragwiirdigen Tarifssystems als unstatthaft ein-
stellen. Fortan wurde die Beleuchtung wieder aus dem Fleischpfennig-Aufkommen bestrit-
ten. Von 1837 bis 1850 wurden nach einer Ubersicht vom 3.Juli 1852 fiir die Beleuchtung
nur 588 fl. 45 Kr. aufgewandt. Die vier élteren Laternen wurden mit einer reflektierenden
Blechschiene nachgeriistet. 1854 ermoglichten die inzwischen auf 190 fl. im Jahr gestiege-
nen Fleischpfennig-Einnahmen die Finanzierung von nunmehr sieben Laternen. Als kurz
danach eine davon aufler Betrieb gesetzt wurde, wollte der Landrat fiir seine ordnungs-
rechtlichen Eingriffe einen Beschluss der vorgesetzten Regierung erwirken, die ihm jedoch
am 28. April 1854 bedeutete, dies sei Sache des Landratsamts.

4. Das Ringen um den Fortschritt. Die Auseinandersetzungen
um eine Straflenbeleuchtung fiir Schmalkalden

Zunichst war der Rahmen fiir das im landes- und im verwaltungsgeschichtlichen Schrift-
tum nur spérlich behandelte Thema zu umreiflen. Von der allgemeinen Entwicklung der
Innovation ausgehend, waren die Parallelen fir Schmalkalden in anderen kurhessischen
Stiddten aufzuzeigen. Dadurch konnte Schmalkalden als ein herausragendes Beispiel fiir ei-
nen Ort dieser Groflenordnung behandelt werden. Die Stadt zeigt sich auf diesem Gebiet in
erster Linie in ihrer kommunalen Perspektive, nicht etwa in der Rolle als Kreisstadt oder gar
herausgehobener Verwaltungssitz des spéteren, 1851 gebildeten Regierungskommissions-
bezirks Schmalkalden.

Die Bemithungen um eine Straflenbeleuchtung setzten einer zeitgengssischen Zei-
tungsnotiz zufolge 1835 ein und wurden erst um 1848 im Zuge der revolutioniren Stimmung

64 HStAM, Best. 16, Nr.77381; Best. 100, Nr. 5655.
65 Fiir dies und Folgendes HStAM, Best. 180 Hiinfeld, Nr. 704.
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fortgesetzt.® Fiir diese stddtische Angelegenheit gehen mehrere Vorstufen der Planung aus
den Akten der staatlichen Instanzen hervor, da das Kreisamt in Schmalkalden und die Re-
gierung in Fulda mitbeteiligt waren. Diese betrafen zunichst die Zeit von 1835 bis 1837, so-
dann die Jahre 1840 und 1843.

Der Stadtrat beschloss unter der Protokoll-Nr. 73 am 10. April 1835, eine Stralenbe-
leuchtung einzurichten. Biirgermeister Conrad Ullrich sollte erst in Gotha, Hersfeld und
Eschwege Erkundigungen zu deren Erfahrungen einholen, also in der benachbarten Re-
sidenzstadt von Sachsen-Gotha auf der anderen Seite des Inselsbergs und bei den beiden
nichstgroferen Kreisstidten im Inland.®” Landgerichtsadvokat Ullrich, seit 1833 Biirger-
meister, kam zu den Nachfragen bis zum Ende seiner durch Neuwahl am 29. Juli 1835 ab-
rupt endenden Amtszeit nicht mehr. Vizebiirgermeister Reinecke und Ullrichs zwei néchste
Nachfolger, Friedrich Siegmund Wolf in den Jahren 1835 bis 1840 und Theodor Wiedemann
bis 1849, beriefen sich daher bei mehreren Gelegenheiten darauf, dass ihnen die Informati-
onen fehlten.%®

Am 22.September 1835 erliefd die Regierung eine Verfiigung an die Stadt, wenigstens
vor dem Rathaus, beim Wachtlokal und auf einigen besonders intensiv genutzten und engen
Wegen eine Beleuchtung vorzusehen und ersuchte deswegen um niheren Bericht. Reinecke
antwortete am 25. November 1836 ausweichend, der Stadtrat werde die Angelegenheit nicht
aus den Augen lassen.® Durch eine mit Beschluss vom 23. November vorgesehene und zur
Bewilligung eingereichte Branntweinabgabe hoffe man, die Kosten decken zu konnen und
werde dann erneut berichten. Das Protokoll dieser Sitzung war mit der Bitte um Riickgabe
beigefiigt und wurde der Stadt auf deren Mahnung am 21. Februar 1837 zuriickgereicht. Of-
fenbar wurde am 23. November 1837 von der Stadt erneut iiber weitere Hemmnisse berich-
tet, doch ist dieser Schriftsatz leider nicht mehr zu ermitteln.” Die Angelegenheit scheint
dann wieder eingeschlafen zu sein.

Prizisere Informationen liefert ein Bericht des neuen Landrats Carl Wilhelm Heinrich
Wagener, der, zuvor seit 1832 Kreis- bzw. Landrat in Melsungen, in Schmalkalden von 1839
bis 1848 wirkte.” Wegen entsprechender Erfahrungen mit Laternensystemen in seinen frii-
heren Dienstaufgaben war ihm an der Verbesserung der 6rtlichen Infrastruktur sehr gele-
gen. Die Schriftsidtze Wageners zeichnen sich nach der Erfahrung mit vielen anderen von
ihm behandelten Themen durch hohe Prizision, Uberzeugungskraft und Untermauerung

66 Soweit keine Einzelnachweise gebracht werden vgl. die Resiimees aus den Tageszeitungen der Zeit:
Chronik. Schmalkalden in den zweiten 25 Jahren des 19. Jahrhunderts, hrsg. vom Stadt- und Kreisarchiv
Schmalkalden, bearb. von Erika HEILGEIST, Schmalkalden 2007, S. 40; Desgl., Teil 3: [...] in den drit-
ten 25 Jahren, Schmalkalden 2007, S. 7f. Zur Einordnung Schmalkaldens in den historischen Kontext
dieser Zeit s. Hans-Werner HAHN: Wirtschaftliche Krisen, soziale Konflikte, politische Hoffnungen.
Schmalkalden im 19. Jahrhundert, in: Zeitschrift fiir Thiiringische Geschichte 74 (2020), S.109-130.

67 HStAM, Best. 100, Nr. 5657, fol. 27 r. Zu Eschwege vgl. oben S. 173 f.

68 Biirgermeisterdaten nach HStAM, Best. 100, Nr. 6781; Best. 16, Nr. 9325.

69 HStAM, Best. 100, Nr. 5657, fol.1-3.

70 HStAM, Best. 100, Nr. 5657, fol. 5, vgl. fol. 17 r. Weiteres lie§ die Regierung zu den Kédmmereisachen
legen, in denen keine Akten mehr zu ermitteln waren.

71 Wagener stammte aus Zierenberg und wurde, zuvor Amtsaktuar, am 2. November 1821 zum Kreis-
sekretédr in Melsungen ernannt. HStAM, Best. 6 a, Nr. 820.
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mit Fakten aus, die aus anderen Quellen kaum zu gewinnen sind. Wagener pflegte sich in
seinem Kreis durchzusetzen und hatte auch Riickgrat gegentiber vorgesetzten Stellen. Die
Stralenbeleuchtung fithrte bald nach Wageners Dienstantritt zu massiven Differenzen,
so dass der Landrat sich bei der Regierung der Provinz Fulda iiber die Stadt Schmalkalden
beschwerte. Sein zw6lf Folioseiten starker Bericht vom 23.Januar 1840, den die Regierung
unter der Tagebuch-Nummer 195 bearbeitete, zeigt, wie sich die Stadt in der strittigen Frage
sperrte und dass Wagener sich im Gegenzug als Staatsbeamter auffiihrte, der beanspruchte,
der Stadt Befehle zu erteilen.”

Wagener beschrieb die Stadt mit ihrer Fliche von 5 Millionen Quadratfufl (= 41,4 ha)”
bei 800 Hiusern und einer Bevolkerung von 5.500 Einwohnern. Er stellte jihrliche Einnah-
men von 11.000 Thl. [Vorlage irrig: 1.100] bei einer konsolidierten Schuld von 12.000 Thl.
fest. Es fehlte eine Straflenbeleuchtung in der Stadt, die mitsamt ihren langen Vorstéddten
auf 3.000 FuBd (= rund 863 m) Linge durch teils sehr enge, oft von offenen Fliissen durch-
stromte Straflen durchquert wurde. Tag und nachts passierten Fahr- und Reitposten die
Stadt. Ein grofier Teil der Bevolkerung beiderlei Geschlechts [!] vornehmlich aus der Klasse der
Handwerker, suchte abends bis spitin die Nacht auf Strafien und 6ffentlichen Plitzen Erho-
lung, wobei es an Unfug jeglicher Art nicht fehlte. Wagener hatte schon bei Dienstantritt den
allgemeinen Wunsch der gebildeten Klasse nach einer StrafSenbeleuchtung durch Riicksichten der allge-
meinen Ordnungs-, der Sicherheits- und Sittenpolizei ] festgestellt. Dieses Begehr der gehobenen
Biirgerschaft war nach seiner Meinung, abgesehen von den Kosten, offenbar strafSenpolizeili-
cher Natur und somit der staatspolizeilichen Einwirkung und Leitung unterstellt. So handelte Wagener
als Vorgesetzter und forderte am 12. November 1839 von Biirgermeister Wolf, Maffnahmen
zur Einfithrung der Stralenbeleuchtung zu treffen, Stadtrat und Biirgerausschuss entspre-
chend einzuschalten und ihm die gefassten Beschliisse zuzuleiten. Wagener behielt sich vor,
auf die Mafinahmen einzuwirken und sie zu leiten. Dreimal lief er Erinnerungen folgen,
die letzte unter Bufigeldandrohung, bis der Biirgermeister endlich am 22. Januar 1840 ant-
wortete. Er hatte sich durch einen Beschluss des Stadtrats Riickendeckung beschafft, was
Wagener als Provokation ansah. Er selbst hatte als Landrat im Alleingang gehandelt, anstatt
seine Funktion als Vorsitzender der Polizeikommission zu nutzen, in der er sich mit den an-
deren fiinf ordentlichen Mitgliedern, darunter dem Biirgermeister, und drei aulerordentli-
chen Mitgliedern hétte abstimmen miissen.

Der Schriftsatz von Biirgermeister Wolfliegt nicht mehr vor, so dass dessen Antwort nur
aus einem pikierten Bericht Wageners an die Regierung vom 23. Januar zu erschlieflen ist.
Wolf teilte mit, eine Straflenbeleuchtung werde lingst fiir niitzlich gehalten, doch hétten an-
dere dringende Bediirfnisse der Stadtkasse die Einrichtung nicht gestattet. Da man eine mo-
derne Gasbeleuchtung bevorzuge, wolle man die neueren Entwicklungen abwarten. Dann
aber verwahrte sich die Stadt gegen Form und Inhalt der an sie ergangenen Communicate des
Landrats. Die Straflenbeleuchtung sei keine polizeiliche Angelegenheit. Sie werde von der
Regierung als Kommunalsache behandelt und unterliege folglich nicht der Einwirkung des

72 HStAM, Best. 100, Nr. 5657, fol. 6—11; Prot. Il Fulda, C 5, Bd. 19, Nr. 195.
73 Ohne Auflenbezirke und Stadtwaldungen. Grundlage der Berechnung: 1 Fuf = 0,2877 m, da wir davon
ausgehen, dass Wagener in Kasseler Maf} rechnete.
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Kreisamts. So war die Frage der Infrastruktur in einen heftigen Kompetenzstreit zwischen
der Stadt Schmalkalden und Landrat Wagener geraten.

Wagener empfand den Widerspruch zwischen dem akuten Geldmangel und dem
Wunsch nach einer nach allen bekannten Erfahrungen hochst schwierigen namentlich fiir kleine Orte
schwer praktikablen, hochst kostspieligen Gasbeleuchtung anstelle preisglinstiger Laternen als ei-
nen Scherz der Stadtbehorde. Sie wolle so von der Sache wegkommen und der Einwirkung
des Kreisamts entgehen. Die Erwidgung zum Leuchtgas, das erste deutsche Stidte bereits
Mitte der zwanziger Jahre eingefiihrt hatten, sah er als hinhaltendes Moment.” Hitte sich
die Stadt wirklich diese Investition geleistet, wire sie Vorreiterin fiir die neue Technik in
Kurhessen gewesen, denkt man daran, dass selbst Kassel erst ein Jahrzehnt spiter (1850)
zu seinem ersten Gaswerk kam, dem die entsprechende technische Umstellung der Stadt-
beleuchtung folgte.”

Wagener stellte in Frage, ob die Mittel der Stadt, gute und umsichtige Verwaltung vorausge-
setzt, wirklich erschopft seien, und gab an, die Stadt habe in 18 Jahren 30.000 Thl. Schulden
getilgt. Den Aufwand fiir die Beschaffung von Laternen bezifferte er realistisch auf 8oo Thl.
bei Betriebskosten von rund 300 Thl. im Jahr. Dies sei in zwei bis drei Jahren zu tilgen. Er
hielt der Stadt vor, sie habe kurz zuvor den Aufschlag fiir Bier um 172 Heller pro Maf} ge-
senkt und dadurch 600 Thl. weniger eingenommen. Wagener argumentierte also aus dem
Kreis Melsungen, dem er vor seiner Tétigkeit in Schmalkalden seit 1832 vorgestanden hatte.
In Melsungen?® und Felsberg”, an deren Mafinahmen zwischen 1829 und 1831 er schon als
Kreissekretir mitgewirkt hatte, sei die Straflenbeleuchtung bereits acht Jahre zu allseitiger
Zufriedenheit betrieben worden. Der Schmalkalder Biirgermeister sei auf miindliches An-
erbieten, ihm Auskunft tiber Ausstattung und Kosten zu erteilen, nicht eingegangen. So sei
zu erwarten, dass ohne durchgreifende MafSregeln die Beleuchtung nicht zustande kdme.

Wagener gab an, dem Biirgermeister in dessen Eigenschaft als Inhaber der Ortspolizei
geschrieben zu haben. Er fiihlte sich dadurch diipiert, dass dieser seine Mahnungen und die
Androhung eines Buf3geldes gleich mit Flankierung durch den Stadtrat beantwortet hatte.
Wagener sah die Diensthierarchie verletzt, da dem Kreisamt gegeniiber den Ortsvorstéinden in
allen Funktionsféllen eine aufsehende und befehlende Stellung zukdme. Weil er die Auskunft nicht
erhalten habe, hitte er mit entsprechender Schirfe daran erinnert. Wahrscheinlich wiirden
Biirgermeister und Stadtrat weitere an den Ortspolizeibeamten gerichtete Aufforderungen

74 Die englische Innovation des Leuchtgases, in Deutschland zuerst 1825 in Hannover produziert, wurde
im technischen Schrifttum stark beworben. Vgl. John Obadiah RUTTER: Das Ganze der Gasbeleuch-
tung, nach ihrem jetzigen Standpunkte, oder praktische Anweisung, das Leuchtgas [...] zu verfertigen,
nebst Beschreibung und Abbildung aller hierzu erforderlichen Apparate, Quedlinburg u. a. 1835.

75 Ulrich SCHNEIDER: Art. »Gaswerkg, in: Kassel-Lexikon, Bd. 1, Kassel 2009, S. 208.

76 HStAM, Best.17 i, Nr.1421; 180 Melsungen, Nr.728. 1829 vorbereitet. Die Kosten beliefen sich 1830
auf rund 355 Thl. fiir 16 Laternen, zehn gebrauchte aus Kassel zu je 6 Thl. und sechs neue zu 10 Thl., bei
Unterhaltskosten von 186 Thl. im Jahr und Einsatz eines Laternenanziinders.

77 Fiir acht geborgte Laternen in der Stadt mit nur 1.032 Einwohnern waren im Januar 1831 18 Thl. und
6 Thl. fiir eiserne Haken bei einem Olbedarfvon 10 Thl. 22 Alb. 8 Hlr. kalkuliert. Der Einsatz ab 8. Mirz
erfolgte, weil abends zuvor Unbekannte bei Juden Fensterscheiben eingeworfen hatten. Am 8. Nowv.
1831 wurden acht groflere Laternen zu 48 Thl. gekauft, wegen des zahlreichen und gefihrlichen Pobels.
HStAM, Best. 171, Nr. 1529; Best. 330 Felsberg, Nr. B 380.
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als Anmaflung gegen die stidtische Selbststindigkeit ansehen und sich dagegen verwah-
ren. Die Akten zeigten auf Seiten des Stadtvorstandes wenig Sinn und Neigung, auf die An-
ordnungen des Kreisamts einzugehen. Bei solchem Verfall der Ortspolizei aber sei, folgerte
Wagener, im Interesse von Ordnung, Sicherheit und Wohlfahrt durchzugreifen.

Um sich nicht weiter mit Demonstrationen gegen den Ortsvorstand und seine vergebliche
Emanzipation von der Einwirkung des Kreisamts zu verzetteln, trug Wagener der Regierung den
Sachstand vor und fragte nach eventuell iibersehenen Regelungen. Sein Schriftsatz endete
folgendermafien: [...] dass aber die Wirksamkeit meiner Stellung in einem abgesonderten, von dem
Regierungssitze sehr entfernten Landesteile eine feste unzweideutige Kompetenzbestimmung und eine
gebiihrende Zurechtweisung des hiesigen Ortvorstandes sowie des in die Beziehungen dieses Ortspolizei-
beamten zu dem Kreisamte sich unbefugt einmischenden Stadtrats dringend erheischt.

Die Regierung zu Fulda priifte den Sachvortrag des Landrats ebenso intensiv wie dessen
Anspruch auf Einwirkung und Leitung kommunaler Angelegenheiten durch das Kreisamt.
Sie versuchte, die Fragen zu rechtméfligem Verhalten in dem schwierigen Feld der Bezie-
hung von Staat und Stadt in einem zweiteiligen Beschluss vom 3. Mirz 1840 zu 16sen.”

Im ersten Teil wurde das Kreisamt wegen der vermeintlich notig erachteten Ausfiihrung seiner
Ansicht iiber seine Stellung zum dasigen Ortsvorstande auf die einschligigen Grundsétze hinge-
wiesen — unter knappem Verweis auf Fundstellen mit Prizedenzwirkung: Sechs Beschliisse
des Ministeriums des Innern, zwei Beschliisse der Regierung zu Fulda und der Kommentar
zur Gemeindeordnung. Die Regierung hielt also Wageners umfassende hoheitliche An-
spriiche fiir iberzogen und zog sich daher auf eine vermittelnde Position zuriick.” Danach
war die Straflenbeleuchtung eine polizeiliche Angelegenheit, die Aufbringung der Kos-
ten eine stidtische. Nach diesen Grundsétzen war der Landrat befugt, dem Biirgermeis-
ter als Ortspolizeibeamten aufzugeben, vom Stadtrat die Herstellung einer erforderlichen
Beleuchtung zu verlangen und den erforderlichen Bedarf zu benennen. Der Biirgermeister
war verpflichtet, im Stadtrat und im Biirgerausschuss die Beschaffung zu begehren und Wi-
derstreben dem Landrat mit den Griinden in einem Bericht anzuzeigen. Klargestellt wurde,
dass dem Kreisamt keine Einwirkung und Leitung zustand tiber die Art und Weise, wie die Ge-
ratschaften aufzubringen waren. Die Form des stddtischen Schreibens vom 22. Januar und
die darin enthaltene Verwahrung, eine auf Verkennung seiner Stellung beruhende Ungebiihrnis zu
riigen, bliebe zunichst dem Kreisamt iiberlassen. Uber die Sache, also die StraRenbeleuch-
tung, sei demnichst beim stadtischen Haushaltsvoranschlag zu entscheiden.

Der zweite Teil des Beschlusses gab Biirgermeister Wolf auf, binnen 14 Tagen im Hinblick
auf einen Bericht seines Amtsvorgéngers vom 23. November 1837 iiber die Hindernisse zur
Einfithrung einer Straflenbeleuchtung zu berichten. Im Grunde war eine Patt-Situation ent-
standen. Die staatlichen Stellen, also auch das Kreisamt, konnten die Einrichtung verlangen,
aber die Art und Weise der Ausfithrung und Beschaffung des Materials war Sache der Stadt,

78 HStAM, Best. 100, Nr. 5657, fol. 12-17.

79 Im Vergleich zu Differenzen, die etwa in Fritzlar, Hofgeismar und Hiinfeld wegen Unterbrechungen
im Betrieb bestehender Einrichtungen den Einsatz gesetzlich bestimmter Zwangsmittel gegen die Ortsvor-
stinde einschlossen (gegen Minoritit gefasster Beschluss der Regierung zu Kassel vom 20. Oktober
1841: HStAM, Best. 180 Hofgeismar, Nr. 2424, genehmigt durch das Ministerium des Innern), hielt sich
die Regierung zu Fulda auffallend zurtick.



Die Straflenbeleuchtung der Kreisstadt Schmalkalden 183

deren Gremien kaum zu entsprechenden Beschliissen zu bewegen waren. Die Regierung lief§
damit den Vorgang zu den Akten legen und verlief§ sich darauf, dass Biirgermeister Wolf ent-
sprechend berichtete. So hatte sie die Sache erst einmal so an sich gezogen, dass Wagener an-
gesichts der aufgetretenen Spannungen nicht gleich wieder an das heifle Eisen fassen musste.

Die im Vergleich zu dhnlichen Differenzen zwischen Landriten und Ortsvorstinden an-
dernorts regelrecht hochgekochte Sache geriet in Vergessenheit, bis die Regierung fast drei
Jahre spéter wieder auf das Thema zuriickkam. Unter Hinweis auf die Protokollnummer 195
von 1840 wies sie den Nachfolger von Biirgermeister Wolf, Theodor Wiedemann (ca.1809—
1862), am 15. April 1843 an, binnen 14 Tagen zu berichten.® Das Schreiben wurde erst sechs
Tage spiter ausgefertigt. Es hat den Anschein, dass die Regierung bereits auf anderem Wege
Kenntnis davon erhalten hatte, dass in Schmalkalden Bewegung in die Sache gekommen war.

Wiedemann beeilte sich, der Weisung schon am 26. April nachzukommen. Sein umfas-
sender Bericht gibt zu erkennen, dass ihn die Erinnerung an den drei Jahre zuriickliegenden
Vorgang nicht sonderlich tiberrascht hatte. Wiedemann war durch eine kurz zuvor betriebe-
ne eigene Initiative bereits in die Materie eingearbeitet. Nun referierte er das Vorgehen der
Stadt seit 1835 und legte dar, wie alle Mithen am desolaten Zustand der Finanzen geschei-
tert seien.® Besonders sei die Desorganisation der Armenpflege fiir die Misere verantwort-
lich. Daher sei ein neues Statut im Gesprich, das dazu fiihren solle, wieder Uberschiisse
im Haushalt zu erzielen. Erst dann liefle sich ermitteln, inwieweit ein Fonds zur Beleuch-
tung einzurichten sei. Wiedemann wollte die Sache bald angehen und hoffte, wenigstens
1844 zum Erfolg zu kommen. Er bat dann die Regierung, nichts zu tibereilen. Da man sich
an das Fehlen einer Straflenbeleuchtung gewohnt habe, sei es nicht notwendig, andere die
Finanzkraft der Stadt erh6hende Einrichtungen hintan zu setzen. Als unaufschiebbare Be-
lastungen benannte Wiedemann den Bau eines neuen Schlachthauses, um die Erhebung
des Fleischhellers besser kontrollieren zu konnen, und den Kauf eines Waldstiicks zur Ar-
rondierung des Stadtwalds fiir 800 Thl. Die eine Malnahme diene der Verbesserung der
Einnahmen, die andere der Nutzung einer besonders giinstigen Gelegenheit. Wiedemann
lenkte von der Beleuchtung ab, indem er andere Prioritéten vorschob.

Zur Demonstration seiner Bemiithungen legte Wiedemann eine Subskriptions-Einla-
dung vor, mit der er sich am 15. Februar 1843 an die Biirgerschaft Schmalkaldens gewandt
hatte, um sie zur Finanzierung der Straflenbeleuchtung zu bewegen. Beigefiigt war die Ko-
pie einer Liste, die 41 Biirger als Sponsoren unterschrieben hatten. Auf diese Aktion ist im
nichsten Kapitel einzugehen.®? Thr Ertrag war so bescheiden, dass davon weder die Ein-
richtung der Anlagen noch deren Unterhalt hitten bestritten werden konnen. Wiedemann
erweckte mit diesen Papieren den Anschein eines Aktivisten — fiir eine Beleuchtung, die
man gerne gehabt hitte, aber leider finanziell nicht stemmen konnte.

Wieder hatte sich die zwischen Fulda und Schmalkalden schwebende Frage in Schrift-
séitzen erschopft, ohne dass Fortschritte erzielt waren. Die Stadt setzte unter ihren Spar-
zwingen mit Hartnéckigkeit andere Priorititen und war auf dem staatlichen Instanzenweg
zu keiner Stralenbeleuchtung zu veranlassen. Wagener scheint nicht mehr nachgehakt zu

80 HStAM, Best. 100, Nr. 5657, fol.20 .
81 HStAM, Best. 100, Nr. 5657, fol. 23-24.
82 HStAM, Best.100, Nr. 5657, fol.28 r.—31 1.
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haben. Biirgermeister, Stadtrat und Biirgerausschuss bewegten sich nicht. Die der Regie-
rung vorgelegten stddtischen Haushaltsvoranschlige der Jahre 1841 bis 1847 hatten in den
tiblichen Formulardrucken jeweils in Einnahmen, Tit. LX, und Ausgaben, Tit. XLIX, einen
Posten fiir Straflenbeleuchtung, doch war in keinem Jahr ein Betrag dafiir eingesetzt. Dass
dies nicht erfolgt war, belegt, dass der Staat im Rahmen der Kommunalaufsicht nicht ein-
griff, um das gewiinschte Ziel zu beférdern. Fiir 1848/49 herrschte solches Chaos in den
stddtischen Finanzen, dass im Herbst 1849 noch kein Haushalt aufgestellt war, wie Biirger-
meister Wiedemann der Regierung im Oktober der Regierung berichtete.%

5. Die Einladung an die Biirger zu finanziellem Engagement (1843)

Die Einladung des Biirgermeisters an die Einwohnerschaft der Stadt, sich durch freiwillige
Zuwendungen fiir eine Straflenbeleuchtung zu verwenden, war ein besonderer Akzent in
der umstrittenen Frage. Der Text zeigt,® wie Theodor Wiedemann fiir das Anliegen warb:

Subskriptions-Einladung

Vielseitig und Jahre lang ist dariiber Klage gefiihrt worden, daf$ wihrend man in anderen
Stddten durch brennbare Gase ein Lichtermeer iiber die StrafSen ausstromen lifst oder gar da-
mit umgeht, die Nacht durch kiinstliche Sonnen zur Tageshelle umzukehren, die Stadt Schmal-
kalden — einer Stadt, der man doch einen aristokratischen Hochmut auf ihre erinnerungsreiche
Vergangenheit anderen Emporkommlingen, wie zum Beispiel Elberfeld und Triest gegeniiber, gar
nicht veriibeln kann — nicht einmal eine Lampe anziindet, um den ndchtlichen Wanderer vor dem
Anrennen an Pfosten und StrafSenecken, vor dem Stolpern iiber Diingerhaufen und dem Austreten
schmutzgetrankter Pfiitzen zu bewahren.

Es ist wahr — wer in einer dunklen Novembernacht die StrafSen Schmalkaldens durchwan-
dert, kann sich von der Agyptischen Finsternis eine nur allzu getreue Vorstellung machen, und
der Wagehals, der in einer solchen Nacht einen Kreuzzug vom Obertor bis zur Auer Vorstadt un-
ternimmt, tut wohl, von Frau und Kindern Abschied zu nehmen, denn alle Elemente hat er zu be-
kimpfen, Wasser, Luft und Erde, mit Ausnahme des Feuers, welches sich aber zu seinem grofSen
Leidwesen gar nicht sehen lqfst. — Es ist nur zu gewiss, daj$ der Mangel aller StrafSenbeleuchtung
bei Fremden, welche in ndchtlicher Weite die Stadt betreten, bittere Beschwerde hervorruft und
hichst unangenehme Erinnerungen hinterldfSt, ja geschweigen, dass Diebstahl, Einbruch und
lichtscheues Treiben aller Art dabei ihre Rechnung finden. Mit einem Wort, nach Beseitigung des
Mangels einer StrafSenbeleuchtung lafst sich nichts entgegensetzen als ein anderer Mangel — der
Mangel an den dazu erforderlichen Fonds in der Stadtkasse.

Die Stadtkasse hat ungemein viel Ahnlichkeit mit dem Fass der Danaiden, nur mit den Un-
terschied, dass weniger hinein gegossen wird, es geht ihr wie dem Kaspischen Meer, welches un-
merklich mehr und mehr abnimmt, nur daf$ man bei ihr die Abnahme recht deutlich merkt, und

83 HStAM, Best.100, Nr.8916. Etat fiir 1845 fehlt in dem Band. Fiir 1847/49 Stadt- und Kreisarchiv
Schmalkalden (= SKA SM), BII 1/196—198.

84 HStAM, Best. 100, Nr. 5657, fol. 28 f. Der Text wurde in Rechtschreibung und Zeichensetzung unter
Wahrung sprachlicher Eigenheiten normalisiert.
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es ist bei ihr am Ende eines jeden Monats, wie es nach der Bibel zu allem Anfang auf der Erde war,
ndmlich 6de und leer.

Unter diesen Umstdnden sehe ich mich, wenn eine StrafSenbeleuchtung zustande kommen
soll, auf etwas anderes als die Stadtkasse hingewiesen, was noch niemals umsonst (frustra) in
Anspruch genommen worden ist — auf den patriotischen Eifer, auf den empfinglichen Sinn der
Bewohner Schmalkaldens fiir alles Gemeinniitzige und Schone.

Wem verdankt es der Volksgarten, dass er griinet und bliihet? Ist nicht die Soolbade-Akti-
enanstalt und selbst das Gebdude der Erholungsgesellschaft ein lebendiges Dokument solchen
gemeinsamen Strebens und Wirkens? Greifen wir nicht schon iiber das Leben hinaus mit unseren
Einrichtungen, wobei ich nur an die Leichenkasse erinnere?

Ich freue mich ordentlich, daf$ noch die eine oder andere gemeinniitzige Anstalt ins Leben zu
rufen iibrig geblieben ist, und befinde mich deshalb gerade in umgekehrter Lage wie Alexander der
GrofSe, dem bange war, sein Vater, der Konig Philipp von Macedonien, méchte ihm nichts mehr
zu tun iibrig lassen.

Daran schlage ich auch jetzt, wo der allgemeine Wunsch sich nach Herstellung einer Stra-
fSenbeleuchtung ausgesprochen hat, den Weg nach einer Appellation an den Gemeinsinn meiner
Mitbiirger ein und lade sie hiermit ein, hierunter so viel zu subskribieren, als ein jeder nun zu dem
angegebenen Zwecke in die Stadtkasse an jahrlichem Beitrag zu entrichten gedenkt.

Ich erlaube mir dabei, zur Beseitigung der Zweifel dngstlicher Gemiiter noch ausdriicklich
hervorzuheben, dafs eine solche Verwilligung nur an die Person des Verwilligenden gekniipft ist,
keineswegs aber auf irgendeinem Hause haftet, und gebe mich der trostlichen Erwartung hin, dafs
auch diejenigen, welche des Vorteils der Beleuchtung vorerst nicht unmittelbar fiir ihre Wohnun-
gen geniefSen werden — denn aller Anfang ist schwer, und nur mit der Beleuchtung der Hauptstra-
fSen kann der Anfang gemacht werden — aus einem nicht genug zu empfehlenden Patriotismus,
welcher das Interesse des Einzelnen in dem Wohl des Ganzen auf- oder untergehen ldfst, nach
Krdften beisteuern werden.

Schmalkalden, am 15. Februar 1843

Der Biirgermeister
Wiedemann

Wiedemann hatte seinen Text fiir das Bildungsbiirgertum mit literarischen Anspielun-

gen garniert, elegant formuliert, doch dabei dick aufgetragen. So mochte ein Leser fast
Gewissheit kommen, die Schmalkalder Stadtkasse laufe Gefahr, zum Fass ohne Boden zu
werden. Sehr attraktiv war diese Frithform eines » Crowdfunding« also kaum. Als regelrech-
te Notlage, durch die sich Biirger zu zweckgebundenen Spenden animiert fithlten, war das
Projekt kaum zu erkennen. Massenhafte Spendenbereitschaft, die Landrat Wagener 1842,
zum Teil auf eigene Faust, und sogar Weisungen von Ministerium und Regierung um:
hend, zugunsten der Brandgeschidigten von Tambach im benachbarten Sachsen-Gotha
itiiert hatte, war bei der Bevolkerung auf grofiere Resonanz gestoflen.®s Doch ist eine spon-
tane Einzelspende in einer besonderen Notsituation etwas anderes als eine Verpflichtung

85 Vgl.Niklot KLUSSENDORF: Die Nachbarschaftshilfe fiir die Brandgeschédigten von Tambach
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dem kurhessischen Kreis Schmalkalden (1842), in: Zeitschrift fiir Thiiringische Geschichte 73 (2019),
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tiber mehrere Jahre, zu der Wiedemann aufgerufen hatte. Seine Einladung wurde offenbar
iiber personliche Beziehungen verbreitet, womdglich als privat gedrucktes Flugblatt, und
war nicht einmal im offiziésen Schmalkalder Anzeiger erschienen.8¢

Nur 41 Subskribenten aus den knapp 8oo Hiusern der Stadt wollten die Mafinahme mit
Betridgen zwischen 11 Sgr. und 5 Thl. im Jahr finanzieren.® Vier Biirger wollten sich mit 4 Thl.
engagieren, darunter der Buirgermeister, der als Nr.1 der Liste Vortritt und Vorbildfunk-
tion suchte, tibertroffen nur von Landrat Wagener mit 5 Thl. Vier Zeichner beschridnkten
ihre Bereitschaft auf drei Jahre. Die angebotenen Betréige sollten dem Wunsch der Biirger
Nachdruck verleihen. Das Ergebnis von 70 Thl. 11 Sgr. 6 Hlr., knapp 5 Hlr. auf den Kopf der
Bevolkerung, war zu wenig, um Bewegung in die stddtische Haushaltsplanung zu bringen.
So diirfte die Initiative regelrecht verpufft sein, da mindestens 300 Thl. im Jahr notig wa-
ren. Einen Achtungserfolg kann man aus spéterer Sicht der Aktion zuerkennen: Hétte jeder
Sponsor auf seinem Grundstiick eine Laterne installiert, wire die Stadt ziemlich weit, viel-
leicht nicht gerade flichendeckend, erleuchtet gewesen. Die Zahl von 41 Laternen lag viel
hoher als die Erstausstattung der erst sieben Jahre spiter erreichten Straflenbeleuchtung.

Aufruf und Zeichnungsliste lief§ die Regierung ohne weitere Bearbeitungsvermerke zu
den Akten legen. Ihre Einwirkungsmaoglichkeiten auf die fiir die Mafinahme zustidndige
Stadt waren, wie die wieder aufgegriffenen Vorginge von 1840 zeigten, begrenzt. Offen-
kundig war, wie gering das Engagement von Biirgern fiir den geplanten Fortschritt war. So
entsprach die Resonanz auf den Appell des Biirgermeisters eher der sprichwortlichen Maus,
die aus einem kreiflenden Berg kam. Wiedemann, der offenbar grolere Publizitit fiir seine
Einladung scheute, war zu stirkerer Aktivitdt in der Sache kaum ermutigt. Auch wenn der
Regierung mit den Schriftsitzen gezeigt war, dass sich am Ort etwas tat, wurde klar, dass
die Stadt von oben kaum zu bewegen war. Wagener wurde nicht mehr gesondert initiativ.
Die Subskriptionsliste indessen konnte noch niitzlich werden.

6. Von der Revolutionszeit bis zur Einfithrung der 6ffentlichen Laternen im Jahre 1850

DieJahre bis 1848 waren eine ausgesprochen schlechte Zeit fiir Schmalkalden und das Kreis-
gebiet.®® Die Probleme hiuften sich: Missernten, Trockenperioden mit zu wenig Wasser in
Béchen und Fliissen, Existenzprobleme bei den Kleinfeuerarbeitern wegen der Verteuerung
von Erz und Roheisen sowie der Holzkohle als Folge des Raubbaus in den Wildern, Absatz-
schwierigkeiten bei den gewerblichen Produkten, Teuerung, groe Erwerbslosigkeit, gera-
de im Hungerjahr 1847, von dem an wenigstens 6ffentliche Auftrige als Notstandsarbeiten
vergeben wurden, Engpésse in den 6ffentlichen Finanzen. Die Stimmung schlug um und

86 Durchgesehen wurde der in den Mikrofilmausgaben nur liickenhaft erhaltene Schmalkalder Anzeiger,
Jgg. 1842-1843. Frau Petra Dittmar, Museum Schloss Wilhelmsburg, ist dafiir zu danken, das wéchent-
lich erscheinende Amtsblatt an den in Frage kommenden Daten ohne Ergebnis auf Fundstellen iiber-
priift zu haben. Auf eine Beilage fand sich kein Hinweis.

87 HStAM, Best. 100, Nr. 5657, fol.30r.—311.

88 Vgl. Niklot KLUSSENDORE: Bettelei im »Kleinen Grenzverkehr« zwischen Kurhessen und Sachsen-
Gotha, in: Zeitschrift fiir Thiiringische Geschichte 69 (2015), S.189-218, bes. S.197-199.
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gipfelte 1848 in der Maschinenstiirmung durch erwerbslose Nagelschmiede.® Es gab da-
mals also fiir die Stadt Wichtigeres, als sich im Haushalt auch noch die Straflenbeleuchtung
aufzulasten.

Zwei der bisherigen Kontrahenten verliefien in der Revolutionszeit die stidtische Biih-
ne. Wagener wurde im Frithjahr 1848, unter anderem durch von Biirgermeister Wiedemann
vorangetriebene, an die vorgesetzten Stellen gerichtete Resolutionen mit Unterschrifts-
sammlungen in der Biirgerschaft bedringt, die seine Abberufung zum Ziel hatten. Unter
diesem Druck stellte Wagener Versetzungsantrige und zog sich erst einmal zu einem lén-
geren Erholungsurlaub nach auswirts zuriick. Bereits im Sommer wurde er wieder Land-
rat, nun im Kreis Rotenburg, 1849 Regierungsrat bei der neugeschaffenen Oberen Bezirks-
behorde in Kassel. Nach deren Auflosung war er von 1851 bis 1857 bei der Regierung der
Provinz Niederhessen in Kassel.o° Wageners streitbare Positionierung gegentiber der Stadt
Schmalkalden von Anfang 1840 diirfte kaum in Vergessenheit geraten sein und mag dazu
beigetragen haben, dass sich die Stimmung gegen den in seiner Art souverin agierenden
Landrat, den Vertreter der Staatsmacht, der in der Revolutionszeit Militir zu Hilfe holte,
autheizte. Wageners Spuren verlieren sich nach 1866, da er, zuletzt Regierungsrat in diver-
sen Aufsichtsfunktionen, nicht mehr in den preufliischen Dienst trat. Mit iiber 45 Dienstjah-
ren war er dafiir schon zu alt.”

Mitbewerber um die Rotenburger Stelle war ausgerechnet Wiedemann. In dem Verfah-
ren erhielt Wagener sogar Gelegenheit, sich zu den Féhigkeiten seines erbitterten Gegners
in der Verwaltung in einer schriftlichen Beurteilung zu duflern.? Doch erlangte Wiedemann
Anfang Januar 1849 eine andere Position im Staatsdienst, wofiir er das Biirgermeisteramt
aufgeben musste.” Von Beruf Advokat, wurde er nun Assessor und Referent bei der Obe-
ren Verwaltungsbehorde zu Schmalkalden, spiter bei der Regierungskommission. Seine
Dienstzeit verlief recht gliicklos, da er wegen Krénklichkeit lingere Zeit in den Wartestand
versetzt und auf Nebenpositionen abgeschoben wurde. Der Regierungskommissar, der Ge-
heime Regierungsrat Friedrich Fondy (1784—1866), stufte ihn als rechthaberisch ein.

Nachdem Wiedemann durch seinen Ubertritt in den Staatsdienst den Posten gerdumt
hatte, wurde Anfang 1849 Johann Michael Utendorffer (1807-1870) Biirgermeister. Seit
den zwanziger Jahren im Stadtrat aktiv, hatte er dieses Amt schon zwischen dem 9.Feb-
ruar 1830 und dem 17. Mérz 1831 ausgeiibt.% Seine nun folgende zweite Amtszeit bis Ende

89 HStAM, Best. 100, Nr. 5492 £.; vgl. auch Peter HANDY: Die Revolution 1848/49 in Deutschland — ihre
Auswirkungen auf den Kreis Schmalkalden, in: 1125 Jahre Schmalkalden. Festschrift, Schmalkalden
1999, S.152-159.

90 Vgl.KLEIN: Grundriss (wie Anm.10), S.82. Weitere Angaben aus dem Kurfiirstlich Hess. Hof- und
Staats-Handbuch 1851-1866.

91 Vgl. Niklot KLiissENDORF: Die Uberschwemmungen von Ende Januar 1846 und das Wegenetz im Kreis
Schmalkalden, in: Schmalkaldische GBIL. g (2019), S. 51-65, hier S. 62 f.

92 HStAM, Best. 16, Nr.392 u. 476.

93 HStAM, Best. 16, Nr.377 u. 9325.

94 Gegeniiber dem Staatskalender abweichende Daten nach HStAM, Best. 100, Nr. 6781. Zur Person s.
Peter YOUNG: Die Auehiitte. Zur Geschichte der Utendorffers in Schmalkalden, in: Schmalkalder GBII.
10/11 (2003/2004), S.187-195.
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1867 war die bei weitem ldngste, die ein Biirgermeister in Schmalkalden im 19. Jahrhundert
erreichte.9

Das umstrittene Thema der Straflenbeleuchtung war schon im Revolutionsjahr wie-
der hochgekommen, wie es eine spitere Zeitungsnotiz andeutet.®® In einer Beilage zum
Schmalkalder Anzeiger meldete sich in der Tat Ende des Jahres 1848 ein offensichtlich in
der Lokalpolitik bewanderter Autor, der seinen »Vorschlag« anonymisiert als X. brachte.?”
Er schilderte die Gefahren, die aus der Dunkelheit drohten, namentlich durch Unfille aller
Art und Folgen gar fiir die Sittlichkeit. Viel kleinere Stadte hitten lingst Straflenlaternen.
Fremde hitten sich bereits erstaunt dartiber gedufSert, dass man in Schmalkalden noch so
im Finstern tappe. Dann wandte er sich gegen Stimmen, dass schon die Vorfahren ohne be-
leuchtete Straflen ausgekommen seien und dass man dies auch in Zukunft konne: — gegen-
iiber den riesenhaften Fortschritten der Zeit in Angelegenheit des dffentlichen Wohles wiirde jene Ansicht
zu sehr an den Zopf erinnern. Die stadtischen Behorden hitten sich nicht dazu verstanden, eine
Beleuchtung vor allem der Hauptstraflen durch die Beschiftigung arbeitsloser Handwerker
einzurichten und dafiir die fur diesen Zweck vorhandenen Mittel einzusetzen. Der Autor
wollte damit nicht den Anspruch erheben, die zur Schaffung von Arbeit gedachten und auch
kiinftig erforderlichen Betréige fiir Laternenzwecke umzuwidmen. X.hatte andere Anre-
gungen: Da Eintracht viel erreiche, im Grofien wie im Kleinen, schlug er vor, dass jeweils
mehrere Nachbarn sich zur Anschaffung einer nach einem Muster gearbeiteten und durch die tech-
nischen Behorden fiir ihren Ort bestimmten Laterne nebst Lampe und Hiangewerk vereinigen sollten.
So kidme eine Straflenbeleuchtung zusammen, ohne die 6ffentlichen Mittel und auch das
Privatvermogen des Einzelnen iiber Gebiihr anzugreifen. Jedoch sollte die stddtische Ver-
waltung fiir die Unterhaltung der Einrichtungen sorgen. Diese werde in allen ihm bekann-
ten Orten, formulierte der Autor, durch eine sogenannte Laternensteuer bestritten.

Nach diesem Wink mit dem Zaunpfahl pladierte der Autor dafiir, die Sache nun in erns-
te Erwigung zu ziehen, um die Anschaffung der Straflenbeleuchtung nicht mehr weiter zu
verzogern. Wir werden sehen, dass zwei Elemente aus den Erwégungen des Unbekannten
in die letztlich nicht mehr zu umgehende Mafinahme einflossen: Dies waren die Beteiligung
der Biirger zur Entlastung der stiddtischen Finanzen und schliefllich die Laternensteuer, von
der X. wohl aus Fulda, Hiinfeld oder Frankfurt geh6rt haben mag.

Mitte 1850 kam die Straflenbeleuchtung endlich auf den rechten Weg. Utendorffer war
lange genug in der Lokalpolitik titig, um zu wissen, dass der wiederholt aufgekommene
Wunsch nach abendlichem Licht nur zu realisieren war, wenn die Kostenfrage gelost wur-
de.?® Mit seiner Initiative, die am 31.Mai 1850 durch Erkundigungen beim Oberbiirger-
meister von Fulda und die Sondierung beim 6rtlichen Volksverein einsetzte, stellte Uten-
dorffer auf dem Papier ein Kapital von 524 Thl. zusammen, das den Anfangsbedarf decken
sollte. Der Stadtrat beschloss dies am 4. Juni 1850, so dass am folgenden Tag eine Vorlage

95 SKA SM, Liste der Biirgermeister 1400—2015, bearb. von Diana RECKNAGEL, Ute SiMON u. Erika HEIL-
GEIST. Vgl. zum Ende HStAM, Best. 180 Schmalkalden, Nr. 3716.

96 Siehe oben Anm. 66.

97 Schmalkalder Anzeiger (= SMAnz.), Beiblatt Nr. 39 vom 16. Dezember 1848, S.155f.

98 Fiir dies und Folgendes SKA SM, C I/2, Nr. 43. Fiir freundliche Beratung zu den Besténden sei der Lei-
terin, Frau Ute Simon, gedankt.
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an den Biirgerausschuss gehen konnte, der schriftlich abstimmen sollte, um die Sache zu
beschleunigen.

Die 524 Thl. setzten sich zusammen aus 150 Thl. an Spenden, 100 Thl. an umgewidme-
ten Anspriichen zum Ersatz fiir die Verpflegung des in Schmalkalden im Dezember 1848
und im Mérz 1849 als Reichstruppen einquartierten koniglich sdchsischen und herzoglich
meiningischen Militdrs sowie einen Zuschuss der Staatskasse zu der preufischen Einhei-
ten in der Stadt gelieferten Verpflegung in Hohe von 274 Thl. Mit diesem kassentechnischen
Coup sollten Kasseneinginge bzw. wahrzunehmende Anspriiche umgeleitet werden, um
das Startkapital darzustellen.

Die Spendensumme von 150 Thl. hatte zwei Teile: 79 Thl. 7 Sgr. 2 Hlr., die der Schmal-
kalder Volksverein in dem weit verbreiteten Bestreben des Jahres 1848 fiir eine kiinftige
deutsche Kriegsflotte gesammelt hatte,* und rund 71 Thl. an subskribierten Spenden fiir die
Beleuchtung. Bei Letzteren diirfte es sich nach dem Betrag um das noch erwartete Ergebnis
der Aktion von 1843 handeln. Die Zeichnungslisten wurden zur Einziehung des Zugesagten
erwartet. Der Vorstand des Volksvereins erklarte am 18. Juni sein Einverstindnis, unter den
gegenwdrtigen politischen Verhdltnissen, die nicht mehr auf eine Flotte hoffen liefien, den Betrag
fiir die Straflenbeleuchtung einzusetzen. Bedingung war, dass Stadtrat und Biirgerschuss
Einzelnen, die gegen die Umwidmung votierten, ihr Geld erstatteten. Die Stadt durfte noch
nicht eingezahlte Betréige einziehen. Die zwei Gremien bestétigten dies am 20. Juni in einer
gemeinsamen Sitzung.

So ganz freiwillig war der Verzicht der berechtigten Biirger auf die am 4.Juni in der
Kammerei eingegangenen Verpflegungsgelder von 100 Thl. nicht. Hierfiir sah Utendorffers
Schreiben vom 5. Juni vor, etwaige Renitenten sollten durch ein Statut zum Beitrag zur Strafsenbe-
leuchtung gendtigt werden. Ein solcher Beitrag werde hoher sein als die individuelle Forderung
von Verpflegungsgeld, die meist nur 5 Sgr. betriige. Die Mafinahmen zur Einbuchung der
Quartiergelder folgten am 17. Juni, an dem den Berechtigten die Frist gesetzt wurde, sich
am 21. Juni zwischen 2 und 5 Uhr auf dem Rathaus zu erkldren. Von allen, die nicht erschie-
nen, wurde die Zustimmung zu der Mafinahme vorausgesetzt. In dem skizzierten Rahmen
kam das Benotigte zusammen. Als die Stadt am 12.Juli die Aufforderungen an die Later-
nenspender und die Flottenforderer herausgehen lief3, hielten sich fast alle an ihre Zusage,
nur wenige Spender fiir die Kriegsflotte versagten sich der Umwidmung.**® Den Bargeldbe-
stand aus der iiber 50 Thl. umfassenden Flottenkasse des Volksvereins lieferte ihr Kassierer
Th. Erbe der Stadtkasse ab.

Nun war der Weg frei, um die Beleuchtung zu organisieren, die ab Oktober einsetzen
sollte, und die mit der Bestallung der zwei mit Amtskitteln ausgestatteten Laternenwirter

99 Zu den Flottenbestrebungen am Ort vgl. SMAnz., Nr. 44 vom 28. Oktober 1848, S.227f. Zwei Ergeb-
nislisten mit insgesamt 130 Thl. 7 Alb. von 188 Spendern liegen vor (SMAnz., Nr. 29, vom 15. Juli 1848,
S.167f., desgl. Nr. 34 vom 19. August 1848). Die 79 in den Voranschlag eingesetzten 79 Thl. waren also
nur Reste der Sammlung oder Anspriiche an erteilte Zusagen. Im SMAnz., Nr. 4 vom 27. Januar 1849,
S.16 erschien eine Anzeige mit dem einzigen Satz Wo stecken die Flottenbeitrige?

100 Es liegen nur Listen von 32 Spendern zur Straflenbeleuchtung, 49 Spendern fiir die Flotte und eine
weitere von 34 mit Eintragungen fiir beide Vorhaben vor, meist mit viel kleineren Betrégen als in der
Aktion von 1843. Eine Verkniipfung mit den Namen der Liste von 1843 ist nicht ersichtlich. Auch lassen
sich die Wunsch-Betrége von 79 und 71 Thl. aus diesen eher unvollstédndigen Listen nicht ableiten.
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bis Mitte Januar 1851 zu einem ersten Abschluss kam. Utendorffer holte sich bei den Ober-
biirgermeistern von Fulda, Kassel und Gotha nihere Informationen und erhielt von ihnen
ortliche Regulative, technische Hinweise, Muster-Laternen und diverse Angebote. Die
Stadt bildete eine Kommission zum Testen der Laternen, in der neben dem Biirgermeister
drei Fachleute wirkten: Stadtbauherr Katzung, Landbaumeister Landgrebe und Bergasses-
sor Merz. Letzterer legte grofies technisches Geschick an den Tag und priifte zwischen dem
17. und 19. September mit seinen Kollegen im Sitzungssaal des Rathauses die Laternen, vor
allem auf lingere Brenndauer, den durch Wigung gemessenen Olverbrauch, die Leucht-
wirkung nach allen Richtungen, mit und ohne Einsatz von Reflektoren. Am Ende erwiesen
sich nach den auf drei Stellen hinter dem Komma durchgefiihrten Berechnungen von Merz
die Muster des Schmalkalder Klempnermeisters Ludwig Weck gegentiiber den Laternen des
Fuldaer Spenglermeisters Kalb als die geeigneteren. Sie strahlten nach mehreren Seiten
und leuchteten das unter ihnen liegende Areal besser aus. Am 18. und 19. November erhiel-
ten Weck und der ebenfalls in Schmalkalden ansdssige Blecharbeiter Adolf Georg Brill die
Auftrige zur Herstellung der Laternen. Nach der Anzahl der Leuchtstellen fertigte Weck elf
zweiteilige, zwolf dreiteilige und zwei vierteilige Laternen, Brill eine einteilige und je drei
zwei- bzw. dreiteilige Laternen.

Die Stadtbeleuchtung blieb auf die Abendstunden von Oktober bis Méirz beschrinkt,
soweit nicht Vollmondnéchte den Einsatz der Laternen entbehrlich machten. Der Betrieb
lief noch vor Jahresende an. Am 22. Januar 1851 waren 36 Laternen aufgehéngt, deren vor-
gesehene Lage in dem damals vertriebenen Grundrif$ der Stadt Schmalkalden nach der neuesten
Vermessung von Weber u. Keppler, gezeichnet u. in Stein gravirt von F. Wimmer*®*, mit gelborangem
Farbstift eingezeichnet wurde (vgl. die zweiteilige Abb. 1 auf S.192f.). Einige Bleistiftmar-
kierungen auf dem Blatt weisen darauf hin, dass noch nicht alle Plitze zum Aufhidngen von
Laternen schon genau festgelegt waren bzw. erst fiir spitere Mafinahmen in Betracht ka-
men. Dies gilt besonders fiir den Bereich von der Stiller Gasse zum Stiller Tor.

Damit war die erste zentrale Frage, die, an welchen Stellen Laternen zu platzieren wa-
ren, um eine moglichst gleichméflige Ausleuchtung der Stadt sicherzustellen, halbwegs
gelost. Die zweite wichtige Frage war die, wie die Mafinahme im Haushalt zu verankern
war. Fiir diese lief3 sich die Stadt bis Mitte 1852 Zeit, um die offenen Fragen durch Abstim-
mung mit den staatlichen Behorden, in diesem Fall der 1851 gebildeten Regierungskom-
mission, zu regeln. Der Regierungskommissionsbezirk vereinte, analog zu der Regelung
fir die zweite grofie kurhessische Exklave Schaumburg, die Funktionen der Regierung
und eines Landratsamtes.’? Schmalkalden kehrte nicht mehr in den Verband der Provinz
Fulda zuriick.

101 Gedr. Schmalkalden 1844. Format des auf einer Druckseite kaum abzubildenden Stichs: 39,8 x 27,5 cm
bei einer Blattgrofle von 48,6 x 35,6 cm, eingeheftet in SKA SM, C1/2, Nr. 43. Sie ist Grundlage der
Abb.1, deren graphische Gestaltung Frau Melanie Miiller-Bering, B. Eng., Hess. Landesamt fiir ge-
schichtliche Landeskunde, Marburg, verdankt wird. Die Hohlsignaturen stehen fiir gestrichene oder
mit Bleistift hinzugefiigte Standorte, also solche, fiir welche die Entscheidung erst spéter fiel. Dem Plan
von 1844 ging die Katasterkarte von Weber (1835) voraus, erhalten in einer Kopie des Zeichenbiiros der
Oberbaudirektion von 1846 (HStAM, Karten 27 b).

102 Vgl. KLEIN: Grundriss (wie Anm. 10), S.30-32.
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Zur Finanzierung setzte die Stadt ein Genehmigungsverfahren fiir eine Laternensteuer
in Gang, das sie mit ausfiihrlichen Berichten iiber ihre Maflnahmen und die erreichte Praxis
begleitete.®s Nachdem Utendorffer am 9. Juni 1852 dem Regierungskommissar geschrieben
hatte, lief} sich dieser Ende August 1852 die Vorakten zu dem Fuldaer Prizedenzfall von der
Regierung zur Einsichtnahme kommen.°4

Aus den praktischen Erfahrungen heraus begriindete die Stadt am 9. Juni und in einem
Folgebericht vom 9. November, dass der Finanzbedarf im Bereich von 400 Thl. im Jahr lag,
die folgendermaf3en aufgeteilt waren:

Tabelle 1: Kostenkalkulation fiir die Straflenbeleuchtung (1852)

1. | Olverbrauch: 2.025 Pfund [1 ortsiibliches Pfund = 510 g] im Jahr, das Pfund | 270 Thl.
zu je 4 Sgr. kalkuliert

2. | Dochte, Anstecklichte, Terpentin nach dem Verbrauch von 1851 30 Thl.

3. | Lohnung fiir die beiden Laternenwéchter, bei 38 Laternen und 120 Aben- 60 Thl.
den zu je 15 Sgr.

4. | Reinigung der Laternen bzw. Abbrechen, unvermeidliche Reparaturen 15 Thl.

5. | Neuanschaffungen bei 4 Stiick pro Jahr 25 Thl.
Summe 400 Thl.

Der Hauptposten war der Verbrauch an gereinigtem Ol, von dem eine Laterne 3%z Lot
(= 56 g) in der Stunde verbrannte. Nach gehabten Erfahrungen wurden 120 Stunden Be-
triebszeit im Winter angesetzt, pro Abend im Oktober 3Y2, im November 4, im Dezember
und Januar jeweils 5 und im Februar und Mérz jeweils 3%2. Die kalkulierten 400 Thl. wollte
die Stadt nicht aus dem normalen Haushalt aufbringen und suchte ihn gegenzufinanzieren,
analog zu den Erfahrungen der drei anderen Kreisstiddte in der ehemaligen Provinz Fulda.
Am 9. November 1852 legte der Biirgermeister der Regierungskommission in seinem Antrag
Zahlen zur Haushaltsplanung vor. Die gesamten Einnahmen der Stadt betrugen nach der
laufenden Rechnung 12.254 Thl. 18 Sgr. 11 Hlr., die Ausgaben 12.885 Thl. 1 Sgr. 5 Hlr. Unter
Tit. XLIX der Ausgaben erschienen die 400 Thl. fiir die Stadtbeleuchtung. Zum Vergleich der
Grofenordnung seien etwa Tit. L mit 100 Thl. fiir Feuerlosch- und Brandrettungsanstalten
oder Tit. LVI mit 600 Thl. als Zuschuss fiir die Armenpflege genannt. Ende 1852 machten
die 400 Thl. fiir Laternen 3,26 % der Einnahmen aus.

Die Verteilung der Laternen war weit vorangeschritten: 38 waren aufgehingt bzw. auf-
gestellt, sieben eingeplant. Die Fliche der Stadt war systematisch abgedeckt, weiter als
nach den Einzeichnungen von 1851 in den Stadtplan (Abb. 1). Auf den Hauptstraflen wurde,
wie Utendorffer am 11. Oktober 1852 feststellte, das Prinzip gewahrt, die Laternen im Ab-
stand von 60 Schritt voneinander zu platzieren.

103 HStAM, Best. 180 Schmalkalden, Nr.3756. Wir orientieren uns im Folgenden an den in Kraft getrete-
nen Regelungen, weniger an verworfenen Erwigungen aus den Vorstufen.
104 HStAM, Best. 180 Schmalkalden, Nr. 3756.
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Abb. 1: Die Anfinge der Straflenbeleuchtung zum Jahresende 1851: @ Standort einer Laterne, O Standort
noch nicht festgelegt oder erwogen [SKA SM, C1/2, Nr. 43, bearbeitet von Melanie Miiller-Bering]
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Tabelle 2: Laternen-Standorte am 9. November 1852 mit weiterer Planung
1. | Auertor-Vorstadt 3 Laternen, kiinftig: eine weitere am Eingang
2. | Auer Gasse 5 Laternen, eine davon in Richtung auf das Haindorfsloch,
kiinftig eine weitere fiir den Altmarkt zwischen der Kirche
und dem Armen-Arbeitshaus
3. | Steingasse mit 1 Laterne, kiinftig eine weitere in der Mitte
Salzbriicke
4. | Lutherplatz 1 Laterne
Herrengasse 1 Laterne, die auch in die Haargasse und die Pfaffengasse
leuchtete
6. | Neumarkt 1 Laterne, zur Beleuchtung des Marktplatzes, noch zu be-
schaffen
7. | Weidebrunner Strafle | 2 Laternen, eine davon in Richtung des Schmiedhofs
8. | Weidebrunner 6 Laternen, eine davon an der Schwanenbriicke, eine in der
Vorstadt Riickersgasse
9. | Reiherstorund Stei- | 2 Laternen, eine weitere zu beschaffen, um am Zainhammer
nerne Wiese den Ubergang iiber das Wasser zu beleuchten
10. | Stiller Gasse 3 Laternen
11. | Stiller Tor 1 Laterne zur Beleuchtung der Hauptstrafie und teilweiser
Beleuchtung der Schafgasse, eine weitere zum jenseitigen
Eingang in Stadt an der Flutgrabenbriicke noch zu beschaffen
12. | Hoffnung 2 Laternen
13. | Judengasse 1 Laterne
14. | Schlossberg 1 Laterne am Erholungsgebaude
15. | Pfaffengasse 1 Laterne an der Henneberger Miihle
16. | Schmiedhof 3 Laternen, eine davon am Haus der Familie Utendorffer
17. | Kirchhof 1 Laterne an der ehemaligen Lutherischen Maddchenschule in
Richtung des Kirchhofs und der Gillersgase
18. | Kloster 1 Laterne an der Matthias’schen Gartenmauer zur Beleuch-
tung der Monchs- und Klostergasse sowie der Miihlbriicke
19. | Haargasse 1 Laterne, auch zur Beleuchtung der Zitronengasse und der
Braugasse
20. | Untere Salzbriicke 1 Laterne, zur Beleuchtung in Richtung der Stumpfelsgasse
21. | Stumpfelsgasse 1 Laterne, noch zu beschaffen
22. | Entenplan 1 Laterne
23. | Haindorfsloch 1 Laterne

In der Weidebrunner Vorstadt waren die Laternen vor den Héusern auf Stdndern oder
Pféhlen aufgestellt, desgleichen eine auf der Steinernen Wiese. Fast alle anderen Laternen wa-
ren an Hiusern namentlich genannter Familien angebracht bzw. dafiir vorgesehen. Die Enge
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der Gassen lief} kaum andere Moglichkeiten zu. Die Biirger stellten ihre Hauser wohl auf Nach-
frage zur Anbringung bereit. Nur wenige der Gebdude stammen von Familien, aus denen Mit-
glieder in der Unterschriftenaktion von 1843 engagiert waren, etwa Matthias, Michel, Sanner
und Utendorffer. Doch sind die damals handelnden Personen nicht direkt mit den nun Licht
spendenden Gebduden in Verbindung zu bringen, da deren Eigentiimer in der Liste der Stand-
orte nur mit Familiennamen erscheinen. Etliche Familien hatten Hiuser in verschiedenen ih-
rer Linien. Uber die Ausdehnung des Systems im Rahmen der in der Haushaltsbegriindung
vorgesehenen 25-Thl.-Quote fiir Neubeschaffungen waren keine Angaben zu ermitteln. 1854
ging die Stadt von dem herkémmlichen Riibél ab und stellte auf Ol von Steinkohlenteer um. s

Schmalkalden, damals mit 784 Hiusern und 5.477 Einwohnern, war nach den vier Pro-
vinzialhauptstiddten sowie Hersfeld und Eschwege die siebtgrofite Stadt in Kurhessen.™
Nun hatte die Stadt endlich eine Straflenbeleuchtung in einfacher Form erreicht, gut ein
Jahrhundert spéter als die Residenzstadt Kassel, die um 1850 dabei war, wie viele andere
groflere Stddte in Deutschland, auf die modernere Form der Beleuchtung durch Gas umzu-
stellen.'*? Seit den spéten fiinfziger Jahren, also noch in kurhessischer Zeit, folgten Marburg,
Hanau, Bockenheim, Hersfeld und Fulda.**® Die Dichte von nunmehr 45 Laternen zeigt die
Systematik, mit der die Leuchtkorper in der Stadtfliche platziert wurden. Der Organisati-
onsgrad vom 9. November 1852 brachte Schmalkalden in die Spitzengruppe der Mittel- und
Kleinstddte in Kurhessen, nur ibertroffen von Hersfeld, fiir das die lingere Kontinuitét und
der hohere finanzielle Aufwand zu beriicksichtigen sind.**

7. Die stidtische Laternensteuer vom 22. Januar 1853

Nach dem Sachstand zu den Laternen ging es nun in den einschlédgigen Berichten um die
kommunalaufsichtliche Genehmigung der Laternensteuer. Die Rechtsfragen wurden seit
Mitte des Jahres zwischen dem Biirgermeister und der Regierungskommission abgestimmt,
die am 3. November 1852 letzte Auflagen tibermittelte. In seinem daraufthin erstellten Be-
richt vom 9. November 1852 an die Kommission fithrte Utendorffer unter Hinweis auf das
Defizit von 600 Thl. erneut einmal aus, die Laternenkosten konnten nicht weiter von der
Stadtkasse getragen werden. Zur Losung war geplant, eine entsprechende Veranlagung der
Biirger in zehn Klassen vorzunehmen, soweit sie gewerbe-, grund- und klassensteuerpflich-
tig waren. Die anfingliche Idee, Wirte, Kaufleute, Backer und Metzger, die aus der Strafien-
beleuchtung Vorteile zogen, einer hoheren Klasse zuzuordnen, war verworfen worden.

Das Ministerium des Innern lehnte am 7. Dezember 1852 zunéchst aus formalen Griin-
den ab, die entworfene Ordnung zu genehmigen. Es empfahl mit Rechtshinweisen, das
Verfahren auf § 77 der Gemeindeordnung™ zu stiitzen und den Fufl der Lastenverteilung

105 Chronik (wie Anm. 56), Teil 3, S.16.

106 Kurfiirstlich Hess. Hof- und Staats-Handbuch auf das Jahr 1852, Kassel 1852, S.157.
107 HStAM, Best. 16, Nr.7389; Best. 175, Nr. 46 u. 473.

108 HStAM, Best. 16, Nr. 7392-7395; Best. 191, Nr. 29.

109 S.0.S.176f.

110 S.o0., Text zu Anm. 19. Erforderlich war die Genehmigung der Aufsichtsbehorde.
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auf die Einwohner nach § 3™ auszurichten. Nach Vorlage der Anderungen sollte die Re-
gierungskommission das Verfahren abschlieflen und die Genehmigung erteilen. Nach
entsprechender Anpassung erstellten Stadtrat und Gemeindeausschuss die Ordnung vom
22.Januar 1853 tiber die Laternensteuer, die nach Ablauf der zweimonatigen Auslagefristim
Rathaus am 31. Mirz der Regierungskommission zuging, die am 30. Mai die Genehmigung
erteilte. Nachdem der kommunalstindische Bezirksausschuss zugestimmt hatte, wurde die
Laternensteuer-Regelung verkiindet.

Das System der Abgabe wird hier nach dem Statut dargestellt. Stadtrat und Biirgeraus-
schuss stellten darin die Erfahrungen mit der Einrichtung und dem Betrieb der Laternen dar
und begriindeten mit den schwierigen Haushaltsverhiltnissen die Notwendigkeit, die Kosten
fur die Laternen von 400 Thl., dhnlich wie in Tabelle 1, angegeben, durch eine Umlage nach
§ 77 der Gemeindeordnung zu finanzieren. Das Jahr 1852 hitte unerwartete Einnahmeaus-
falle im Etat gebracht, allein 2.000 Thl. weniger aus der Nutzung der Stadtwaldungen. Wih-
rend sich das bisherige Umlageverfahren an den individuellen Zahlungen direkter Steuern
der Pflichtigen orientiert habe, werde nun anders verfahren, zumal die Vorteile der Straf3en-
beleuchtung allen zugutekdmen. Es wurde ein modifizierter Verteilungsfufl eingefiihrt, der
an den Vermogens- und Erwerbsverhiltnissen der zahlungsfihigen Einwohner ausgerichtet
war. Wie in Fulda wurde ein in zehn Klassen gegliederter Tarif mit einer Obergrenze ange-
setzt — ohne Quote, ohne Ausnahmen und ohne die angedachten Sonderregelungen fiir Nutz-
niefler. Die Sitze waren erstmals in dem Bericht der Stadt vom 9. November 1852 enthalten.

Tabelle 3: Der Laternensteuertarif nach dem Statut vom 22. Januar 1853

Klasse Thl. Sgr.
I 2 10
II 2 -
111 1 20
v 1 10
\% 1 -
VI - 25
VII - 20
VIIL - 15
IX - 10
X - 5

Der Hochstsatz in Klasse I lag 23,5 % unter der obersten Tarifstufe der Laternensteuer
in Fulda (5 fl.), wihrend der niedrigste Satz in Klasse X geringfiigig iiber dem von Fulda
(15 Kr.) lag: Die 5 Sgr. entsprachen 172 Kr. Die Umrechnung der unterschiedlich in nord-
deutscherund siiddeutscher Wihrung ausgedriickten Tarife erfolgte nach dem im Dresdener

111 Gemeindeordnung (wie Anm.19), S.181f.: Verfahren zur Errichtung von Statuten, die von der Provin-
zialregierung zu genehmigen waren.
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Miinzvertrag des Zollvereins vom 30. Juli 1838 vereinbarten Satz von 1 fl. 45 Kr. zu 1 Thl.»2
Kurhessen lag an der traditionellen, aus dem 16. Jahrhundert tiberkommenen Wihrungs-
grenze zwischen dem norddeutschen Taler und dem siiddeutschen Gulden, ein Problem,
das Schmalkalden in besonderer Weise bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts traf.3 Die mit
400 Thl. in den Haushalt gestellte Laternensteuer-Einnahme lag exakt bei 50 % der 1.4001l.,
mit dem die Stadt Fulda, die rund 4.000 Einwohner mehr als Schmalkalden hatte, auch mit
ihren Funktionen als Regierungssitz operiert hatte.

Der Einfluss der Mafinahmen zur Einrichtung der Laternen ist ab 1850 in den Stadtrech-
nungen festzustellen. Es wird daraus deutlich, dass die Einnahme der Spenden und die Um-
buchung von Quartiergeldern von 1850 ebenso wie die Geriteinvestitionen vom gleichen
Jahr praktisch auflerhalb der Biicher lief. Unverkennbar ist der Einfluss der Steuer auf der
Einnahmeseite seit 1853.%4 Die Zahlen von 1850 bis 1855 folgen hier:

Tabelle 4: Die Laternen-Mafinahmen in den Stadtrechnungen

Haushaltsjahr Einnahme Tit. XL Ausgabe Tit. XLIX

1850 88 Thl. 4 Sgr. 9 Hlr. 44 Thl. 24 Sgr. 3 Hlr.
1851 12 Thl. 5 Sgr. 6 Hlr. | 353 Thl. 24 Sgr. 6 Hlr.
1852 - - - | 167Thl 29 Sgr. 7 Hlr.
1853 225 Thl. 13 Sgr. - | 204 Thl 11 Sgr. 5 Hlr.
1854 431 Thl. 5 Sgr. - | 413Thl 27 Sgr. 6 Hlr.
1855 412 Thl. 27 Sgr. 6 HIr. | 291 Thl. 4 Sgr. 7 Hlr.

Die Erhebung wurde am 19. Juli 1853 eingeleitet, nachdem die Stadt am 30. Mai von der
Kurfurstlichen Renterei die Steuerunterlagen erhalten hatte,”s die Grundlage fiir ein 37 Sei-
ten mit 921 Eintriigen umfassendes Register der zu Veranlagenden. Die Einziehung tiber-
nahm der Armengelderheber. Im zweiten Halbjahr 1853 ging endlich regelméfiig Geld fiir die
Mafinahme ein. Ohne Reibungsverluste ging es anfangs nicht. Am 22. Juni 1854 wurde fest-
gestellt, dass von 95 Pflichtigen nichts zu holen war. Griinde dafiir waren Tod, Auswande-
rung, Konkurs, Armut und Verdienstlosigkeit, Wegzug, Militdrdienst, Absetzung und sogar
Inhaftierung. So wurden Forderungen iiber 8 Thl. 22 Sgr. 6 Hlr. niedergeschlagen. Gegen 71
Sdumige erfolgte die Zwangsvollstreckung iiber 11 Thl. 20 Sgr. Bis zum Rechnungsjahr 1857,
mit dem die betreffenden Akten enden, folgten dhnliche Zahlen, fiir 1854 93 Niederschlagun-
gen und 114 Zahlungsriickstinde, 1858 nur noch 14 bzw. 21 Verfahren. Inzwischen war das
erste, auf drei Jahre angelegte Hebemanual berichtigt worden. Anschliefflend bewirtschaftete

112 Vgl. Niklot KLGsSENDORF: Kleine Miinz- und Geldgeschichte von Hessen in Mittelalter und Neuzeit
(VHKH 18,2), Marburg 2012, S.137f.

113 Vgl. Niklot KLUSSENDORF: Monetére Sondererscheinungen Thiiringens im Lichte hessischer Quellen.
Das Geldwesen Schmalkaldens im 19. Jahrhundert, in: Berliner Numismatische Forschungen 5 (1991),
S.23-46.

114 SKA SM, B1I1/198-202. 1853 Einnahme des 2. Halbjahrs als Soll ausgewiesen.

115 SKA SM, C1/2, Nr. 44; HStAM, Best. 180 Schmalkalden, Nr. 3756.
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die Stadt ihre Laternen bis in die erste preuflische Zeit mit den veranschlagten 400 Thl. im
Jahr.

8. Das Ende der Steuer unter preuflischer Herrschaft

Durch die Annexion des Kurfiirstentums Hessen zum 3. Oktober 1866 wurde der Kreis
Schmalkalden preuflisch. Seit dem 1. Oktober 1867 gehorte er zum Regierungsbezirk Kas-
sel, der im darauffolgenden Jahr mit dem Regierungsbezirk Wiesbaden zur Provinz Hessen-
Nassauvereinigtwurde. Die vier Provinzialregierungen alter Art wurden ebenso abgeschafft
wie die Sonderstellung der Exklaven Schaumburg und Schmalkalden als Regierungskom-
missionsbezirke. Unterhalb der neuen Regierung in Kassel war nun das Konigliche Land-
ratsamt in Schmalkalden erste Instanz zur Regelung von Kommunalangelegenheiten.*

Die kommunalen Wirtschaftsgrundsitze waren so rasch wie moglich der neuen Herr-
schaft anzupassen. Dies erfolgte in Abstimmung mit dem Landratsamt und betraf auch die
Laternensteuer. Mafigeblich fiir die Umstellung der kommunalen Abgaben war die Ver-
ordnung vom 28. April 1867, die im Gebiet des ehemaligen Kurfiirstentums die preufliische
Steuergesetzgebung einfiihrte.” Damit entfiel das System der auf dem fritheren hessischen
Steuerfuf? basierten stddtischen Bede. Dies gab der Stadt Anlass, die ihr zuflieBenden Ab-
gaben zu tiberpriifen.”® Die durch den Berechnungsmodus bei den Grundstiicken kompli-
zierten Umlagen fiir Feldwegebau und Feldschutz wurden separat durch ein Statut vom
21. Oktober 1867 geregelt. Am gleichen Tage verabschiedeten Stadtrat und Biirgerausschuss
ein weiteres Statut, das vier der bisherigen Abgaben beseitigte und durch eine Kommunal-
abgabe ersetzte. Beide Statuten wurden nach den Vorschriften der bis zum 4. August 1897
geltenden Kurhessischen Gemeindeordnung von 1834 fiir zwei Monate im Rathaus aus-
gelegt und nach Ablauf der Frist am 2. Januar 1868 iiber das Landratsamt zur Genehmigung
eingereicht. Sie wurden am 18. Februar 1868 von der Regierung zu Kassel genehmigt. Das
Statut gehorte zu den letzten Amtshandlungen von Biirgermeister Utendorffer, der auf eige-
nen Wunsch seinen Dienst zum 31. Dezember 1867 beendete. Vizebiirgermeister Friedrich
Gustav Karl Pistor fertigte die Fassung vom 2. Januar 1868 aus.

Neben der Bede waren betroffen die Armensteuer nach den Vorschriften der értlichen
Armen- und Bettelordnung vom 29. Mai 1767'%°, die nicht mehr als zeitgemif} galt, der
Fleischheller nach der Verordnung vom 11. Juni 1773'*, den die 6rtliche Metzgerzunftim Ok-
tober 1849 durch ein Jahresfixum abgel6st hatte,? und die Abgabe zur Stralenbeleuchtung,

116 Zusammenfassend KLEIN: Grundriss (wie Anm. 10), S.325-328 u. 375-378.

117 Gesetz-Sammlung fiir die Koniglichen Preulischen Staaten (= Preuf}. Gesetz-Slg.) 1867, S. 538—543.

118 Fiir dies und Folgendes HStAM, Best. 180 Schmalkalden, Nr. 3758.

119 Ersetzt durch die Stidteordnung fiir die Provinz Hessen-Nassau vom 4. August 1897. Preufl. Gesetz-
Slg.1897, S.254-284.

120 HLO, Bd. 6, S. 434-436.

121 HLO, Bd. 6, S. 694.

122 Vgl. die Verordnung vom 29. Mirz 1867 (Preuf3. Gesetz-Slg. 1867, S. 423 f.), die in § 1 die Vorrechte der
Zunfte, andere im Gewerbe auszuschlief3en, beseitigte, so dass die Weiterfithrung der Ablgsung unbil-
lig erschien.
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nun als sogenannte Laternensteuer bezeichnet, vom 22. Januar 1853. Zu dieser wurde in den
neuen Statuten bemerkt, dafs eine ausgedehntere, der Verschiedenartigkeit der Vermogens- und Ein-
kommensverhdltnisse der Contribuenten besser entsprechende Classification der Abgabe-Sitze sich als
Bediirfnis herausgestellt habe. § 1 setzte das vierteilige Abgabenpaket mit Wirkung vom 1. Ja-
nuar 1868 aufler Kraft. Es ging um 4.000 Thl., aufgeteilt auf die Bede mit 1.150 Thl., die Ar-
mensteuer mit2.200 Thl., die Laternensteuer mit 400 Thl. und den Fleischheller mit 250 Thl.

Die Belastungen der Biirger wurden nicht abgeschafft, sondern ihre Zahlungen wurden
nur anders strukturiert. § 2 des Statuts fithrte eine Gemeindeumlage zur Sicherstellung der
benotigten Mittel ein. Hierfiir war die Verordnung vom 28. April 1867 mafigebend. Bemes-
sungsgrundlage waren die im fritheren Kurhessen eingefiihrten Klassen-, klassifizierten
Einkommens- und Gebidudesteuern.’>> Maflzahl der Erhebung durch die Stadt, der dafiir
wieder die staatlichen Erhebungsrollen zur Verfiigung gestellt wurden, war das Simplum als
Quote von den betreffenden Steuern; die stadtischen Gremien konnten beschliefien, mehr-
fache Ansitze zu erheben.”?* Die Zahlungen konnten in monatlichen Raten geleistet wer-
den. Fur Militdrs und Staatsbeamte galten nach der Verordnung vom 23. September 1867
Vorzugsregelungen bei den Kommunalabgaben.’?s Alle, deren Klassensteuer unter 1 Thl.
lag, lieBen die Statuten auf3er Ansatz.

Mit dieser Anpassung an das Recht Preulens war die Schmalkalder Laternensteuer
abgeschafft. Die Stralenbeleuchtung blieb Aufgabe der Stadt, somit eine Sache der Stadt-
kasse, die sie aus dem Aufkommen der allgemeinen Kommunalabgabe bestritt. Die Um-
strukturierung der Abgaben brachte keine Entlastung fiir die Biirgerschaft, von den Kleinst-
einkommen einmal abgesehen. Der Geldfluss wurde nur umetikettiert.

9. Der Ubergang zur modernen Stralenbeleuchtung

Die Umstellung der Straflenbeleuchtung auf moderne Leuchttechnik erfolgte in Schmal-
kalden relativ spit. Am 2. Februar 1897 lehnte der Stadtrat ein Angebot der Allgemeinen
Elektricitits-Gesellschaft fiir ein 6rtliches Stromnetz ab. Es folgten Probeinstallationen
von Strom- und Gasbeleuchtungen zwischen dem 20. und dem 28. September des gleichen
Jahres, dem am 29. November die Entscheidung des Stadtrats folgte. Am 1. April 1898 wur-
den elektrische Bogenlampen in Betrieb genommen.2

Fir die Stadt Schmalkalden konnte der verwickelte Weg zu ihrer Straflenbeleuchtung
und die Funktionsweise der kommunalen Abgabe herausgearbeitet werden. Am Ende des
vielféltigen und in die allgemeine Geschichte der Strafienbeleuchtung in Kurhessen einge-
bundenen Themas steht Schmalkalden als ungew6hnliches Exempel fiir eine mittlere Stadt

123 Die Grund- und die Gewerbesteuer lief} die Stadt aufler Betracht, die eine, weil sie bereits zur Bemes-
sung anderer stidtischer Lasten herangezogen wurde wie dem Feldwegebau. Die Gewerbesteuer traf
anderweitig bereits besteuerte Einnahmen und galt den Gewerbetreibenden als Hirte, wie Utendérffer
am 2. November 1867 dem Landrat mitteilte. HStAM, Best. 180 Schmalkalden, Nr. 3758.

124 Am 2. November 1867 in Aussicht genommen: 6 Simplen.

125 Preufl. Gesetzslg. 1867, S.1648-1651.

126 Chronik. Schmalkalden in den vierten 25 Jahren des 19. Jahrhunderts, hrsg. vom Stadt- und Kreisarchiv
Schmalkalden, bearb. von Erika HEILGEIST, Schmalkalden 2008, S. 67, 71 u. 73.
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in ihrem Umgang mit einer fortschrittlichen Mafinahme. Diese hatte in kurhessischer Zeit
schon aus Kostengriinden keine Chance, sich als allgemeine Selbstverstindlichkeit in der
Flache des Landes mit seinen fast 60 Stidten zu verbreiten. Die nichtliche Beleuchtung war
keine Sache, die mit der Beschaffung bereits bewaltigt war. Sie musste wegen der Folgekos-
ten durch den laufenden Unterhalt von Laternen meist gegen Bedenken durchgesetzt wer-
den. Da kein Gesetz die allgemeinen Voraussetzungen schuf, lag es an den Kommunen, iiber
den Bedarf zu befinden und die Straflenbeleuchtung einzurichten. Entsprechend grofs wa-
ren die Unterschiede zwischen den Stadten, von denen aulerhalb der Provinzialhauptstidte
viele noch lange nachts und im Winter dunkel blieben, da die Ortsvorstinde oft schon die
Kosten bescheidenen Fortschritts scheuten.

Bahn fiir die allgemeine Akzeptanz von Straflenbeleuchtungen brachte erst die fort-
schreitende Entwicklung der industriellen Leuchtmittel, namentlich zur Mitte des Jahrhun-
derts mit der allmédhlichen Verbreitung von Leuchtgas, vor allem in den grofieren Stiddten.
Es folgte die allméhliche Einbiirgerung der Elektrizitdt in den letzten beiden Jahrzehnten
des 19. Jahrhunderts. Der technische Fortschritt, den 1840 die Schmalkalder Stadtviter zu-
mindest in ithrer Abwehr konventioneller Laternen im Blick hatten, erreichte den Ort wie
fiir viele andere kleinere Stidte im ehemaligen Kurhessen erst in der preufSischen Zeit seit
1866. Mit dem Ubergang von den mit Ol betriebenen Laternen zu elektrischen Kohlenbo-
genlampen erhielt Schmalkalden kurz vor Beginn des 20. Jahrhunderts endlich eine moder-
ne Stralenbeleuchtung. Nun setzten sich allenthalben moderne Leuchtmittel durch.

Die Ortsgeschichte wurde vergleichend verkniipft mit der Geschichte einer wichtigen
Innovation, deren Entwicklung sich schon vor den neuen technischen Entwicklungen durch
die Frithneuzeit bis in die Zeit der Reichsgriindung und dariiber hinaus erstreckte. Der gro-
Bere Rahmen wurde zunéchst um das Territorium von Hessen-Kassel bzw. des Kurfiirsten-
tums Hessen, ein kleinerer dann um die 1821 gebildete, in vier Kreise geteilte neue Provinz
Fulda gezogen. Der Abgleich von Allgemeinem und Besonderem zeigte betrichtliche loka-
le Unterschiede innerhalb des Flichenstaats, trotz einiger Parallelen in den Modellen zur
Finanzierung auf dem Wege des Abgaberechts. Eine herausragende Quellenlage ldsst nun
Schmalkalden als aufschlussreiches Exempel fiir die Einfithrung der Stadtbeleuchtung in
Kurhessen hervortreten.

Zum Abschluss sei ein Blick auf die in der preuflischen Zeit folgende Entwicklung ge-
stattet, die in den weiteren Themenkreis einer modernen Landesgeschichte gehort. Inner-
halb einer Generation standen Gas und Strom als innovative Energien nicht nur den Kom-
munen, sondern auch den Haushalten der Biirger zur Verfugung. Dies fithrte dazu, dass die
néichtliche Beleuchtung von Stralen und Plitzen ausgebaut wurde und nicht mehr auf die
Winterstunden beschréinkt blieb. Dadurch wurde das soziale Leben stirker auf die Abend-
und Nachtstunden ausgedehnt, bis hin zur Verschiebung von Arbeit in die Nacht.



