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Das Vorspiel der Reformation • 
In Hersfeld . 

Von 

Wilhelm Dersch. 

Geschichte der Reichsabtei Hersfeld war bis ins 
dreizehnte Jahrhundert eng verknupft mit der Ge

• 

ht des deutschen Kaisertums, ihre Bedeutung schwand 
mit dem U ntergang der H ohenstaufen und dem Erlahmen 
·der k aiserlichen Macht. Das E mporbluhen der Stadt 
Hersfeld fuhrte Zll langwierigen und erbitterten Kampfen 
m it dem Stift, die aUmahlich ei nen H alil zwischen der 
B urgerschaft und der Geistlichkeit nahrten, der fur beide 
Teile verhangnisvoll werden mu13te. Dazu kamen im 
v ierzehnten und funfzehnten J ahrhundert MiBwachs, Teue
rung, Pest und die I-Ierrschaft eines Berthold von Volkers
hausen (1366- 1388) und Albert von Buchenau (1418 bis 
1438), die das Yolk aufs auBerste verbitterte, zurnal schwere 
MiBstande und Zuchtlosigkeit unter den Monchen nicht 
verborgen geblieben waren. AIs Landgraf " ' ilhelm der 
Mittlere die Reform des Klosters durchfiihren woUte ' ), 
fand er den heftigsten Widerstand seitens des Abtes und 
der Monche, die sich erst im Jahre 1510 entschlossen, der 
Bursfelder K ongregation, jener einfluBreichen Vereinigung
reformierter Benediktinerklbster, beizutreten. Damals hatten 
die Verhandlungen des Abts mit den nach Hersfeld ab
geordneten Raten des Landgrafen ein g reUes Licht auf 
die sittlichen und wirtschaftlichen Zustande des Klosters . 
geworfen, und es ist nicht unwahrscheinlich, daJ3 der be
kannte H ersfelder Geschichtschreiber Johannes Nuhn an 
seine Vaterstadt den kt, w enn er in seiner Chronik im An 
schlulil an Wilhelms Tod erzahlt '), ,,\Vie bbsen miin chen 

1) Vg\. hierilber unler den "historisch-polilischen" Akten im 
Slaatsarchive zu Marburg die Abteiiung Stift Hersfeld 1500-1509. 

' ) Senckenberg, Selecla iuris et historiarum V, 502. 503. 
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nit Zll vertrauen ist" und meint: "ein mUnch im c10ster 
nirgend so wohl"ry.Neues Ungliick brachte fur Hersfeld 
die Regierung des Abts Volpert (1493- 1514), der Stadt 
und Stift fur kurze Zeit der Abtei Fulda a uslieferte. Die 
B urger waren daruber empart und selbst unter de n Kapi
t ularen war einer, cler sich der vom fuldischen Kanzler 
verlangten Huldigung widersetzte: Kraft Myle aus Hungen, 
der dann im J ahre 1516 zum Abt gewahlt wurde. Vier· 
zig Jahre lang hat er den Hersfelder Krummstab gefuhrt 
lInd die Wohlfahrt van Stift und Stadt gefardert, nicht 
zum wenigsten durch engen Anschluf3 an H essen auf 
Grund des seit 1432 bestehenden Schutzverhaltnisses und 
durch seine Duldsamkeit gegenuber dem erste n Auftreten 
der lutherischen Prediger. 

Luther selbst weiJ3 von der Gastfreu ndsch aft des 
Abtes zu erzahlen: A Is er auf der Ruckreise vom W ormser 
Reichstage uber Grunberg und AIsfeld am 1. Mai 1521 ' ) 
in die Na.he von H ersfeld kam, schickte ihm der Abt 
seinen Kanzler und Rentm eister (Quastor) entgegen und 
g eleitete ihn dann selbst, nachdem er ihn am Eichhofe 
empfangen hatte, mit groJ3em Gefolge zur Stadt, wo ihn 
der Rat begru fOte . ~ Der Abt bewirtete ihn kastlich, wies 
ihm seine Herberge ZU, und am nachsten Morgen urn ffmf 
U hr muJ3te Luther sogar predigen, nachdem er ver geblich 
seinem Gastgebe r vorgestellt hatte, daJ3 er seine Regalien 
verHeren k onne, wenn bekannt wurde, \Vie er das Geleit 
gebrochen habe; denn er hatte versprechen mussen, auf 
der RQckreise von W orms nirgends Zll predigen. Darauf 
begleitete ihn der Abt bis zum Walde und der K an zler 
gab ihm weiter das Geleite bis nach Berka, wo alle noch
mats bewirtet wurden.Y Noch an demselben Tage k am 
L uther nach Eisenach, von wo er am folgenden Tage 
(3. Mai) an den Grafen Albrecht von Mansfeld schrieb '), 

• 
I) Dr. Marlin Lulhers samtliche Werke, Briefwechsel, bearbeitet 

van Enders lil, H ... ·i. Hiernach sind Rommel (Geschicbte von Hessen Ill, 
Anm. S. 198), der Luther sechs Tage in Hersfeld verweilen HiBt, und 
nuch ihm Piderit (OenkwUrdigkeiten von I-I ersfeld S. 144) und Demme 
( Nachrichteo und Urkunden zu r Chronik von }-Iersfe ld S. 48) zu be rich
ligen. Nach Enders (a. a. O. ll1 , 107) predigle Luther in der Frlihe 
des 1. Mai in Hersfeld und am 2. Mai in Eisenach. Danll rouBle er 
bereits am 30. April in Hersfeld angekommen se in und den Weg van 
Grunberg (vgl. l!Jnders n. a. O. Ill, 143) bis Hersfeld in einem Tage 
zurilckgelegt haben. Wahl'scheiolicher ist falgendes ltinerar: Apri l 29 
F'riedberg bis Grunberg, 00. Alsfeld, Mai 1 Hersfeld, 2. Berka, Eisenach, 
3. Eisenach, Mohra. 

' ) Ebenda ilL, 1.f.6 und Erlanger Ausgabe von Lulhers Wel'ken 

• • 

• 
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man w erde ihn wohl b esehuldigen, daJ3 er dureh Predigert 
in H ersfeld nnd Eisenaeh das Geleit g ebroehen habe, und 
am 26. Mai teilte er Melanehthon mit ' ), es gehe das Ge
rDeht, der Pfarrer in Hersfeld habe si ch eine Frau ge
nommen. Noeh zwei Jabre spater g edenkt der Reformatorr 
in einem Briefe an Spalatin ' ) des Abtes von Hersfeld, der 
Monehen und Nonnen freien Austritt aus dem Kloster 
gewahre, und des dortigen Pfarrers , der naeh dem Tode 
seiner ersten Frau eine zweite heimgefuhrt habe. 

Eine B estatigung dieser Nachri cht aus anderen Quellen 
lti.13t sich nicht nachweisen, offenbar handelt es si ch aber 
urn denselben Pfarrer Heinrich Fuchs, der bereits im Winter 
von 1520 auf 1521 angefangen hatte, "das evangelium 
luther und clar zu predigen". 3) Damals lebrte er, daJ3 
kein Menseh dureh seine eigenen Werke den Himmel 
und die Seli gkeit verdienen konne. Dazu konnten weder 
M a neh e, N onnen, S ekte n und Orde n verhelfen, noeb Vi
g ilien, Seelenmessen und all das Geplarr und Singe n in 
den K.irchen, sondern allein der starke Glaube an (lie 
Mensebwerdnn g J esu, dessen L eiden, T od nnd Auferste
hung. Diese L ehre n bewies er aus der heiligen S ehrift, so 
daJ3 er bald glaubige Anhanger fand. Aber etliehe S elbst
frammlinge und "groJ3e Hansen", Kaufgesellen, W~lcberer, 
Falsehkaufer, BetrDger und solehe, die fUr ihre KDehe und 
ihren Saekel forehteten, wollten es nieht glauben, sehalten 
den Pfarrer und den from men Luther einen Sehalk und -
lCetzer und sehmahten Gottes Wort und seinen heilige n 
N amen. Nieht minder mitlfi el den Angeha rigen des Stifts 
und des Barfiil3erklosters das Auftreten des Pfarrers, denn 
sie waren in t?orge, dalD es ihnen an I<.eller, I{uche und 

LW, 74. Enders dalierl den Brief ohne sichUichen Grund auf den 
9. Mai , wahrend cloch Lulher am 3. Mai s icher in Eisenach noch war. 

') JiJllders Ill , 164. 167. 
~ ) Ebenda IV, 73. 
3) Die folgende Schilderung beruht auf einem urnfangreichen 

Bericht im Poli lischen Archive des Landgrafen Phil ipp, Sti ft Hersfeld : 
nAnzeigung wodurch sich die auffruhr der pfaffen halber hir zu Hirs 
fell erhaben hadt, geschehen uff donnerstag nach Lucie virgin is an no 
23." Abgedl'u ckt (sehr fehlerhaft) yon Heppe im Band VI, 328 fT. diesel' 
Zeitschrifl. Die im ~"olgenden henutzlen Archivalien des Mal'bul'ger 
Slaatsarch ives hefinden s ich unter "Stift Hersfeld 1523. 1524" und 
"Ortsrepositur, Sladl Il ersfeld 1523. 1524." Vgl. aufierdem Beppe, 
Kirchengeschichte iwici er Hessen 1, 122- 124 ; Hassenkamp, Hess ische 
Kirchengeschichte im Zeilalter der Reformation I, 35. 36; Piderit, 
DenkwUrdigkeilen von Hersfeld S. 142 ff. j Rommel, Geschichle van 
Hessen III , 315. 
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Siiekel gehen kllnnte. Mit Fausthammern und langen 
l\iessern, die sie unter den R5cken versteckt hatten, 
kamen sie larmend in den Chor, urn den Pfarrer durch 
Scheltworte zu reizeo, am liebsten jedoch hatten sie auf 
der Stelle den K.etzer erwurgt, wen n sie nicht das V olk 
hatten fOrehten mussen, das auf dessen Seite stand. Selbst 
der Abt und die Mehrzahl der Ratsherren waren dem 
Pfarrer wohl gesinnt, so dall man vergebens im Kapitel 
ober Abhilfe beratsehlagte. 

Bald darauf begann aueh der KaElan Melchior 
Rinek ') urn Pfingsten 1523 mit aller Seharfe und ohne 
Scheu im Sinne seines Pfarrers zu predigen. Die Erbit
terung . und W ut der Stiftsherren und anderer "Selbst
fr611imlinge llod Vlerkheiligen" stiegen aufs hochste; s ie 
beklagten sieh beim Abt und dem Rat der Stadt, dall 
ihre Zinsleute dureh die Predigten des Pfarrers und Ka
plans aufgehetzt wurden, die Ahgaben zu verweigern. 
Infolgedessen wurden der Pfarrer und Kaplan und die 
Vikarien des Stifts vor den A bt und den Rat der Stadt 
geladen, urn ein e herbeizufUhren. Indem man 
den Vikarien die des Chordi enstes wie von 
alters her zuwies und dem und I{aplan die Pre -
digt des Evangeliums mit der alleinigen Einschrankung, 
niemand mit Namennennun g anzugreifen, auch fernerhin 
zugestand, hatte man scheinbar die Streitenden vertragen, 
ab er urn so mehr die Stiftsherren enttauscht, die woh! 
zum mindesten die Entfernung Fuchsens und Rincks er
"'artet hatten; doeh diese fuhren.J ort, unbarmherzig die 
Unzucht, Trunksucht und Gotteslasterungen offentlich zu 
geiJJeln und verlangten entsehieden ein Vorgehen der 
Obrigkei t, die sieh angesiehts solcher MiBstande ihrer 
Pflicht nicht langer entziehen konnte. Auf Betreiben 
einiger Ratsmitglieder wurde beschlossen, ein Mandat zu 
erlassen, das am 3. Adventsonntage (13. Dezember) 1523 
dureh den Pfarrer von der Kanzel verkundigt werden 
sollte: Alle, die in offentlieher Unehe in der Stadt lebten, 
soil ten eine reehtmaBige Ehe sehlieJilen oder innerhalb 
vierzehn Tagen die Stac1t verlassen, widrigenfalls sie 
schwere Leibesstrafen zu erwarten hatten. 

~icht ohne heftigen vViderstand war dieser Rats
beschlufi angenommen warden, da einige der Ratsherren, 

1) Bassenkamp Ca. a. O. I, 35), P.ide1'1.·t Ca. a. O. 142) und R01nmet 
Ca. a. O. lu , 31l> und Kurze Geschichte der hessischen Kirchenver
besserung S. 9) nennen ihn Johannes . 

• 
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o ffenbar vVollenweber, geschaftliche Bedenken 
auf ah nliche Zustande in Frankfurt, Nurnberg 
hinwiesen. 

hatten und 
und Erfurt 

U nterdessen hatten einige Kleriker von dem Be
schlull des Rates erfahren. In der Sorge, ihre eigenen 
}{onkubinen verlieren zu mussen, Hefen sie ZUlU Abt und 
setzten es bei ihm durch, daB er am dritten Adventsonn~ 
tage, an dem das Mandat verkUndigt \Verden sollte, mor
gens nach cler Fruhmesse zu dem BOrgermeister schi ckte, 
urn die Bekanntmachung des IVlandats zu verhindern. 

Bereits am folgenden Tage lieB der Abt dem BUr
germeister und Rat ein Mandat zustellen, dem zu folge 
der Pfarrer llnd Kaplan wegen ihrer falschen Predigt 
entlassen werden sollten ; nur einmal noch, alJl Sonntag 
vor Neujahr, sollten sie das Evangelium schlicht nach 
dem Texte vcrkUnden dUrfen. Ihnen selbst hatte der Abt 
sagen Jassen, daB sie bis zurn Neujahrstage die Pfarre ge
raumt haben muf3ten. Das "'Jandat des Abtes schickte 
man kurzer J"':land dem Pfarrer zu und bedeutete ihn, 
"sich des wissen Zll halten", Darauf richtete dieser ge
meitlsam mit dem ](aplan eine Verantwortu ngsschrift an 
den H..at, in cler bcide ausfiihrten: das, was sie gelehrt 
und gepredigt batten, wollten sie vor Doktoren und Ge
lehrten verteidigen; erst solle man sie verhoren, und 
wenn man sie rnit Grlinden aus der heiligen Schrift uber
zeugt habe, daB sie unrecht getan und gelehrt hatten, 
dann seien sie bereit, der Gewalt sich zu fligen. Das 
Schreiben wurde vom Rat nicht beantwortet und ist in 
der Oeffentlichkeit i.'iberhaupt nicht bekannt gewordcn. 

Am 17. Dezember bestiegen in der Fr[,hmesse der 
Pfarrer und K.aplan nacheinander die K.anzel, urn in be
wegten Abschiedsworten das Volk aufzuklaren, wie man 
sie gewaltsam aus der S tadt verjagen wolle. Als dies 
das Volk vernahm und hOrte, \Vie man ihm die l\1andate 
und Briefe verheirnlicht hatte, da entstand nach der Pre
digt ein allgemeiner Aufruhr in der I{irche, und ein 
·H eiler-l\!(ord geschrei' erhob sich, als man hinter dem Pre:. 
digtstuhl einige Vertrauten aus der Umgebung des Abtes 
gesehen hatte. J a sogar der Kanzler des A btes Kaspar 
Sehallis soil mit cinigen Begleitern bewaffnet auf dem 
Kirchbofe gestanden haben, um den Pfarrer und Kaplan 
abzufangen. Als man ihn fragte, weshalb er cia bewaffnet 
stehe, sagte er, auf das Geschrei hin sei er herangeeilt, 
was gar nicht mOglich sein konnte, da sein H aus mehr 

, 
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denn drei A ek er L andes von der K irehe entfernt Jag, 
cler A ufruhr aber gerade erst ausgeb roche n wa r und die 
('; Ioek en noeh nieht Sturm gelautet hatte n. In kurzer 
Zeit b emaehtigte sieh der A ufstand der ganzen BGrger
schaft, einige stUrmten das H aus des I{ an zlers, schlugen 
die Tiire n ein unci vernichteten, cia sie de n I{anzler nicht 
a ntrafen, eine Menge Briefschaften und R egister, die s ie 
in den erbrochene n S chranken vorfa nden . 

Darauf zogen s ie zum Stift und var die "Freiheit", w o 
sie mit dem anderen larm enden Haufen zusammenkamen. 
U nterdessen bemuhten sich die Bilrgenne ister, die aufge
reg te Menge zu besanfti ge n. urn zu verhindern, daf~ sie 
im S tift de n I{anzler ausfind ig machte, w urden a be r 
schliel3lich gezwu ngen, beirn A bt vorstellig zu w erden, 
da B man de n Pfarrer und K apla n in der S tadt lasse. 
Wahrend s ie oach mit dem A_bt verha nd elten, erschienen 
aufs neue Abgesandte, die stlirmisch di e Antwort des 
Abtes verl angte n. Immer bedrohlieher wurdc die H altung 
der Menge, die k ampfbereit vor der "Fre iheit" stand, so 
da ll der Abt sehliell lieh de m Drange n des Volkes naeh
g eben mu J3te, urn die Stadt vor schlirnm e m Un g luck zu 
bewahren. Aber trotzdcm erhob sich der S turm von 
nellem, belltegi eri g .plUnder te ma n die l-Hiuser von nc un 
od er zehn Prieste rn '), erprellte von ihnen Sehatzg eld und 
kGhlte den Mut erst in der W einsehe nke . 

Diese bedauerlichen Ausschreitungen einer zOgel
losen V olksmenge mu Q,te n in erste r Linie fur den die 
Verantwortung tragend en Rat der S tadt peinlieh sein. 
Daher e ntsehuldig te sieh der Rat sofort beim Abt wegen 
des Vorgefalle ne n und bat um Ansetzung eines Vergleichs
tages zur e ndgiltigen Beilegung des Streites. Zugleieh 
g ingen G esandte der Stadt zum Landgrafen Philipp, urn 

1) In einem Schreiben vom O. Januar 1524 beklagten sich Kaspar 
Schallis, Andreas Schallis. Heinrich Schallis, Jodocus Terminarius von 
Kassel, Johann G reffe , Johannes Gille, Johannes Hoppach, Hermann 
Engelhrecht, Konrad Witzel, Hermann Engelbrecht iun. und Johannes 
Nhoen uber das ihnen widerfahrenc Unrecht und batcn urn Schaden- r 
ersatz. Moglicherweise ist der an letzter Stelle unterschreibende Jo
llannes Nhoen identisch mit dem bekannlen Hersfelder Chronisten, 
dessen Zugchorigkei t zum Priesterstande und letzte Erwahnung 
mit diesem Bricfe fes tgelegt ware. Vg!. Pistor (N. F. XVI II , 139 
dieser Zeitschrift), der vermute~ daB er Weltge istl icher war und ihn 
auf Grund eines von La1idall, ~ V I 1 IT. dieser 2s.) herausgegebenen 
Auszugs der Nuhn'schen Chronik fur das Jahr 1023 noch lebend 
nachweist. 

, 

• 

-



dessen R a t einzuholen. 1). Dieser war sofort entschlossen, 
d ie frevelhaften Gewalttaten nieht ungestraft zu lassen 
und gab den Gesandten den mundliehen und sehriftliehen 
Befehl, bis auf weiteren Beseheid den Pfarrer und K aplan 
in H aft zu nehmen. Dies geschah sofort, nachdem di e 
Gesandtsehaft naeh H ersfeld zuruekgekehrt war. Vier 
P ersonen, d ie als A nstifter des Aufruhrs verdachtig waren, 
wurden auf3erdem festgenommen 2), and ere tnllBten geloben , 
dem Sehiedssprueh zu gehorehen, den der Landg raf auf 
eincm Verhortage fallen sollte . Am 29. D ezember erlieB 
der Landgraf den endg iltigen Befehl an S tadt und Abt, 
den g efangenen Pfarrer und K aplan zu relegieren und sie 
fUr immer aus H ersfeld llnd dem FUrstentum H essen zu 
verweisen. Die vier anderen Gefangenen sollten einst
weilen im Gewahrsam bleiben, zum Austrag de r Sache 
aber sollten die P arteien am Donnerstag nach A scher
mittwoeh (H. F ebruar 1524) in Kassel vor dem Land
g rafen ersche inen, wo nach eingehendem Verhor der 
Sehiedssprueh gefallt werden soll te. An demselben T ag e 
wurde der Abt allfgefordert , "die pfar .. .. seiner Eeb ge
fallens zum besten zu bestellen" und die entft ohenen 
Priester wieder zurlickzurufen, "doch das sie sich fromlich , 
ehrlich, christlich und redlich halten und erzeigen sollen"; 
die Stadt moge fUr ein sieheres Geleite der Priest er Sorge 
tragen. D er Befehl des Landgrafen wurde nieht befolgt . 
S o stark mull die Verehrung der H ersfelder fUr ihre ge
fangenen Seelsorger gewesen sein, daB man es sogar 
wagte, dem Gebot des L andesherrn sich zu widersetzen. 
D er l \ .. bt war machtlos, ohne sein Wissen hatte man die 
beiden Gefangenen aus dem Gefan g nis befreit. Diese 
fand en gute Aufn ahme bei einigen Burgern in der S tadt, 

1) Erst irn April 1523 waren Streiligkei ten des Stifts nnd del' 
5tadt rnil Hilperl Schade vor den Raten in Kassel verhandelt worden, 
und wiederholl halten in frii heren Jah ren sowohl Slift als auch Stad l 
in derarligen Slreilfallen unler Berufung auf die se il dern Anfang des 
fUnfzehnten Jahrhunde rls bestehenden Erbschutzverlrage sich an ih reR 
, Verspruchsfiirsten', den Landgrafen von Hessen1 gewandt, urn dessen 
Entscheidung einzuholen. 

2) 1n einern undatierlen Bri efe bitten "EU3 Wyndtel'n , Heynlz 
GussendorITs, Gele Krymelbeyn.B , Anna Pferdtart zets und HanS Gylbert 
von wegen seyns bruderB alle burgerS zu Hyerschfeldl" den Land
grafen urn Freilassung ihrer Manner aus dem Gefangnis, in das diese 
gekommen war en, als "var kUl'zverruckter zeyt eyn zweyspenigkeyt 
zu Herschfeld l endtstanden1 also das durch den ganz gerneynen haufen 
elzlicher pfafTen heuser, dy mi l bosen weybern oITenlich zu hanB 
sy tzen visiti l'L und gestraft worden seyn solich er handelang halhen". 
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die s ie mit Geldrnitteln unterstutzten und unter bewaff~ 
netem Schutz wohlbehalten liber die hessische G renze ge
leiteten. I) 

In seiner Ratlosigkeit hatte der Abt bereits am 8. J a
Iluar seinen Marschall Georg v. I<olmatsch nach I{assel 
geschickt, wo er mit den Raten des Landgrafen den "schwe
ren Handel" besprach. Der Landgraf, der damals im R ein
hardswald weilte '), wurde durch die Rate sofort von K ol
matschsAnkunft unterrichtet und veranlaa.t, zuruckzukehren. 
Am 14. Januar schrieb er nochmals an Hersfeld, daB man den 
Pfarrer und K aplan ausweise und die SChuldigen moglichst 
vcr Beginn der Tagung in Kassel veranlasse. den Priestern 
den erlittenen Schaden zu ersetzen. Der Vogt in F riede
wald erhielt den Befehl, mit Hilfe des Abtes und der 
Stadt, den Pfarrer und Kaplan festzunehmen und in F riede .. 

. wald einzusperren, da die Stadt den landgrai,ichen Befehl, 
beide auszuw eisen, nicht befolgt habe. Damals war also 
dem Landgrafen van der Befreiung der beiden Gefangenen 
noch nichts bekannt; diese muJ3 offenbar in den Tagen 
un mittelbar vorher zwischen dem 8., an dem Kolmatsch 
abreist e, und dem 14. Januar od er doch sehr bald darn ach 
stattgefunden haben, wahrend der Abt auf den weiteren 
Bescheid des Landgrafen gegen die ungehorsame Stadt 
wartete. Die Stadt antwartete au f das Schreiben des 
Landgrafen vom 14. J anuar erst am 27. Es ist bezeichnend, 
daJil der wichtigste Punkt, die Relegation des Pfarrers und 
Kaplans, in der Antwart ftberhaupt nicht erwahnt wird. 
D ie S tadt versichert, da.f6 sie gemeinsam mit dem Abt 
e ifrig bemiiht sei, nach var dem angesetzten Verhandlungs
tage die Entschadigu ng der P riester zu ermoglichen, und 
daJ3 den P riestern ein sicheres Geleit gewahrleistet werde. 
I n einer Nachschrift bat sie mit Rucksicht auf die Un
kosten, die durch die Reise zurn Kasseler Tage fur die 
Beteiligten des "armen H aufens" erwuchsen, auf K osten 
der Stadt einige Rate aus Kassel nach Hersfeld zu schicken, 
um dort die Parteien zu verhoren und zu vergleichen . 
Hierauf lieJil s ich aber Philipp nicht ein, am 11. und 12. 

1) Ueber die weileren Schicksale von Fuchs und Binck vgl. BepPB 
a. a. O. I, 124 Anm. 1 und S. 261, Bochhulh in der ZeiLschrirt ftir 
historische Theologie XXV III , 542, Stern in del' Allgemeinen Deutschen 
Biographie XXVlIl, 646 und Lenx (Briefwechsel Landgraf Philipps mit 
Bucer) in den Publikationen aus dem Koniglich PreuGischen Staals
archiven V. 156. 161. 164. 325. 

2) Am 12. Januar war er noch aur der Zapfenburg, am 14. wieder 
in Kassel. 
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Februar fand in K assel im Beisein des Landgrafen die 
Verhandlung gegen die aufriihrerischen Hersfelder statt. I ) 

Als Vertreter der Anklage und im Auftrage des 
Abtes trat Ludwig Schwan auf und schilderte ausfiihrlich 
die Vorgange in der Friihe des 17. Dezember, den Ein
bruch in das H aus des Kanzlers, die V erhandlungen der 
BUrgermeister mit dem Abt wegen der Absetzung des 
Pfarrers und Kaplans, die Beraubllng der Priester, die 
Festnahme der Schuldigen, die Weigerung der Stadt, den 
Pfarrer und Kaplan a llszuweisen, und schlieBlich deren. 
heimliche Befreiung-. Auf Grund dieses Tatbestandes bat 
Schwan urn den Rat und Beistand des Landgrafen, da
mit die UebeWiter und Mellterer ihrer gerechten Strafe 
nicht entgingen, Hierauf bedauerten Biirgermeister und 
Rat der Stadt in kurzen Worten den Vorfall, wahrend 
ein gewisse r Fettmilch als Sprecher der Gilden, Hand
werker und der Gemeinde zunachst eine Abschrift der 
umfangreichen Anklageschrift und Bedenkzeit fUr deren 
Beantwortung bis zum nachsten Morgen urn 9 U hr erbat. 
Die Bedenkzeit wurde gewahrt, und zur festgesetzten 
Stun de uberreichte FettmiIch schriftlich die Anwort 
auf die Anklage, worauf Schwan nach der Mittags
pallse eine Replik des Abtes und eine V erantwortungs
schrift des Rates gegen die in der Anwort der Gemeinde 
enthaltenen Angriffe vorlegte. Nachdem die Schriftstucke 
verlesen worden waren, erbat Fettmilch wiederum Ab
schriften und "eine oder drei Stun den" Bedenkzeit. Auch 
diese wurde bereitwillig gewahrt und Fettmilch antwortete 
noch einmal in je einer Schlullrede auf die R eplik des 
Abtes und die "Exception" des Rates. Demgegenuber 
stellte Ludwig Schwan in langerer Rede unter Wieder
holllng der Anklage fest, dall die Gemeinde nicht einge
stehen wolle, den Abt zllr Milde gegen den Pfarrer lInd 
Kaplan gezwungen zu haben. Es sei offenbar, dall die 
Priester beraubt word en seien; wenn man dies auch nicht 
eingestehe, so gebe man doch den Weintrunk, der diG 
Folge des Raubes war, unumwunden zu. Die Schuld des 
Kanzlers sei bei der U nglaubhaftigkeit der Zeugen keines
wegs erwiesen, w ohl aber sei bezeugt, dag die Burger-

I) Das Prolokoll liber die Verhandlung isl erhallen) leider sind 
aber die unter den Buchstaben A bis E im Protokoll angefiihrten 
Anklage- und Verteidigungsschriften der Parteien verloren ~egan~en. 
Es isl moglich) daB der oben Seile 90 Anm. 3 erwahnte Benchl hler
zu gehtirt., 
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meister vor dem Stift ernstlieh die Aufruhrer ermahnt 
haben, nach Hause zu gehen mit der Versicherun g, dall 
der Abt die Schuldigen strafen wurde, "nd daB trotzdem 
alIes Zureden die Menge nicht habe davon abhalten kOnnen, 
von den Priestern Geld zu erpressen. Mit der Erklarung 
Fettmilchs, dall die Beklagten ihrer Schlullrede nichts hin
zuzufugen hatten, bricht das Protokoll ab. 

Das UrteiI des Landgrafen wurde am 14. Februar in 
Form eines Schiedsspruches gefallt ') : D en geschadigten 
P riestern solIen von dem R at der Stadt und acht Per
sanen, die besonders bei cler Pliinderung beteiligt waren, 
150 Gulden Sehadenersatz ausgezahlt werden; a lle Streitig
keiten zwischen der Stadt und dem Abt oder dem Rat 
und der Gemeinde solIen in Zukunft vor dem Landgrafen 
verhandelt und entschieden werden. A lle diejenigen, die 
infoIge des Aufruhrs aus der Stadt geflohen sind, sollen 
nur gegen Zahlung einer Bulle in das Stift und die Stadt 
\Vieder aufgenornmen, die Gefangenen aber gegen Urfehde 
aus ihrer Haft entlassen w erden. "Darzu sal unser freundt 
der apt die pfar zu Hersfelt mit from en und geschickten 
personen, die dem yolk das wart gots zu erkunden und 
sie mit den gotlichen ampten und rechten zu vorsorgen 
und zu versehen wiessen, nach seiner Ii eb gefall en bestellen 
und des van nimants verhinderung angelegt werden." 

GewissermaJ3en als Ietzter Niederschlag dieser \Virren 
ist die Urkunde vom 1. Marz 1524') anzusehen, in der 
Abt Kraft aufs neue der Stadt Hersfeld verspricht, die 
alten Freihciten und Gerechtsame unangetastet zu lassen. 

Es ist bemerkenswert, da13 sowohl in dem Schieds~ 
spruch als aueh bei den Kasseler Verhandlungen a ls we
sentlich die Entsehadigung der Priester und uberhaupt 
die Ausschreitungen der Volksmenge in den Vordergrund 
g estellt werden. Von dern Pfarrer und Kaplan, die doch 
eigentlich die Veranlassung zurn A ufruhr gegeben hatten, 
wird erzahlt, dall sie dank der Mithilfe von Hersfelder 
Burgern entkommen seien, ohoe daRt sich auch nur eine 
Stimrne gegen die Sladt erhoben hatte, die doch einzig 
und allein fUr das Entkommen der beiden verantwortlich 
gemacht werden mul3te. Selbst der offenkundige Unge
horsam gegen den Befehl des Landgrafen bJieb unerwahnt 

1) Die vom Abl, dem Landgrafen und der Stadt besiegelte Ur
ku nde liegt im Samtarchive zu Marburg, Repertorium Ill , 286, 20. 

2') Im Marburger Staatsarchive, Urkunden der Stadt Hersfeld. 
N. F. BD. XXVIll. 7 
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und un gesuhnt. Vielleicht darf man ans dieser versbhn
lichen Haltung des L andgrafen auf eine gewisse Sym
pathie fur die unerschrockenen Prediger des Evangeliums 
schliellen. Sieherlieh war der oben im W ortlaut mitge
teilte Artikel des Sehiedssprueh~s uber die Bestellung der 
Pfarrei wohl geeignet, die Keime der R eformation auf
bluhen zu lassen , denn sehon im naehsten J ahre predigte 
Adam Kraft in H ersfeld, bis ihn der Landgraf als H of
prediger zu sieh berief, und Balthasar Raid verkundigte 
lange J ahre hindureh den Hersfeldern Luthers Lehre, ohne 
dall der Abt jemals dagegen eingesehritten ware. Immer 
enger gestaltete sieh die Verhindung Hersfelds mit Hessen, 
namentlieh, seitdem Landgraf Philipp iiberzeugter An
hanger der Reformation geworden war. In Stadt und 
Land hatte die Reformation sehon langst festen Full ge
[a lilt, als noeh unter dem duldsamen Abt Kraft und sei
nen gleiehgesinnten Naehfolgern dureh V ertrage und 
dann dureh die gltiekliehe Einriehtung der hessisehen Ad
ministration die V ereinig ung des sehon g anz reformierten 
geistlichen Territori ums mit Hessen vorbereitet wurde, 
bis der westfalisehe Friede endgiltig die ZugehOrigkeit 
Hersfelds zu Hessen bestimmte. 

------_ .. -.-------
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