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Abkiirzungen.

~ St.-A. = Staatsarchiv, R.-A. = Reichsarchiv, Kr.-A. = Kriegsakten,
T. I, Il usw. = Band 1, 2 usw. der Wilhelmshoher Schloffakten, Kr.-R. =
Kriegsrat, Geh.-R. = Geheimrat, Oberstleutn., lptm., Kapt. = Oberst-
leutnant, Hauptmann, Kapitin, Komp., Regt. z. F., z. Pf. = Kompagnie,
Regiment zu Full, zu Pferde, Landgr. = Landgraf, hess. = hessische und
ahnliche, die ohne weiteres verstindlich sind.

Bemerkungen: 1. Wenn bei Hinweisen auf Akten nichts anderes hinzu-
getiigt 1st, handelt es sich immer um solche des St.-A. Marburg.
2. Bei Angabe nur eines Datums ist es das des alten Kalenders.

Vorwort.

Das Fehlen einer scharfen Begrenzung des Stoffes, die
Mittellung von Erlebnissen des Generalleutnants Geyso als
Einfihrung in die allgemeinen politischen Verhiltnisse, in
den Geist und in die Formen des Wehrwesens dieser Zeit
und andere Eigentiimlichkeiten meiner Arbeit erkliren sich
aus der Art und Weise ihrer Entstehung. Ich habe in den
Jahren 1904—1911 archivalische und auch Literatur-Studien
gemacht, lediglich in der Absicht, eine FFamiliengeschichte zu
schreiben. Im Verlauf dieser Arbeit machte ich mich mit
der durch keine Sachkenntnis getriibten EntschluBfreudig-
keit des Archiv-Dilettanten auch an die Zeiten des 30jahrigen
Krieges; denn fiir eine Geschichte der FFamilie von Geyso
mulite das l.ebensbild des bedeutendsten Mannes, der aus ihr
hervorgegangen ist, der wesentlichste und reizvollste Teil
werden. Erst allmdhlich erkannte ich einerseits, wie gewaltig
grofd das im St.-A. Marburg verwahrte Aktenmaterial dieses
Zeitabschnittes ist, und andererseits, wieviel Akten in den
Stiirmen des Krieges oder spiter verloren gegangen sein
miissen. Die vorhandenen Akten sind noch vollig
ungeordnet; die Hauptmasse ist in mehr als 200 Biindel
oberflachlich nach Monats- und Jahresdaten zusammenge-
schnirt und willkiirlich in den Abteilungen , Kriegsakten®
und ,,Beziehungen zu fremden Staaten* untergebracht oder
noch planloser als sogen. Wilhelmshoher SchloBakten in dicke
Folianten geburiden. In derselben Angelegenheit, von dem
gleichen Briefwechsel findet man Schreiben manchmal an
3—4 verschiedenen Stellen, und nicht selten sucht man ver-
geblich nach der Fortsetzung eines mit Interesse verfolgten
Vorganges. Je grolier die Wirrnis des langen Krieges, je
bedeutungsvoller die Personlichkeit des Joh. Geyso fiir sein
hessisches Vaterland wurde, umso erheblicher werden die
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Licken. Dieser Umstand erhohte zunachst die Hartniickig-
keit meines Suchens, auller in Marburg auch in den Akten
der Archive von Darmstadt, Miinchen, Schloff Schaumburg,
Stockholm und des Grofien Generalstabes in Berlin!). Aber
schliefflich konnte ich mich der Erkenntnis nicht verschlielien,
dal} es mir nicht moglich war, eine klare zusammenhidngende
l.ebensgeschichte des Generalleutnants (Geyso zustande zu
bringen, weil die Liicken zu grofl sind und weil alles, was
wir tiber die (zeschichte Hessens im Zeitalter des 30jdhrigen
Krieges wissen, noch zu mangelhaft ist. Bei dieser zu spat
erkannten Sachlage blieb mir, wenn nicht alle Vorarbeiten
vergeblich gewesen sein sollten, nichts anderes tibrig, als
die iber (Geyso gesammelten Nachrichten mit Vorgédngen
zu verbinden, die fir die lLandesgeschichte Hessens von
allgemeinem Interesse sind und auf diese Weise, soweit wie
moglich, einen Zusammenhang herzustellen.

Ich war, als ich mich am Schluff des Weltkrieges an
diese Art der Ausarbeitung machte, nicht im Zweifel, dal
eine solche nicht scharf begrenzte, mosaikartige Arbeit viel
schwieriger ist, als die grindliche Darstellung eines Kinzel-
vorgangs, und als Werk eines Dilettanten eine grofle Kiihn-
heit bedeutet. PBestimmend fiir mich war folgender Gesichts-
punkt: Eine befriedigende Darstellung der fir die allgemeine
deutsche Geschichte so wichtigen Politik und Kriegfithrung
Hessens im Zeitalter des 30jdhrigen Krieges kann ‘sich nur
auf einer Reihe von Einzelarbeiten aufbauen. Seit Chr. v.
Rommel vor 80—%90 Jahren die hessischen Akten fiir den
6., 7. und 8. Band seiner (Geschichte von Hessen verwertete,
haben nur W. Struck, H. Diemar und C. Sattler ?) sie be-
nutzt — wohl erklarlich nach dem, was ich tuber sie be-
richtete. Die Mingel der Rommelschen (Geschichtsschreibung
liegen offen zu Tage. Sie sind durchaus erklérlich, und meine
Hinweise auf sie konnen das Verdienst des Mannes, der den
ersten Grund zu einer hessischen (Geschichtsschreibung legte,
dessen quantitative Leistungen staunenerregende sind, nicht
verkleinern. Meinen Mitteilungen liegt nun der (edanke
zugrunde, dall sie erneut die Aufmerksamkeit auf diesen

') Akten des hess. Generalstabes und Kriegs-Minist. sind nach 1866
nach Berlin gekommen.

) W. Struck zu dem auch fiir die hess. Geschichte hiehst wertvollen
Buch ,,Das Biindnis Wilhelms von Weimar mit Gustav Adolf*, Stralsund
1895, 1. Diemar zu einem Aufsatz ,Der Anteil der Hessen an der Schlacht -
ber Liitzen®, Zeitschr. 23, 1893. C. Sattler, ..Reichsfreihr. Dodo zu Inn-
und Knyphausen, kgl. schwed. Feldmarschall®, Norden 1891.
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bedeutungsvollen, aber bis jetzt stiefmiitterlich behandelten
Abschnitt hessischer Geschichte lenken werden, einzelne
Vorginge und Fragen, die griindlich zu erforschen, an-
ziehend und lohnend sind, erkennen lassen und denjenigen,
die sich mit ihnen beschaftlgen wollen, die Orientierung und
Einarbeitung erleichtern. Von diesem (Gesichtspunkte bitte
ich die Kiihnheit meines Unterfangens und den Inhalt meiner
Arbeit zu betrachten.

Bei der erdriickenden Fille des Stoffes ldfit sich ihre
(Gestaltung bis zum AbschluB schwer tuberblicken. In dem
ersten hier vorliegenden Teil habe ich die wechselreichen
Jugendjahre des Joh. Geyso benutzt zur Einfiihrung in die
allgemeinen politischen und militdrischen Verhiltnisse dieser
Zeit und in die trostlose LLage Hessens unter der Regierung
des Landgrafen Moritz. Auf diesem Untergrunde ist sodann
die Politik und Kriegfithrung Landgraf Wilhelms V. in ihrer
Bedeutung fur Gustav Adolf von mir geschildert worden.
In einem zweiten Teile habe ich eingehend die Vorginge
behandelt, die im Laufe der Jahre 1633 und 1634 zur Auf-
richtung der militdrischen' Machtstellung Hessens in West-
falen fiihrten und erst die Grundlage fiir seine bedeutungs-
volle Politik und Kriegfithrung schufen. Nachdem ich auf
diese Weise, eingehend und zusammenhidngend, das charakte-
ristische, die Wege und Ziele der Politik und Strategie
Hessens bis zum Zusammenbruch der evangelischen Partei
1634/35 klargelegt habe, glaube ich in einem dritten noch
zu bearbeitenden Teile mich mehr und mehr aut die Tatig-
keit des Generalleutnants Geyso, von der ich ausging, be-
schranken zu konnen. Denn bei aller. Abhdngigkeit von
anderen Machtfaktoren und wechselnden Ereignissen ist die
hessische Politik und Kriegfithrung im wesentlichen eine
konsequente, sich selbst getreue geblieben.

Bei einer derartigen Arbeit wird meine ungeniligende
wissenschaftliche Vorbildung sich besonders da geltend
machen, wo ich den meist hochst verwickelten Zusammen-
hang der Ereignisse mit wenigen Strichen zu zeichnen habe.
Aber auch da, wo ich Vorgdnge nach den Akten behandele,
ist es wahrscheinlich, dafl nicht nur in den von mir nicht
benutzten Archiven, sondern auch unter den ungeordneten
Marburger Akten noch Schriftstiicke sich finden werden, die
einzelne meiner Ausfiihrungen ergdnzen oder berichtigen.
Wo sichere Unterlagen fehlten, habe ich dies durch ein
,anscheinend®, ,es ist anzunehmen* oder dhnliche Wendungen
angedeutett. Etwas Abgeschlossenes, Fertiges
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sind also meine Beitrdge nicht. Immerhin bin ich
gewify, daf sie einen erheblichen Fortschritt gegeniiber
unserer heutigen Kenntnis von der (eschichte Hessens im
Zeitalter des 30jahrigen Krieges bedeuten.

Die Mitteilungen aus den Akten habe ich, um sie nicht
zu schwerféllig und weitschweifig zu machen, meist auf das
Wesentliche zusammengedrangt, — auch da, wo ich die direkte
R ede beibehielt, — das charakteristische des Ausdrucks aber
dabei zu wahren gesucht.

In der gegenwidrtigen Zeit hat es einen be-
sonderen Reiz, in die Geschichte des 30jdhrigen
Krieges tiefer einzudringen, da die beiden

grollen Weltkriege unserer Geschichte so manche
ihnliche Erscheinung aufweisen. Reibungen, Ent-
tiuschungen und Niedertrachtigkeiten unter Verbiindeten,

cine auseinandergehende militdrische und politische oberste
Kriegsleitung und ihre FFolgen, Gefahren und Téduschungen
be1 den Versuchen, einen sog. Verstaml1gunq5fneden herbei-
zuftihren, Intr:guen verbiindete Gegner zu verwirren und zu
trennen, ehrliche und unehrliche Friedensvermittlung und
anderes, was wir erlebten, ist alles schon mal dagewesen.
Man darf vielleicht annehmen, dal es manchem deutschen
Politiker der letzten Jahre genutzt hitte, wenn er mit ge-
wissen Vorgidngen des 30jahrigen Krieges vertraut gewesen
ware. Sicher ist, dall die Erfahrungen der letzten 5 Jahre
unser Verstindnis fiir manche Erscheinungen des grofen
Krieges, der vor 300 Jahren Deutschland dem Untergange
nahe brachte, geschidrft haben, z. B. fir die zweifelhafte
Tatigkeit der sog. 3. Partei (s. u. XIX.), fir die Psychologie
der Soldateska, fiir die mit jedem Jahre zunehmende Selbst-
sucht, fiir Finanz- und Valutantte u. a, m.

Moge dieser Umstand dem (redanken, der mich bei der
Veroffentlichung dieser Arbeit leitete, forderlich sein, moge
er aber auch erneut vor Augen fiihren, dafi der
schlimmste Feind der Deutschen zu allen Zeiten
der deutsche Partikularismus, der deutsche Par-
teigeist gewesen ist.

Marburg a. L., im Sommer 1919.
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Erster Teil
Bis zum Tode des Koénigs Gustav Adolf.

I. Der Familienname, die Vorfahren und die Jugendzeit des
Joh. Geyso. 1593—1613.

Der Familienname Geyso ist aus dem frinkischen Per-
sonennamen (riso entstanden und als solcher in Hessen fiir
ganz verschiedene Familien, im allgemeinen zwischen 1250
und 1350, ,fest geworden Das volltonende 0 hat sich im
15. Jahrhundert in e abgeschwiicht oder ist ganz fortge-
fallen, aus (Giso, (Geiso wurde allmihlich Geise, Giese, Geis,
(zies 1). Einzelne akademisch gebildete (veise’'s kehrten im
16. Jahrh. zeitweise zu der urspriinglichen Namensform zu-
rick, und so wird es erklirlich, daly der nachmalige (zeneral-
leutnant und seine beiden Brider von 1623 ab sich grund-
sidtzlich Geyso schreiben. Nur ganz allmidhlich setzt sich
diese Namensdnderung durch. Joh. Geyso kommt in den
Akten und Druckschriften seiner Zeit vor als: Geis, Geys,
(veise, (Giese, (iisse, Geiso, (Geisso, Gueiz (bei Franzosen),
(reisius (in den Gesandschafts-Berichten des Hugo (Grotius).
Auch im Theatrum Europaeum und bei Chemnitz wechselt
die Schreibweise seines Namens. Unmoglich konnten und
konnen Geschichtsschreiber erkennen, dal es bei dem so
verschieden bezeichneten Oberst oder (eneral sich immer
um den gleichen Mann handelt, — ein Umstand, der dazu
beigetragen haben mag, daffi der Verteidiger von Dorsten,
~der KEroberer von Oberhessen, der Sieger von Allersheim
und Grevenbroich eine geschichtlich wenig bekannte Per-
sonlichkeit ist. Sozusagen offiziell wurde fir ihn erst das
Geyso, als er nach Erwerbung von reichsunmittelbarem
Grundbesitz (d. d. Frankfurt am Main den 21. Juli 1658)
vom Kaiser Leopold als ,von Geyso zu Volkershausen und
Mansbach®“ geadelt worden war. Seine (Geise ((Giese) sieh
nennenden Vorfahren lassen sich urkundlich bis zu dem
UrurgroBvater nachweisen. Sie wohnten in Melsungen,
Briider von ihnen auch in Boddiger bei Felsberg. Die
Flurbezeichnungen Gysen-Graben (1412, 1416), Giesenstiick,
Gysenhag, (zeisen-(zarten, am Wengesberg, nordwestlich der

e e —

)AL Hemtze, ,Die deutschen Familiennamen®. Halle a. S. 1905.
S. 148. Zeitschr. Hessenland 1910. Nr. 8, S. 105 .
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Stadt Melsungen '), das Vorkommen eines Henricus Gisonis
unter den Schoffen des Jahres 1288°%) und groflere Land-
steuerzahlungen eines (iese aus Melsungen im Jahre 1467 %)
machen es wahrscheinlich, dafl die Geise’s zu den boden-
stindigen IFamilien Melsungens, zu den ersten Siedlern dieser
(regend, gehorten?). Im Anfange des 16. Jahrhunderts
hatten sie es schon zu einem fiir eine kleine l.andstadt be-
merkenswerten Wohlstand gebracht. Johannes (Gyse aus
Me lsunqen studierte 1501 in Leipzig?), der Urgrofivater des
Joh. Geyso und seine beiden Briider, von denen der eine
in Boddiger wohnte, gewidhrten dem Landgrafen Philipp
seit 1528 achtmal erhebliche Darlehen ©). Hemrlch (zeise
((ryse, (Geys, Giese) kommt als Birgermeister von Mel-
sungen 1535 und zwischen 1540 und 1563 als ‘landgréflicher
Rentmeister in den Melsunger Akten, den Amts- und Ho-
spital-Rechnungen vielfach vor?). Der Grofivater des Ge-
nerals, der ebenfalls Johannes hief und 1531 in Marburg
studiert hatte, war bei seinem kinderlosen Onkel Heinrich,
vermutlich als dessen Amtsnachfolger ausersehen, titig, starb

') L. Armbrust, ,,Geschichte der Stadt Melsungen™. Zeitschr., N. F..
Suppl. 14, 1905. 5. 5, 132 f. und alte Flurkarte.

“) L. Armbrust, b 159, Henricus Gisonis (= Heinrich, der Su}m des
(iiso) zeigt den Ubergang vom Personen- zum Familiennamen. Die Vor-
namen Heinrich und Johannes sind charakterisch fiir die dlteren Generationen.

%) Niederhess. Landsteuer-Rechnung des Kammerschreibers Joh. Noess
vom Jahre 1467.

*) Die bisherige, nach Strieders .,Grundlage zu einer hess. Gelehrten-
(zeschichte™, durch alle bekannteren genealogischen Handbiicher und durch
die Familienstammtafeln verbreitete Annahme, dali die altesten fiint
Generationen zwischen 1362 und 1528 in Griinberg in Hessen gelebt
haben und von dort sich weiter verzweigten, ist falsch. Sie geht auf
eine in der Landesbibliothek zu Kassel (Manuscr. hass. fol. 41) befind-
liche ,,Genealogia Geisiorum™ zuriick, die num 1680 von dem Marburger.
Hofgerichts-Prokurator Joh. Adolf Geise verfaBt worden ist. Nach-
forschungen, die ich noch nach 1911, insbesondere im St.-A. Darmstadt
anstellte, haben mich erkennen lassen, dali die fiinf filtesten Generationen
der Genealogia samt den vom Kaiser Sigismund (1410—1437) geadelten
Reinhard Geys frei erfunden sind.

%) A. Stilzel, .Studierende der Jahre 1368 bis 1600 aus dem Gebiete
des spiiteren Kurfiirstentums Hessen™. Zeitschr., N. F., Suppl. 5.

%) Hessische Schuldverschreibungen und Kopialbuech des Landgraten
Philipp. O*% Bl 30b. An Stelle des vor 1536 verstorbenen Urgrolivaters
tritt dessen Sohn Johannes. In Boddiger erscheint zuerst am 15. 1. 1518
ein Heinrich Gyese. Er wird als ,,ehrwiirdiger Herr" und ,,Meister” be-
zeichnet. (Urk. der Familie v. Boinebure.)

) Sein Testament vom Jahre 1563 ist nicht nur fiir die Familien-
forschung., sondern auch fiir die Orts- und Zeitgeschichte von Wert.
(,,Urkunden der Stadt Melsungen™.)

=
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aber schon frithzeitig. Sein einziger Sohn Peter, geb. 15565
in Melsungen, der Vater des &enerals, war von 1582 bis zu
seinem Tode im Jahre 1613 Rentmeister in Borken!). Seine
Ehegattin, die Mutter des Generals, Elisabeth Ungefugk
stammte aus einer Familie, die urspriinglich zu den Hom-
berger Ratsverwandten gehorend, im 16. Jahrhundert einen
dhnlichen Aufstieg zeigt, wie die Geises. Der Kammer-.
meister Hermann Ungefugk und sein Vetter Eckhardt, der
Vater der Elisabeth, sind bekannte IFinanzbeamte der lLand-
grafen Philipp und Wilhelm IV.; ihr Bruder der Oberst-
leutnant Werner Ungefugk ist der erste Offizier, der in den
Familien Geyso-Ungefugk vorkommt. Aus dem Hause des
Lichtenauer Rentmeisters Joh. Ungefufk gingen fianf hes-
sische Beamte und Offiziere hervor, die in den Zeiten des
30jahr. Krieges ofter genannt werden, darunter der Kas-
seler Biirgermeister Dr. Christoph U. und der Reiteroberst
Justinus U.%)., Diese Abstammung des Joh. (zeyso sowohl
vaterlicher- wie mitterlicherseits aus einer gesellschattlichen
Schicht, die die Hauptstiitze der landesherrlichen Gewalt in
den Zeiten des Ubergangs vom mittelalterlich-stindischen
Staat zu dem Beamtenstaat der Neuzeit war, ist fiur die Be-
urteilung seiner Personlichkeit wichtig. Seine Treue und
Hingabe an die Person und die Interessen seines l.andes-
herrn, sein finanzwirtschaftliches und organisatorisches Ta-
lent, das fiir einen Feldherrn dieser Zeit ebenso notwendig
war, wie die spezifisch militdarische Begabung, erkldren sich
aus seiner Abstammung. Man darf sich nur den Rent-
meister des 16. Jahrhunderts nicht so wie einen neuzeit-
lichen Kassenbeamten vorstellen. Er hatte den ritterlichen
Amtmann allmidhlich verdringt und war der oberste Ver-
waltungsbeamte des Amtes geworden®), der damals auch
bei der Rechtsprechung mitwirkte. Er hatte die firstlichen
Doménen (Vorwerke), soweit sie nicht ,vermayert” waren
mit Hilfe der hierzu verpflichteten Untertanen zu bestellen
und abzuernten. Er muflte diese und die Abgaben der
Biirger und Bauern, die fast ausschliellich in Naturalien

'} Sein kunstegeschichtlich bemerkenswertes Grabdenkmal mit Brust-
bild und lateinischen Hexametern befindet sich in der Kirche zu Borken.

?) Die Angaben bei Frz. Gundlach, ,,Das Kasseler Biirgerbuch (1520
bis 1699)", Zeitschr., N. F., Suppl. 11, lassen sich durch eine in der
Adels-Repositur des St.-A. Marburg vorhandene Geschlechtstafel von 1678
und durch die Kirchenbiicher der Altstidter und Freiheiter Gemeinde
Kassels vervollstindigen.

°) A. Stilzel, ,,Die Entwicklung des gelehrten Richtertums in deutschen
Territorien™. Stutteart 1872. S. 156 {1
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bestanden, nicht nur ,in Sr. fiirstl. Gn. Scheuern“ einsam-
meln, sondern war auch verpflichtet, sie zu den von der
Rentkammer festgesetzten Preisen zu iibernehmen!'), Der
Rentmeister des 16. Jahrhunderts war also Verwaltungs-
und Gerichtsbeamter, Kaufmann und Landwirt in einer
Person und war genotigt, eigene LLandwirtschaft zu treiben.
So erklirt es sich, dal Peter Geyse bei Borken einen an-
schnlichen Grundbesitz erwarb, ,lhr Farstl. Gn. Behausung®,
in der er in den ersten 10 Jahren seiner Amtstitigkeit
wohnte, ithm zu eng und unbequem wurde und er sich am
Homberger Tor links an der Stadtmauer ein eigenes Haus
nebst Scheunen und Stallungen baute 2),

An dieser Statte erblickte Johann Geyso am 29. Jan.
1093 das Licht der Welt. In Borken ist er aufgewachsen,
2um Gebet und Schulen fleiBig gehalten* und hat diejenige
I’riigung seines Wesens erhalten, die sein tatenreiches l.eben
offenbart.  Im Friahjahre 160Y sandte ihn sein Vater zu-
saummen mit seinem dlteren Bruder Heinrich auft das Pada-
gogium nach Marburg. Im Januar 1612 wurde er dort als
Student der Rechte immatrikuliert®). Nach dem Tode sei-
nes Vaters, jedenfalls schon im Jahre 1614, begab er sich
nach Schweinfurt zu einem berithmten Advokaten, um bei
demselben in praxi etwas zu lernen?).

Il. Kriegsdienste unter Moritz von Oranien, Gustay Adolf, hei den
Bohmischen Stinden und bei Mansfeld., 1614—1623.

In der Advokatenstube in Schweinfurt hat der 21 jahrige
bald seine wahre Natur erkannt und auch die Zeichen der
Zeit richtig gedeutet. ,Selbsten ist er uff den Gedanken
gerathen . . . . profession von einem Soldaten zu machen®,
eine Laufbahn einzuschlagen, in der ein tiichtiger Mann da-

') Vergl. die Amtsrechnungen von Borken aus der zweiten Halfte
des 16. Jahrh. und die Rentkammer-Ord. Landgraf Wilhelms IV. wvom
. Mirz 1567.

°) St.-A. Marburg. ,Alte Rite 798", Peter Geyse d. d. Borken 6. 3.
1592 an den Landgrafen und dessen Antwort vom 15. 8. Der Merian’sche
Kupferstich von Borken lilit an dieser Stelle ein stattliches mit 2 Fliigeln
versehenes Haus deutlich erkennen.

) Unter Nr. 46 als Joannes Geiseus Boreanus.

) Nach den bei dem Tode Geysos im Jahre 1661 gedruckten
Personalia™ (Manuser. hass. fol. 51 der Landesbibl.). Die erhaltenen
urkundlichen Nachrichten erlauben eine Nachpriifung insoweit, dall man
sagen kann, die Personalien sind eine schlichte. ungeschminkte Zusammen-
lassung von Tatsachen, die beziiglich der 33 jihrigen Titigkeit Geyso’s in
Hessen vor den Augen seiner Landsleute lagen. Wo eingehendere Nach-
rehten fehlen, kann man sie als Quelle benuntzen.
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mals am ersten ,sein fortun“ machen konnte. KEs war die
Zeit, da in dem aufs tiefste erregten deutschen Reich die
[Liga der geistlichen IFirsten unter Fithrung des machtvollen
Kurfirsten von Koéln und seines Bruders, des tatkraftigen
Herzogs Max von Bayern, der protestantischen Union kampf-
bereit gegeniiberstand, da der jilich-clevische Erbschafttsstreit
die Frage aufgeworfen hatte, ob auch im nordwestlichen
Deutschland im Anschlull an das zu einer Secundogenitur
der Wittelsbacher gewordene Erzbistum Koln die katholische
Partei das Ubergewicht iiber die protestantischen Stinde
erhalten sollte. An dieser Frage war auch die grofie euro-
paische Politik stark interessiert. Mit dem Siege der katho-
lisch-habsburgischen Partei mullten die Spanier am Nieder-
rhein eine Operationsbasis gewinnen, die nicht nur die eben
erkampfte Unabhingigkeit der Niederlande aufs schwerste
bedrohte, sondern auch eine gefihrliche Umklammerung
Frankreichs durch die habsburgisch-spanische Weltmacht
bedeutete. Im Osten driangte der habsburgische Imperialismus
im Bunde mit dem katholischen Polenreich nach der Ostsee
und stiefd hier auf den l.ebensnerv Schwedens, das ebenso
wie Daianemark zum Protestantismus tiibergegangen war?),
Wirtschaftliche, politische, religiose (Gegensdtze kreuzten sich
in verwickelter Weise ; sie hatten eine Spannung in Europa
hervorgerufen &dhnlich derjenigen, die den Weltkrieg 1914
zur Entladung brachte. Im deutschen Reich wurde die Ver-
worrenheit und Gefdhrlichkeit der l.age, die der (Gegensatz
zwischen katholischen und protestantischen Reichsstinden,
zwischen Kaisergewalt und fiirstlicher Selbstindigkeit
(libertdt) hervorgerufen hatte, noch durch die vielfach sich
kreuzenden dynastischen Interessen der lerritorialherrn ver-
mehrt. Besonders verhédngnisvoll in Hessen, wo landgraf
Moritz (1592—1627) durch die gewaltsame Einfithrung seiner
der calvinistischen I.ehre entlehnten sog. Verbesserungspunkte
dem Darmstadter Vetter die Handhabe geliefert hatte, ihm
den Besitz des 1605 ererbten Oberhessen zu bestreiten 2).

K. Wittich, ,,Magdeburg, Gustav, Adolf und Tilly”. Berlin 1874
S. 496 . Ritter 111, S. 195, 261, 446.

*) H. Brunner, (:[mhlfhtf- der Residenzstadt Cassel”. Cassel 1913
S. 165, B l{ufs::umml:u ,Die kirchlichen Verbesserungspunkte Landgmi
Moritz des Gelehrten™. Dissertation. Marburg 1910. Die Moritzianischen

Verbesserungspunkte liefen im wesentlichen .:1uf AunBerlichkeiten, die Aus-
teillung von Brot an Stelle der Hostie beim Abendmahl, die Fntfemlnlﬂ'
der Bilder und Kruzifixe aus den Kirchen hinaus. Uber die Tatsachen,
die Art und Weise, wie Landgraf Moritz von 1605—1609 diese Anderungen
durchzusetzen suchte, unterrichtet uns Hofsommer gut und zuverlissig.
Im iibrigen s. u. III,
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>0 waren die Zeiten, da der 22jdhrige Joh. Creyso i
tmplehlung seines lLandesfiirsten zu dem grolien IS riegs
ielden dieser Zeit, Moritz von Oranien, dem Generalstily
walter der Niederlande, sich begab. (Pers.) Dieser unterhielq
auch in den Pausen des groffen Kampfes mit Spanien cine
kleine stehende Truppe als Cadre fiir ein Soldheer und wayr
daraut bedacht, ein Offizierskorps praktisch und theoretiscl
fiir den Krieg zu schulen?), kluge Maliregeln, die damals
noch einzig in ihrer Art waren. FEtwa °/+ Jahre gehorte
(reyso als sog. ,adliger Bursch® der Leibgarde des Oraniers

an, da erschien der schwedische General Graf Sternskjold,
um aus abgedankten Soldnern ,ein deutsches Regiment
von 2000 Mann zu ,richten” fir den Kampf, den der jugend-
liche Konig Gustav Adolf in Kurland und Livland gegen
den Konig von Polen und den Grofifursten von Moskay

ftihrte. Da der Waffenstillstand in den Niederlanden fort-
dauerte, lieB sich (zeyso als Fdhnrich in der lLeibkompagnie
des Graten Sternskjold fir Gustav Adolf verpflichten, wie
es damals auch andere Hessen, z. B. der spétere Held von
Magdeburg, Dietrich von Falkenberg, taten®*). Das Regi-
ment Sternskjold wurde im FIrabjahr 1617 zu Schiff nach
Kurland gebracht und hat bei Diinamiinde, Pernau, Salis
und Riga tapfer gefochten 3), also aut demselben Bmden, auf
dem genau 300 Jahre spiter wieder deutsche Truppen im
Kampfe gegen die Moskowiter stehen sollten. Ein zwei-
jahriger Watfenstillstand unterbrach im September 1618 den
Krieg um die Ostseeklisten. Der Fahnrich Geyso war in-
zwischen der Kapitinleutn. der Leibkomp. geworden, und
der Konig batte ,uff ihn wegen seiner mannhaften guten
actionen ein sonderbares Auge geschlagen” und wollte ihp
in seiner Armee behalten®), Aber gerade jetzt hatte der
bohmische Aufstand und die Annahme der bohmischen Konigs-
krone durch den Kurfiirsten von der Pfalz die Spannung zur
[Kxplosion gebracht, die Reithe der mehr oder weniger aben-
teuerlichen kriegerischen Unternenmungen einzelner Iirsten
und Heerfiihrer eroffnet, als Vorspiele zu dem grofien Brand,
der 12 Jahre spater das ganze Reich in Flammen setzte,
Im Jahre 1619 finden wir den Kapitdnleutnant Geyso bei

1) B. Poten, Handworterbuch der Mil.-Wissenschaften, Bd. 111, S. 64,
- 7)) K. Wittich, Dietrich von Falkenberg, Oberst und Hofmarschai]
Gustav Adolts. Magdeburg 1892.
*} Geijer, Geschichte von Schweden. Bd. IlI, 5. 102 f.

*) Personalien und Schreiben der Ceaﬂhwmter an den Landgrafen
d. Borken, 22. 3. 1618. (.,Alte Rite", M. S. 798.)
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dem Fithrer der Bohmen, dem ilteren Grafen Thurn, der
ihm eine Kompagnie seines Regimentes Uibergab. Zu ihrer
Komplettierung holte er im Friithjahr 1620 im Auftrag des
Grafen Heinrich von Solms 100 Mann zu Fuld aus Hessent).
In der Schlacht am weillen Berge im Nov. 1620 behauptete
das Thurnsche Regiment als letztes das Schlachtfeld gegen
groBe Ubermacht; Geyso geriet in Gefangenschaft, wurde
jedoch durch .Arlegung eines Losegelds bald ,ranzoniert?).
Mit dieser Niederlage brach der bohmische Krieg und das
leichtfertige Abenteuer des Winterkonigs zusammen., Nur
der Graf von Mansteld, einer der grofien Condottieri dieser
Zeit, setzte an der oberpfalzisch-bohmischen Grenze den Krieg
fort. Thn unterstiitzte von allen evangelischen Fiirsten allein
der Herzog Friedrich von Weimar, der dltere Bruder der
geschichtlich bekannteren Herzoge Wilhelm und Bernhard ?).
Mansfeld, bezw. der Herzog als Inhaber eines Reiter-Regi-
ments, nahmen Geyso Anfang 1621 in ihre Dienste und gaben
thm den Auftrag (Werbe-Patente) zur ,,Richtung einer Comp.”
(2 Eskadrons) Kiirassiere. Von Mansfeld bevollméchtigt, zu
diesem Zweck 2bH00 Gld. aufzunehmen, ,dergestalt, sobald
Anmeldung im Lager oder zu Noremberg geschehen, solche
Gelder mit Dank sollten restituiert werden*, begab sich (zeyso
in seine Heimat. Hier schossen Dr. Miinthe und GGotze Greben
in Cassel diese Summe vor, mit Riicksicht auf den Gewinn,
den sie aus der Verschiedenheit des Geldwertes in Hessen
und in der Pfalz erhofften?). Geyso gelang es, in wenigen

') Landau’s Sammlung von Ausziigen 30, Landesbibl. Cassel.

%) Pers. und J. Krebs, Die Schlacht am weillen Berge bei Prag.
Breslan 1875.

9 J. 0. Opel, Der Niedmm{;hﬂiﬂ{;h-diiﬂnis{the Krieg. Bd. | (Halle 1872),
S. 154 u. 1. u. Bemerk. _, S, X

*) ,,Adels-Repositur”. Geyso an Landgraf Moritz d. d. Borken, den
9. Febr. 1623. In diesem Brief heiBt es zum Schluf: ,50 hab ich von
[hr Exzellenz zu Straliburg ein Wechselschreiben der Gelder wegen
empfangen, solches mit meinem Trompeter damals Dr. Miinthe und Gitze
Greben zugefertigt, ihre Bezahlung in Frankfurt abzuholen™. Sie haben
dies damals nicht getan und verlangen jetzt 1thre Bezahlung. Geyso will
sie kontentieren, aber zu dem damaligen Kurs, wo der Reichstaler in
Hessen 7 Gulden gegolten habe, nicht zu dem jetzigen noch hoherem
Kurse. — Man sieht, Valuta-Spekunlanten, wie sie der Krieg zu Deutsch-
lands Nachtml 1914/18 gezeitigt hat, gab es also schon vor fast 300
Jahren in Hessen. Der Weltkrieg 15}151,-”18 hat noch manche KErscheinung
aufzuweisen, die an den 80 jihrigen Krieg erinnert. Freikorps zum Schuotze
der Osterenze bilden sich z. B. gerade jetzt, wo ich dies schreibe, im
Winter 1918/19, auf #dhnliche Weise wie die Regimenter vor 300 thren
gerichtet” wurden. Den Kern bildet ein tuchtlger bei der Truppe be-
kannter und beliebter Fithrer mit seinem Anhang von jungen Offizieren,
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Wochen die erforderliche Anzahl Reiter anzuwerben, denn
es fehlte in Hessen damals an Dienste suchenden Soldaten
nicht. I.andgraf Moritz, der leidenschaftlich fiir den Winter-
konig Partei genommen hatte, nahm in diesen Zeiten wieder-
holt S¢ldnertruppen in Dienst, ohne sich zum offenen Kampf
entschliefen zu konnen. Da sie vom lLandgraten weder be-
schiftigt noch gelohnt wurden, wurden sie jedesmal zur
schlimmsten Landplage?). Mit einem derartigen Haufen be-
fand sich Geyso am 30. Sept. 1621 auf dem Marsch von
Waldkappel nach Eisenach?). Nach einem Reichsgesetz war
thm jedoch trotz seines ,Sachsen-Weimarschen Patentes der
freie Pall in Hessen* nicht gestattet, er mufite die Reiter
stropfenweise marschieren lassen. An der Spitze befand
sich sein Cornet Nostiz mit 40 Pferden, dann folgten mehrere
Irupps in grolblerem Abstand, er selbst ritt ganz hinten, damit
thm ,mit zerstreuen und zerschlagung derselbigen nit aber-
mals, wie vorhin mit H00 geworbenen Stldnern zu Fufl mit
hochstem meinem schimpf, schaden und nachtheil wieder-
fahren, solches ebenmiflig und nochmals begegnen mochte®,
Als nun der vorderste Trupp bei den ,Hohen Eichen* (Dorf
[Hoheneiche bei Niederhone) auf 12—13 bewaffnete Reuter
stiel, witterte er die gute Beute, warf sich unter dem Vor-
geben, es seien ,Mainzische Pfaffenknechte”, , Wiirzburgische
IKundschafter, ,zur Miinze ziehende, in Hessen vogelfreie
Kipper und Wipper* auf sie und nahm ihnen Waffen, Pferde
und Mantelsicke mit barem Geld und Wertsachen ab. In
Wirklichkeit waren es weder Kriegsknechte, noch Kipper
und Wipper, sondern friedliche Wollen- und Hammelhéndler,
die mit ihren bewaffneten Dienern von der Frankfurter Messe
in ihre Heimat Nordhausen und Sachsa zuriickkehrten. Die
(reschidigten versuchten jahrelang mit Unterstiitzung des
Magistrates der Reichsstadt Frankfurt den Rittmeister Geyso
personlich haftbar zu machen, doch hatten sie hiermit kein
(xlick. Geyso erreichte mit seinen Reitern, soweit sie sich
nicht aus Besorgnis wegen der Folgen des Strallenraubes

UInteroffizieren und einigen Mannschaften. Das Vertragsverhiltnis
tritt an die Stelle der Dienstpflicht mit den gleichen Begleiterscheinungen
heate wie vor 300 Jahren.

') ,,Gemeine Ausschreiben bei Weyl. Landgraf Moritz Zeiten™ vom
5. b, 1616 u. a. . Landtagsabschied vom 2. Mirz 1621, Chr. v. Rommel,
(ieschichte von Hessen, VII. (Kassel 1839), S. 143 .

*) Aus dieser Zeit finden sich die ersten ausfiihrlichen Nachrichten
iber Geyso in der . Adels-Repositur”. Ich gehe hier nidher auf sie ein,
weil sie geeignet sind, uns in die Eigentiimlichkeiten
des damaligen Wehrwesens einzufiithren.
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heimlich entfernt hatten, den Herzog Friedrich in der Wiirz-
burger Gegend. Sein Regiment hat dann an der Vertreibung
der Spanier aus der Rheinpfalz, an dem Zuge in das Ober-
Elsaf und an den Schlachten bei Wiesloch und Wimpfen
im Frithjahr 1622 teilgenommen. Bei der Fille der Ereig-
nisse erwdhnen die Personalien Geysos nur die bm]putend-
sten, die Schlacht von Fleurus in Brabant am 19Y. 6. 1622
und den denkwiirdigen Entsatz der Festung Bergen np Zoon.
Bei Fleurus, wo das im Zentrum stehende Kiirassierregiment
des Herzogs Friedrich durch wiederholte ungestiime Attacken
und Eroberung spanischer Geschiitze sich auszeichnete, starb
sein tapferer Kommandeur aus fiinf Wunden blutend noch
auf der Wahlstatt!). Die Kriegsfiihrung Mansfelds, den der
antispanische Dreibund, Frankreich, England und die Ge-
neralstaaten finanziell nur mangelhaft unterstitzte, gestaltete
sich immer abenteuerlicher. Das ginzliche Ausbleiben der
Subsidien fithrte zu den Awusschreitungen und der allmih-
lichen Auﬁf’.;sung der Mansfeldschen Armee in Ostfriesland
im Winter 1623/24. Im Februar 1624 war Geyso, wie wir
aus dem StraBenraubprozefl erfahren, wieder in sein Vater-
haus, das jetzt ihm und seinen Briidern Eckhard und Ludwig
gemeinsam gehorte, zuriickgekehrt.

[II. Zustiinde in Hessen 1622—1627 und Charakteristik des
Landgrafen Moritz.

Landgrat Philipp hatte nach den Erfahrungen eines taten-
reichen lLebens den kiuinftigen Herrschern Hessens dringend
ans Herz gelegt, sich vor kriegerischen Verwickelungen
in acht zu nehmen?®. Landgraf Wilhelm IV., der Weise
(1567—1592), hatte diesen Rat allzeit befolgt und in den
religiosen Streitigkeiten seiner Zeit die grofite Zuriickhaltung
beobachtet. Der im 21. l.ebensjahr zur Herrschaft gelangende
Landgraf Moritz (1592—1627) suchte dagegen von Anfang
an eine Rolle in der groBen Politik des ausgehenden 16.
Jahrhunderts zu spielen?), die im starksten Mifiverhiltnis zu
seinen personlichen Eigenschaften und zu der Leistungs-
fahigkeit des Landes stand. Die herausfordernde Haltung,
die er dabei dem Kaiser und der katholischen Partei gegen-
Uber annahm, war ebenso unnétig wie unklug. Die gewaltsame
E mfuhrung seiner sog. Verbesserungspunkte (1605—1609),

) 'Ilwdtrum Europaeum ] S. 667. Ritter 111, S. 148 f., Opel I, S. 372.
*) Testament von 1562, § 28.

%) Ritter 11, 130 ., 240, 1II, S. 83 £, 116 f
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die den vorausgesehenen und vorausgesagten Erbschafts-

streit mit Darmstadt und die Parteinahme des Kaisers flir
den Darmstadter Vetter zur Folge hatten, steigerte seine schon
vorhandene innere Auflehnung gegen die kaiserliche Gewalt

bis zum HaB. Dieser Hal machte ihn blind und liefl ihn
cinen  politischen Fehler nach dem anderen begehen. Als
der bohmische Aufstand ausbrach, steigerte sich seine nervose
Aufregung bis zur Siedehitze. Die vorzeitige Annahme
von Soldnern war in den Zeiten, in denen nur der Krieg
den Krieg erndhren konnte, der grofite Fehler, den ein Fiirst
machen konnte, sie ruinierte zwecklos die militirische Kraft
und das Wohl des Landes. Diese verkehrte Maliregel und
sein ldrmendes Eintreten fiir das leichtfertige Abenteuer des
Kurfiirsten von der Pfalz, des sog. Winterkonigs, seine neu-
tralitatswidrige Unterstiitzung Mansfelds und des Herzogs
Christian von Braunschweig, deren kriegerische Unterneh-
mungen ebenfalls wenig Aussicht aut Erfolg versprachen,
fibrten im Jahre 1623 zur Einlagerung liguistischer Heeres-
teile und zur Okkupation Oberhessens durch die Darm-
stadter ). Die Zerruttung des hessischen Staatswesens schritt
unaufhaltsam fort. Die Schwierigkeiten, die die wirtschaft-
lichen und politischen Verhiltnisse dieser Zeiten verursachten,
waren grofl, GroB war aber auch die Schuld, die Landgraf
Moritz auf sich zu haufen fortfuhr. OSeine Eigenart, sein
widerspruchsvolles Verhalten trugen die Hauptschuld an den
Wirren, Schwierigkeiten und lLeiden des Landes in den
ndachsten Jahren: Als im Jahre 1622 das Feuer, mit dem er
so lange gespielt hatte, sich ihm niherte, Tilly an der Grenze
Hessens erschien, zeigte sich bei ihm von niichterner, sach-
licher Priiffung, ob die damalige l.age und die Machtmittel
Widerstand ermoglichten oder nicht, von einer klaren Ent-
schlieBung zu dem einen oder dem anderen keine Spur, statt
dessen nur weitschweifige, den Kernpunkt der Sache um-
gehende Erorterungen und Erwdgungen ®), der iibliche Zank
und Streit, und wieder, gegen den Rat aller einsichtigen
Méanner, ebenso mangelhafte wie verderbliche Riistungen ?),

1) Opel II, S. 89 f. Ritter III, S. 116, 238. Rommel, Bd. VII,
S. 414, 425—436, 528—5HT1.

°) Rommel VII, S. 77—100, 412—436, b28—546, insbesondere der
Brief an den 20jihrigen Sohn (S. 514 f.). -

) ,Altere Akten des Erbmarschalls” fasc. 89. Vorstellungen des
(irafen Solms, des Eitel von Berlepsch, Joh. Berndt v. Dalwigk u. a. aus
den Jahren 1619—1621. Der Oberst Widemarkter schloB seine Abmah-
nungen (September 1621) mit den Worten: ,,Was ich und meines gleichen
lue, das wird gemeiniglich mit dem Tode aufgehoben. Einem vornehmen
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hochténende Worte und als SchluBeffekt im entscheidenden
Moment — die A breise: Der Kriegsherr verlie}, als Tilly
im April 1623 aus den Winterquartieren in der Wetterau
aufbrach, Soldner, Miliz, Land und Leute und war durch
keine Vorstellungen zur Riickkehr aus der starken Festung
Wolfenbiittel zu bewegen, sondern hielt sich zwei Monate
lang unter dem Vorgeben, an der Hochzeit seiner Tochter
in Dessau teilnehmen zu miissen, dem Lande fernl!). FErst
nach Beendigung des Tillyschen Durchmarsches kehrte er
nach Kassel zuriick, voll Zorn auf seinen Sohn, seine Rite,
Befehlshaber und die Stande, die die notwendigen Konse-
quenzen aus der von ihm geschaffenen lLage gezogen und
sich mit Tilly in der in diesen Zeiten tlblichen Weise ver-
glichen hatten; er schmaéahte sie, dafd sie sich wahrend seiner
hochst notwendigen Abwesenheit nicht wie Manner, sondern
wie Weiber benommen hétten ®), belegte den Biirgermeister
von Kassel aus demselben Grunde mit Hausarrest, einer
(Geldstrafe von 4000 tlr. und zwang ihn, offentlich Abbitte
zu leisten. Unbelehrbar durch jegliche Erfahrung, und wie
immer, mit aller Welt unzufrieden, auler mit sich selber
(Ritter III, S. 117), begann er, solange Tilly in Westfalen
mit Herzog Christian beschiftigt war, von neuem das alte
Spiel und Sabelgerassel. Das gab natiirlich diesem die will-
kommene (zelegenheit, nach Besiegung des tollen Christian
nach Hessen zuriickzukehren, die militarisch durchaus be-
rechtigten und gebotenen ,Assecurationen” d. h. Winter-
quartiere fiir einen Teil seiner Truppen zu verlangen. Und
jetzt bei Anndherung Tillys verlief8 der Landgraf zum zweiten
Male sein lLand, am 9. Oktober 1623, blieb bis zum 6. Juni
1625 ihm fern?®) und setzte in diesen 13%/4 Jahren in Wolfen-
biittel bei Herzog Friedrich Ulrich, einer ihm wahlverwandten,
traurigen Herrschergestalt, und bei den Schwiegerschnen in

Fiirsten aber nicht also, denn derselbe hat seine fiirstliche Person, die
Schuldigkeit gegen das hochste Haupt (den Kaiser) und gegen Land und
Leute und vor allen Dingen seine fiirstliche Nachkorimenschatft zu be-
trachten”. (Rommel VII, 5. 420 Anm.) Auch die Landerifin Juliane
miBbilligte entschieden das Verhalten des Gatten. (, Personalien” O, W.
S. 42. . Denkschrift, Cassel, den 17. 9. 1624.)

) Rommel V1I, S. 539, sagt (iiber dem Strich), dall Landgraf Moritz
ungliicklicherweise auf einer Reise begriffen war. S. 541 (unter dem
Strich), daB ,,die Abwesenheit spaterhin wohl absichtlich fortgesetzt sei™.

2) . Erbmarschall” fase. 41. Rommel VII, S. 546 f.. insbesondere
das Schreiben des Landgrafen. Anmerk. 487. Opel II, S. 89. Auch er
erkennt, dafl die Verhandlungen der Ritterschaft mit Tilly im Landes-
interesse lagen. ¢

¥ Rommel VII, S. 569 f.




Beitriige zur Politik und Kriegfithrung Hessens usw. 17

Dessau und Gistrow i. M. lebend, seine stets nur Irrungen
und W’lrrungen verbreitenden Z ettelungen fort, schrieb Briefe
voll Uberhebung, MiBtrauen, Anklagen, elegischen Ergiissen
nnd schméhte als Landesverriter ,als Briicke, durch die der
l'cind ins LLand gekommen®, die Miénner, die seinen 21 jahrigen
Sohn unterstiitzten und die l.eiden des Landes durch Ver-
handlungen mit Tilly Gber Kontributions- und Quartierange-
lcgenheiten zu erleichtern suchten. Awuch jetzt kommen ihm
keine Zweifel an der Richtigkeit seines Handelns, an der
[ 'nfehlbarkeit seiner Ansichten. Von Giistrow aus erinnert
cr seinen Sohn an Heinz v, Liider, wiinscht, dal} seine Unter-
tanen dem heldenmiitigen Verhalten der Einwohner von
Sagunt aus dem Jahre 218 v. Chr. nacheifern mochten, und
lkehrt erst heim, als die Anndherung des Dinenkonigs ihm
centigende personliche Sicherheit und die Moglichkeit bietet,
den Zank wund Sfreit im eigenen lLager, die Zettelungen
im  Auslande und andere neutralititswidrige Handlungen
fortzusetzen ')

Im inneren Zusammenhang mit diesen Handlungen, der
zweimaligen Flucht und langen Abwesenheit des Landgrafen,
treten immer stiarker gewisse pathologische Ziige beil ithm
hervor, insbesondere auch das MiBtrauven, die Eifersucht
gegen den fir ihn in die Bresche tretenden und ihm in jeder
eziehung so undhnlichen Sohn ®).

Die vorstehenden Ausfilhrungen lassen erkennen, dafl
ich die Personlichkeit des landgrafen Moritz, seine auswir-
tige Politik und die Art seiner lLandesverwaltung ganz an-
ders beurteile als sein Biograph Rommel. Dieser spendet

) LAKkten des Erbmarschall” fase. 41 und das urkundliehe
Material ber Rommel VI, 8. 56 —60OL,  Ieh verweise iIlHllt*H{'l[th'IE auf
das wiirdige Schreiben der hessischen Ritterschaft vom 1. 7. 1624 (S. 652),
i dem sie ebenso entschieden wie ehrerbietig \{m'ahlun;_r, einlegt gegen
die Verlenmdungen, die der Landgraf und sein Giinstling Wolfgang Giinther
uber sie verbreiten.  Wie immer geht die Antwort, Wolfenbiittel, den
'os 1624, um den Kernpunkt der Sache herum und stellt sich — auch
wie sewidhnlich — auf den Standpunkt der beleidigten Landeshoheit.
\ndere charakteristische Briefe aus dieser Zeit., S. H71, 576, 591 u. 593
\nmerk.  Einer derselben ist.ohne '\nfmiw der Verhiiltnisse, unter denen
or geschrieben ist, abeedruckt, Z. thL 308—318. Uber die neuafrali-
Litswidrnigen Handlungen siehe Rommel VII. S. 610 f., 617, 626. Uber
dhe Pension, die zeitweise Landgraf Moritz von Frankreich bezog, Rommel V11,
Boodd2, 6220 VI S, 298, dall sie seine Agitation gegen den Kaiser be-
lohnen sollte, kann kaum zweifelhaft sein. Im Jahre 1683 bot der fran-
rosische Konig dem im Kriege gegen den Kaiser stehenden Landgrafen
Wilhelm die Pension (36 000 fr.) an, die schon sein verstorbener Vater
hezogen hiitte.  (Naheres Teil 11.)

) Rommel 8. 671 Anmerk., S. 741 Anmerk.

Zoitschr, Bd, b, : 9
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durch zwei dicke Bdande hindurch fortgesetzt den genialen
Eigenschaften, der weisen vorausschauenden Politik und der
hingebenden, klugen, von liberalem Geist erfiillten Lan-
desverwaltung des ILandgrafen reiches lLob. Er geht in
seiner Bewunderung des gelehrten Filirsten soweit, dall er
fir ihn den Beinamen ,Moritz der Grofie, der Einzige* fir
angemessen halt (VI, S. 298). Fir die Tatsache, daB seine
3bjahrige Regierung keine Taten, keine nutzbringenden
Leistungen aufzuweisen hat, daB sie nur mit Zank und Streit
erfiillt ist, und Milerfolg sich an MiRerfolg reiht, macht
Rommel ausschlieBlich die Stinde, insbesondere die Ritter-
schaft, verantwortlich, die er abwechselnd ,eigenniitzig, bor-
niert, kaiserlich gesinnt, landesverrdtherisch® nennt. Diese
Auffassung Rommels ist in die populdre hessische Ge-
schichtsschreibung iibergegangen und findet ihren bedeu-
tungsvollsten Ausdruck in dem Aufsatz, den einer unserer
ersten Historiker fiir die Allgem. deutsche Biographie ver-
fafit hat!). Ich bin mit tieferem Eindringen in diesen Stoff
zu einer vollig entgegengesetzten Auffassung gelangt. Eine
Fille von Tatsachen und Auflerungen haben mich bei Land-
graf Moritz Eigenschaften erkennen lassen, wie sie un-
gliickseliger fir den Beruf eines Herrschers garnicht ge-
dacht werden konnen: In Landgraf Moritz verkorperte sich
der dogmatische Geist des Zeitalters der (Gegenreformation

') Bd. 22, S. 268 . Dagegen finden sich bei Brunner S. 134, 3‘}

162, 163, 166, 173, bet M. Ritter 11, ». 288, 111, S. 84, 116, 117, ‘?58 525
bei Opel II, S. 89, 418—427 liemm*kungeu die dlllth:illb zu dem H]]dL
passen, das ich mir von Landgrat Moritz gemacht habe. Ich kann dieses
Bild hier nur in groBen Ziigen zeichnen und mull mir in der Anfiihrung
von Einzelheiten  Beschrinkung auferlegen. AuBer den hier unter dem
Strich erwihnten Vorgingen weise ich als Unterlage fiir mein Urteil auf
die Mitteilungen hin, die ich iiber Landgraf Moritz unter IV, VIII
und IX noch bringe, sowie auf ein besonders wichtiges Aktenstiick:
. Wilhelm V., Land- und Hofetats-Reformationes 1627—37", O. W. S.. Gefach
10{; mit dem es folgende Bewandtnis hat: Unter dem 15. 1627, also
3 Monate nach UhL]‘Hdl‘l!ﬂE der Regierung, beaunftragte Iumdgmf Wll]mlm
dvn Obervorsteher Hermann v. d. Malsburg, den Oberst Curt HFIH!‘]C]I_
v. Utfteln, den Hausmarschall Asmus v. Baumbach, den Melchior von
L[}hrh::u::h, den Biirgermeister von Cassel, Dr. H. Juﬂgm:mn, den Dr. H.
Lersner, den Dr. H. Deinhardt, den Kammermeister H. Heidenreich und
den Kammerschreiber Chr. Cornet, die vom Landgrafen Moritz im In- un
Ausland gemachten Schulden festzustellen, die Millstinde der véllig zer-
riitteten Landesverwaltung zu untersuchen und Vorschlige zu ihrer Ab
stellung und zu Einschrinkungen jeder Art zu machen. — Die Bericht
dieser treuen, einsichtigen Minner ,,der Deputirten” aus den Jahre
1627—30 geben ein Bild von der trostlosen Erbschaft, die Landgra
Wilhelm iibernommen hatte. Sie vermeiden sorgfiltig dem Sohn gegen
liber, der ganz von der leiligkeit des 4. Gebotes durchdrungen ist, jed
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in unheilvollster Weise. Er war unfihig, die Menschen und
Dinge so zu sehen und hinzunehmen, wie sie in Wirklich-
keit einmal waren. Nur fiir Ideen und Grundsitze, die er
sich aus lateinischen und griechischen Bilichern und aus der
Bibel angeeignet hatte, kamplte er ohne jedes Verstindnis
fiir realpolitische Dinge, ohne jede Riicksicht auf sein,
seiner Dynastie und des landes Wohl., Zu der Leiden-
schaftlichkeit, Unduldsamkeit und Hartnickigkeit eines
fanatischen Theologen dieser Zeit gesellte sich bei diesen
Kéampfen die Uberhebung und Einseitigkeit des (elehrten
und der GroBenwahn des Herrschers und summus episcopus,
der sich stets in seinen Rechten Dbeeimntrichtiot, in seiner
FHoheit verletzt fuhlte. Zu dieser ungliicklichen Verbindung
von mangelndem Wirklichkeitssinn und maliloser Uberhe-
bung kam noch der leidenschaltliche Drang seines rastlos
arbeitenden Gehirns, nicht nur sich zu betitigen, sondern
c¢lwas GI’GBES, Aufsehen und h*wurulvrlmg‘ v_rrﬂgemﬂes ZU
tun 1), Dieser Betitigungsdrang, diese (Groffmannssucht
mufiten um so unheilvoller fir thn und sein Land werden,

Writik des Landerafen Moritz. Die Tatsachen sprechen fiir sich selbst.
Dieses Aktenstiick ist avich noch in anderer Beziehung wertvoll: es lialt
ebensowohl die vortrefllichen Eigenschaften des jungen Regenten, als den
unsere hochste Achtung verdienenden Geist der damaligen fiithrenden
Schichten (Beamte, Adel, Stadtvertretungen) erkennen. Die Vorschliige
der Deputierten waren geeignet, den Ubertreibungen, Gefahren und Schiid-
lichkeiten des fiirstlichen Absolutismus vorzubeugen, Entwicklungsmoglich-
keiten zu schaffen, die der 30jihrige Krieg vernichtet hat. Ich habe dies
Aktenstiick benutzt zu einem Aufsatz: ,,Ein hessischer Haushaltungs-Plan
vom Jahre 1628, Hessische Sonntags-Post 1912, Nr. 14—16. Aunlerdem
weise ich darauf hin, dall sich bei Rommel unter dem Strich sehr viel
urkundliches Material findet, das meine, nicht seine Aulfassung stiitzt.
Von den sehr umfangreichen Akten habe ich nur soleche aus den Jahren
1622—1632 eingesehen. Dall das Urteill, das ich {iber den alternden
Landgrafen Moritz hier abgebe, auch schon fiir seine besten Mannesjahre
zutreffend ist, zeigt das Tatsachenmaterial, das Hofsommer in seiner
Dissertation bringt, und die von M. Ritter meisterhaft mit wenigen Strichen
rezeichnete Betitigung des Landgrafen in der Unionsbewegung der Jahre
160S—1610. Fiir die Art seiner Landesverwaltung ist die von mir aus-
fithrlich besprochene viel gerithmte Tiatigkeit als militirischer Organisator
typisch (siehe VIIL.).

') Landgraf Moritz an den Kammerdirektor v. Heugel, Kassel, den
20, 8. 1600, ein hochst charakteristischer Brief, s. Rommel VI, S. 712.
Jede moralische Niederlage scheint ihn aufgestachelt zu haben, die Er-
imnerung an diese bei sich und der Mitwelt durch eine neue Aktion aus-
zuloschen, sich von neuem an tonenden Worten zu berauschen. Als er
aul dem Zuge nach Rees 1599 sich als militdrischer Fiithrer vollig unfihig

2#
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als ihm auch Nervenkraft und Mannesmut!) durchaus ver-
sagt waren, Wenn es darauf ankam, von endlosen Erwi-
gungen und groflen Worten zu Taten uberzugehen, war er
unfdhig, einen Entschluff zu fassen. Er fing dann ab-
lenkende nebensdchliche Streitigkeiten im eigenen lLager
an oder er wich aus®). Aber niemals sucht er die Ur-
sachen der Miflerfolge bei sich selbst oder in den in der
Sache liegenden Schwierigkeiten ; er glaubt, die Boshaftigkeit
der Menschen, die Lnfdh:gk{—‘-tt seiner hessischen Beamten die
Mangelhaftigkeit seines Volkes seien daran schuld und glbt
diesen Gefithlen in lateinischen (sedichten und in seinen
,2Davidischen Gesdangen“ Ausdruck. Fir die Briefe des
Landgrafen aus den Jahren 1622—1628 sind, so weit sie mir
bekannt wurden, charakteristisch die stete innere Krregung,
eine Menge weitschweifiger, verwirrend wirkender, abstrakter
Ausfuhrungen, der Mangel an Sachlichkeit, klarem Wollen
und Gefiihl far eigene Verantwortlichkeit, dagegen stets
Anklagen, Vorwiirfe, Schmahungen anderer, besonders seiner
Beamten und Stidnde ?).

Allem Anschein nach ist die Zwiespaltigkeit, die innere
Unwahrhaftigkeit seines ganzen Wesens dem Landgrafen
selbst garnicht zum Bewubtsein gekomfnen. Er unterstiitzt

B. in den Jahren 1621 —1626 die mit dem Kaiser-nach-
einander im Kampfe stehenden Mansfeld, Herzog Christian
von Braunschweig und den Ddédnenkonig auf jede Weise,
auch mit Proviant, Kriegsmaterial und Offnung der Festun-
gen, und fihrt dabei in weitschweifigen Erklarungen aus,
dald er nichts tite, was gegen die Pflichten der Neutralitit,
gegen gottliches und menschliches Recht verstielle. Auch
an dem Glauben, dafl er noch Taten tun wirde, zu denen
er seiner ganzen Natur nach unfdhig war, hat er zdih fest-

erwicsen hatte, will er alsbald das Militirwesen seiner Zeit auf eine
andere Grundlage stellen. Als er hiermit kein Gliick hatte, tritt er 1605
als Kirchlicher thmrmim aul, als auch in dieser Rolle seine Erfolge
hiichst unerfreuliche sind, will er die politische Fiihrung der Union in
seine alle Fiaden stets verwirrenden Hinde nehmen. und so fort bis zu
seinem letzten unverniinftigen Werk, der Errichtung der Rotenburger Quart.

') Nach dem unwiirdigen Verhalten des Landerafen Moritz im Jahre
1631, uber das ich unter IX. ausfiihrlich berichte, wird das Urteil der
Geschichte iiber seine Eigenschaften als Mann und als Soldat nicht mehr
schwankend sein konnen, auch nicht {iiber die Antriebe zu seiner zwei-
maligen Flucht im Jahre 1623.

) Ritter III, S. 84 u. 116. .

) Als typisch weise ich auf den schon erwiithnten, in der Zeitschr.
von 1847 abgedruckten Brief hin.
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testgehalten. Noch ein Halbjahr nach seiner Abdankung,
im Oktober 1627, bittet er seine Gattin, sie mége ihm mit
einer ansehnlichen Geldsumme beispringen, damit er, no-
tigenfalls im Awuslande, die Waffen ergreifen konnte (Rom-
mel VII, 5. 741 Anmerk.). Der Versuch einer bewuliten
lauschung dieser klugen Frau, die seine Schwichen genau
kannte und unter ihnen 'so zu leiden hatte, dafd sie nicht
mit ihm zusammen zu leben vermochte, erscheint ausge-
schlossen 1),

Das, was Rommel als den Kampf einer bornirten
Naste ansieht, die ihre Privilegien gegen einen Firsten
verteidigte, ,der mit Ernst, PlanmiBigkeit und Hingebung

die Machtelemente seines Landes zu strafferer Einheit
zusammenzufassen suchte .... und mit der Grofe seiner
politischen Gesinnung allzeit {iber seinem Volke stand“
(Allgem. deutsche Biogr.), war in Wirklichkeit etwas ganz
anderes. Vergeblich wird man in den Landtagsakten oder
sonstwo nach der Existenz einer von dem Beamten- und
Biirgertum abgesonderten trotzigen Adelskaste und deren
Kampf gegen die landesherrliche Gewalt suchen. Nur ehr-
erbietige Vorstellungen der gesamten Stinde wird man
linden, die den Zweck verfolgten, einen im hochsten Male

') Hine Hauptquelle Rommelscher Irrtiimer ist darin zu suchen. dall
¢r diese innere Unwahrhaftickeit seines Helden nicht erkannt hat und
allen seinen Aunflerungen, auch den Davidischen Gesiingen volle Beweis-
kraft beilegt (VI, 5. 618). AuBerdem iiberschiitzt Hmnnm] in recht merk-
wiirdiger Weise den Wert der Gelehrsamkeit, er glaubt, ein gelehrter Fiirst
miisse anch emn weiser, kluger Fiirst sein, und hilt Moritz fiir einen grofien,
voraussechauenden Staatsmann, weil die Gefahren. die in der erregten
"hantasie des Landgrafen 30 Jahre lang soleh™ verhiingnisvolle Rolle
spielten, spiater wirklich eintraten untl namenloses Elend mit sich
brachten.  Den hessischen Adel sieht Rommel fiir kaiserlich gesinnt und
landesverriterisch an, weil er vor Ausbruch des Krieges zur Zuriick-
haltung mahnte und im Kriege Schutzbriefe von Tilly und anderen Feld-
herren annahm (s. unter 1X.). Rommel hilt die Schutzbriefe (salva oardia)
line eine Erfindung ,,zar Trennung der Fiirsten von ihren Stiinden, ‘beson-
ders der [‘hﬂtlb('lhﬂl (VII, S. 530), wiithrend sie in Wirklichkeit eine bei
allen Armeen und in allen Lindern /iibliche besondere Form der Kontri-
butions-KErhebung waren. (M. Ritter, ,.Das Kontributions-System™.) — So
crklart sich mancher auffillice Widersprueh zwischen Rommel iiber
dem Strieh und Rommel unter dem Strich. Andererseits ist
nicht zn verkennen, dali die damals herrschenden Rotteck-Welkerschen
ldeen und die kurhessischen Verfassungskidmpfe der 1830 er Jahre die
Anlfassung Rommels iiber den Adelshali des Landeraten Moritz getriibt
huben und daB die hessischen Geschichssehreiber vor 1866, besonders in
Stellungen. wie sie Rommel und Strieder einnahmen, gewisse Riicksichten
- nehmen hatten
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unordentlichen, verschwenderischen, fiir die Wohlfahrt des
Landes blinden, zu realpolitischen Erwidgungnn unfihigen
Firsten davon abzuhalten, dafl er sich selbst, seine Dynastie
und das Land ruinierte. Die Ritterschaft hatte die Fiih-
rung, die Vertreter der Stadte und die Pralaten waren in
ithrer ganzen Existenz vom Landesherrn abhédngig, und Mo-
ritz verstand sich darauf, diese Abhingigkeit auszunutzen.
Wenn man erwdgt, dall nach altem Herkommen die hes-
sische Ritterschaft bei Unzuldnglichkeit, z. B. Unmiindig-
keit des lLandesherrn gewisse Rechte und Pflichten hatte,
und noch Landgraf Philipp in seinem Testament das Ein-
greifen der Ritterschaft bei etwaigen Streitigkeiten unter
den verschiedenen hessischen Regenten wiinschte, so kann
man sagen, daB sie nicht energisch genug das lLandeswohl
und das monarchische Prinzip gegen einen Monarchen ver-
teidigte, der beide so tief schadigte. Ihr Verhalten und die
schlechte Behandlung, die sie sich gefallen lassen mulfite,
bestiatigt nur die Tatsache, dall die Reformation und die
Leistungen der tiichtigen Landgr. Philipp und Wilhelm 1V.
den furstlichen Absolutismus in Hessen schon vor dem
30jdahr. Kriege recht fest begriindet hatten. Vorsichtig und
zaghaft bitten die Stidnde stets den gegen jede Kritik so
empfindlichen, stets zornig erregten Firsten zu den be-
wihrten Grundsidtzen des Vaters zurickzukehren, den Kaiser
nicht zu beleidigen, in der Unionsbewegung Zuriickhaltung
zu beobachten, die Ausgaben einzuschrianken und insbeson-
dere die Anwerbung von Soldnern zu unterlassen'). Das
Verhalten des LLandgrafen in der auswdirtigen Politik haben
nicht nur die Stinde, sondern auch die alten hessischen Be-
amten, die hoheren Militarbefehlshaber, der Onkel in Mar-
burg, die Gattin Juliane und die heranwachsenden Sohne
von Anfang an fiir verkehrt gehalten. Uber die militarische
Unfahigkeit des gelehrten Firsten konnte seit der einzigen
Tat seines l.ebens, dem jammerlichen Unternehmen gegen
Rees a. Rh. im Jahre 1599 (Rommel VII, S. 225 f.) kein
Zweifel sein; die sinnlose Verschwendung des stets reise-
lustigen, fiur alles Neue und Auslindische so begeisterten
Landgrafen lag vor aller Augen; ebenso bekannt war, dal
er keinen Unterschied zwischen personlichen und Landes-
ausgaben machte, die Steuern, fiir die er den Namen ,l.and-

1) Landstand. Erkliarung vom 29. 11. 1609, Landtagsakten insbesondere
der Jahre 1615 u. 1617. Landtagsabschied vom 2. 8. 1621. Eingabe der
Ritterschaft, Landschaft und Pralaten vom 81. 8. 1624 in den Akten des
Erbmarschalls. Akten des Landesdirektoriums Nr. 115 u. 116.
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retftungssteuern® erfunden hatte, keineswegs zur Erhohung
der Verteidigungsféahigkeit des Landes verwendete und die
denkbar schlechteste Kontrolle ausiibte!). Trotz alledem
haben die hessischen Stinde ihm Steuern bewilligt, die jeder,
der sich tiber die Leistungsfihigkeit des Iandes einiger-
mallen unterrichtet, fiir auferordentlich hoch halten wird 2).

Die allgemeine Mifibilligung seiner politischen Betéti-
gungen, der achtungswerte Widerstand, den ein Teil der
(reistlichkeit, der Biurgerschaft, besonders in Eschwege,
Schmalkalden und Marburg, und die adligen Familien seinen
Verbesserungspunkten entgegensetzten, fiihrte zu einer immer
proferen Verbitterung und Vereinsamung des Landgrafen.
Sie a.ul?)erte sich in hédfilichen Beleidigungen und Schmahungen

'} H{enfhte der I)L]mtlﬂten Akten ,Hofhaltung™ und ,,Schulden®.
\uf den Unionstagen war Moritz der lauteste Rufer im Streit, aber die
Beitriige zur gemeinsamen Kasse blieb er schuldig, bis 1619 hatte er
trotz aller Landrettungssteuern noch keinen Pfennig an
sie abegefiihrt. (Ritter 111, S. 84.) — Die wiederholte Bitte der Stiinde,
die eingehenden Landrettungssteuern ,,in einen besonderen Kasten™ zu
legen, dessen doppelter Verschlull nur im Beisein zweier Stindemitglieder
guuffﬂ[*f werden konne, wies Landgraf Moritz stets mit Entriistung zuriick.
Berichte der Depntiur‘rﬂl._} — Die Kontrolle iibte er in der Weise aus,
dali er seine Beamten ,vom Kanzler bis zum geringsten Kanzlei-Pedellen™
schworen lieB, ob bezw. welche Verfehlungen sie sich hiitten zu Schulden
kommen lassen. Br regierte in den letzten beiden Jahrzehnten anseheinend
nur vom Schreibtisch., (Betehl vom 10. 1. 1616, Rommel VI, S. 701,
VII, S. 184.) '

“) Nach den Landtagsabschieden berechne ich die Hohe der be-
willigten .. Landrettungsstenern™ auf 1415000 Gld., davon 725 000 Gld.
zwischen 1619 und 1622, Im Jahre 1628 waren trotz Verdoppelung der
Tranksteuer die gesamten Einnahmen fiir die Landesverwaltung und die
Hothaltung nicht iiber 80 000 Gld. zu bringen. Die Hofhaltung des Land-
orafen Moritz allein hatte weit mehr gekostet: fiir die Verzinsung seiner
Schulden wéren, wenn er sie nicht grundsitzlich unterlassen hitte, jihr-
lich etwa 100000 Gld. erforderlich cewesen. (Berichte der Deputierten.)
I'iir die traurigen wirtschaftlichen Verhiltnisse des hessischen Adels bieten
die Akten des Erbmarschalls fasec. 46 und die , Kaufunger Akten 1625
bis 1649 manchen Anhalt. Die Opferwilligkeit der Ritterschaft ist um
so hoher zu bewerten, als in der Hand der Landgrifin Juliane sich grole
Reichtiimer ansammelten, wihrend Fiirst und Ritterschaft in steter Geld-
verlegenheit waren, so dall letztere bei der Landgrifin borgen mulite, um
die dem Gatten bewilligten Steuern bezahlen zu konnen (s. u. IV. u. VI.).
Kinen vortrefflichen Anhalt fiir die Beurteilang der inneren und der wirt-
schaftlichen Verhiiltnisse Hessens gewiihrt das sog. tkonomische Hand-
buch Landgraf Wilhelms IV. Eine Abschrift, die sich die Landgrifin
Juliane fiir lhren Privatgebrauch anfertigen lieB und in Privatbesitz kam,
lag mir vor. Meine Ausfithrungen werden erkennen lassen, wie wiinschens-
wert die Veroffentlichung dieses Handbuches und der La;ndtagsaktun ist.
lis wird gewohnlich nicht beachtet, dai es sich bei Hessen vor 1605 u. nach
1623 um ein Land von 110 [ | Meilen mit etwa 150000 Einwohner handelt.
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seiner Beamten!), in einem wahren HaB gegen den Adel
seines l.andes®) und in kleinlichen rachsiichtigen MaBregeln ?).
Zweifelhafte Auslinder, an ihrer Spitze der sog. General-
Audienzer Wolfgang Giinther und Kammerdirektor von
Gréasebeck gelangten zu immer groflerer Bedeutung und
scheinen ihn schlieBlich ganz beherrscht zu haben. Sie be-
nutzten die merkwiirdige Verbindung von Grolfmannssucht
und EntschluBllosigkeit und unterstiitzten ihn auch in seinem
weiteren unklugen Verhalten gegen Tilly im Jahre 1626.
Wieder bricht im Friithjahr dieses Jahres bei Anniherung des
niedersidchsisch-ddanischen Heeres das Kriegshieber bei Land-
graf Moritz aus; nach Verhandlungen mit dem Dianenkonig,
Schiiren eines unverniinftigen Aufstandes an der Werra,
wieder breite Erwigungen, Zank und Streit, ob man Taten
tun s:::]l oder nicht, und als man im Zeughaus nachsieht,

) Hnnnnvl VI, 702, VII, 365, 406, 546, 563, 603, 623. siehe auch
Brunner, S. 163 und F. Rosenfeld, . Geb. Kanzleien u. hahm{tt in Hessen-
Cﬂbﬂ{,l‘ Ztschr. 51, 8. 129. Eine Abschrift boshafter. Urteile iiber jeden
einzelnen seiner hoheren Beamten aus dem Jahre 1628 in fasc. 41 der
Akten des Erbmarschalls. Sehr unsehén sind seine Randbemerkuongen in
den Akten, von denen Rommel VI, 623 sagt, sie zeigten ., des Landgrafen
Eifer, aber auch die schwierige Sts*l!uutr seiner Bf:dmtvu ;.':[""{‘]'lllil{ll emnem
ihnen an vielseitizen Kenntnissen so sehr iiberlegenen Fiirsten™.

) Gehiissige Bemerkungen iiber den Adel and einzelne Adelige viel-
fach bei Rommel, z. B. VII, HUE] Anmerk. 637 u. 601. Zwischen 1609 und
1622 erliell der Landeraf achtmal Aufgebote an die Ritterschatt. .ihrer
Lehnspflicht gemili mit ihren Knechten gut bewafinet und gut beritten
sich zur Verteidigung des Vaterlandes einzufinden™, um sie nach wenigen
Tagen wieder heimzusenden. (..Gemeine Ausschreiben zu weyland Land-
graf Moritzens Zeiten™.) Ob dies eine der beliebten Schikanen war oder
nur die aufgeregte Phantasie des Landgrafen, der sich immer von Ge-
tahren bedroht hielt. beknndet, ist mir zweifelhaft. Uber die Gering-
schitzung seiner Hessen (Rommel VI, 8. 712 Anmerk.). seine Vorliebe
fiir Ausliinder s. Verzeichnis der Hofdiener (Rommel VI, S, 450). der
Gelehrten, Kiinstler, Alchymisten (S. 508).

*) Rommel sagt (VI S. 618). dall Moritz schon eme Ahnung vom
Wesen der konstitutionellen Monarchie gehabt habe. Mit welchem Recht,
das zeigt folgender Vorgang: Nach dem Abzuge Tillys im Friithjahr 1623
legte rlm !Illllflxgl?lﬁ.{?illfl‘ L..rm{lfrm’r den Stinden zur offentlichen Ber atung
die Frage vor, ob er die in :Ivn Werrastiidten zuriickeelassenen 51‘-““’“'?-“{-'-”
feindlichen Besatzungen iiberfallen solle oder nicht. Die Ritterschaft riet
thm daraufhin, zuerst die Machtmittel des in Westfalen im Kampte gegen
Tilly stehenden Herzogs Christian zu priifen. Als sie diese durchaus
richtie - fiir gering ansah und den Landgrafen auch an seine wieder-
holten Neutralititsversicherungen erinnerte, geriet er in gewalticen Zorn,
setzte den Oberst Asmus v. Baumbach und den Obervorsteher Burkhard
v. Stockhausen als angebliche Ridelsfiithrer ins Gefingnis, hielt die iibrigen
Vertreter der Ritterschalt durch Sehlieien der Stadttore gewaltsam 1n
Kassel zuriick und entzog ihnen und ihren' Pferden die Lebensmittel
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linden sich nur alte SpieBle, Morgensterne und 2000 schad-
hafte Musketen ?).

Nach alledem wird man sich ein Bild von der Zerrittung
und Verarmung Hessens unter der Herrschaft des Landgr.
Moritz machen konnen, und es wird nicht noétig sein, noch

ustihrlich die Unrichtigkeit der auf Rommel zuriickgehenden
hessischen Legende nachzuweisen, dald landesverriterische
INonspirationen der hessischen Ritterschaft rthit Tilly den
[Riicktritt des LLandgrafen Moritz herbeigefiihrt haben. Tilly
war Lmneqwegs der Unmensch der hessischen ],egcnde
sondern einer der ehrenwertestem Charaktere unter den
| leerfithrern und Staatsmidnnern dieser Zeit?). Das mufd auch
l.andgrat Moritz allmidhlich erkannt haben:; beim dritten Er-
scheinen Tillys in Hessen im Jahre 1626 floh er nicht wieder,
und jetzt bewies der feindliche Feldherr gegeniiber dem
Iirsten, der jahrelang die schwersten Neutralititsverletzungen
begangen hatte, eine auffillige Mabigung. Das anfangs ge-
stellte Verlangen der Landgraf solle abdanken, wurde fallen
gelassen und nur die sehr berechtigte Eorderung gestellt,
der Landgraf solle die Unterstiitzung der Feinde und die
leindseligen auswairtigen Korrespondenzen unterlassen?).
Diese MiBigung bekundet wohl weniger das gute Herz

(Akten des Erbmarschalls fase. 41 und Rommel VII, S. 555—563.) Andere
merkwiirdige Fragen, die Landegrat Moritz den “ahuulvn vorlegte, sind:
1621 ob er als Mlt;.,]ll‘d des Oberrheinischen Kreises es dulden sollte.
dal kaiserliche Kommissarien fiir den Durchmarsch von Truppen in der
Wetterau Proviantlieferungen ausschrieben oder ob er gegen solchen
Schimpf sich bis auf den letzten Blutstropfen verteidigen sollte? 1617
wie er den Schimpf abwenden oder riichen sollte, den ihm der Prinz
Friedrich Heinrich von Oranien dadarch antite, dal er sich weizere, seine
T'ochter Elisabeth zu heiraten? Solche F‘mwnn bekunden wohl die Un-
entschlossenheit des Landerafen, aber anch nach allem, was sich iiber
seine Methoden, den Stiinden Geld abzupressen, | lrrungen und Wirrangen™
hervorzurufen, milliebige Personen zu . perturbieren™, feststellen Lift,
kann man annehmen, dall er mit solchen Fragen noch besondere Zwecke
verfolete,  Sein Bestreben. die Vertreter der Stidte, die leichter einzu-
schiichtern waren als die Ritter, von diesen zu trennen, tritt wiederholt.
hesonders im Jahre 1626, hervor (Rommel VII, 8. 618). Auf den Land-
tagen erschien er im letzten Jahrzehnt seiner Regierung nicht in eigener
Person, wie die iibrigen hess. Fiirsten, sondern liell sich von seinen kaum
dem Knabenalter entwachsenen Séohnen, Otto und Wilhelm, vertreten. Er
lichte es nicht, mnvn (veenern Aunge in Auge gegeniiber za treten.

') Opel 11, S. 418 .. Rommel VI, 617 f, n. 620 Anmerk. 578 u.
5. 693, Hwi dem Aufstand an der Werra spielte der Hall des Landgrafen
csegen den dortigen  widerspenstigen lutherischen Adel mt.  wie auch
Opel erkennt. ;

‘) Wittich, Allg. deatsche Biographie, Bd. 35, 8. 347 1,

1 Ritter 1. S, 325, Rommel VI S, 643,
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und versohnliche Gemiit des Kaisers und Tillys, als die
Erkenntnis, dafl LLandgraf Moritz kein ernst zu nehmender
Gegner war, daB er nur die (Geschifte der Feinde seines
Landes besorgte.

Der Riicktritt des LLandgrafen Moritz ist nichts anderes
als der Zusammenbruch eines finanziell und moralisch vollig
bankerotten Fursten, der selbst fiihlte und dariiber jammerte,
dafl seine Beamten keinen Respekt, seine Untertanen keine
Affektion zu ihm hitten?), fiir den es kein anderes Mittel
gab, sich aus einer unertriaglichen LLage herauszuziehen und
sich ertrdaglichere l.ebensb®dingungen zu verschaffen ?). Auch
nach seiner Abdankung hat lLandgraf Moritz noch einige
Handlungen begangen, die sich schwer erklidren lassen. Die
auffidlligste ist wohl folgende: Ein Hauptpunkt bei seinem
Verzicht auf die Herrschaft war die Zahlung eines ,,Deputates*
von 20000 Gld. Erst durch die Untersuchung der Depu-
tierten stellte sich heraus, daf} dies mehr als '/4+ der gesamten
Einkiinfte ausmachte und ihre Aufbringung dem Sohne und
dem lande ganz unmoglich war. Die wiederholte Bitte, das
Deputat, die Alimente, herabzusetzen, beantwortete Moritz
damit, dald er seinen Sohn und die Stinde schon 1628
beim Kaiser und dem Kammergericht verklagte und sogar
1630 die Exekution durch kaiserliche Truppen beantragte.
Er suchte beim Kaiser und spiter auch direkt bei Tilly (s.
unten IX.) Schutz, also bei den Vertretern derjenigen Ge-
walten, die zu bekidmpfen der Hauptinhalt seiner 35jdhrigen

1 Rommel VII, 668. Brunner 163,

) Am 17. 2. 1627 schreibt 1thm der sonst so gefillige Kammer-
direktor v. Grisebeck, dall nunmehr keinerlei Mittel fiir seinen Lebens-
unterhalt vorhanden, aller Kredit erschopft sei. Das hat anscheinend den
seit 6 Monaten hin- und herschwankenden Landgrafen zum EntschluB

gebracht. (,,Abdikations-Akten”.) Rommel verherrlicht auch bei dieser -

Gelegenheit wieder die Festigkeit, den stolzen Sinn seines Helden, der
sich nicht vor Kaiser und Liga beugen will, glanubt, daB er ,sich durch
ein geheimes Geliibde die Hinde gebunden hatte” und bezeichnet die
Abdankung als ein ,,patriotisches, seinem Hause und seinem Lande ge-
brachtes Opfer” (VII, S. 670). Bei1 M. Ritter kann man die Bemerkungen,
die er nach eigener Aktenkenntnis iiber Landgraf Moritz macht, von den
spateren unterscheiden, ber denen er auf Rommel angewiesen war. Er
meint, Landgraf Moritz habe im Sommer 1626 ,da es nicht zu handeln,
sondern Grundsitze zu vertreten galt, eine groBartice Festigkeit bewiihrt®,
und vorher spricht er von des Landgrafen ,,altem Kampf gegen die Angst-
lichkeit und die Sparsamkeit seiner Landstinde' (III, 238 bezw. 325).
[ch glaube, Ritter, der jedes Wort so sorgsam abwiigt, hiitte diese Siitze
anders gefalit, wenn er das, was ich hier und unter IV. u. IX. anfiihre,
gekannt hitte.

- - el .
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ILepierung und der grofte Kummer aller ehrlichen, urteils-
[iihigen Menschen in Hessen gewesen waren. Seine Feinde
sind von 1627 ab sein eigener Sohn, sein eigenes
l.and,die ihm seine Rechte verkimmern wollten.
)as war um so unschoner, als zahlreiche hessische Familien,
hesonders des Adels und des Beamtentums (darunter auch
die Witwe des Rentmeisters Peter (Geyso) nach altem Her-
kommen und spiter unter starkem Zwang 1hm erhebliche
Summen geliehen hatten und in bittere Not geraten waren, weil
or ,seit Jahrzehnten* jede Zinszahlung unterlassen hatte?).

Verschiedene Momente sprechen dafiir, dali Landgraf
Moritz schon zu seinen lLebzeiten von manchen ihm néher
stehenden Personen, z. B. der Gattin?) und den Geheimen
Riten fiir einen Mann gehalten worden ist, den man fir
seine Handlungen nicht mehr verantwortlich machen konnte.
lch will nur einen Vorgang erwdhnen: Bald nach dem
Ricktritt des lLandgrafen Moritz wurde sein allmédchtiger
(viinstling Wolfgang Gunther in den Anklagezustand ver-
setzt und nach langem Prozefl im Dezember 1628 hinge-
richtet. Rommel sagt zu diesem Vorgang ,unter dem Schein
einer unparteiischen Gerechtigkeit dem Fiskal, den Richtern
und den Schopfen eines heimlichen Tribunals tiberliefert. ...
iel Giinther unter dem Schwert des Nachrichters, als Opfer
ciner Partei, welche die Erinnerung ihrer Schuld mit dem
[.eben ihres Ankligers zu vertilgen wahnte*®). Hierzu ist
folgendes- zu sagen: Die Anklage wurde erhoben, das Urteil
wurde bestitigt von Landgrat Wilhelm. Die Klarheit und
Selbstandigkeit des Urteiles. das hohe (Gerechtigkeitsgefiihl
vegen Freund und Feind, die Gewissenhaftigkeit und tiefe
mnere Frommigkeit dieses Fursten werden im lLaufe meiner
Darstellung, besonders im zweiten Teil, so iberzeugend

) Schulden und die Berichte der Deputierten. Auch die Hand-
werker, Kaufleute und Gastwirte waren seit Jahren nicht bezahlt. Am
25. 5. 1680 schreibt Landgraf Wilhelm an die Deputierten ,,mir bricht
mein Herz, wan ich sehen und horen mull, das viele creditores ihr Herz
sozusagen aus den Augen giessen, darunter Wittiben und Waisen, deren
(ichbet durch die Wolken dringet, . ... dali in meinem Namen Leute von
dem ihrigen verdrungen werden (per sententiam), da ich doch selbst
schuld daran b, wiewohl nicht primario, da ich mnicht die schuldt ge-
macht, sondern sie ist uf mich durch die Abschiede verwiesen".

") Sie lebte seit 1625 in Rotenburg. Die Bemithungen der hessischen
Gieistlichkeit, sie zur Riickkehr in das Haus des Gdtten zu bewegen,
hatten keinen Erfolg. (Rommel VII, S. 744.)

) Dementsprechend heilit es in der Allg. deutschen Biographie:
Am 12. 12. 1628 biiite der tapfere Mann, ein hess. Strafford . . .. fiir
seine Vertheidigung der monarchischen Gewalt auf dem Schaffot™.
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hervortreten, dafl es keiner weiteren Worte be-
darf. Der Prozefl wurde geleitet von dem spiteren (Geh.
Rat Dr. Joh. Antrecht?!), und die Fiihrer ,der bornirten,
landesverriterischen Ritterschaft in dem Kampfe gegen die
landesherrliche Gewalt”, die Rommel jeder Niedertrachtig-
keit fur fdhig hilt, sind dieselben Manner, die wir als treue,
tiichtige Stiatzen des LLandgrafen Wilhelm nicht nur bei dem
Autbau der vollig zusammengebrochenen lLLandesverwaltung,
sondern auch bei der kihnen Erhebung des Jahres 1631
wiederfinden. Andere Momente, die fiir die anormale geistige
Veranlagung des Landgrafen Moritz sprechen, tibergehe ich,
Ein Psychiater, der sich eingehender mit diesem merk-
wiirdigen Herrscher beschiftigt und eine Anzahl seiner
Briete liest, wird vielleicht sagen, dafl er von jeher in krank-
hafter Weise sein Ich, seine Ideen, seine Rechte in den
Mittelpunkt alles (GGeschehens gestellt hat, und da mit den
fortgesetzten selbstverschuldeten Schwierigkeiten und MiB-
erfolgen seines l.ebens immer mehr sich die Eigenschaften
ausgebildet haben, die fiir hysterische Veranlagung
tvpisch sind.

Ein Drama von erschiitternder Tragik hat sich in den
Jahren 1622—27 in Hessen abgespielt. In seinem Mittel-
punkt steht, von einem in allen seinen leilen tiichtigen,
treuen Volke unterstiitzt, der jugendliche Landgraf Wilhelm.
Seine Haltung in diesen Jahren schwerster seelischer Kon-
flikte und &uferlicher Bedrangnisse verrdt schon die

1 Die Akten dieses Prozesses sind verschwunden, ebenso eine
Denkschrift, die der Hausmarschall Oberst Asmus v. Baumbach auf
Veranlassung der Geheimen Rite iiber die personlichen Iigen-
schaften und die Gemiitsverfassung des Landeraten Moritz gleich nach
dessen Abdankung verfalite. Rommel bemerkt von thr (VI S. 304 An-
merkung 8, 14 u. 17), dall Baumbach jedentalls nicht geschmeichelt habe
und glanbt, dab .die Tatkriftickeit”,. deren Mangel Baumbach hervor-
cehoben hatte, . umgekehrt wie bei Cromwell durch die leuchtende Materie
seines Geistes verzehrt wurde”. Dr. H. Wolf meldet aus Kassel dem
Konig Gustav Adolf, am 17. 3. 1632, den vorgestern erfolgten Tod des
Lungliickseligen  Landerafen Moritz™ (R. A. Stockholm), und aunffilhger-
weise hillt Rommel es fiir notig, beim Tode des Landeraten zu bemerken.
dall er im vollen Besitz seiner Vernunft gestorben sei (VI 746). — Den
Dr. Joh. Antrecht, der schon wihrend der Regicrung des Landgrafen
Moritz schwere Beschuldigungen gegen den Kammerdirektor v, Grisebeck
erhob. bezeichnet Rommel 8. 640 als  Hausbesitzer”, S. 680 Anmerk.
Lals riinkevollen Jurist”,  Wir werden thn 1631 an der Spitze des Militér-
gerichtswesens, 1633 als hessischen  Vertreter bei dem  Reichskanzler
Oxenstierna und dem Heilbronner Bunde wiederfindén. Er hat unzweifel-
halt seimem Fiirsten und Vaterlande treue wertvolle Dienste geleistet.
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I lerrschereigenschaften, die Segen bringende werden muBten,
wenn ithnen aufbauendes Schaffen in friedlichen Zeiten be-
schieden war.

I[fine reizvolle, dankbare Aufgabe im Dienste geschicht-
licher Wahrheit und Gerechtigkeit harrt noch der Forschung
und IFeder eines wirklichen Historikers ).

Die neueste IForschung, die durch reiches, gutgesich-
letes Tatsachenmaterial wertvolle Arbeit Hofsommers, bietet
noch ein besonderes Interesse dadurch, dall sie zeigt, wie
schwierlg man z., .Zt, noch bei DBetidtigungen des land-
prafen  Moritz den Dingen auf den Grund kommen
lkunn,  Hofsommer erkennt ganz richtig seinen politi-
schen Unverstand, seine Unentschlossenheit, Unzuverléssig-
keit und ]ukti}nsequenz (S. 94, 112, 115), aber unverkennbar
hereitet thm die Frage nach den Beweggrinden Verlegen-
heit,  KEin (Gesamtbild von der Personlichkeit konnte er sich
nicht machen, und es ist durchaus erklirlich, dafl er nach
der Verherrlichung des Landgrafen durch Rommel und die
Allg. deutsche Biographie zu der Ansicht kommt, Moritz
habe abgestoBlen von den spitzfindigen Zankereien der Theo-
logen planmélBig auf deren Beseitigung und auf eine Union
der Lutheraner und Reformierten hingearbeitet (S. 13—17,
196 —199). Diese Ansicht steht im Widerspruch mit dem
vanzen Wesen des Landgrafen und zu der Tatsache, dall
seine von Hofsommer gut geschilderten Kampfmethoden
nicht nur Gewissensnot, l.eid und Sorge, sondern auch Zwie-
spalt und Streit unter Geistlichen und Laien, wie voraus-
susehett war, aufs dulerste steigerten, Autoritit und Pietit
tief schidigten. Und von dem ,milden landesfiirstlichen
Ilerz des Landgrafen, das stets Mitleid mit der Not seiner
lIntertanen bekundet” haben soll, zu reden, das geht wirk-
lich nicht an. Charakteristisch fiir Landgr. Moritz ist gerade
sein absoluter Egoismus, seine Lieblosigkeit gegen jeder-
mann, seine Harte und Gehidssigkeit gegen die Personen

'} leh hebe ausdriicklich hervor, dali ich nur einen kleinen Teil des
chr umlangreichen Aktenmaterials eingesehen und mich mit der Titig-
keit des Landgraten Moritz auf dem Gebiete der Wissenschaften und
Kinste, der Schule und Kirche nicht beschiiftigt habe. Wie es sich mit
diesem in den hessischen Geschichtsbiichern so hoch gepriesenen Wirken
des Landgrafen Moritz verhalten hat, ist noch festzustellen. lch glanbe,
dald es auch bei diesem, iihnlich wie bei seiner ,,Wehrhaftmachung des
hessisehen Volkes™ (s. u. VII1L) sich nicht um eine planmifiige, autbauende
Titiekeit, sondern nur um die rasch wechselnden Ideen eines impulsiven,
e allen Farben der Gelehrsamkeit schillernden Fiirsten hapdelt.
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die ihm nicht zu Willen waren, und von denen er sich be-
leidigt fuhlte?).

Die Beweggriinde, oder richtiger die Antriebe zu den
Handlungen des Landgrafen Moritz kénnen erst klar und
verstandlich werden, wenn die (Geschichtsforschhng tiefer
in seine von der normalen so stark abweichenden Psyche
eingedrungen sein wird. Ich glaube bei seiner Vergewal-
tigung der (Gewissensfreiheit noch deutlicher wie bei seinen
anderen unverstidndlichen, unverniinftigen Handlunghn die
Hybris zu erkennen, die zu dem kliglichen Ausgang dieses
merkwiirdigen Firsten fithrte 2).

LY. Joh. Geyso als Oberstleutnant des Herzog Bernhard von Weimar
im niedersiichsisch-diinischen Kriege 1625—1628.
Landgriifin Juliane und die Rotenburger Quart.

Geyso als Amtmann in Eschwege 1629—1631.

Trostloser und verworrener als je war die LLage in dem
von seinem Kirsten verlassenen Hessen, als Geyso im Frih-
jahr 1624 dorthin zurtckkehrte. Sie bot keinerlei Aussicht
fir sein Fortkommen. In welcher Weise er das Jahr 1624
hinbrachte, ist nicht bekannt. Als im Frithjahr 1625 der
Konig Christian von Didnemark, dhnlich wie Mansfeld ein
Werkzeug der antispanischen Politik Englands, Frankreichs
und der Niederlande, der in den letzten Zugen liegenden
Sache der protestantischen Stdnde des nordlichen Deutsch-
lands sich annahm, da berief der 21 jdhrige Herzog Bernhard
von Weimar, der spitere Held des groflen Krieges, den
ehemaligen Rittmeister seines gefallenen Bruders zu sich,
und Geyso ilibernahm es auf des Herzogs Namen ein Re-
giment Kiirassiere zu richten, fiir das Konig Christian d. d.
Segeberg den 27. 3. 1625 die Werbepatente erteilte und die

') Die Herzenshirtigkeit des Landgrafen tritt in Hofsommers eigener:
Arbeit (S. 159 f.) recht scharf hervor. DaB sie sich in einzelnen Fillen
bis zu abstolender Grausamkeit steigern konnte, s. Rommel VI, 8. 632,
Brunner S. 170. |

‘) Im Gegensatz zu anderen hess. Geschichtsbiichern hat F. Miinscher
i seiner ,Geschichte von Hessen™, Marburg 1894, manche Charakter-
fehler des Landgrafen Moritz richtiz gezeichnet (S. 819 f.). Da er aber
von der damaligen Leistungsfihigkeit Hessens, von der ,zweckmiilligen
Kriegsdienst-Ordnung des Landgrafen und von den . Kaiserl. Freibriefen™
sich unzutreffende Vorstellungen macht, so glaubt er den Verfehlungen
des Landgrafen gegeniiber, die unzureichende Unterstiitzung durch die
oStinde und die tadelnswerte Haltung der Ritterschaft stark betone
zu miissen. '
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[Lauf- und Musterplédtze in Holstein bestimmte!). So wurde
Joh. Geyso déanischer Obristwachtmeister und der eigentliche
Regimentsfithrer im heutigen Sinne. Der Herzog Bernhard,
der ,Higentimer”“ des Regiments, war zwar durchaus nicht
blofl ,stiller Teilhaber”, der sein Geld in ein Geschift steckte,
wie es in dhnlichen Fillen vorkam, aber er hielt sich in den
|ahren 1625/26 nur zeitweise bei ihm auf?). Die Personalien
bemerken ausdriicklich, daBB Geyso ,das Regiment in der
>Schlacht von Luchter (Lutter a. B. am 26. Aug. 1626), dabey
lhr F. Gn. sich damals eben nicht befunden, als Obrister
vefihret und commandiret. Nach dieser ungliicklichen
Schlacht fihrte Geyso das Regiment nach Mecklenburg,
wihrend das Gros der dédnischen Armee nach der unteren
lllbe zurtickwich (Opel 111, S. 58). Im Frihjahr und Sommer
1627 gehorte es zu dénjenigen Truppen, die unter dem Mark-
grafen von Baden und Herzog Bernhard die Altmark und
Mecklenburg als letzten Posten gegen Wallensteinsche
Truppen verteidigten. Als der Danenkonig durch Tilly von
der unteren Klbe bis tber die Eider zurtickgedringt wurde,
konnte Herzog Bernhard seine Truppen, darunter die
Kirassiere, vor drohender Umklammerung nur dadurch -
retten, dafl er sie im September 1627 von der Insel Poel .
bei Wismar zu Schiff nach dem siidlichen Schleswig brachte,
eine fiir alle Zeiten denkwiirdige Unternehmung ?). Das Ein-
greifen des Danenkonigs war gescheitert, ganz Norddeutsch-
land in die Gewalt von Tilly und Wallenstein gelangt.
Herzog Bernhard erbat am 17. Oktober 1627 seine Ent-
lassung, Geyso schied erst im néchsten Frithjahr aus der
ddnischen Armee aus®*) und kehrte wie gewohnlich nach
Borken zurick..

Hier war inzwischen die Abdankung des Landgr. Moritz
erfolgt. Den Ausweg aus den Schwierigkeiten zu finden,
die die liguistische Einlagerung, der Erbschaftsstreit mit
Darmstadt, die Verschleuderung des fiirstlichen Vermogens,
eine Schuldenlast von tiber 2 Millionen Gulden und der
wirtschaftliche Ruin des Landes geschaffen hatten, war nun

') B. Rose, ,Herzog Bernhard der Grofle von Sachsen-Weimar",
Bd. I (Weimar 1828), S. 117 f., Opel II, S. 161 u. f. und die Personalien. °

%) Rose I, S. 122. Uber den ,,Oberst” und den ,,Oberstlentnant
dieser Zeit. Ritter III, 8. 555. G. Droysen, Zeitschrift fiir deutsche
Kulturgesch., N. F. 4 und V. Lowe, S. 23.

%) Opel III, S. 817—3828. Droysen, ,,Bernhard von Weimar®, I. S. 31.

‘) Schriftliche Mitteilung des Reichs-Arch. Kopenhagen vom 9. 8.
1900 an Landrat C. v. Geyso.
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Sache seines 20jahrigen Sohnes!). Der zuriicktretende Vater
hatte die Schwierigkeiten fir ihn aufler durch die ,,Deputate*
noch dadurch vermehrt, dafl er unter volliger Miffachtung
des von' lLandgraf Wilhelm dem Weisen (1567—1592) so
heify verfochtenen Grundsatzes der Unteilbarkeit des l.andes,
die ungliickselige Einrichtung der sog. , Rotenburger Quart®
geschaffen hatte, Die Herrschaft und die Einkiinfte eines
Viertels des lLandes, di¢ Amter Rotenburg, Sontra, Esch-
wege, Witzenhausen und die Herrschaft Plesse bei (Gottingen
gingen auf die jingeren Stiefbriitder Wilhelms, die lLand-
grafen Hermann und Ernst, iiber®). Die wirkliche Regentin
dieses, bis auf die auswirtige Vertretung, von Hessen-Kassel
unabhtmqigez] (zebietes, war ihre Mutter Juliane aus dem
Hause Nassau-Siegen, den grofen Oraniern nahe verwandt.
In kluger Voraussicht des kommenden Unheils hatte sie es
schon seit Jahren verstanden, erhebliche Kapitalien, nutzbare
Rechte und Grundbesitz fir sich in Sicherheit zu bringen?).
Nach Aufrichtung der Quart in den Jahren 1627/28 ging sie
tatkraftig und geachmkt daran, die Verwaltung zu bessern,
die Kinkiinfte zu vermehren und tiichtige Minner in ihren
Dienst zu ziehen. Den Dr. Hermann Wolf?), den spéateren
ambassadeur oder l.egaten Gustav Adolfs, machte sie zu
ihrem Rat und den vor kurzem zurlickgekehrten Johann
Geyso zu ithrem Amtmann in Eschwege. In seiner DBe-
stallung j vom 1. Aug. 1629 heilit es ,der Ehrenveste und

) Berichte der Deputierten.

*) Brunner, S. 173. Uber die Anfriebe zu dieser Hessen so tief und
nachhaltie schidigenden MaBnahme ist schwer sich zu #duBern. Die
[*lh.l‘-«ﬂl]]! und Miligunst des alternden Fiirsten, der sich sagen mulite,
dali er in langer Regierung keinen einzigen Erfolg gehabt, sich nirgends
anfrichtige :\nimntr]u hkeit und Achtung erworben haltt* gegen den “Sohn
und \u{*llmlwl in dem das ecanze Land den Retter als lf{nﬂ'uu Wirrnissen
und Niten {I|1|I{!|~.t[‘ ist nachweisbar. Ob sie dabei nulirespwlt hat, mag
dahin gestellt scin.  Anch kann seine Neigung, eine Partei gegen die
andere auszuspielen, in diesem Falle die Gattin gegen den Stiefsohn, in
Fru;_{{e kommen,

°) Akten, ,.Personalien der Landgrifin Juliane™, ,Donationen 16183
bis 1621 Sie ceben Zeugnis von der malilos leichtfertigen Verschleude-
rung des fiir -:.ll"ll hLu‘nnlv n notwendigen Besitzes, aulierdem aber anch
von einem beil emer Fiirstin und Imu seltenen Geschiiftssinn und von
finanziellen Betitigungen, die eigenartig beriihren z. B. wenn sie den
Stinden, insbesondere der Ritterschaft erhebliche Summen gegen gute
Prozente vorschielit, die der Gatte ihnen in hartnickigen Verhandlungen
abgerungen hat. (3. auch Rommel VII, S. 718 u. unten VL)

*) Geb. zu Marburg 1596 als Sohn des Leibmedicus Dr Hermann
Wolf. (Strieder XVII, 282.)

°) ,,Rotenburger Akten“, X.
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Mlannhafte, unser lieber Getreuer Joh. Geyso, Obristwacht-
meister hat als Amptmann zu Eschwege und Germerode die
()berinspektion bemelter Oerter auszuiiben, die darin ge-
sessenen Underthanen in gutem Schutz, Schirm und Befelch
/u halten, sie mit Vernuntt und Bescheidenheit zu regieren,
den Armen wie den Reichen, die fiirstl. Rechte zu wahren

. in Verschickungen oder wozu wir ihn sonst qualifiziert
und geschickt wissen, gebrauchen und jederzeit gutwillig
sich finden lassen® . ... beziigl. der (Gerichtsbarkeit soll es
.mit Germerode wie bisher gehalten, verbleiben, in der Stadt
l'schwege soll er, der Ambtmann mit Zumehung unseres
SchultheiBen wochentliche Verhorstage halten, . die Ver-
horstage aber auf dem lande sollen sowohl von ihm, dem
Ambtmann, als von dem Rentmeister und Schultheiflen zu-
cleich gehalten werden“. Das Bargehalt betrug 150 Gld.
Betrdchtlich waren die Naturalbeziige. Da fehlte nichts,
was ein grofer Landhaushalt mit Pferden und Vieh notig
hat'). Stroh, Kraut, Lein, Riiben lieferten die landgriflichen
Meiereien zu Eschwege und Schwebda, Heu von 6 Morgen
Wiesen das Dorf Grebendort, Holz vom MeifBner sollten ihm,
wie von Alters her iiblich, die Fuhrleute von Eschwege an-
tahren. Zehn Schweine konnte der Amtmann zur Mast in
die Wilder schicken, die Fischerei in der Werra und die
Jagd. im Amt ausiiben usw. DBeil dem Amtsantritt Geysos
betand sich E SDhWEgE in Anhaltischer Pfandschaft. Land-
oraf Moritz hatte seinem Schwiegersohn, dem Fiirsten Joh.
Casimir von Anhalt die gesamten Einnahmen aus Stadt und
Amt Eschwege verpfiandet, als er bei der Verheiratung seiner
Tochter Agnes im Jahre 1624 die versprochenen Ehegelder
von 12000 Gld. nicht erlegen konnte. Diese Schuld, die
dem Anhaltiner zum Nachteil Hessens schon finf Jahre lang
eine Verzinsung von 40—50°%0 eingebracht hatte, wurde jetzt
getilgt, das Amt Eschwege nebst Bilstein durch den Amt-
mann Joh. Geyso am 3. Febr. 1630 feierlich aus der An-
haltischen Pfandschaft gelést, die Beamten und Untertanen
ihres dem Anhaltiner geleisteten Gelobnisses entbunden 2).

| —

) Am 21. Juli 1628 hatte sich G. mit Christiane Krug, geb. 21. Sept.
1607 zu Kassel, verheiratet. Ihr Vater Nicolaus, geb. 1575 zn Spangen-
berg, gest. 26. Mirz 1648 zu Kassel, war Professor der Mathematik und
Logik und damals Rektor des E}ﬂllegmm Mauritianum, das 1633 Landes-
universitit wurde an Stelle des verloren gegangenen Marburgs. (W. Falken-
heiner, ,,Die Annalen und Matrikel der Universitit Cassel®, Zeit-
schrift 28, 1898.)

*) Personalien der Landgrifin Juliane.

Zeitschr, Bd. &3. g
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Die Stellung Geysos war schon durch die unklaren Hoheit-
verhidltnisse der Quart keine leichte; erschwert wurde sie
durch den Landgrafen Moritz, der aufer in Melsungen auch
in Eschwege lebte und auch nach seiner Abdankung nicht
aufhorte ,Irrungen und Wirrungen“ hervorzurufen. In dem
sog. Rotenburger Vertrag vom 26. 8. 1630?), in dem Land-
graf Wilhelm und die lLLandgrafin Juliane ihre Beziehungen
zu einander regelten, heildt es unter Nr. 14 ,als sich auch
vielmals begeben, dall von lLandgraf Moritz des LLandgrafen
Wilhelm und der jungen Herrschaft Diener und Leute in
ithren amptsverrichtungen und bedienungen vielfach beun-
ruhigt, perturbieret und molestieret, so wollen wir iiber die
Versuche Sr. viterlichen Gnaden, uns miteinander zu colli-
dieren, uns gegenseitig Mittellung machen und sich ein
Theil des anderen mit rath und that treulich annehmen®.

Y. Allgemeine Lage im Jahre 1629 und die Anniiherung Hessens
an Gustay Adolf.

Osterreich und Spanien, die sich zur Aufrichtung eines
habsburgischen Imperialismus und zur gemeinsamen Be-
kimpfung der Ketzerei zusammengefunden, mit Kurfiirst
Max von Baiern, dem Haupte der Liga, mit italienischen
Filirsten und mit der Krone Polen verblindet hatten,
waren durch den Awusgang des niedersichsisch -dédnischen
Krieges zu einer Machtstellung gelangt, die die Existenz
der evangelischen Reichsstinde bedrohte und fiir Frank-
reich, die Niederlande und Schweden gefihrlich war. Fast
das gesamte katholische Europa, Frankreich und Venedig
ausgenommen, stellte seine Soldner in den Dienst der kai-
serlichen Politik, Spanien gebot tiber eine Kette fester
Plitze, in Burgund, in den Alpen und am Rhein, es konnte
seine Soldner von Mailand {iber Tyrol und durch Deutsch-
land gegen die Niederlande senden, und Wallenstein arbei-
tete schon an einem Plan, der die Ostsee zum Stitzpunkt
fur eine kaiserliche Seemacht machen sollte. Im Innern
des Reichs verfolgte der Kaiser planmidfig und riicksichts-
los seine absolutistischen und konfessionellen Ziele. Die
Evangelischen in Bohmen und in Oberosterreich waren zur
Glaubenseinheit der romischen Kirche zuriickgebracht, der
Erlall des Restitutions-Ediktes im Mirz 1629 sollte das

') Rotenburger Akten, , Urkunden”. Landgr. Moritz brachte damals
- seine Tage mit alehymistischen Versuchen und kleinlichsten Zinkereien
hin. (,Lander. Moritz Correspondenz 1630—1632%.)
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Werk kronen. Es schloff die Reformierten von der [l
dung des Augsburger Religionsfriedens aus und gebot, dall
alle seit jenem Frieden evangelisch gewordenen Stifte, wie
Magdeburg, Halberstadt, Bremen, Liibeck, Meillen, Branden
burg und viele kleine Abteien und Kloster der romischen
IKirche wieder ausgeliefert wirden?!). Vergeblich war
l.andgr. Wilhelm auf den einhelligen Wunsch seiner Stinde
und seiner Rite gleich nach seinem Regierungsantritt an
den kaiserlichen Hof nach Prag gereist und hatte sich be-
miiht, die besondere Feindschaft, das Rachegefiihl, das die
aufreizenden Reden und Reisen, die Intriguen und Kon-
spirationen seines Vaters bei der katholischen Partei erzeugt
hatten, zu mildern. Das Restitutions-Edikt machte das von
l.andgr. Moritz gewaltsam reformierte Hessen recht- und
schutzlos. Das Schicksal der landflichtigen kurpfélzer Fa-
milie und der meklenburgischen Herzoge stand der dlteren
inie des Hauses Brabant bevor. Oberhessen war unwieder-
ringlich verloren, Hersfeld dem Kaisersohne l.eopold Wil-
ielm zugesprochen; umgeben von Territorien, die zu ,resti-
tuieren, deren lutherisch gewordenen Untertanen der Will-
kiir der bischoflichen Landesherren ausgeliefert waren, wie
sollte das kleine verarmte Fiirstentum sich behaupten. Hes-
sens weiterer Zerfall, seine Aufteilung als Dotation fiir
kaiserl. Prinzen, Feldherren oder Staatsminner erschien un-
aufhaltbar. Die finanziellen Note des lLandrafen Wilhelm,
die ihm durch die Abschiede auferlegten Verpilichtungen
waren so driickend, daf} er trotz aller Einschrankungen und
der treuesten Unterstiitzung durch Beamte und Stdnde nicht
einmal den Unterhalt fir seinen eigenen bescheidenen Haus-
halt und die Gehélter der Beamten aufbringen konnte und
im Mai 1630 ernstlich daran dachte, die Regierung an die
wohlhabende Rotenburger Linie abzutreten®). Diese lLage
macht es erklarlich, daff im Widerspruch zu dem der kass.
lLinie vorbehaltenen Recht der Gesamtvertretung mnach
aufen, der Gedanke, durch eine auswirtige Aktion die Ge-
fahren, die Hessen bedrohten, abzuwenden, von Rotenburg
ausging, Im Friubjahr 1630 sandte Landgrdfin Juliane den
Dr. Wolf nach dem Haag, um die Unterstiitzung der Ge-
neralstaaten gegen die kaiserliche Vergewaltigung zu er-

) H. v. Treitschke, ,,Gustav Adolf und Deutschlands Freiheit®,
histor. polit. Aufsitze 1V, Leipzig 1897. Riezler V, S. 841 f. Ritter III,
5. 420 £, Dersch, ,,Das Restit.-Edikt in Hessen™, Zeitschr. 830 (1907), 195 ff.

‘) ..W. v. Land- und Hofetats-Reformationes™, insbes. seine Schreiben
Sababurg, den 27. 4. 1627 und Kassel, den 28. 5. 1630.

9*
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langen. Sie erkldrte sich bereit, fiir den Fall eines Krieges,
der zwischen den Niederlanden und Schweden einerseits und
dem Kaiser und Spanien andererseits bevorzustehen schien,
2000 Mann z. F. und 500 Reiter zu stellen, sobald nieder-
lindische Truppen sich auf Hessen in Bewegung setzen
wiirden'). Ehrgeizige Absichten der Oranierin, die noch
mehrfach hervortreten, und fiir die Berufung Geysos, der
unter der Dienste suchenden Soldateska Verbindungen und
Ruf hatte, mitbestimmend gewesen sein werden. lhre Hoff-
nung auf eine Politik und auf ein krlegtrlsches Vorgehen
der Niederlinder, die den Evangelischen im Reich Rettung
bringen kf;}nnten, erwies sich jedoch, wie Dr. Wolf bald er-
kennen mubBte, bei den kiihl rechnenden (zeneralstaaten als
trigerisch. Dagf:a-gon hatte Dietrich von Falkenberg, der
chemalige hess. Hofjunker, der sich als Abgesandter Gustav
Adolfs im Friihjahr 1630 in den Niederlanden befand, dem
Dr. Wolf vertrauliche Mitteilungen iiber ein bevorstehendes
Eingreifen seines Konigs gemacht und zu einer Annihe-
rung an ihn geraten?), aber ausdriicklich dabei betont, daf
nur ein gemeinsames Vorgehen der Rotenburger und der
Casseler Linie fiir den Konig in Betracht kommen koénnte.
Dr. Wolf befiirwortete nach seiner Riickkehr den gemein-
samen Anschluff beider Hessen an Schweden?), und die
Landgrifin Juliane beauftragte ihn nunmehr, den Landgraf
Wilhelm ins Geheimnis zu ziehen. Dies fiihrte, nachdem
inzwischen Gustav Adolf mit 15 000 Mann an der pommer-
schen Kiiste gelandet war, zu dem erwdhnten Rotenburger
Vertrag vom 26. August') und zur Sendung des Dr. Wolf
iiber Liibeck zum Konige nach Stralsund. Im Dezember
kehrte dieser, ganz begeistert von der heldenhaften und
liebenswiirdigen Personlichkeit Gustav Adolfs®) mit einem
am 11. November in Stralsund aufgesetzten Bilindnisent-
~wurf?) zuriick. Der Konig versprach in diesem, dall er die
beiden vom Untergang bedrohten hess. Fiirstenhduser be-
schiitzen, auch im Falle des Sieges ,gratificiren und satis-

) W. Struck, ,.Das Biindnis Wilhelms von Weimar mit Gustav Adolf".
Stralsund 1895. S.24. Niederlind. Truppen hielten zu dieser Zeit Wesel,
Rees und Soest besetzt.

*) Wittich, ,,D. v. Falkenberg™, S. 19, 801 u. Struck, S. 25 i,

9 ,Schweden 1630, Dr. Wolf an Julld,ﬂﬂ Kassel, 19. 6. 1630,

f) StruLL Anh. S. TII.

%) ,,Al{ten der Landgr. Juliane”, Dr. Wolf, Kassel, den 12. 12. 1630.
Die eingehende Schilderung des Kumgs ist hochst wertvoll. (Rommel,
Bd. VIII, S. 101, Anmerk. 120.)

%) Struck, Anh. S. X.
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laciren” wollte. Hingegen sollten sie verhindern, dali der
I‘eind ‘sich der festen Pliatze Hessens bemadachtigte und als
lLauf- und Musterpldtze fiir Werbungen ausnutzte'!). Zu
diesem Behufe sollte Hessen in Verbindungen mit ,anderen
pressirten und wohleffectionirten Stidnden®, in erster L.inic
mit den Herzogen Wilhelm und Bernhard von Weimar
.einen justum exercitum von etwa 10 000 Mann“ formieren.
Uber diesen geschichtlich beriihmten Entwurf zu einem
Biindnis, dem ersten, das Gustav Adolf einem deutschen
I“iirsten anbot, fanden vom 21.
in Rotenburg statt, denen eine grofere Bedeutung zu-
kommt ?). | |

YIi. Die Rotenburger Konferenz vom 21.—23. Dezember 1630.

Landgrat Wilhelm war personlich mit dem Geh. Rat
Nikolaus Sixtinus erschienen, Juliane hielt sich klug im
Hintergrunde und lieB die Verhandlungen durch den Amt-
mann Major Joh, Geyso und den Hofmeister von Seekirch,
einen aus Bohmen vertriebenen Edelmann, fithren?). Dr. Wollf,
der kurz vor der Konferenz in den Dienst des Landgrafen
getreten war, vertrat den Biindnisentwurf. Die tbrigen An-
wesenden erkannten jedoch sehr richtig, daB, so wie die
LLage Ende 1630 war, das Risiko und die Leistungen allein
auf Seite Hessens lagen, widhrend die Zusicherungen und
Verpflichtungen des Konigs noch auf ganz unsicheren Grund-
lagen ruhten. Am 22. wurde erwogen, erstens ob dem
Herzog Wilhelm von Weimar durch den Major Geyso und
dem Herzog von Wirttemberg Eroffnungen zu machen, rat-
lich sei; zweitens wie sich im geeigneten Zeitpunkt die Auf-
stellung von 2 Regimentern z. Pf. und 6000 Mann z. F,,
die Beschaffung von Gewehren, Munition, Schanzzeug und
anderen Materialien ins Werk setzen lielen. Uber den ersten
Punkt kam es noch zu keiner Klarheit. (Geyso sagte, er

1) Zu den ,vesten Hiusern”, die dem Feinde als Lauf- und Muster-
plitze fiir anzuwerbende Séldner dienen, konnten, rechnete der Konig
,,Plell, Freden-Waldt, HaBungen, Spangenberg, Wanfrieden™.

®) Rommel erwiihnt sie nur beildufiz, S. 102, ohne hervorzuheben,
dal} hier die Entscheidung iiber das Biindnisangebot Gustav Adolis fiel.
Seine Darstellung der Vorginge, die zur Anniiherung an Schweden fiihrten
(Bd. VIII, S. 80—104), ist verworren. Struck bringt Klarheit auch beziigl.
der hess. Politik. Die Konferenz von Rotenburg beriihrt er kurz, S. 37.

) ,,Schweden 1630. Das ziemlich mangelhafte, vom Oberschultheif
Wasserhuhn gefiihrte Protokoll ist ein Durcheinander der verschiedenen
Fragen, wie sie wahrscheinlich hin- und herberedet worden sind.
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miisse iber Dr. Wolfs weitlaufige Relation erst reiflicher
nachdenken. DBei der zweiten Frage wurden von den mili-
tirischen Sachverstindigen Geyso und Seekirch 90000 tlr.
fur erforderlich erachtet. lLandgraf Wilhelm hoffte, ,die Frau
Mutter werde die Halfte bei die Hand bringen, man miisse
sich bei diesem wichtigen Werk im Anfang etwas wehe tun®.
Am 23, nachdem der Irau Mutter Uber die ‘gestrige Be-
sprechung referiert worden war, ging Landgraf Wilhelm
zu ihr allein ins Gemach. Sie vertrat die — durchaus rich-
tige — Ansicht, daB Dr. Wolf dem Konig gegentiber zu weit
gegangen sei, sie wollte auch nicht die Hélfte der erforder-
lichen Geldmittel hergeben und nur mit den Summen be-
zahlen, die sie den Stidnden geliehen hatte, also unbar. Land-
grat Wilhelm {ibergab sodann dem Amtmann (veyso einen
chiffrierten Brief fiir Herzog Wilhelm. Sixtinus riet zur
Vorsicht. Das Verhiltnis Geysos und Seekirchs, als Roten-
burgische Diener, zu LLandgraf Wilhelm wurde dahin préazi-
siert, dafl ,sie beide ohne eidliche l.egitimation, auf die von
ihnen gethane Handgelobung der Verschwiegenheit zur Sache
gebraucht* werden sollten. Der Amtmann Geyso und néchst
ihm der Hofmeister gaben 1hr Urteil iiber die militdrische
ILLage und uber die fiir eine Erhebung noétigen Mittel ,an
(zeld, Volk, Gewehr, Munition und dergl.“ ab. Deide kamen
zu folgendem Schlub, ,fiir einen Aufstand in Hessen sei es
noch nicht an der Zeit.... Weil zu hoffen, es werde Kur-
sachsen noch losgehen und zu den Waffen greifen, so sollte
man, ehe man Verbindliches mit Schweden tractire, in genere
und ohne Andeutung der schwedischen Sache, Kursachsen
um Rath und Hualf mit beweglicher Zugemiithfithrung der
augenscheinlichen Gefahr aller evangelischen Stinde inkraft
der Erbverbriiderung ersuchen. Wenn alsdann dasselbige
sich behtlflich erklire, gehe man desto sicherer, wo nicht,
so hatte man sich hernach gegen das Kurhaus Sachsen so-
viel desto mehr . ... (unleserlich, wahrscheinlich ,in Acht zu
nehmen®), doch miisse der Konig notwendig beantwortet
werden“. lLandgraf Wilhelm traute den Sachsen
nicht, es seien dort ,viel gefdhrliche LLeute be-
dienet, die die vorgeschlagene Schickung miffideuten und
der farstlich hess. Herrschaft Ungelegenheiten bereiten
mochten“. Durch den Amtmann Geyso sollte man sich mit
dem Herzog Wilhelm von Weimar und danach mit dem
Herzog von Wiirttemberg und konsequenter mit dem Schwa-
bischen und Fréankischen Kreis vorsichtig verstindigen. Land-
graf Wilhelm und Landgraf Hermann, der jetzt zum ersten
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Mal erwéihnte dlteste Sohn Julianens, entschieden dahin, Dr.
Wolf sollte an den Koénig schreiben, sie konnten ,vor sich
ohnvermogenshalber keine Armatur richten, wollten aber
doch die Conjunktion mit anderen Stianden soviel der Gefahr
halber moglich tentiren, damit Thre Majestdt nicht vor den
IKopf gestofien, sondern in guter Affection erhalten wiirde".

Diese Konferenz, tiber deren Verlauf bisher so gut wie
nichts bekannt war, ist von groBer Bedeutung. Auf ihr sind
die Richtlinien fur das Verhalten Hessens bis zum offenen
Anschluff an Gustav Adolf im Juli 1631 festgelegt worden.
Der Schwedenkonig wurde als der einzig mogliche Retter
aus der Bedrangnis Hessens erkannt. Man wollte trotz der
lirschopfung der Mittel, trotz der Tillyschen Einlagerung,
sur geeigneten Zeit zu den Waffen greifen, aber bis dahin
wollte man kaltes Blut und Vorsicht bewahren, sich be-
sonders vor der fortgesetzt von Darmstadt und Mainz ge-
iibten Spionage hiiten. Der Konig sollte einstweilen ,bei
outem Humor®, die Feinde in Unkenntnis der hessischen
Absichten gehalten werden. Diese Beschliisse zeigen eine
durchaus zutreffende Beurteilung der politischen und stra-
tegischen Verhiltnisse: das (Gros des schwedischen Heeres
befand sich im Winter 1630/31 noch ostlich der Oder und
nordlich der Warthe. Die belden machtigsten protestantischen
I“tirsten, die Kurfirsten von Brandenburg und Sachsen ver-
hielten sich durchaus ablehnend gegen Gustav Adolf und
erschwerten sein weiteres Vordringen zum Schutze des von
Tilly hart bedriangten Magdeburgs'). Auch ein so genialer
I'eldherr, wie jener es war, konnte sich von den Fesseln der
damaligen Kriegfuhrung nicht frei machen. Nur soweit, als
er sich auf bestimmte, durch feste Plitze gesicherte Land-
striche (,,Quartiere”) stiitzen und durch deren geordnete
.Contributionen* die Existenz seines durch Zulauf deutscher
Soldner sich rasch vermehrenden Heeres sicher gestellt hatte,
vermochte er vorzuriicken und die Abschnitte der Oder,
Warthe, Havel und Elbe zu gewinnen, die damals als
strategische Barrieren und als Verkehrs- (Transport-) Linien
von ungleich hoherer Bedeutung waren als im Zeitalter der
‘riicken, Chausseen und Eisenbahnen. KEs war ein Gluck
lir Hessen, daf man hier diese Verhiltnisse zutreffend beur-
teilte, daB nicht so leichtfertige und unsachverstdndige Ménner
das Heft in Hdnden hatten, wie in Magdeburg der fiirst-

) Wittich, S. 507 f. Ritter, S. 475 f. R. Koser, ..Geschichte der
hrandenburg. Politik bis 16487, Berlin 1913. 5. 436 1.
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liche Administrator Christian Wilhelm und sein Ratgeber
Stalmann, die den Brand im Erzbistum vorzeitig entfacht
hatten!). Bemerkenswert ist bei der Rotenburger Konferenz,
dald wir von den drei Minnern, die die vertrautesten Rat-
geber des hessischen Regentenhauses in den beiden néchsten
Jahrzehnten waren, hier bereits zwei vorfinden, den Geh.-Rat
Nic. Sixtinus und den spiteren (Generalleutnant Joh. Geyso.
Als dritter kommt im Sommer 1632 Hans Henrich von
Giinderode ?) hinzu, dessen Bedeutung — wahrscheinlich . weil
er spiter den Titel Hofmarschall fithrte — bisher wenig ge-
wiirdigt ist. Die Klarheit, Entschiedenheit und Konsequenz
der Politik, die Landgraf Wilhelm 1630/31 einschlug und seine
Gattin Amalie Elisabeth als ein Vermichtnis in seinem Geiste
fortsetzte, offenbart sich schon é&duBerlich durch ihr uner-
schiitterliches Festhalten an den drei Méinnern, Sixtinus.
Geyso und Giinderode. | |

Uber die Ausfiihrung des Auftrages, der dem Amtmann
(Geyso auf der Rotenburger Konferenz erteilt worden war,
ist nichts bekannt. Anfang Januar befand er sich gemeinsam
mit den Vertrauten der Weimarschen Herzoge, dem Rat
Hiusner und dem Oberstleutnant Berghofer, einem bekannten
Parteigidnger, in Kassel. Aus ihren Mitteilungen entnahm
(zeyso?), daB Kursachsen noch nicht recht fort wollte, daB
es mit dem Kaiser eine Zusammenkunft fiir den 3. Februar
zu Wege gebracht, um iiber den Religionsfrieden und die
geistlichen Giiter zu verhandeln. Altenburg, Weimar, Coburg
und Eisenach dringten aber Kursachsen, sich zum besten
ihrer armen Untertanen und des evangelischen Wesens zu
resolvieren. Es sei darauf von Sachsen eine Zusammenkunft
vorgeschlagen., Geyso glaubte nicht, daB sich Herzog Wil-
helm von Kursachsen absondern wiirde und dieses wolle
,ungern von Schweden dependiren, und diirfte {iber
diese Resolution, wie allzeit geschehen, einer
mit dem andern zu Grunde gehen”. Weiter erfuhr
Geyso in Kassel, dafl Landgraf Wilhelm beabsichtige, den
Dr. Wolf nach Bremen oder Hamburg zu schicken, um mit

) Wittich, S. 501 f.

‘) Uber Giinderode s. u. XVI. Nicolaus Sixtinus, geb. 15635 zu Mar-
burg, als Sohn eines Professors der Medizin, hatte in Marburg und Basel
studiert, sich einige Zeit in den Niederlanden, in Frankreich und England
aufgehalten, war erst Advokat in Kassel, seit 1614 Reg.-Rat, und seit
1627 Geh.-Rat des Landgr. Wilhelm. (Strieder.)

%) ,,Schweden 1681—89", Geyso an die Landgr. Juliane, Kassel, den
330 baan s IO e il (5539 b |
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(dem Schwedischen Rat Salvius zu communiciren, Uber die
(veldmittel, von denen in Rotenburg geredet, mochte der
|.andgraf eine bestimmte Erkldrung haben').

7. Leipziger Konvent, die Riistungen in Hessen nnd die Haltung
des Landgrafen im Frithjahr 1631.

Die Spannung, die in Kassel im Winter 163031
iwrrschte mufl groB gewesen sein. Der Umstand, daf}
andgraf Moritz den Kaiser und das Ka.mmergermht zum
Schutz seiner ,Rechte“ angerufen hatte, bot dem ersteren
willkommene Ge]egenheit zur Einmischung. Auf Betreiben
des Landgrafen Moritz drohte er die Exekution durch seine
lruppen an, wenn die riickstdndigen 20 000 tlr. Alimente
nicht in drei Monaten bezahlt wiirden. Und aus Waldeck
wurde vertraulich mitgeteilt, dal Graf Johann von Nassau
den Kaiserl. Auftrag habe, Kassel mit 10000 Mann zu
blockieren ).
Die Spannung lief vmrubergehend nach. Die Mittei-
lungen Geysos bestédtigten sich. Kursachsen, das mit dem
Kaiser verhandelt hatte, berief die evangelischen Stdande fiir

') Juliane gibt, Rotenburg, den 5. 1. 1631, die charakteristische
Antwort: Khe sie sich zun Geldzahlungen verpflichte, wolle sie abwarten,
was Lander. Wilhelm zu der von ihr v[‘t]:in“'tf‘ll Abtretung von Amft und
SehloB Friedewald erkliren wiirde.

") Geyso an Landgr. Juliane, Kassel, 3.u.4. 1. Die , Contentirung™
~des Landgr. Moritz wurde als Pflicht und Ehrensache empfunden. Am
(. 2. 1681 schreiben Statthalter, Kanzler und Réte an ihn: Da aus dem
ausgesogenen Lande nichts herauszubekommen ist. hat Lander. Wilhelm
hefohlen, daB ,.die schuldige Summe von 23 317 Gld. uf h.;nlhnfuuh In-
leresse u’rgenﬂmmeu u. E. F. Gn. abgestattet™ werde. Sie haben sich alle
Miihe gegeben, aber nicht 100 Gld. zusammengebracht. Auf Anweisung
des Landgr. Wilhelm aus Leipzig sollen Tranksteuer und Einnahmen aus
Sooden, die damals die wesentlichsten Einnahmequellen waren, dem Vater
verschrieben werden. (Landgr. Moritz Korrespondenz 1631-—32.) Unter
dem 8. 8. 1631 schreibt die Regierung an alle Beamten und Biirgermeister :
Zur Contentirung lhr F. Gn. Herrn Vattern sind in einstehender Frank-
lurter Fasten-Messe 26 000 Gld. zu entrichten und keinerleir Mittel vor-
handen. Die Regierung weil, welche Schwierigkeit die Biirgermeister
haben, das Geld von den Biirgern zusammenzubringen, so sollen die
Beamten sie hierbei unterstiitzen und das ,,Menschen-Moglichste thun, daB
die 26 000 Gld. bis zum 14. Mérz bezahlt werden”. (Geh.-Rats-Korrespon-
(lenz 1627—1637.) Und die vielgeschmiihte Ritterschaft, vertreten von
Melehior v. Lehrbach, Gorg Riedesel und Georg von Hertinghausen,
horgte zur Kuntentrmuug des Landgr. Moritz unter dem 238. 3. 1680 von
dem Generalwachtmeister O. Fr. von Schionberg 4000 tlr., die die Sohne
und Enkel erst im Jahre 1655, nach Verkauf so manchen alten Familien-
rutes, an die thﬁnhergsuhen Erben zuriickzuzahlen im Stande waren.
(haufunger Akten 1625—1649.)
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Anfang Februar nach Leipzig. Landgrat Wilhelm verlief
Ende Januar mit groBem Gefolge seine Residenz!) und
nahm bis gegen den 10. April an dem Konvent teil. Er
erkannte bald, dali von Sachsen entschlossenes Handeln
nicht zu erwarten war, dall sein Kurfiirst es nicht mit dem
Kaiser verderbens ihn durch das (Gewicht des Konvents
nur gefligiger fiir seine partikularistischen Ziele (Anerken-
nung des Besitzes der Bistiimer Meissen, Merseburg, Naum-
burg und Erwerb der lLausitz) machen wollte?).

Landgraf Wilhelm kniipfte in Leipzig nahe Beziechungen
mit Bernhard von Weimar an und setzte seine geheimen
Verhandlungen mit (rustav Adolf fort?), der in der Gegend
von Cistrin stehend, soeben zu Birwalde i. Nm. den Sub-
sidienvertrag mit Frankreich abgeschlossen hatte, Der Land-
graf kehrte gegen den 12. April nach Kassel zuriick. Der
Abschluf von Vertrigen mit Weimar, am 22. April in
Kassel, am 23. April in Spangenberg und die gemeinsam
gefiihrten Verhandlungen mit Gustav Adolf*) beweisen, dafl
der Landgraf entschlossen war, die Waffen zu ergreifen.
Sofort nach seiner Rickkehr setzten die militdrischen Vor-
bereitungen ein. Der in Leipzig gefafite Beschluf, sich
kreisweise in die Defensionsverfassung zu setzen, benutzte
der Langraf zur Verschleierung seiner Absichten °), denn

sochweden 1631—39", Hin , Futterzettel® vom 6. 2. 1631 fithrt

i1 !’e::«ﬂnen b6 Pterde :1111:. Darunter Nie. Sixtinus.
"} Struck, S. 64 f.

,Schweden 1631—389°. Konzept einer Instruktion fiir einen nicht
'-’"EI]"LHHTDII Abgesandten an Gustav Adolf. Leipzig, den 5. 4. 1631,
Hhuc}x, S. 76 u. 102.

) Struck, S. 105 f.

°) Kr-A. 1681, I1I. Landgraf an die Kommandeure der liguistischen
Truppen, den Oberst Tondinelli in Gudensberg nund den Oberst Salis 1n
Gerstungen d. d. Kassel, den 15,-L 1631. Er jagte sie keinesweges zu
dieser Zeit, wie Droysen B. v. W. |, S. 14 aa*rt iiber die Grenze: das
geschah erst im August (s. unten ]\J kann auch keinenfalls so
Stulm Worte geredet hdh{‘u wie Droysen sie ;mfu]ut sondern er bewahrfe
noch 3 Monate lang die in seiner Lage durchaus gebotene vorsichtige,
klug abwartende Haltung. Droysen ist durch Rmmml Bd. VI, S. 111 f.
und das Theatram Eurulmnm irregeleitet.  Die D{uf-*.tellung, die Rommel
von den Vorgingen zwischen Februar und Juli gibt (S. 106—145) ist nicht
nur verworren, sondern in der Zeitfolge und auch in einzelnen Tatsachen
unrichtig. Er lillt z. B. die eigentlichen Riistungen erst nach Abschluld
des Vertrages von Werben, im August beginnen, den Landgraf aber schon
vorher, also zu einer Zeit, in der er auber wenigen Festungskompagnien
noch gar keine Truppen hatte, als einem Mann der grolien Geste er-
scheinen, der er niemals gewesen ist. Erst durch Struck ist Klarheit
geschaffen. Ich ergiinze dessen Darstellung nur durch die Einzelheiten
der Vorginge in Hessen.

L
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vorliinhg fehlte es in Hessen noch an dem zur Kriegfiih-
rung Notwendigsten, an Soldaten, Geld und Kriegsmaterial.

Die Ristungen leitete in dem zu Kassel gehorenden
(vebiet Herzog Bernhard, in der Quart dessen ehemaliger
It epimentstithrer Joh., Geyso. Am 27. April fand in Kassel
unter der Leitung des kHerzogs eine Sitzung statt!), an der
(berst Curt Henrich von Uffeln, Oberstleutn. ILudwig Hei-
drich v. Calenberg, Oberstleutn. Franz Elgar von Dalwigk
und Reinhard Scheffer teilnahmen. Es wurde beschlossen:

) Zum Unterhalt fir das ankommende Kriegsvolk bis
ur Musterung soll von den Untertanen die Kontribution
durch die Beamten erhoben werden.

2) In jedem der 8 Quartiere soll einer vom Adel zum
.andkommissarius ernannt werden.

) Wie die Truppen auf die Amter zu verteilen sind.

4) Was geschehen soll, wenn die Kaiserlichen die Wer-
bhungen storen.

(Gerechnet wurde mit der Aufstellung von:

10 Komp. im Kasselschen (Gebiet

5 i , Rotenburgschen (Gebiet
1 ) zu Ziegenhain
D ,  sollen aus Thiringen kommen

Sa. 21 Komp. a 200 Kopfe = 4200 Mann

und 11 A zu Pferd a 81 Kopfe 100 Pferde.
Aus der ,Berechnung fiir den wochentlichen Unterhalt
crsehen wir genau die Zusammensetzung eines Regiments-
labes, einer Komp. z. F. und einer Komp. z. Pf, sowie die
eziige fur jede Charge?), aus einer Aufstellung, die die
|H'HS. Regierung am 30. April den LLandeskommissarien iiber-
sendet, wieviel die einzelnen Stdadte, Amter, Vogteien, die
wleligen Familien mit ithren Hintersassen wochentlich an
(yeld aufbrmgen sollten %), und wie der Geschiftsgang in den

') Kr.-A. 1631. III. Protokoll, Kassel, den 27. 4. 163L.

*) Die Beziige sind nicht gering, z. B. fiir den Oberstleutnant 16 tlr.,
den Rittmeister 12 tlr., Hauptmann 8 tlr. wiochentlich. Zum lmglme:nfb-
tube gehoren : f}b{-:rstleutn Major, Quartier-, Proviant-, Wagen-Meister,
SchultheiB, Sekretarius, Feldprecliger, l"rﬂfnﬁ, Stockmeilster, Scharfrichter
undd  Wuondarzt. Die letzteren beiden erhalten gleichviel: 2 tlr., Feld-
prediger 3 tlr., Schultheill 4 tlr.

*) Kr.-A. III. Das Verzeichnis ist fiir die Ortsgeschichte wertvoll
und gestattet interessante Vergleiche. Es sollen z. B. wichentlich abliefern :

Stadt und Amt Kassel nehﬂt Vogtelen und Adeligen . . 981!/, tlr.
[Tomberg mit den adeligen Familien HeBberg, Falkenberg,
Lehrbach, Wallenstein . 665 tlr.

Borken, Lo wensteiner Grund, Gericht Jeqherg nebst den
ddEllgLIl Familien D¢1w1gk Baumbach, Linsingen u. Urf 3824  tlr.
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acht hess. Quartieren gedacht war. Vom Adel unterstiitzten
den LLandgrafen bei den Vorbereitungen zur hess. Erhebung:
Christian und Hermann von der Malsburg, Asmus und Burk-
hard von Baumbach, Melchior von Lehrbach, Friedr. von
W eitershausen, Christ. Wilh. von Diede, Joh. Berndt und
Otto Reinhard von Dalwigk, Kommandant von Ziegenhain.
Auch die oben genannten Offiziere, die Uffeln, Calenberg,
Dalwigk gehorten zur hess. Ritterschaft. Alles Tatsachen,
die nicht fiir die von Rommel mit Vorliebe angefiihrte landes-
verriterische (Gesinnung des Adels sprechen. Das, was R.
Scheffer in der Sitzung am 27. 4. vorausgesagt hatte, trat
jedoch bald ein. Die Untertanen waren garnicht imstande,
bares (zeld zu zahlen. Naturalien, Brot, Bier, Fleisch, Hafe
traten an seine Stelle. (Gewaltig waren die Schwierigkeiten,
das Notige herbeizuschaffen, die Reibungen bei einem Werk,
bei dem alle Vorbedingungen in Hessen fehlten. Die Klagen
der Untertanen und Beamten sind ebenso erklarlich, wie diel
Beschwerden der die Kompagnien formierenden Hauptleute ?)
Auch andere Versuche, in Hessen B:tl‘gﬂ]d zu erhalten, hatten
keinen oder nur geringen Erfolg. Am 5. Mai beschied Herm
Bernhard die Wollenhidndler zu sich und gab ihnen auf,
4-—6000 tlr. zu ihrem und des Vaterlandes Besten zusammen-
zubringen, da sie leichter wie andere Untertanen durch ihren
Handel zu Geld gelangen konnten, Sie erkldrten, sie seien
hierzu auBerstande: 1) weil die fremden Kaufleute auf die
im vorigen Jahre in Brabant liegen gebliebene Wolle nichts
vorschieBen wollten, 2) weil vor wenig Jahren dem Land
soviel tausend Schafe genommen wiren, und die Schifer
ihnen keinen Kredit halten konnten, 3) weil sie die Schafe
schon wiederholt gegen Kontribution losen mulBten und
allerhand Brandschatzung erlitten hédtten ). Kin Aufruf, den
der Landgraf unter dem 2b. b. an ,,die Adeligen und andere
getreue Untertanen” richtete ?), thm in etwas be15pr1ngen und
Geld vorschieBen zu wollen, kann, bei dem, was wir vo
ihrer groflen Geldarmut wissen, auch wohl nur geringe
Erfolg gehabt haben. Gustav Adolf hatte dem Landgrafe
zwar 116 000 tlr. und spater 40 000 tir. fir den Fall seines
offenen Anschlusses an ihn in Aussicht gestellt). Aber et

) Sie bilden den Hauptinhalt der Kriegsakten des Jahres 1651
S. auch , Kammer-Archiv 84, Generalia®.

&) Kr-A. 1681. 1L H]EblgL u. ufm Land beschriebene Wulan
hiindler an den Landgr.". Kussel, 5. Mai 1631.

9) Kr.-A. 1681, 1V.

‘) Gustav Adolf im Feldlagerbei Potsdam, 15.5. 1631. (Struck,Anh.Nr.9
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litt selbst an chronischer (Geldnot. Erst nach wiederholtem
Mahnen bei des Konigs Sekretdren und Legaten und auch
bhei ithm selbst, kam es dahin, daB aus den franzodsischen
subsidien durch Vermittlung des Joachim de Wickefort in
Amsterdam, das Geld im Mai 1632 bezahlt werden sollte.
lis scheint dann aber immer noch einige Zeit gedauert zu
haben, bis Bastian de Neufville in Frankfurt a. M. eine so
srofle Summe ,beisammen* hatte!). Nur in Frankfurt, wohin
sich der Landgraf zu einer Versammlung der evangelischen
Stinde des rheinischen Kreises begab, gelang es ihm,
'ty 00O tlr, zu erhalten, wahrscheinlich von ,,guten vornehmen
| cuten, redlichen Patrioten®, von denen er in diesen Zeiten
mehrfach spricht. Der Oberst Tondinelli hatte hiervon Wind
hekommen und lie auf den Landgrafen fahnden. Herzog
lernhard, der ihn fir die 10—12 Tage seiner Abwesenheit
vertrat, warnte ihn, und der Landgraf kam auch glicklich
durch ®. Diese 26000 tlr. sind im wesentlichen, soweit
meine Beobachtungen reichen, die ganze Summe, mit der
ie hess. Erhebung finanziert worden ist.

VIIL. Das Wehrwesen z. Z, des 30 jihrigen Krieges. Der Irrtum
heziigl, der Moritzianischen ,,Regimentertt. Das weilie Regiment,
seine Errichtung durch Joh. Geyso und seine Eigenart. |

Es entspricht nicht den Tatsachen, wenn Rommel, von
Sodenstern ®) und die populidren hess. Geschichtsbiicher sagen,
dath die militarischen Einrichtungen, die Landgraf Moritz
peschaften habe, fur die hess. Erhebung des Jahres 1651
von grofler Bedeutung, gewissermafen ihr Fundament, ge-
wesen wiren. Die vielgepriesenen moritzianischen Be-
strebungen, ein nationales Heer zu schaffen, sind unfruchtbar
ireblieben — wie schon die Tatsache beweist, dall er in
kritischen Zeiten nichts eiligeres zu tun hatte, als Soldner-
Regimenter in Dienst zu nehmen, und sie mufiten unfrucht-

Y ,,Schweden 1631—382%. Dr. Wolf an den Landgr. Kassel, den
11 Okt. 1681. Landegr. an den Sekretir Grubbe, Kassel, den 6. Febr.
1632 und an Wickefort, Kassel, den 28. Mai 1632,

) ,Sachsen, Ernestinische Linie T. 61, 1608—1660". Landgr. an
llerzog Bernhard, Kassel, den 30, April und Herzog Bernhard an den
Landgr., Kassel, den 9. Mai. Uber die Enttiduschungen, die ihm in Frank-
lurt die Stiinde des Rhein. Kreises bereiteten, s. Struek, S. 128 f.

5 Rommel VII, S. 140 f. A. von Sodenstern, ,Die Anfinge des
sehenden Heeres in der Landgr. Hessen™. Kassel 1867. Auch die
olfizielle | Stamm- und Rangliste des kurf.-hess. Armeecorps™, S. 8—5,
verleitet zu dieser irrigen Annahme.
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bar bleiben, weil alle realen Vorbedingungen fiir sie fehlten:
Die Zeiten der auf der uralten Landfolge- und l.ehnspflicht
beruhenden Untertanenheere waren vorbei, seitdem aus
kurzen Fehden in nahegelegenen (Gebieten langdauernde,
weitausholende Kriege geworden waren, seitdem Muskete
und Feuermorser die langen Spiefle, Schwert und Streitaxt
verdringt und die Stddte sich mit schiitzenden Willen,
Grdaben und Mauern umgeben hatten. Die Zeit fir ein
stehendes Heer auf nationaler (srundlage brach aber erst
an, als das Geldwesen das Ubergewicht iiber die Natural-
w1rtschaft erlangte, als eine zentralisierte lLandesverwaltung,
ein geordnetes Steuer- und Finanzwesen dem l.andesherrn
die regelmidfBigen Mittel zur Unterhaltung eines Heeres
liefern konnte. In der Zwischenzeit war das Soldnertum
mit allen seinen Mingeln die allein mogliche Form des
Heerwesens'). Des LLandgrafen Moritz Theorien sind nichts
anderes, als der Versuch, Abgestorbenes zu neuem Leben
zu erwecken. Geschwind, Rommel, Sodenstern u. a. haben
anscheinend die ,Musterrollen, die lLandgraf Moritz auf-
stellen liel, und die Namen, die er fur die zu bildenden
Regimenter nach den Stromen des Landes erfunden hatte,
als vollgiiltige Beweise fiir deren Existenz angesehen. Sie
iibersahen, wie wenig von den ldeen und Grundsitzen, von
den emgehenden Vorschriften und Reglements des l.and-
grafen wirklich Gestalt gewonnen hat?). Die realen Grund-

) Eigene Erfahrungen hatten schon Landgraf Philipp zu dieser
Erkenntnis gebracht, s. sein Testament von 1562, Nr. 28, ferner Gg. Paetel.
,,Die Organisation des hess. Heeres unter Landgraf Philipp™, 5. 29 1., 281 1.
und V. Liwe, S. 1—4.

‘) Die 1769  gedruckten ,,Abhandlungen” vom hess. , Kriegsstaate™
des Prof, Joh. Andr. Hofmeister erwihnen den Ausschull des Landgr.
Moritz nur ganz kuorz, S. 817. Dagegen findet sich im Kriegsarchiv des
Generalstabes in Berlin (Verz. I. Nr. 83) der Entwurf zu einer _hess.
Militiir-Geschichte”. Er ist aunf Befehl des Landgraten Wilhelm IX. von
dem Kriegsrat Geschwind, also von einem Verwaltungsbeamten, verfalit,
mm Jahre 1789 dem Landgrafen iiberreicht und zur Grundlage fiir
die offizielle kurhess. Stamm- und Rangliste gemacht.
Fiir die Bewertung der Geschwindschen Arbeiten wird es geniigen, wenn
ich anfithre, dall der Entwurf zwei hess. Regimenter bei Lutter a. B.
kiampfen lilit. Im Jahre 1626 gab es aber umier hess. Regimenter, noch
hat Landgraf Moritz offen am Kriege teilgenommen. l'u‘-‘r hrlc-;:,ardt
Geschwind ist es mithin, der. soweit meine Kenntnis reicht, den Land-
grafen Moritz, diesen unverbesserlichen Verschwender, diesen grolben ldeo-
logen, dem Tatkraft und die Kunst der Menschenbehandlung vollig fehlten,
zum Schopfer des hess. Heeres gemacht hat. Rommel verrit seine Be-
friedigung, daBl das besondere militirische ‘Genie des Landgrafen in
seinem vollen Umfange erst von thm erkannt ist. (Bd. VI, 8. 714 Anmerk.)

-
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lagren, ein Offizierkorps und Cadres fur die Ausbildung einer
Miliz zu schaffen, hat er niemals versucht, fiir ihre Unter-
lnmnunq Ausristung, Bewaffnung und Verpﬂegung trotz
der | Landrettungssteuern“ nicht gesorgt. (Genau wie bei
weinen Unionsbestrebungen, so blieb es auch in dieser Sache
hei Worten, Zank und Streit. Alle die grofartigen Plane
wizten sich nicht in Taten um, sie reduzierten sich auf
Musterungen und Ubungen, die die Rentmeister und
SchultheiBen Sonntags nach des Kirche abhalten sollten.
Wias bei ihnen herausgekommen ist, kann nicht zweitel-
haft sein.

Die militarischen Betitigungen des Landgrafen Moritz
hicten eine gute Gelegenheit, ihn in seiner ganzen Eigenart
kennen zu lernen. Seine 145 Folioseiten umfassende Denk-
chrift tber die Aufstellung eines nationalen Heeres') be-
hindelt unter fortgesetzten Hinweisen auf die Propheten
|eremias und Hosea, das Buch der Chronika und der Richter,
wf Livius, Polybius, Thucydides, Vegetius, den Kaiser Leo
und Machiavelli ebenso eingehend, wie unnotig, ganz nach
\rt eines Primaneraufsatzes 1) das Honestum, 2) das Utile
und fallt auch im 3. Abschnitt, der sich in die Unterabtei-
lungen a) sumtus necessarii (Geldpunkt) und b) bonus ordo
Organisation) mit weiteren je 4—5 Unter-Unterabteilungen
vliedert, immer wieder in den unertridglichen dozierenden
lon zuriick. Die praktischen Gesichtspunkte dagegen
sind mehr als oberflichlich und genial behandelt. . Sie ver-
raten eine grofle Unkenntnis oder Nichtbeachtung der Le-
hensbedingungen des Bauernstandes und der Leistungsfidhig-
lkeit des Landes®). Es gehort nicht viel militdrische Erfah-
rung und Sachkenntnis dazu, um erkennen zu konnen, dal
der Verfasser dieser Denkschnft die Rommel so auBer-
ordentlich imponiert hat, kein Orgamsatmr, sondern ein hochst

A

't erblickt in Moritz einen Vorliufer Scharnhorsts. (Bd. VI, S. (11.)
Hommel, Bd. VII, S. 535 fithrt z. B. bei den Iiliﬂrrwu:hm'eitun;_,ml des
lnhres 1622 unter dem Strich diese ..Regimenter”, das ,lahnische,
chwillmische, diemelstromische, werraische” an, Daf eS sich nicht um
wirtkliche Regimenter, sondern nur um sog. , Ausschull” gehandelt hat,
. h. wm unausgebildetes, schlecht bewafinet tes. bei der Feldarbeit nicht
linge zu entbehrendes Landvolk, geht schon daraus hervor, dall Rommel
vl derselben Seite 1im Text von der ,ganzen mit geworbenen
lvippen vermischten Landmiliz® spricht. Die bestimmte Angabe Rommels
dinter dem Strich) hat aueh Ritter 111, 8. 238 irre gefiihrt.

') Abgedruckt, Rommel VI, 723 {.

!) nmmel VII, 41, 894 Anmerk. Lander. Ludwig von Marburg und

dor ehrliche Oberst Widemarkter machten schon auf diesen Punkt auf-
ik sam.
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unklarer Theoretiker gewesen ist. Ahnliche umfangreiche

Instruktionen und Reglements des landgrafen aus den

Jahren 1600 und 1601 finden sich in den Hess. LLandes-Ord-
nungen I, S. 475 f. Sie sind eine Wiedergabe der Ansich-
ten der Militirtheoretiker dieser Zeit, z. B. Wallhausens, und

paliten fur die Ausbildung und die Ubungen einer Miliz

(Ausschuld) recht wenig. Von einer personlichen, aufbauen-

den, erziehenden, kontrollierenden Titigkeit des Landgrafen

habe ich nichts zu entdecken vermocht '). Innerlich unwahr

wie die von ihm herrithrenden Bezeichnungen Landrettungs-

steuern und Verbesserungspunkte sind auch seine Regi-

menter von der l.ahn, Diemel usw. Musterrollen und Re- |
gimentsnamen machen aus jungem l.andvolk noch keine

Soldaten. Da die offizielle Kurhess. Stamm- und Rangliste

aber mit diesen Moritzianischen Regimentern beginnt, so

wird ihnen in allen hess. (Geschichtsbiichern und in den

nach 1866 verfaliten bezgl. preuBischen Regimentsgeschich-

ten eine Bedeutung beigelegt, die ithnen ganz und gar nicht

zukommt. Selbst wenn man von der Tatsache absieht. daf
Landgr. Moritz eine durch und durch unsoldatische Natur

war, dafl ihm alle Eigenschaften fehlten, welche fir die Durch-

fiilhrung einer Heeresschopfung m::twendlg sind, so wire|
seinen Bestrebungen doch der Erfolg versagt geblieben
Wo auch immer dhnliche Versuche in diesen Zeiten unter-

nommen sind, z. B. von Herzog Max von Baiern, diesem
vortrefflichen Haushalter und tatkriftigen, zihen Regenten,
sie sind gescheitert ?),

Die militdrische ILeistungsfédhigkeit eines lLandes, die
Macht eines Fiirsten beruhte in diesen Zeiten ausschlielblich)
auf guten Finanzen, womoglich auf einem bereitgehaltenen
Kriegsschatz ®), auf einigen festen Plitzen mit gefillten Zeug-
hdusern und Magazinen. Wer Geld, Festungen, Waffen,
Munition und Brotkorn besafl, konnte in wenigen Woche
Armeen aus der Erde stampfen. Nach diesen Gesichts-
punkten hatte Landgraf Wilhelm IV., der Weise, planmaBig
sein Land zu schiitzen und zu starken gesucht, Kassel und
Ziegenhain zu starken Festungen ausgebaut, Zeughduser und

') Rommel VI, S. 476 f. Das einzige, was Rommel iiber eine per
sinliche, praktisch milit. Betiitigung des Landgrafen zu berichten weil,
ist, dall Landgraf Moritz Lustgefechte veranstaltete, bei denen zur Er
gitzung seiner Landwehr Ringelrennen stattfanden und verkleidete Bauern
miidchen erschienen.

‘) Ritter II, S. 217.

) Ritter II, S. 482
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Mlagazine errichtet und mit allem Notigen gefiillt, die Lan-
desverwaltung und das Finanzwesen straff geordnet und
cinen Kriegsschatz, der in Ziegenhain gut verwahrt wurde,
wngesammelt. ILandgraf Moritz hatte alle diese
Vorbereitungen auf den groBen Entscheidungs-
kampf verfallen lassen, ruiniert oder vorzeitig
vergeudet!?). Die hgulst:sche Einlagerung, die darm-
tidtischen Entschidigungsforderungen und die Einrichtung
der Quart vollendeten diesen tiefen Niedergang Hessens.
Dies alles muB in Betracht gezogen werden,
wenn man die Entschliisse des Landgrafen Wil-
helm V., die lLeistungen der ihm nahestehenden
Minner und die Unterstiitzung, die sie 1631 im
l.ande fanden, richtig einschiatzen will

Es ist. bewundernswert, dall es unter den geschilderten
Verhdltnissen gelang, in kaum 3 Monaten 4 Infanterie- und
| Reiterregimenter zu formieren und soweit zu bringen, dal
man sie gegen den Feind fiihren konnte. KEs waren:

1) das Leibregt. z. F., auch ,griines Regt.“ genannt, unter
Oberst Joh. v. Uffeln,
2) das blau-weifle Regt. z. F. unter Oberst Curt Henrich
v. Uffeln,
3) das weille Regt. z. F, unter Oberstleutn. Joh. Geyso,
1) das Regt. des Oberstleutn. Otto Reinhard v. Dalwigk
(spater das ,neue rote“ genannt),
und an Reiterei
das Leibregt. z. Pf. unter Oberstleutn. Rostien und die
Regimenter der Obersten Franz Elgar von Dalwigk
und der Oberstleutn. Curt v. Dalwigk und v. Seekirch.
Ilierzu kamen im Mai und Juni noch das ,rote Regt. z. F.%,
s Herzog Bernhard durch den Oberstleutn, Riese in Thii-
nnpen anwerben liefd, die Reiter des Oberstleutn. Berghofer
cinige Frei-Komp. z. F. und z. Pf. unter den Hauptleuten
Meisenbug und v. Lersner und den Rittmeistern v. Calen
bherg und v, Haxthausen und die ,dragons“ (Dragoner be-
(ittene Infanterie) des Oberstleutn. Scharrkopf ?).

') Siche die S. 18 erwithnten Berichte ..der Deputirten™.

) Schweden 1631 —327 fol. 174—176. Eine Aufstellung des Dr. Woll,
wil dor Bezeichnung ,levée und Rechenschaft, um sie beim Konige und
Heiehskanzler zu verwenden™, gibt sichere Auskunft iiber die in den Jahren
I it vom Landgraf Wilhelm errichteten und von auswirts herange-
apenen Truppenteile, und was aus ithnen bis zum Herbst 1632 geworden
v e zewet, dall die nach’ den Grundlagen Geschwinds aufgestellte
alllaielle  Stamm- u. Rangliste” durchaus unzuverlissig ist.

piteolir, 1, 63, - 4
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In der Quart scheinen die reicheren Mittel der Land-
grifin Juliane die Riistungen erleichtert zu haben. Schon|
am 15. April, also 2—3 Tage nach seiner Rickkehr aus
Leipzig, gab Landgraf Wilhelm der ILandgrafin Juliane auf
das, was ihr Rat und Amtmann Johann Geyso miundlich
ihm vorgetragen hatte, folgende Erkldarung ab: ,Die zur
Beférderung der bevorhabenden allgemeinen evangelischen
defension vorgeschlagene Volkshilfe hitte er gern vernom-
men, nehme dieselbe mit Dank an, und wie er aus bedich-
tigen Ursachen den getanen Vorschlag mit den Eintausend
Musquetieren vor den erspriefllichsten achten tite, also wollte
er auch nicht zweifeln, man wiirde deren Unterhaltung halber
sich freundlich zu vergleichen wissen') .... Bei Anordnung
der Landcontribution solle vermittelst gottlicher Gnade eine
solche billichmdBige Gleichheit gehalten werden, dariiber
sich mit FFugen niemand zu beschweren habe .... inbetr.
Uberlassung von 1000 Musketen bliebe es so, wie lLand
graf Wilhelm sich miindlich dem Ambtmann Geisen gegen-
iber erklirt habe und Ihre F. Gn. wolltens dem furstl
Rotenbergischen Abgefertigten zur begehrten Antwort in
(Gnaden nicht verhalten, dem sie gnddig wohl gewogen
sind.“

Dieses Schreiben?) ist die dlteste Urkunde, die uns
Nachricht gibt von einem in der hess. Heeresgeschichte
rithmlichst bekannten Truppenteil, dem spédteren leibgarde
regiment, bei seiner EKErrichtung, schwedischem DBrauck
folgend, nach der Farbe seiner Feldzeichen ,das weifle Re
giment“ genannt. Die Stellung (eysos als Amtmann von
Eschwege kam seiner Formierung zu statten; sie wird
manchen jungen Burschen der Quart zum Diensteintritt ver:
anlafft haben?). Die Offiziere, in erster lLirnie die Haupt
leute fiir die zu-,richtenden“ Kompagnien, die Geyso ,an der

) Hier ist am Rande vom Landgrafen Wilhelm eigenhindig hinzu
gefiigt: . doch dall noch etwa eine Frei-Komp. zu Rofl dazu mochte ge
richtet werden, mafien miindlich dem Oberst Geisen geredet worden™.

S)e Huhweden 1681—89"°, Kassel, den 15. April 1631.

) er werden noch ofter huren ddﬁ neben den iiblichen Anwerbungen
im Notfall ,junges Landvolk™ auf Grund der noch im VolkshewuBtseir
wurzelnden uralten , Landfolge-Pflicht”, und nicht infolge der angeblick
von Landgr. Moritz erfundenen allgemeinen Wehrpflicht, eingestellt wurde
Einem Schreiben des ..Landcommissarius™ fiir Stadt und Amt Wolfhagen
Chnistian v. d. Malbbur s d. d. Niederelsungen, den 17. 5. 1631 (Kr.-A
1631, III) liegt die ,,Rullﬂ fiir eine Emnpdgme bei. Nach dieser sing
von 83 Sﬂlddtul (,.Knechten): 30 Ausliinder, 53 Hessen, meist aus Obern
und Niedermeiser, Listingen, Geismar, Grebenstein, Calden, Westuffeln.
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I'land hatte“, warerd zu einem guten Teil ebenfalls geborene
llessen. Sie, die Motz, Krug, Gleim usw. mit ihrer Klientel
bildeten den Kern des Regiments und gaben ihm einen
nationalen Charakter, der sich wiahrend des ganzen Krieges
erhielt — eine seltene Erscheinung in diesen wilden Zeiten?),
loh. (Geyso, der einzige von den hoheren Offizieren des Jahres
1631, der in hess. Diensten den ganzen Krieg lberdauerte,
blieb auch bei seiner immer umfangreicher sich gestaltenden
| ditigkeit doch der Inhaber oder Chef, der Patron des Re-
giments, der vornehmlich fiir seine Komplettierung, tir die
Besetzung der Kapitdns- und Leutnantsstellen zu sorgen,
der die Interessen des Regiments nach jeder Richtung hin
su vertreten hatte und auch dauernd Einnahmen, z. B. als
(Chef der Leibkompagnie, aus der Regimentswirtschaft bezog.
Sein wachsendes Ansehen kam dem Regiment, fiir das immer
mehr die Bezeichnung ,,Re%iment Geyso“ ublich wurde, zu-
pute und gab ihm einen starken Riuckhalt. Es gehort zu
den zwel oder drei Regimentern, die sich durch alle Wechsel-
lille des Krieges mit voller Sicherheit verfolgen lassen, Die
andern in den Jahren 1631 und 1632 gebildeten hess. Re-
gimenter verloren ihre Kommandeure, die Uffeln, Dalwigk
im Laufe der nidchsten Jahre, Auslinder traten an ihre Stelle,
ranze Regimenter wurden zu fremden Armeen verschlagen,
andere losten sich auf, ein aus fremden Diensten herange-
togener Soldnerfiihrer wie Jacques Mercier aus Mompel-

') Ein undatiertes ..Alteste Rangliste” iiberschriebenes Schriftstiick
i St.-A. Marburg, gibt den Bestand der Stabsoffiz. u. Hauptleute ..des
winben Regt.” wie folgt an:

Oberstleutn. Motz, ,,bis er 1646 das schwarze Regt. erhielt”
Oberstwehtm. Gleim

Kapitiin Poppenhausen, von 16837—45
Barthel, , 1637—46
Rhen, .. 1636—45
Krug, Georg, . 1637—49
v. Nordeck. .. 1643—46
Mildener, . 1643—
Dauk. . 1687—46
Der jiingere Krug, ., 1643—48 (Hans Ludwig)
v. Riedesel, . 1640—46.
\lles Namen, die in Hessen vielfach - vorkommen, die beiden Krug sind
wihrseheinlich Verwandte von Geysos Frau. — Die . Stamm- u. Rangliste

dos Wurfiirstl. Hess. Armeecorps vom 16. Jahrhundert bis 1866~ macht
dme Begriinder u. ersten Kommandeur des weillen Regts. den Oberst Tilo
\hreeht v Uslar, der erst im Herbst 1631 in hess. Dienste trat und in
v lkurz vorher besetzten Stift Fulda die ,,blanen™ Regimenter aufstellte.
(b A 1681, V. Uslar an Landgr. Fulda, den 4. 11., 7. 11.)

4!
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gard!), wie der Flamlidnder de Groot, der Franzose St. Andre,]
der Dédne von Alefeldt brachten ihre Regimenter oder Teile
von solchen mit. Mit ihren Fithrern oder mit dem Gewinn
oder Verlust. guter Quartiere kommen und vergehen der-
artige Regimenter. Als die hess. Armee, die, wie wir noch
sechen werden, bei einer Stirke von 15—20 000 Mann dem
kleinen Lande zeitweise die Bedeutung einer GroBmacht
verschafft hatte, in den Jahren 1649/50 aufgeldst wurde, da
blieben nur vom weiflen Regiment drei Kompagnien als
Festungsbesatzung von Kassel und Ziegenhain bestehen, in
Riicksicht auf den Generalleutnant, dem neben seinen
anderen Stellungen auch das lebenslingliche Kommando:
tiber die Festung Kassel tibertragen war. 22 Jahre nach
dem Tode Geysos, im Jahre 1683, ging aus ihnen das lLeib
garderegiment hervor, als Kern der von da ab aufkommen-
den stehenden Armee Hessens. Sie machen somit heute,
nach den fir die preuB. Heeresgeschichte giiltigen Grund-
sitzen, das Fusilierregiment v. Gersdorff (Kurhess.) Nr. 80
zu einem der dltesten, an Traditionen reichsten des deutschen
Héeres ?).

Das eigentiimliche Dienstverhdltnis (Geysos, das ihn
glmchzmtlg zu einem Untergebenen des lLandgrafen Wil-
helm und der Landgrdfin Juliane machte, blieb zunéchst
noch bestehen. Als Gustav Adolf auf der Hohe seine
Ansehens im Spiétherbst 1631 verlangte?), dafl das weille
Regiment und das Reiterregiment, das in dieser Zeit unte
Seekirch in der Quart aufgestellt wurde, ,einzig und allein
zu des Konigs Kriegsdienst und zur Beforderung der ge
meinen Wohlfahrt angesehen“ und demgemifl Geysos Re-
giment nochmal gemustert und in «Eid genommen und
ebenso demnédchst mit dem Seekirchschen verfahren werden
sollte, da machte Juliane fiir sich und ihren Sohn Hermann
geltend, sie habe ,das Regiment Musquetirer ohne Be
schwerung des lLandes aus eigenen Mitteln durch ihren
Oberstleutn. Geysen werben und ohne lhr Liebden, Landgr
Wilhelms Zuziehung mustern lassen®, es sei die Abrede ge-
schehen, dall es ,unser Regiment sein und genannt werden
uns mit gewissen respekt und pflichten obligiret sein, doch

') Populir in Hessen unter den Namen ,,Kleiner Jakob™.

) M. von Dithfurth, ..Das kurhess. L.e1bgarde er:ment Kassel
1882. S.1—2. Fr.v. Lettuw-\-’nrbeck, (Geschichte des Fiis.-Regts. v. Gers
dorff (Kurhessisches) Nr. 80. Marburg 1913. S. 8.

) ..Rotenb. Akten”. Landgrifin Juliane an Gustav Adolf in Frank
furt a. M., d. d. Kassel, den 12. Dez. 1631.
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von  Ihr Liebden directive dependiren sollte*. Die ILand-
griahn und ihr Sohn baten, der Konig moge es bei der
voschehenen Musterung und Vereidigung bewenden lassen.
i Antwort des Konigs ist uns: nicht bekannt., Seine Ab-
icht, die militarischen Krifte seiner Verbiindeten in stdrkere
\bhiingigkeit zu bringen, konnte sich nicht durchsetzen?).
\ber auch der Unterschied zwischen rotenburgischen und
lLasselschen Truppen, verschwand trotz weiterer Bemithungen
der lLandgrédfin, ihn aufrecht zu erhalten, allméhlich ganz
von selbst. Die Macht der Tatsachen, die (Gewalt der Er-
cipnisse war zu grofl, Dalh Geyso unter solchen Verhalt-
nmssen nicht nur das Vertrauen der kasselschen Regenten,
ondern auch der rotenburgischen dauernd genof, ist be-
merkenswert, Seine Personalien berichten in Ubereinstim-
mung mit verschiedenen Tatsachen, dafl ,Ihr F. Gn. Land-
vraf Hermann ihn bis zu lhrem Tode geliebet".

IN. Die Erhebung Hessens im Juli 1631. Der ,,Landesverrat‘* der
hess. Rifterschaft. Landgr. Moritz sucht Sicherheit und Hilfe bei Tilly.
Dic Bedeutung der hess. Erhebung fiir Konig Gustay Adolf.

Die Ristungen in Hessen konnten natiirlich nicht ge-
heim und unverdédchtig bleiben. Merkwiirdig rasch lief das
(rerticht von einem bevorstehenden Aufstand durch die
l.ande®). Es hat auf den Verlauf der groflen Operationen
cinen starken Einflufl ausgetibt?): Am 24, Mai, 14 Tage
nach der Eroberung Magdeburgs, brach Tilly mit dem Gros
der Armee auf, um den hess. Aufstand im Keime zu unter-
driicken. Dem Konig Gustav Adolf gelang es infolgedessen,
i Iflbe bei Tangermiinde zu {iiberschreiten, bei Werben
am Zusammenflufl der Havel und Elbe einen starken Briicken-
llopf anzulegen und sich dadurch die Freiheit fiir Operationen
in mittleren Deutschland zu verschaffen. Der Kurfiirst von
lirandenburg offnete jetzt den Schweden die Tore von
ILiistrin und Spandau und Joh. Georg von Sachsen mullte

') R. Koser, 434 f.. 448 f. M. Ritter, I1I, 494 f. Welche Folgen es
halte, dali der deutsche Partikularismus sich mit den auf Zusammentassung
dev Wrifte gerichteten Bestrebungen eines als Politiker und Strategen
cloich grolien Mannes nicht abzufinden vermochte, bildet den wesent-
Heheten Inhalt des 2. Teils dieses Aufsatzes.

) Struck, S. 128.

) Ritter III, S. 492 £ Wittich, S. 672 f., 688 f. Struck, S. 133.
I Hallwieh, | (Gestalten aus Wallensteins Lager™, I und 11, , Aldringer”,

I Joh. Merode™, S. 47 f. Direkt aunsgesprochen wird dies von keinem
hewer Autoren.  Ieh ziehe die Folgerungen aus den Tatsachen.
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notgedrungen Farbe bekennen und sich den Schweden
anschlieBen. Lahmend wirkten diese Ereignisse auf die
Mafnahmen Tillys; sie veranlaften ihn, sein auf Hessen
vormarschierendes Heer zweimal ostlich und westlich von
Miihlhausen still liegen zu lassen und Mitte Juli mit dem
Gros Kehrt zu machen.

Durch einen Vorstof seiner Vortruppen auf -Esch-
wege suchte Tilly seine Absichten zu verschleiern und
die hess. Ristungen zu stéren. (Geyso war genotigt, mit
seinen noch in der Formierung begriffenen Truppen hinter
die Werra zuriickzugehen?!). Die Tillyschen Vortruppen
hausten etwa 2 Wochen lang iibel in der Werragegend und
an der hess.-thiiring. Grenze. Das lLandvolk floh mit dem
Vieh und der wertvollsten Habe in die Stiadte und Wilder.
Die Adeligen dieser (Gegend, die Boineburg, Baumbach,
Eschwege, Keudell, Trott, Riedesel, suchten mit IFrauen und
Kindern Schutz in Rotenburg, wo ,die alte Fiirstin beneben
‘der jungen Herrschaft sowohl schriftliche als lebendige
salvam guardiam ausgewirket“?). Ihre H&user waren aus-
gepliindert, ,,der Hof Wildeck, das Trottische Haus Bellers-
dorf (Bellers), Ronshausen, Wittero (Weiterrode?) und andere
ganz verwiistet, Vieh, Pferd und alles hinweggenommen®.
Aber auch ,Ihr fiirstl. Gnaden geworbenes Volk hatte, wo
es logirt, mit zerschlagen und hinwegnehmen ibel gehaust,
besonders bei Ewald Josten v. Baumbach, da Rittmeister
Langenau gelegen und in der Trotten zu Solz Hausern®....
Die Anwesenden von der Ritterschaft befiirchteten, dald sie
auch um die liebe Frucht und den Segen Gottes, den sie im
Feld vor Augen sahen, kommen wiirden. ,Damit sie nicht
ganz an den Bettelstab kdmen", wuliten sie ,kein anderes
Mittel zu finden, als gleich dem Sachsen-Eisenachischen
Adel salvam guardiam zu nehmen, aber nicht ohne gnidige
Vorbewufit und Zulassung® des Landgrafen. Der Bescheid,
den sie unter dem 27. Juni erbaten, und 2 Tage spater durch
den Obrist Burkhard v. Baumbach erhielten, ging dahin,
daf@ der Landgraf ,ihnen keineswegs wehren oder heiflen
wollte, salvam guardiam von den Tillyschen anzunehmen®,
das stellte er ganz ihrem eigenen Belieben und Ermessen
anheim. Diese Antwort geniigte aber den betr. Mdnnern

) Kr.-A. 1631, IV. Biirgermeister u. Rat v. Eschwege, 19. 6. 1631,
an den Landgr. Theatrum Europaeum, Bd. II, S. 412 f.

) Kr.-A. 1631, II. ., Die ahnwesendte von der Ritterschaft” an den
Laudgr., Rotenburg, den 27. 6. 1631. Oberst v. Baumbach, Kassel, den
29. 6. Riedesel. Rotenburg, den 2. 7. 1631.
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noch nicht, sie wufiten, dafl der Landgraf sich Tilly gegen-
iber noch immer auf den Boden des Leipziger Schlusses
slellte und deswegen janderes zu antworten Bedenkens wohl-
vehabt haben moge”. Thre lLoyalitdt gegeniiber dem lLandes-
herrm ging soweit, daf sie durch den Erbmarschall Volprecht
Riedesel beim Kanzler Lersner anfragten, was wohl Ihr
lirstl. Gnaden willens sein moge. Lersner antwortete hierauf
am 9. Juli, der Landgraf sei verritten, er konne ihnen keinen
niheren Bescheid erteilen. Das ist der ganze Vorgang, der
unter volliger Verkennung des Wesens der Schutzbriefe zu
den schweren Anklagen wider die hess. Ritterschaft gefiihrt
hat, die sich in unseren hess. (Geschichtsbiichern finden?)
Ein anderer Vorgang, der in diese Junitage voll héchster
Spannung fallt, zeigt noch mal recht augentfillig die ganze
imnere Unwahrheit des lebens, Strebens und Kimpfens des
l.andgr. Moritz. Als nach der Eroberung Magdeburgs sich
das Unwetter iiber Hessen zusammenzog, ging er diesem
ganz so wie im Jahre 1623 — bei Zeiten aus dem Wege.
Der groflfe Unterschied war aber der, dafl er jetzt nicht bei
den Feinden des Kaisers, sondern bei den lLiguisten, bei
lilly, Schutz und Beistand suchte. Er begab sich nach dem
starken mainzischen Waffenplatz Erfurt und versicherte von
dort brieflich schon am 5. Juni dem Grafen Tilly, daR er
,von den gefdhrlichen Absichten seines Sohnes nicht das
veringste gewufit hatte”, und bat um Tillys Schutz. Kurz
darauf, 1n den Tagen, da Landgraf Wilhelm den Otto v. d.
Malsburg und den Biirgermeister Dr. H. Jungmann dem
(xrafen Tilly nach Mihlhausen entgegsnsandte, damit sie
thn unter allen moglichen Vorwidnden von der Unverfing-
lichkeit seiner Riistungen iiberzeugen sollten, und der Land-
vraf Zeit gewodnne®), ging ein DBegleiter des landgrafen
Moritz, Egidius Julian, mit folgender, Erfurt, den 13. 6. da-
lierten Instruktion ab: E. J. soll zuerst sagen, wie ihn ,Sr.

'Y Rommel faBt diesen Vorgang (Bd. VIII, S. 120) folgendermaBen
cusammen: . Die Ritterschaft, eigenmichtig zu Rotenburg versammelt,
tellte dem Erbmarschall vor, da die lebendigﬂ Wache des Landgrafen
|h|:r'll mehr Gefahr als Schutz gewahrP miisse man es vorziehen . ..
l'illys Schutzbriefe anzunehmen™. In der hierzu gemachten Fulinote gl;uibt
Rommel, dali die damdhge Qatlmmung des Landvolkes gegen die Ritter-
chaft” derartig gewesen sei, dafl Landgraf Wilhelm eine Verfiigung zum
Achutz der adeligen Hiuser erlassen mufte. Es handelt sich in dieser
Verfiigung aber nicht um das hess. Landvolk, damals immer ,,die Unter-
lanen” genannt, sondern num das ..Volk™, nidmlich das . Kriegsvolk™, die

aul das Geriicht von Werbungen in Hessen anziehenden Sildner.
) Struck, S. 133.
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Excellenz hohe favor erfreut und obligiret, und wie wir ...
solche willfahrige Bezeugung nach duBerstem vermogen z
verdienen, hiermit erbietig wiren" .... er habe weder mit
den Kasselschen noch den Rotenburgischen, weder mit
Herrn noch Knecht die geringste communication. KEr bat
von neuem um Schutz fir seine Residenz Eschwege und
seine Besitzungen in der Quart, diesen hinwiederum zu ver-
dienen, um seine Exzellenz, .... soliten sie ihn jederzeit
willig und bereit finden. Ahnlich lautet eine - Instruktion
fur seinen Rat und Leibmedicus Dr. Bauermeister d. d. Er
furt, den 20. 6. 1631, in der er flehentlich bittet, zu bewirken,
dafd er unter seines ,rebellischen Sohnes Hermann und des
dlteren regierenden Vergehen nicht ungerecht zu leide
habe® '),

Mgt diesen Ereignissen, der Anndherung Gustav Adolfs
dem Kehrtmachen- des Tillyschen Hauptheeres und de
Einfall seiner Vortruppen in Hessen, war der Zeitpunkt ge-
kommen, der im Dezember 1630 in Rotenburg als der ent-
scheidende erkannt war. Der lLandgraf konnte die bishe
klug bewahrt und stets betonte defensive Haltung aufgeben,
die Maske fallen lassen. Am 10. Juli, nicht am Osterfest;
wie Rommel angibt, liel er seinen Entschluff zum Kriege
von den Kanzeln verkiinden, und am 26. Juli brach er, nicht
ohne grofle personliche Gefihrdung auf, um in Werben a
12. August mit Gustav Adolf den geschichtlich so berithmten
Biindnisvertrag abzuschlieBen. In den Tagen vom 15. bis
20. August vertrieb Herzog Bernhard mit einem Teil de
neugebildeten hess. Regimenter die Kaiserlichen aus den
Stiften Hersfeld und Fulda?), und in der Nacht zu
30. August setzte sich der erst tags vorher von Werben
und Dresden zuriickgekehrte Landgraf Wilhelm durch Uber

H Kr.-A. 1631, I, in die sich unverkennbar ,,verirrt”™ haben. Roms
mel VII. S. 746 erwiahnt nur, dall Lander. Moritz um diese Zeit in Goths
egewesen sei. Dieser Vorgang fiithrt besonders drastisch die Irrtiimer vor
Augen, die die Verherrlichung des Landgr. Moritz, seiner unerschiitter
lichen Festigkeit”, seines ,stolzen Sinnes™ dureh Rommel und die Allg
deutsche Biographie, sogar bei einem besonders sorgsamen Historiker
hervorgerufen haben. Wittich, S. 605, bezeichnet bei Eintritt Hessens ix
den groBlen Kampf den Landgr. Wilhelm als den ,echten Sohn seines
Vaters, jenes hochbegabten, ruhigen, dem Kaiser auns persinlicher
dynastischen Griinden noch besonders feindlich gesinnten, durch sein@
kithne Haltung bekannten Landgrafen Moritz" .... Landg
Wilhelm ,.duareh des Vaters Ermahnungen selbst zu unersehrockenem Vor
egehen ermuntert” usw.

) Kr-A. 1631, V. Amtmann v. Peterswald an die hess. Regierung
lersfeld. den 18. Aug. 1631.
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lall in den Besitz des mit Wall und Mauern umgebenen
imainzischen Fritzlar, das, ebenso wie die Amoneburg, ein
Dorn im Fleische Hessens war. FEine neue Gefahr ndherte
1ch indessen dem hess. LLande, kaiserliche Heeresteile unter
Graf Fugger und Aldringer, die auf dem italienischen
I\riegsschauplatz durch den IFriedensschluf mit Frankreich
und Venedig freigeworden waren, waren auf Hessen diri-
vlert, als die Ereignisse den Grafen Tilly genétigt hatten,
ber Mihlhausen Kehrt zu machen. Sie drangen jetzt, als
die groffe Entscheidung, die in der lLeipziger Ebene fallen
sollte, heranriuckte, von Thiringen nach Hessen vor. Truppen
unter Geyso warfen die Vortruppen Fuggers, elf Komp,
am 4. Sept., also 3 Tage vor der Schlacht von Breitenfeld,
aus Rotenburg hinaus und trieben sie liber Breitenbach zu-
rick!). Der von Fritzlar anriickende landgraf errang bei
Vacha, Mitte September, einen hiibschen Erfolg, mulBte aber
umkehren da Tilly mit dem geschlagenen Heer nicht auf

alern d]l‘E’:lxt sondern vollign unerwartet tber das Eichsfeld
suriickging, die Weser am 23. Sept. bei Hoxter iberschritt,
Verstirkungen aus den miinsterschen (zarnisonen ‘heranzog
und sich nun erst nach Studen, auf Hessen wendete ?). Nach
(lem Werbener Vertrage und nach einer kurz danach in
brandenburg abgegebenen Erklirung ®) hidtte der Konig,
der am 17. Sept. vor Erfurt erschien, Hessen zu Hilfe eilen
miissen. Dr. H. Wolf, der die ihm in Werben angebotene
.Raths- und Residentenstelle bei der Konigl. Armadain Hessen
ind anderen Oberlanden” (d. d. Leipzig, den 20. 8. 1631) an-
penommen hate, wollte jetzt zum Konige eilen, konnte aber,
irotzdem Berghofer mit 200 Reitern bei ihm war, nur bis
Ieckerode kommen und berichtete von da tiber die rithm-
lichen Taten des Landgrafen und die Gefahren, die Hessen
von Tilly so unerwartet drohten. Der Koénig war am 23. Sept.
in Krfurt noch gesonnen, auf Hessen zu marschieren und
Dr. Wolf schrieb: ,,Ganz Hessen erwartet Ew. Kgl. Majestét
mit Jubiliren“. Vier Tage spater hatte der Konig jedoch
cine Absicht gedndert und begrindete dies damit, dall sein
succurs wahrscheinlich Hessen zum Kriegsschauplatz ge-

') Theatrum Europ. II, S. 452. Rotenburger Akten, Berichte des
luh Rhenanus, Sontra, den 4. September 1631 und des G. Bauermeister.
Citpsel, den 4. 1u. 13. Sﬂpt.

) R. A. Stockholm, Dr. Wolf an den Konig, Reckerode, den
. Moept. 1631.

) Brandenburg., den 17. 8. 1632 (Struck, Anhang Nr. 22).
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macht und ganz ruiniert haben wiirde'). Diese Besorgnis
war gewill nicht unberechtigt; noch sicherer aber ist, dal
die grofle Gunst der lLage, die die unerwartete Riickzugs-
richtung Tillys dem Konige bot, bei einem Vormarsch aut
Hessen nicht ausgenutzt ware. Fir den groBen Realpoli-
tiker und Strategen konnte nach DBreitenfeld nur der Vor-
marsch in die kaiserlichen FErblande oder in das Herz
Deutschlands, nach dem unteren Main, in Frage kommen ?).
Herzog Bernhard, der im Juli kurze Zeit beim Konige 1n
Werben gewesen war, verlield jetzt, Ende September, end-
giiltig Hessen, um eine der Hauptstiitzen Gustav Adolfs zu
werden?), und schwere Wochen brachen tber das ungliick-
liche LLand herein. Fuggersche Truppen zogen sengend und
brennend iiber (Gerstungen-Eschwege (22, Sept.) -Allendort-
Melsungen-Hersfeld, Tillysche Heeresteile tuber Warburg-
Fritzlar (1. Okt.) -Hmmberg Am 7. Oktober vereinigten
sich die beiden Heerhaufen bei Fulda und riickten ftber
Aschaffenburg nach der Taubergegend. Die hess. Truppen
hatten in diesen Wochen den Schutz der beiden Haupt-
festungen und der kleinen festen Plidtze aufsuchen miissen. Die
beiden Leibregimenter und ,die (Geisischen 1000 Musketirer*
konnten aber von Kassel, das Sichsische rote Regt. und Uslars
Reiter von Ziegenhain aus dem Feinde manchen Abbruch tun?).

Unverkennbar ist, wie stark auch jetzt wieder die
hessische Erhebung zu den Erfolgen Gustav Adolfs bei-
getragen hat. Sie hat die Truppen des Grafen Fugger und
Aldringers von der Entscheidung, die am 7. Sept. bei Brei-
tenfeld fiel, ferngehalten. Nach Hallwichs Ansicht haben
,die widersprechenden ordres u. contreordres, die beide Gene-
rale in den vorhergehenden Wochen vom Kaiser, vom Kur-
fiirsten Max und von Tilly erhielten, in aller erster Linie

) R. A. Stockholm. Dr. Wolf an den Kiénig. Reckerode, den 22. 9.,
Kassel, den 29. 9. St.-A. Marburg, . Schweden 1631—382". Gustav Adolf
an den Landgrafen. Erfurt. den 25. 9., llmenau, den 27. 9.

%} Ritter 111, 8. 502. Droysen 11, S. 425 f.

), Schweden 1631—39". Herzog Bernhard an den Landgr. Kassel,
den 29. Sept. 1682. Er iiberliell sein ,rotes Regt.” dem Landgr. gegen
eine Entschidigung. (2400 tlr. fiir die 6 Komp. deutscher Landsknechte,
120 tlr. fiir die 6 Fihnlein, 45 tlr. fiir 12 Spiele. Im Sommer 1632 er-
reichte Herzog Wilhelm die Riickkehr des Regt. in weimarische Dienste.
Das Regt. des Oberst Otto Reinh. v. Dalwigk erscheint nunmehr unter
dem Namen ,rotes’ oder ..neues rotes Regt.".

*) ,,Schweden 1631—32". Landgraf an den schwedischen General
Baudissin in Schmalkalden, d. d. Kassel, den 29. Sept. 1631: , Wir liegen
dem Feind alle Tage in den eysen, seindt jedesmal ahn etzlichen Orten
selbst dabei u. tun ithm nach Vermogen Abbruch®.
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lie Katastrophe verschuldet, die nun mit elementarer Gewalt
hereinbrach* ). Auch die Riickzugsrichtung Tillys, der grofie
l'mweg, den er machte, um Bayern zu erreichen, koénnen
nur durch sein Bestreben, Hessen und die hessischen Rii-
stungen zu ruinieren, KErklidrung finden. Sie haben den
IN\onig nach dem DBreitenfelder Siege fiir 3—4 Wochen von
allen Ricksichten auf den Feind befreit. In raschem, einem
| riumphzuge gleichenden Marsch konnte er Thuringen und
l'ranken mit den starken Festungen Erfurt (17. Sept.) und
Wiirzburg (8. Okt.) in seine (Gewalt bringen und im Herzen
Deutschlands, in den reichen lLandstrichen am unteren Main
und mittleren Rhein, einen Stiitzpunkt fiir weitere Opera-
tionen, die ,sedem belli" gewinnen, seinen ,rheinischen Staat*
aufrichten,

X. Hessische Eroberungen in Westfalen und an der Weser,

Nach dem Abzuge Tillys trat an Landgraf Wilhelm und
sein Heer diejenige Aufgabe heran, die aus den damaligen
militdrischen und politischen Verhéltnissen sich ergebend,
wihrend der ganzen Dauer des Krieges zum
lecitenden Gedanken fiir die hess. hr1egtuhrung
wurde: die Machtstellung, die Bayern und mit ihm die
l.iga am Mittelrhein, in Westfalen und in Niedersachsen in
den Zeiten der Gegenreformation gewonnen hatte, mufte
gebrochen, die reichen Hilfsmittel der rheinisch-westfilischen
Bistimer muften der liguistischen Kriegfihrung entzogen,
hierdurch Hessen und andere evangelische Stande, wie Wal-
deck, Lippe, die nassauer, die wetterauischen Grafen, das
rwischen Weser und Leine liegende braunschweigische Ge-
biet geschiitzt, die riickwirtigen Verbmdungen der Schweden
sur Kuste (auf Hamburg, Libeck, Wismar, Rnstﬂck) gesichert
werden. Die starke Stellung der Liga im Nordwesten be-
ruhte darauf, daBl die Wittelsbacher von Koln aus nach und
nach als sog. Administratoren ihre Herrschaft auch auf die
Stifte Hildesheim, Paderborn, Miinster, Osnabriick, Luttich
ausgedehnt hatten und der ihnen verschwigerte Pfalzgraf
Wolfgang Wilhelm, der Erbe von Jilich und Berg, zum
Katholizismus tibergetreten war ®). Liguistische Truppenteile
((rarnisonen) standen in den festen Bischofssitzen, und die
l‘estungen Minden, Hameln, Nienburg, Wolfenbiittel, Duder-
stadt, Gottingen, Miunden, Warburg befanden sich zu dieser

') Hallwich 11, ,Aldringer”, S. 48—52.
*) Riezler, Bd. V, S. 282 f{.
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Zeit in den Hianden der Liguisten. Dieser Aufgabe Hessens
gibt die Ernennung des l.andgrafen zum Generaldirektor
fiir das nordwestliche Deutschland oder als ,der in den
Rheinischen Kreisen und Oberlanden bestellte General®
Ausdruck?!). Kretzschmar?) hilt Strucks Auffassung von
der Stellung des lLandgrafen nicht fiir zutreffend und be-
zeichnet ithn als  schwedischen (General, den der Konig wie
irgend einen andern, mit seinen Truppen beordern konnte
wohin er wollte". Wie die Stellung gedacht war, geht aus
Y 7 und 9 des Vertrags von Werben hervor, Der Konig
hat in diesen Zeiten eine straffere Zusammenfassung aller
militarischen Krifte der Evangelischen angestrebt. (S. oben
S. 53+ Anmerk. 1.) Das an die Befehle des Konigs ge-
bundene Generalat des lLandgrafen fiir das nordwestliche
Deutschland konnte sich nicht ausbilden, weil die Zentrali-
sationsbestrebungen des Konigs scheiterten, und die Ver-
hdltnisse ihn wiederholt veranlafiten, hess. Truppen zu
Zwecken zu verwenden, die sich, wie wir sehen werden, mit
den Aufgaben dieses Generalats nicht vereinigen liefen. Es
wurde illusorisch, und dadurch trat in dem Verhiltnis des
l.andgrafen zum Konige wieder die Eigenschaft des Fiirsten
und lLandesherrn in den Vordergrund. Der Konig gab ithm
keine bestimmten Befehle, er suchte ihm stets klar zu machen,
worauf es jedesmal ankam, wo die Hauptentscheidung lag,
zu der moglichst alle Krifte zusammenzufassen waren. Die
Einsicht des landgrafen, seine Ricksichtnahme auf ,das
allgemeine evangelische Wesen* ldbt thn in der Regel den
Direktiven des Konigs folgen, so schwer dies seine und
seines l.andes unmittelbaren Interessen auch schiadigt. Fir
Herzog Georg, den Begriinder des Hauses Hannover, ist
dagegen nie etwas anderes als sein unmittelbarer, person-
licher Vorteil in Frage gekommen. Er, der 16250—1628
unter Wallenstein gegen die Evangelischen gekdmpft hatte,
schlofl mit dem siegreichen hchwedenhumge Anfang Oktober
in Wiirzburg einen Biindnisvertrag. Die PHlichten gegen seine
Bundesgenossen, besonders gegen lLandgraf Wilhelm, ver-

') Kr.-A. 1631, V, s. die ,,Accorde” mit Miinden, Hoxter usw. Nach
Rommel VIII, 8. 131 ist die . Hl“-.hl”ilﬂﬂ‘ iir Landgr. Wilhelm vom Konige
in Altbrandenburg am 17. August, also 5 Tage nach Abschlull des Wer-
bener Vertrages, ausgetertigt.

*) Joh. Kretschmar, ..Gustav Adolfs Pline und Ziele in Deuntschland
und die Herzoge von ”hull]‘ﬂ]lw{ g und Liineburg™ (Quellen und Dar-
stellungen zur Geschichte Ni L‘tlr.'imchhvns 17, Hannover 1904), S. 16.
Struck, S. 149,
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letzte er ebenso riicksichtslos wie kurzsichtig, selbst in der
Stellung eines gut bezahlten schwedischen (Generals, die er
im Dezember 1632 von Oxenstierna annahm. (Teil II meines
Aufsatzes.) Das war der ganze Unterschied. Hierzu kam
noch, dal die wverwickelte Politik dieser Zeiten und die
|.andesverwaltung den LLandgrafen stark in Anspruch nahmen.
In Werben hatte er schon den Koénig um Uberlassung eines
tiichtigen  Generals gebeten. Als Herzog Bernhard die
hessische Armee verlied und der General Teufel, der in
l'rage stand, bei Breitenfeld gefallen war, bat er durch Dr
Wolf den Koénig um den General Gustav Horn. Diese Bitte
macht der Menschenkenntnis des ILandgrafen alle Ehre.
Aber der Konig war nicht geneigt, sich von Horn, der
sich als einer der tuchtigsten Heerfiihrer und achtbarsten
Charaktere dieser Zeiten erwies, zu trennen. So blieb dem
mit Geschiften aller Art tberhduften Landgrafen nichts
librig, als selbst die militdrische Iiuhrung in grollen und
kleinen Dingen zu libernehmen und sich zeitweise vertreten
su lassen, was: viele Unzutraglichkeiten zur Folge hatte. Dr.
Wolf schreibt in dem Brief aus Reckerode, den 22. 9., ,Als
cinem ehemaligen Diener steht es mir zwar nicht zu, S. F. Gn.
zu rithmen, aber Ew. Kgl. Majestit werden von alten Offizieren
das LLob S. F. Gn. horen, wie sie sich tdglich in der Fithrung
verbessern®. Hs wird bald hervortreten, dall diese Worte
keine Redensarten waren. Kntschlossenheit, Klarheit und
Umsicht wirden ILandgraf Wilhelm zu einem MHeerfithrer
ersten Ranges gemacht haben, wenn er sich ausschlieflich
dem Heerwesen hitte widmen konnen und die widrigen
Umstédnde, gegen die er zu kampfen hatte, nicht gar zu grofd
gewesen waren.

Strategisch richtio waren unzweifelhaft die Gesichts- -
punkte des Konigs, und hétten alle evangelischen Fursten so
pehandelt wie der Landgraf, so wiirden sich weit gilinstigere
Aussichten fiur ihre militdrischen Erfolge ergeben haben.
Nach meiner Meinung fafit Kretzschmar die Stellung -des
|.andgrafen so auf, wie sie gedacht war, Struck S. 149 so,
wie sie sich in Wirklichkeit gestaltete.

Die Notwendigkeit, gegen die benachbarten geistlichen
und andere noch von den Liguisten besetzten Gebiete vor-
sugehen, war fur den Landgrafen im Herbst 1631 von Woche
zu Woche dringender geworden, weil seine Truppen in dem
armen verwlisteten Hessen bittere Not litten. ,Erweiterung
der Quartiere“ war da das einzige Mittel, um Truppen
Jbastant® zu erhalten, ihrem ,Auseinanderlaufen“ vorzu-
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beugen. (Giinstige Existenzbedingungen fur das eigene Heer
zu erlangen, sie dem Gegner zu ,ruiniren” war der Kernpunkt
der damaligen Strategie. Der Kampf, die Schlacht, hatte
nur soweit Sinn und Berechtigung, als sie diesen Zwecken
diente. DBei der Verteilung der Quartiere fiir die einzelnen
Heeresabteilungen durch den jetzt von den Fursten und
Herrn Nord- und Mitteldeutschlands umdriangten Konig,
waren dem l.andgrafen die Stifte Fulda, Hersfeld, Korvey,
Paderborn, Miinster, Osnabriick und die Grafschaften Wal-
deck, Lippe, Grubenhagen und die Wetterau zugewiesen?),
Kaum war Tilly aufler Reichweite, da fithrte der lLandgraf
seine in und bei Kassel liegenden Regimenter nordwairts;
Minden (6. 10), Volkmarsen (12. 10.), Paderborn (16. 10.)
und das hartndckig verteidigte Warburg (23. 10.) wurden
erobert. Eine andere Truppenabteilung setzte sich am
21. Oktober nach Berennen und Beschieflen in den Besitz
des als Weserpall wichtigen Hoxters und der westlich ge-
legenen kleinen Stiddte, wie Brakel, Salzkotten, Geseke.
Die (Gebiete von der Weser und der hess. (arenze bis etwa
zur Linie Steinheim-Lippstadt-Meschede-Winterberg wurden
auf die Regimenter verteilt und die Vorbereitungen fiir eine
geregelte Kontribution getroffen?®). Der Landgraf erklirte
gleich nach der Einnahme von Paderborn in einem Aufruf
an die westfilischen Stidnde, dall er das Brandschatzen,
Brennen, Plindern, Schidnden der Aldringerschen und
Fuggerschen Truppen nicht vergelten, sondern in den katho-
lischen Lindern gute Ordnung halten wolle. Er forderte,
daB3 der Kolnische Erbdrost Frd. v. Firstenberg mit den
Abgesandten der Amter und Stddte binnen 8 Tagen sich
einfinde, um mit seinen Kommissaren Otto von der Mals-
burg und Oberstleutnant Ludwig Heidenreich v. Calenberg
gemeinsam die Unterbringung und die Unterhaltung der

===

) ,Schweden 1631—82", Gustav Adolf. Wiirzburg, den 7. Okt.
Auch Dr. Wolf war um diese Zeit beim Konige in Wiirzburg und berichtete &
Der Kiénig kann den Feldmarschall Horn nicht entbehren. Das Eichsfeld
hat er selbst als Quartier fiir seine Kavallerie nditig. Einen VorschuBl
auf die versprochenen 40 000 tlr. kann er nicht gewidhren: er leidet selbst
unter Geldmangel. Nur den Oberstleutnant Zollikofer mit einigen Stiick-
knechten gab Gustav Adolf als Artillerie-Kommandeur fiir die hessische
Armee ab, — niLht zu deren Vorteil, wie sich bald zeigte. S. auch Droysen
,G. Adolf”, II, S. 489 f. Ritter III, S. 504 f.

‘) R.A. %tﬂtkhnlm! Dr. Wolf an den Konig, Kassel, den 16, 10. 1631,
,oSchweden 1681 —32, Landgraf an den Konig, Volkmarsen, den 12. 10,
Paderborn, 16. 10. 1631. Kr-A. 1631, V u. T 1 1623, Ordre an Geyso,
Warburg, den 23. 10. 1631.
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I'ruppen zu regeln'!). Dem Kurfiirst Georg Wilhelm von
Brandenburg stellte er vor, dafl es im Interesse der Stidte
|ippstadt, Soest, Bielefeld und Herford lige, wenn er sie,
unter Verzicht auf jede Kontribution, besetzte, da dies sonst
der Feind tun wiirde. Der Kurfiirst ging jedoch auf dies
Ansinnen nicht ein und berief sich auf die Neutralitit, die
er nach langen Verhandlungen fir seine Jilichschen Lande
erlangt hétte 2).

In &hnlicher Weise wie bei dieser ersten Eroberung,
tritt auch in spiteren Fillen bei dem Landgrafen und seinen
hessischen Befehlshabern das Bestreben hervor, durch ver-
stindige Heranziehung der Amtsleute, Biirgermeister und
der Vertreter der Ritterschaft die Kontribution zu regeln
und die Quartiere zu schonen, dem Interesse der Soldateska
cbenso wie dem der Einwohner moglichst gerecht zu werden.

XI. Joh. Geyse im Sommer und Herbst 16 1 und seine Tiitigkeit
als Generalquartiermeister.

Die Akten enthalten, aufler dem Gesagten, so gut wie
nichts tiber die Tatigkeit (Geysos in dieser Zeit. Das spricht
dafir, dafl er sich meist in der Nihe des Landgrafen be-
funden, und dieser ihn auch damals so verwendet hat, wie
es allmdhlich immer deutlicher in die Erscheinung tritt.
Die Personalien berichten zusammenfassend iiber die Jahre
1631—36 ,da dann L. F. Gn. um erfahrene tapfere Kriegsleut
sich beworben, und nachdem ihr des verstorbenen in vorigen
Kriegen erlangte Experientz nicht unbekannt gewesen, haben
sie bei dero anrichtenden Armee ihn nicht allein zum Ge-
neralquartiermeister bestellt, sondern auch das weille Regi-
ment, so in 1000 Mann bestanden, richten und als Oberst-
leutn. dasselbe kommandieren lassen, in welchen seinen
Chargen er denen zu Anfang vorfallenden Kriegsactionen
allezeit mit beigewohnt, bis bald hernach I. Fr. Gn. solch
Regiment uff zwolf Kompagnieen verstirken lassen und
demselben ihn auch als Oberster vorgestellet, auch mit guten
Belieben der Fiirstl. Rotenburgischen jungen Herrschaft ihn
in dero alleinige Dienste und neben obiger Charge zu dero
Kriegsrat uff und angenommen, ihme auch das Goubernement

') Kr.-A. 1631, III. Landgraf an die westf. Stinde, Paderborn, den
8. 10. 1631.

) Kr.-A. 1631, III. Landgraf an den Kurfiirsten von Brandenburg,
"aderborn, den 18. 10. 1631. Antwort des Kurfiirsten, Ciln a. d. Spree,
den 18. 11. 1631.
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uber diese Vestung Kassel uffgetragen und dasselbige Zeit
seines Lebens zu behalten ihm in Gnaden zugesagt, bey
welchen Bedienungen I. F. Gnaden sich seiner sowohl
in tdglich vorfallenden.Kriegshandldngen, als
sonsten in einnehmung guter Ratschldge jeder-
zeit nlitzlich gebrauchet. Allermaflen er nicht allein
bei dem Zug im Rheingau gewesen, sondern auch bei der
im Jahr 1633 bei Oldendorfft an der Weser vorgegangenen
Feldschlacht und den in Westfalen und sonderlich dem Stift
Miunster vorgegangenen Actionen, welche alle, wie auch die
Belagerungen, so er in verschiedenen Orten ausgestanden,
zu erzdhlen allzu weitlauhg fallen wiirde”. Die aus der
schwedischen Armee entlehnte Bezeichnung (Generalquartier-
meister burgerte sich in Hessen nicht ein'). Dem militéri-
schen Range Geysos, Oberst, Generalwachtmeister, (General-
leutn. wird spater in der Regel die Bezeichnung ,Kriegsrat,
(Geheimer Kriegsrat, Geheimer Rat“ hinzugefiigt. Er ist der
vertraute Ratgeber des Landgrafen, als welcher er schon
auf der Rotenburger Konferenz erschien, geblieben, und
wurde von diesem und in gleicher Weise auch unter der
Regierung der Landgrifin Amalie Elisabeth, ganz nach Be-
darf mit Aufgaben betraut, wie sie mit dem Aufkommen
stehender Heere fiir den Generalstabschef, den Kriegs-
minister und den (seneraladjutanten sich ausbildeten und
schiarfer abgrenzten®). Bei dieser Titigkeit (Geysos wurde
es anscheinend so eingerichtet, dafl das weile Regiment
moglichst in seiner Nidhe blieb. (Ging dies nicht, dann ver-
trat ihn als Regimentskommandeur sein Oberstleutnant.
Als solche treue Gehiilfen erscheinen von 1631—1633 der
Oberstleutn. Krug, von 1633—1646 der Oberstleutn. Joh.
Christ. Motz. Die Minner, die bei den Riistungen und den
ersten Feldziigen dem Landgrafen in hoheren Stellungen
wertvolle Dienste leisteten, die Uffeln, Dalwigk, Calenberg,
gehorten dem Ritterstande an. Als Nachkommen der Min-
ner, die bei dem Aufgebot des Fiirsten diesem ihre Lehns-
leute oder als Amtsleute andere Teile des Heerbannes zu-
zufithren gewohnt waren, waren sie schon von Haus aus eine

) Teh fand sie nur einmal auf S. 51 der .. Wilhelmshéher Akten"
T I 1623—32.

*) Die so charakterisierte Stellung und Titigkeit Geysos ergibt sich
ans meiner weiteren Darstellung. Unter den im Kriegsarchiv des General-
stabes in Berlin befindlichen hessischen Akten fand ich einige Seiten
eines von Landgr. Wilhelm V. eigenhiindig geschriebenen ..Journals™, das
fortgesetzt den Oberst Geysen erwihnt.
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\rt Offiziere. In militarischen Befehlshaberstellen kommen
i schon unter Landgraf Moritz bei seinen AusschubBver-
wchen und seinen Soldneranwerbungen vor. Die festen
I'litze des Landes waren ithnen anvertraut und Musterungen
'les Landvolkes hielten sie ab, ganz dhnlich wie schon unter
| andgraf Philipp die sog. ,Diener von Haus aus“. Was
diese Art militdrischer Tatigkeit unter Landgraf Moritz zu
hedeuten hatte, wissen wir. Wirkliche Kriegserfahrung kann
1e thnen nicht wverschafft haben, und unwahrscheinlich ist
on, dall einer der so eng mit dem hessischen lLande ver-
wachsenen Maénner sich ldngere Zeit im Auslande aufge-
hilten hat. Bekannt ist dies nur von Motz und dem im
nichsten Jahr erscheinenden Gunderode, sowie von Nik,
“ixtinus!), Das Besondere bei Geyso war, dall er 14 Jahre
ling LLand und Leute vom Armelmeer bis zur Diina, von
(herelsaB bis nach Jutland kennen gelernt, dald er zu fih-
renden Mdédnnern in Thiiringen, Niedersachsen und in der

') Dm folgenden Angaben iiber die in diesen Zeiten besonders
hiivortretenden  Offiziere verdanke ich im wesentlichen einer olitigen
\litteilung des Herrn Siegel in Kassel.

. Cart Heinrich von Uffeln. 1615 Kommandeur der fiirstl. Leibgarde.
1618 Kommandant in Marburg, 1626 in Kassel, T 26. 4. 1633.
Johann von Uffeln aus Immenhausen. 1621 Kommandant von
Rheinfels, erbittet 1636 seinen Abschied, 1640 Oberamtmann an
der Diemel.

3. Franz Elgar v. Dalwigk auf Hof. 1620/21 Kapitin bei einer ge-
wmbenen Kumsmerlmmpﬂgme in Hessen. Zwischen 1622/26 beim
Ausschull a. d. Schwalm. 1633 er geht als Generalmajor ab. § Ok-
tober 1650.

[. Curt v. Dalwigk auns Dillich, Vetter von Nr. 3 und Bruder von Nr. 5.
1620 Einspidnner bei Kiirassieren in IHessen. 1627 Oberstwacht-
meister in dinischen Diensten. 27. 11. 1634 bei dem Uberfall
vor Hersfeld schwer verwundet, T Janunar 1635 in Fulda.

h. Otto Reinhardt v. Dalwigk. 1622/23 bei den Kriegsvorbereitungen
als Major. Von 1626 ab Kommandant von Ziegenhain, T dort
am 15. 10, 1635.

(. Ludwig Heidenreich v. Calenberg. 1619 u. 1622/23 Rittmeister
bei einer geworbenen Komp. in Hessen.

(. Joh. Christian Motz, geb. 11. 8. 1604 in Witzenhausen. 1624
Fahnrich im Regt. des Oberst Melander, im Dienst der Republik
Venedig. 1626 Kapitinleutnant, scheidet 1631 aus venezianischem
Dienst aus und wird Hauptmann im weillen Regt. 1633 Oberst-
lcutnant. 1646 Oberst des schwarzen Regts. 1662 Oberamtmann
an der Diemel. 1666 Kommandant von Kassel. T 3. 2. 1683.
Nach Zeitungsnachrichten wurde ihm vor einigen Jahren in seiner
Vaterstadt ein Denkmal errichtet. Nachkommen von ihm wurden
1780 geadelt. Vgl. H. v. Petersdorff, Friedrich von Motz (Berlin
1913), Bd I, 5 ff

eltsehr. Bd, B8. , 5
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schwedischen Armee Beziehungen hatte. Das machte ihn
wertvoll fiir den Landgrafen und begriindete seine Ver-
trauensstellung zu ithm und seinen groffen Einfluf auf die
hessische Kriegfithrung.

XII. Der Zug in den Rheingau.

(eyso befand sich Ende Oktober mit seinem Regiment
und 5 Komp. des Leibregiments z. Pf. im stidwestlichen Teil
des Operationsgebietes. Das Felsennest Stadtberge (Mars-
berg), das wahrend des ganzen Krieges von grofler Bedeu-
tung war, und Geseke sollte er mit (Gewalt nehmen und
dann seine Truppen in das zum Stift Koéln gehorige Sauer-
land in Winterquartiere legen, gute Ordnung und gute Kund-
schaft halten, damit ihm nichts passiere. Auch das rote Re-
giment wurde zu diesem Zweck an den ,wohlgepflogenen
und friedlich communicierten Rat des Oberstleutn. Geisen®
gewiesen !). Da erschien plotzlich, vom Landgrafen gesandt,
der Kriegskommissar Horn ?) bei (Geyso und berichtete tber
Forderungen des Konigs, die die lLage fiir Hessen ginzlich
verdanderten und in Kassel die grofite Bestiirzung hervor-
gerufen hatten. Der Konig hatte zu dieser Zeit die Armee
Tillys noch in bedrohlicher Nihe in seiner Flanke, in Ober
franken zwischen Tauber und Main; gleichwohl wollte er die
Spanier noch vor Eintritt des Winters aus Mainz und vom
Mittelrhein vertreiben, um dadurch seinen Staat am Rbhein
und Main fest zu stabiliren. Durch Dr. Wolf verlangte et
nun vom lLandgrafen, dafl die hessischen Regimenter ihm
schleunigst in die Gegend von Frankfurt a. M. zugefi
wiirden?®), Die Konsolidierung, ja die ganze Existenz det
unter Hunger, Entbehrungen und Kampfen gebildeten hes
sischen Regimenter wurde in Frage gestellt, das hessisché
I.and den Streifen und Pliinderungen der noch in einigen
festen Plitzen der Stifte sitzenden I‘einde preisgegeben
wenn man in Kassel dieser Forderung des Konigs nach
kam. Dr. Wolf war in diesem Falle wie auch spiter red
lich bemiiht, hessische und schwedische Interessen in Uber:
einstimmung zu bringen. Er stellte dem Konig vor, daf

) T 1 1623—1633, Ordre des General v. Uslar fiir Geyso., Warburg
den 23. 10. 1631. Sie ist charakteristisch fiir Uslars, Befehlsgebung., |

) T 1 1628—1633, Kreditiv des Landgrafen fiir Horn, Kassel, del
26. 10. 1631. Uber Horn s. F. Rosenfeld, Zeitschr. 1917, S. 1381.

%) R. A. Stockholm, Dr. Wolf an den Konig, Kassel, den 16. 10. 163
Der vorangegangene Auftrag des Konigs befindet sich nicht in den Akter
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noch vor dem Feste die hessische Armee nach Malsburgs
Versicherung auf 20 000 Mann gebracht werden konne, die
Stifte Minster und Osnabriick zur Kontribution sich schon
bereit erkldrt hétten’). Aber der Konig verstand es, in
hoflichster Form die Notwendigkeit seiner Forderung so
pcltend zu machen, daf der Landgraf ihr nach Moglichkeit
verecht werden wollte und die Ansicht des Oberstleutn.
(reyso zu wissen wiinschte. Am 5. und 11. Nov. fanden
im Kasseler Schlof, ,im neuen Gemach®, Beratungen iber

die Lage statt. Unter dem Vorsitz des Landgrafen nahmen

an ihnen Teil: Oberst Franz Elgar v. Dalwigk, die Oberst-

leutn. Joh. Geyso und von Calenberg, die Regierungsrite
Reinhard Scheffer und Dr. Antrecht, sowie der Herr Legat.
I's wurde erortert, wie die festen Plitze Hoxter, Warburg,
Medebach und das Stift Fulda zu schiitzen seien. Man war
der Ansicht, da zum Schutz von Kassel und Miinden ent-
weder das (Geysosche oder das rote (ehem. Herzog Bern-
hardsche) Regiment zuriickbleiben miisse, sonst kime alles
ins Wanken. Kassel habe solche Mingel, daffi es mit
H000 Mann in 6 Tagen zu nehmen sei. Zum Komman-
danten wurde F. E. v. Dalwigk bestimmt?). Unter tdglichen
(retechten mit den Truppen des General Grafen Gronsfeld,
den Tilly als ,,Gouverneur des Weserstroms*“ zuriickgelassen
hatte, zogen die hessischen Truppen aus dem Stift Pader-
born ab. Die Reiterregimenter des Oberst F. E. v. Dal-
wigk, des Oberstleutn. Seekirch und des Oberstleutn. Jacques
Mercier, der vor kurzem mit seinem Regiment in hessische
Dienste getreten war?®), sollte das platte Land und die Grenzen
schiutzen. Hoxter blieb mit 2 Kompagnien, Kassel mit dem
Regiment des Oberst Joh., v. Uffeln besetzt. In diesen
lagen bot auch die Ritterschaft freiwillig, ihrer Lehns-
pllicht geméfl, ihre Dienste an. Der Landgraf hielt ihren
Keiterdienst aber nicht fir zweckmidfliig. Darauf erbot sie
sich, ein Regiment von 8 Komp. zu 125 Pferden auf ihre
INosten anzuwerben und hierfir 5000 tlr. zusammenzu-

') R. A. Stockholm, Dr. Wolf an den Kinig, Kassel, den 8. 11. und
12 11. 16381,

°) R. A. Stockholm, Dr. Wolf an den Konig, Kassel, den 15. 11. und

‘) ..Schweden 1631—32", Dr. Wolf an den Landgrafen, Kassel, den
I, 1L 1651, praes. Frankfurt, den 21. 11. 1681: Oberstleutnant Jacques
Mercier oder le petit Jacques, welcher unter der Konigl. Maj. zu Déne-
murek so renommiert war, ist angelangt. Kr hat sein Regt. in den Nieder-
linden komplettiert und bringt Briefe vom schwed. Gesandten Camerarius
nnd von Sixtinus.

5#
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bringen?!). Zur Verteidigung Kassels sollte ein Ausschu 3

herangezogen werden. Doch ist anscheinend nur der Hom-
berger unter dem Amtmann Fritz von Weiters in geni
gender Verfassung gewesen und in Kassel eingetroften,
Alle anderen Truppen, darunter auch das noch unfertige
blaue Regt. z. F. des General von Uslar, fuhrte der Land-
graf dem Konig personlich zu. Am 14, Nov. erreichte e
Kirchhain, am 17. Lollar, zwischen dem 2(0. und 23. bemich

tigte er sich der Reichsstadt Friedberg und ihrer mit kai-|

serlichen Truppen besetzten Burg. Nach einer durch das
Erscheinen Tillys am mittleren Main veranlaBten Diversion
auf Hanau eroberten die Hessen die an den Héangen des

Taunus liegenden festen Plidtze Cronberg, Falkenstein, Reiffen-
berg. Das stirkere Konigstein, vom weilen Regt. regel-
recht eingeschlossen, ergab sich erst Mitte Dezember, wih-

rend die iibrigen hess. Regimenter die Spanier aus Kost-
heim (2. 12.), Hochheim, Eltville (Elfeld) und Bingen ver
trieben und hierdurch und durch Eroberung der Rhein

schanze kraftig zum Fall der wichtigen Festung Mainz

(13. 12) beitrugen ).

Indess gestalteten sich trotz Dr. Wolfs rastlosen Be-
mithungen ,die armatur zu verstirken“, die Verhiltnisse i
nordlichen Hessen immer bedenklicher., Die Reiter Dalwigks,
Seekirchs unh Merciers taten ihr moglichstes und wichen
nur schrittweise vor den Gronsfeldischen und Tondinellischen
Truppen zuriick Dr. Wolf lobt besonders den Oberstleutn,
Mercier als stets tdtig und unverdrossen, auch sei er ,was
sonsten inter milites rara avis ist, ohne (Geiz und Eigen-

niitzigkeit“. Freimitig stellt Wolf dem Konig die Folgen

seiner Anordnung vor und tief beklagt er den Befehl des

Konigs, durch den das LLand des lLandgrafen Georg von

Darmstadt der Kontribution der Niederhessen wieder ent
zogen wurde?). Als nun vollends in der zweiten Hailfte
des Dezember es sich bestitigte?), daB der Kaiser und die

) R.A.Stockholm, Dr.Wolf anden Konig, Kassel, den20.11.u.30.11.1631.

) . Schweden 1681—382", Landgraf an den Kionig, Kirchhain, den
14. 11., Lollar, den 17. 11., Cronberg, den 25. 11., Hochst, den 30. 11
Woldt (?), den 4. 12., Eltville, den 17. 12. 1631.

% R. A. Stockholm, Dr. Wolf an den Konig, Kassel, den 30. 11. und
1. 12. 1681. Uber die geschickte Anniherung des Landgr. Georg an der
Konig und die Riicksicht, die dieser und Oxenstierna auf ihn, den Schwieger
sohn des Kurfiirsten von Sachsen, und auf seine friedenvermittelnde Titig
keit nahmen, s. Droysen ,,G. Ad.” II, S. 45638, 497 f. u. Ritter I1II, S. 513

Y) G. Droysen, ,,Das Auftreten Pappenheims in Norddeutschland™;
Zeitschr. fiir preuB. Gesch., Bd. 8 und . Der Krieg in Norddeutschland
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liguistischen Stdnde dem Feldmarschall Gr. Pappenheim,
dem durch kiihne Initiative, listvolle Anschlige und die
Schnelligkeit seiner Bewegungen bekannten und gefiirchteten
(rconer, das Oberkommando im Nordwesten des Reichs tiber-
tragen habe, schien Kassel, auf dem, wie es in diesen Zeiten
mehrfach heifit, ,des Landgrafen und des Landes ganzes
csse und estat beruht”, aufs stirkste bedroht., Die Spannung,
pnegen welchen seiner (Gegner sich Pappenheim wenden
wiirde, war grofi!). Uber die Hilfsmittel des Erzstiftes Koln, -
der Stifte Miunster und Osnabriick verfiigend und an der
Weser sich auf die Festungen Hameln und Minden stiitzend,
honnte er sich auBer auf Hessen noch gegen den (General
llaner wenden, der mit ca. 12000 Mann die zur Ostsee
linfenden schwedischen Verbindungen an der mittleren Elbe
‘1 sichern hatte. Baners Quartier war das Stift Halberstadt
und seine ndchste Aufgabe die Rickeroberung von Magde-
hurg. Zwischen ihm und dem Landgrafen hatte Herzog
Wilhelm von Weimar auf dem Eichsfeld und in Thiiringen
Ouartier und Kommando. Er sowohl wie Baner hatten
nebenher die Aufgabe, notigenfalls den Kurfiirsten von
hachsen gegen kaiserliche Streitkrifte, die in Bohmen stan-
den, zu unterstiitzen, oder richtiger gesagt, den unzuver-
lissigen, zu geheimen Verhandlungen mit Wallenstein stets
veneigten Bundesgenossen unter dem noétigen Druck zu
hilten. Das Erzstift Bremen und den DBesitz der unteren
I'lbe, also die auf Hamburg, Libeck und Wismar laufenden
ickwartigen Verbindungen Gustav Adolfs sicherte der
liiinkliche Feldmarschall Tott mit ca. 10 000 Mann, wahrend
llerzog Georg von Liineburg zwischen Verden und Celle
i Begriff war, sich ein Heer zu bilden, dessen ,,Conser-
vierung® der Grundgedanke seines Handelns war und blieb.
e Quartiere waren nicht scharf abgegrenzt, die Streitig-
loiten tber das den einzelnen Heeren zukommende Aus-
hentungsgebiet horten nicht auf®).

" Bd. 9, geben einen guten Uberblick. Beziiglich der hessischen
Vorhilltnisse war er auf Rommel angewiesen. was manche Unrichtigkeit
viklirt. Das gleiche gilt fiir J. Heilmann, ..Kriegsgeschichte von Bayern™.
il 11, 5. 880 f.

) ..Schweden 1631—32", Dr. Wolf an den Landgrafen, Kassel, den
i 12 17. 12 uand 26: 12, Meldungﬂn liber den gefiirchteten Pappenheim
lamen um die Jahreswende von allen Seiten. Zutreffend berichtete Eck-
hatd Gieyso, Amtmann der Herrschaft Plesse bei Gottingen. der jiingere
Winder des {}I:rvnﬂeutnduth R. A. Stockholm, Dr. W olf an den Konig.
Rhupel, den 26. 12. 1631 und 7. 1. 1632.

) Droysen ?,G. Ad.”" II, S. 429 £ Ritter III, S. 505.
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XIII. Die Operationen des Landgrafen gegen Pappenheim in den
Monaten Januar—Miirz 1632 1)

Kurz vor Weihnachten brach der Landgraf mit den}
Reiterabteilungen, die er im Rheingau bei sich hatte, auf.
Von grofier Tatkraft zeugt sein personliches Verhalten in
diesen Wintermonaten. Am 23. Dezember war er in Fried-
berg, am 25. in Lollar. Uber Marburg marschierend, erschien’
er plotzlich vor Volkmarsen, nahm dieses und blockiertej
Warburg. Am 30. ist er bereits in Kassel und bittet den
- Konig dringend, ihm sein FuBvolk zuriickzuschicken, damit
er ,dem Feinde besser unter die Augen gehen moége. Seine
neugeworbene Reiterei und ander Volk sei noch ungeiibt
und des Werkes nicht gewohnt" ),

Den Oberbefehl iiber die zurickgelassenen Truppen
filhrte der zum Generalmajor ernannte Uslar. Auch Geysof
den der Konig in guter Erinnerung behalten hatte, war im
Rheingau verblieben ?), anscheinend weniger in seiner Eigens
schaft als Kommandeur des weillen Regts., denn als Ver-
mittler zwischen Schweden und Hessen und als Stitze far
Uslar, der sich nur schwer bei den hess. Regimentsfiihrer
durchzusetzen verstand. Der Bitte des Landgrafen, ihm seir
Fuflvolk zuriickzuschicken, entsprach der Konig nicht. KEi
meinte, Pappenheim, der von Hameln aus sich des Wesers
passes bei Hoxter bemdichtigt hatte und dort Truppen aus
den liguistischen Garnisonen der Stifte zusammenzog, wiirde
sich zuerst ant Baner werfen, um Magdeburg, das vor det
Ubergabe stand, zu retten. In der Auffassung, daB es weget
Magdeburgs zu einer Schlacht kommen wiirde, wollte del
Konig, daB moglichst viele von den im nordwestlicher
Deutschland stehenden Truppen sich auf die mittlere Elb
hin in Bewegung setzten®). Er selbst fithrte personlich dis
hess. Regimenter des Oberst Curt Henrich v. Uffeln, de
Oberstleutn. Geyso und Riese und schwedische Truppe
tiber Frankfurt-Hanau vor. Am 14. 1. bei Gelnhausen er
fuhr er jedoch, dafl der unberechenbare Pappenheim vg

") Bei Rommel, Bd. VIII, S. 186—194. unklar u. mehrfach unrichti

*) ..Schweden 1631—382", Landgrat an den Konig. Friedberg, de
28. 12., Lollar, 25. 12., Kassel, 30. 12. 1681. Warburg ergab sich
6. 1. 1632 dem Oberstleutn. Mercier (Kr.-A. 1632. 111).

%) Kr-A. 1632, I. Prinz Moritz an seinen Vater. Frankfurt a. M
den 24. 12. 1632.

Y) ..Schweden 1631—382", Gustav Adolf an den Landgrafen. Main
den 8. 1. 1632. Die Antwort des Landgrafen, Kassel. den 12. 1. 168
ist fiir sein Verhiltnis zum Kinige bezeichnend.
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Wolffenbiittel - Gardelegen wieder Kehrt in Richtung auf
llameln gemacht habe. FEr sandte nun wenigstens die stark
geschwidchten hess. Regimenter dem ILandgrafen zu, der den
Weisungen des Konigs entsprechend seine Truppen iiber
Witzenhausen (19. 1.) nach dem Eichsfeld gefiihrt hatte. Gustav
Adolf begab sich nach Frankfurt a. M. zuriick. Wichtige Ver-
handlungen und Pldne {iber die Organisation eines starken
cvangelischen Staates beschiftigten ihn!). Fiur Landgraf
Wilhelm wurde die Urkunde tiber die sog. donation der
Abtelen Fulda und Corvey und der Stifte Paderborn und
Miinster ausgefertigt?). Auch die Absicht Gustav Adolfs,
daf der Landgraf eine Art Oberbefehl auf dem nordwest-
lichen Kriegstheater haben sollte, kommt wieder zum Aus-
druck in einem Memorial vom 28. Januar?®), in dem der
IKonig Verhaltungsmafregeln fiir alle moglichen Faille gab.
Da es aber nach den Anschauungen der Zeit und nach Lage
der*Verhdltnisse untunlich war, die Generale Baner und Tott
und noch weniger die Herzoge Georg von Liineburg und
Wilhelm von Weimar dem landgrafen zu unterstellen, ein
cinheitliches Handeln ihrer Einsicht, ihrem guten Willen iiber-
lassen blieb, so ergab sich aus der Absicht des Konigs fiir
den Landgrafen nur eine aufreibende Titigkeit, Verdrul und
MiBerfolg. Wihrend der Konig sich anschickte, mit dem
beginnenden Frithjahr in kithner Offensive vom Main und
Neckar her die Donaulinie zu gewinnen und den Feind im
Sitze seiner Macht, zuerst in Bayern und weiter in Osterreich
zu treffen (Ritter III. S. 530), wandte sich Landgraf Wilhelm
vom Eichsteld wieder der Weser zu. Duderstadt und Got-
tingen fielen Ende Februar in seinen Besitz, ob von hess.
oder weimarischen Truppen erobert, ist zweifelhaft. Die
l'richsburg und Hoéxter wurden besetzt, die Grafschaft Lippe
und das Stift Paderborn fiir die hess. Kontribution zurtick-
gewonnen und das Gros der Truppen zwischen Hoxter-
Dassel-Uslar bereit gestellt. Der Landgraf bemiihte sich
lortgesetzt, die verschiedenen Heeresteile zu einheitlichem
llandeln gegen Pappenheim zusammenzufassen. Er fand

') Ritter 111, S. 508 f., Kretzschmar, S. 168 f.. Droysen 1I, S. 469 f1.
und s. unter XIX. |

%) ..Schweden 1681—82". Gustav Adolf an den Landgr., Frankfurt,
8. 2. 1682. Landgr., Kassel, 3. 8. 1682. Das Bistum Miinster nur fiir
den Fall, daB Oberhessen bei Darmstadt belassen wiirde.

) Schweden 1631—32", Gustav Adolf an den Landgr. Frankfurt,
den 23. 1. und 29. 1. 1632. Nach Droysen abgedruckt im . Arkiv I.
\Nr. 4117, das ich nicht benutzen konnte.
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aber weder bei Baner noch bei Tott und Herzog Georg das
erforderliche Entgegenkommen. Das Interesse des , Allge-
meinen evangelischen Wesens” war unverkennbar der leitende
(edanke seines Handelns. Eigennutz und Eitelkeit lagen
ihm so fern, dafl er wiederholt dem Kanzler Oxenstierna
erklirte, er wolle gern seine Truppen einem schwedischen
(General unterstellen, wenn dadurch die fir den Erfolg not-
wendige Einheit des Handelns erreicht wiirde'). Sein Eifer,
Entscheidendes fiir die Festigung der militdrischen Stellung
der Evangelischen im nordwestlichen Deutschland zu tun,
wurde vollig lahmgelegt, als der Konig Anfang Februar
ihm mitteilte, er habe Baner und Herzog Wilhelm anhalten
miissen, weil der vom Kaiser zuriickberufene Wallenstein im
Winter ein starkes Heer in Bohmen aufgestellt habe und der
Kurflirst von Sachsen dadurch stark bedroht sei. Der Land-
graf moge sich mit Tott, Herzog Georg und dem von
Baner zuriickgelassenen lLars Kagge in Verbindung setzen ®).
Pappenheim, dem der Abzug Baners und Herzog Wilhelms
auf Schleusingen nicht lange verborgen blieb, wandte sich
gegen den tatigsten und gefdhrlichsten seiner Gegner, den
Landgrafen. Er tberschritt die Weser bei Hameln, tiberfiel
blitzartig am 5. 3. nordlich Hoxter die Dragoner Kagges
und rieb sie fast auf. Der Landgraf betand sich zu dieser
Zeit in dringenden (reschiften in Kassel. (zeneral Uslar,
der das Kommando fithrte, lie sich durch das ploétzliche
Erscheinen Pappenheims derartig in Schrecken setzen, dal
er das wichtige Hoxter ohne weiteres aufgab, die (Geschiitze
in die Weser werfen liefl, fluchtartig tber Gottingen auf
Miinden abzog und die wichtigen Plitze Einbeck und War-
burg dem Gegner iiberlieB?). Der tibereilte Riickzug hatte
eine starke Auflosung der Truppen zur Folge. Quartiere,
in denen sie sich erholen und ihre Verluste ersetzen konnten,
waren jetzt die Hauptsache. Es gelang dem Landgrafen
zwar, die Truppen im Waldeckschen, in der Gegend von
Frankenberg und trotz des koniglichen Verbots und des
Protestes des Landgrafen Georg auch in Oberhessen unter-

') ..Rikskansleren A. Oxenstiernas Skrifter och Brefvexling. Bd. 11,
S. 831—344 (Stockholm 1895). Briefe des Landgr. vom 23. 3., 24. 8.,
6.4, 7.4., 10. 4. 16. 4, 1632.  Auch die villige Erschopfung Hessens geht
iberzeugend aus thnen hmvnl

*) .Schweden 1631—82 ] Landgraf an den Konig, Uslar, den 29. 1.
und dessen Antwort, Mainz, 3. 2. 1632 und ohne Datum, pr. Kassel, den 5. 2.

) .,Schweden 1H:-51—Ei'3“, Lamigraf an den Konig, Kassel, den 1. 8.
und 8. 3., und an Dr. Wolf, Kassel, 16. 8. und 22. 8. 1632. S. auch
Chemnitz 1. S. 336 f.
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rubringen. (regen seine Absicht, die Quartiere noch weiter
nach Westen, in die zum Stift gehdérenden Gebiete im Sauer-
land auszudehnen, erhoben aber die Kommandeure Einwen-
dungen. Sie verlangten, der Landgraf solle versichern, daf
sie dort einen Monat Sold gewis haben konnten und vom
I‘einde nicht gleich wieder aufgejagt wiirden'). Das konnte
cr nach den gemachten Erfahrungen natiirlich nicht. Bitter
beklagte er sich bei Dr. Wolf, der sich beim Konige befand *).
Durch Baner und Herzog (eorg werde er ,noch um Ehre
und renommeé* gebracht, ,Ich bekomme als ordre, bald
diesem bald jenem zu secundiren, wer secundirt mich aber .. ..
ich suche auf der Welt ja nichts anderes, als treulich zu
lienen und mit einem ehrlichen Namen zu sterben“. Mit
ciner Anspielung auf den Darmstidter Vetter erinnert er,
dall er treuere Dienste getan habe ,als andere, die mich
vern wendig gemacht hidtten und itzo die liebsten seien®.
Auch daB Eitersucht das Handeln Baners bestimmt habe,
lilit er durchblicken?). Um den Konig vollends zu tuber-
reugen, dald es mit dieser Art Kriegfihrung und mit seiner
IRiicksichtnahme auf den I.andgrafen Georg und den Erzbischof
von Koln nicht so weiter gehen konne, sandte er Anfang
April den Oberst v. Rostien, der friher in schwedischen
Diensten gestanden hatte, zum Konige?). Dieser sollte ge-

Y Kr.-A- 1632, I1I. General Uslar an den Landgrafen, Volkmarsen,
den 25, 8., Kirchhain, den 9.4, 1632. Landgr. Georg an Landgr. Wilhelm,
GieBlen, den 2. 4. 1682. Durch Fortnahme der von liguistischen Truppen
hesetzten Amioneburg wurde die Einlagerung in Oberhessen vorbereitet
N 1628—32.  Landgr. an Oberst F. E. v. Dalwigk, Kassel, 14. 2, 1632).
Der Kinig tadelte letztere scharf, Memmingen, den 26. 5. 1632 (,,Schweden
1631-—382°). Lander. an Oxenstierna, Kassel, den 10. 4. und 22. 4. Die
iriefe an Oxenstierna finden sich, wenn nichts anderes bemerkt, in der
crwithnten gedruckten Korrespondenz, Bd. 11.

*) ,,Schweden 1681—32". Landgr. Kassel, den 22. 3. 1632. Kretz-
chmar, S. 68 f.

/) Der Hauptgrund wird jedoch in der bei ,conjunctionen™ hervor-
(retenden Ersceheinung zu suchen sein, dall jeder Truppentiihrer bestrebt
war, die eigenen Truppen auf Kosten der anderen zu schonen. Soldaten
und  Geld sind in diesen Zeiten gleich bedeutend. | Travailliren und
trapaziren” der Truppen sind Geldverluste fiir den Kriegsherrn und die
hommandeure, die stets Geld in den Truppen stecken hatten.

') . Schweden 1681—382", Eigenhiindiger Entwurf des Memoriales
tir Rostien, Kassel, den 9.4. 1632. Die Schonung der geistlichen Fiirsten-
fiimer am Rhein war eine Forderung Frankreichs, zu der Gustav Adolf
i Vertrage von Barwalde sich verpflichtet hatte. Auf Landgral Georg
nnhm er weitgehende Riicksicht, weil er die Beziehungen des Landgrafen
am Kaiser und seine friedensvermittelnden Tendenzen zeitweise gebrauchen
lonnte.  Auch war er der Schwiegersohn des Kurfiirsten von Sachsen und
dor Schwager des Herzogs Georg von Liineburg.



74 Franz von Geyso

treulich referieren, was seine Truppen seit dem Abzuge vom
Rhein Tag fir Tag geleistet hitten und warum es ihm nicht
gelungen sei, ,die Weser wieder géanzlich zu reinigen“. Da-
durch, daBl der Konig die kolnischen lLande in Westfalen fir
neutral erkldart und dem Vetter Georg salvam guardiam ge-
geben habe, sei die Lage fir ihn jetzt so schwierig. Wenn
die Truppen sich wieder erholt hédtten, wolle er wieder han-
deln. Es miisse durchaus verhindert werden, da@ Pappen-
heim seine Truppen zwischen Weser und Rhein auf eine
noch groBere Stdarke bringe. Der Konig, der in dieser Zeit
vom lLech auf Miinchen vorging, antwortete!) wie immer mit
verbindlichen fiir den lLandgrafen schmeichelhaften Wen-
dungen, versicherte ihm von neuem ,Wir werden uns von
keinem Unglick vermoégen lassen, die Hand von Euer
LLiebden abzuziehen“, Aber sein Rat lief doch schlieflich
darauf hinaus, der lLandgraf moge sein Fufivolk in die
Festungen legen und mit der Reiterei zum Reichskanzler
Oxenstierna ziehen, der des Konigs rheinischen Staat gegen
die Spanier zu behaupten hatte®). Dort werde sich Quartier
und Unterhalt fiir seine Truppen finden.

Auch die erneute Bitte um Uberlassung des Feldmar-
schalls Horn gewahrte der Konig nicht. Der Landgraf hatte
sie von neuem gestellt, weil der {ibereilte Riickzug von
Hoxter Uslars Ansehen stark geschiddigt hatte. Die Kom-
mandeure, vornehmlich der Oberst Rostien und der Oberst-
leutn. Zollikofer, der anscheinend als Artilleriekommandeur
einen groficn Spezialistendiinkel hatte, wollten keine Befehle

') ,,Schweden 1631—32". Gustav Adolf, Wolzach (Wollnzach), den
26. 4. 1632. (Rommel VIII, S. 190, Anmerk. 2568.) Rostien blieb lange
aus, er erscheint erst wieder im August vor Niirnberg. Als Kommandeur
des Leibregiments z. Pf. vertrat ihn der Major Ludwig (Geyso, der jiingste
Bruder Johanns.

®) Zeitweise wurden die Spanier von dem mit Frankreich im Streit
liegenden Herzog von Lothringen uaterstiitzt. Erstere hatten zu dieser
Zeit Koblenz, Ehrenbreitenstein (damals Hermannstein genannt) u. Philipps-
burg bei Speier als starke Briickenkopfe, sowie Trier, noch im Besitz,
Im Laufe des Sommers vertrieben die Franzosen die Spanier aus Trier
und Hermannstein und setzten sich dort fest im Einverstindnis mit dem
Erzbischof von Trier. Die raschen Erfolge des verbiindeten Schweden-
kiinigs gingen ihnen zu weit und beunrunhigten sie. (Ritter 1II, S. 519 f
Niiheres iiber diese Politik s. unter XIX.) Die Richelieusche Politik wollte
wohl den habsburgisch-spanischen Imperialismus vernichten, aber das
deutsche Reich durch den Gegensatz der evangelischen und katholischer
Reichsstiinde schwach erhalten. Die besonderen Schiitzlinge des mit den
evangelischen verbiindeten Frankreichs waren daher die geistlichen
Fiirstentiimer.
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mehr von ihm annehmen. Ersterer hatte ithm ins Gesicht
vesagt ,wenn er (Uslar) vom Feinde sihe und horte, so
stiinde und tridume.,er und wiare keine resolution von ihm*
zu bekommen. Er sei an der Flucht und disordre von
[Hoxter schuld?).

Die Tiatigkeit (Geysos, seit er mit den Truppen bei Geln-
hausen vom Konige entlassen worden, war in dieser Zeit als
Berater und Gehilfe des l.andgrafen wieder so, wie sie schon
geschildert wurde. Die Bemiihungen des Letzteren, im Sinne
des Koniglichen Memorials vom 28. 1. moéglichst alle Streit-
krifte des Nordwestens nach einheitlichem Plane gegen
Pappenheim zu verwenden, miissen fiir Geyso manche Ver-
schickung zur Folge gehabt haben, wie sie in dhnlichen
l.agen noch oft bezeugt werden. Aus diesem Zeitabschnitt
wissen wir nur, dafd er wiederholt zwischen dem lLandgrafen
und General Uslar hin- und herritt. Ahnlich wie in den
modernen Kriegen die Armeeoberkommandos die Verbin-
dung mit den hoheren Stdben der Truppen durch einen
(reneralstabsoffizier unterhalten, so hatte Geyso die Absichten
und Weisungen des lLandgrafen zu i{ibermitteln, fiar ihre
richtige Auffassung zu sorgen und bei seiner Riickkehr tber
alles zu berichten, was die oberste Fithrung wissen mufte.
(reneral Uslar bezieht sich, bei den Mihelligkeiten, die er
mit den hodheren Offizieren hatte, wiederholt auf den miind-
lichen Bericht, den der Oberstleutn. Geyso dem Landgrafen
demnédchst erstatten wiirde ®).

XIV. Yorgehen der hessischen Truppen auf Westfalen und Braun-
schweig und die Bedrohung Kassels durch Pappenheim.

Als der Bescheid oder vielmehr die Ratschlige des Ko-
nigs vom 25. April in Hessen eingingen, waren sie, wie
gewoOhnlich, durch die Ereignisse langst iiberholt., Pappen-
heim war nach Norden abmarschiert; die Annahme, daB} er
zu einem seiner raschen Schlige ausholte, um den General
Tott, der Stade belagerte, zu treffen, bestitigte sich. Der
|.andgraf sdumte nun nicht linger, seine notdirftig in der
[tder- und Ohmgegend untergebrachten Truppen personlich
wieder in feindliches (Gebiet, nach Westfalen, vorzufihren.
l'r gewann Warburg und Paderborn zuriick, nahm am
28. April Brilon im Sturm und setzte die dortige Gegend

') Kr.-A. 1632, 1II. Uslar an den Landgr., Volkmarsen, den 26. 8.
und 3. 4. 1632. Antwort des Landgr., Kassel, den 7. 4. 1632.
°) Kr.-A. 1632, III. Berichte Uslars von Ende Mirz u. Anfang April.
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in Kontribution!). Aber wieder wandte sich das Blatt bald.
Nach raschen Erfolgen im Erzstift Bremen eilte. Pappenheim
wieder siidwirts und bedrohte den Herzog Georg und den
General Baudissin, der an die Stelle des kridnklichen Ge-
nerals Tott getreten war. Beide gingen aut Braunschweig
zuriick und drangten den Landgrafen, sich ithnen zu ndhern.
Er erkldrte sich trotz der iiblen Erfahrungen des Vorjahres
bereit, ,gegen den Feind zu gehen, ob mit gottlicher Hulf
und Beistand derselbe vollends gedampft und der Weser-
strom von ihm gesdubert werden moge“. Durch den Ge-
neral-Proviantmeister Braun Karl von Uffeln lieB er Brot,
Bier und Fleisch in das Magazin von Minden schaffen und
den General Uslar mit 12 Komp. z. Pf, 26 Komp. z. F. und
einiger Artillerie tber Gottingen (12. 5.), Osterode (18. 5.),
Salzgitter (22. b.) auf Braunschweig vorgehen, wiahrend Geyso
mit dem weilen Regt. und Dalwigkschen Reitern iiber
Witzenhausen nach dem Eichsfeld marschierte *). Wiederum
tiberlistete Pappenheim seine schwerfalligen Gegner, er lief
von ihnen ab und wandte sich iiber Hameln (20. 5.) gegen
den gefiahrlichsten seiner Gegner, den Landgrafen. (erade
in den Tagen, da General Uslar bei Braunschweig Kehrt
machte (25. 5.) und der Konig fortgesetzt verlangte?), der
Landgraf solle Oxenstierna am Rhein unterstiitzen, brach
Pappenheim in Hessen ein. Am 28. Mai erschien er mit
einigen tausend Reitern vor Kassel, liel 24 Komp. z. F.
und 30 Cornet bei Bonafort tiber die Fulda gehen, und hatte
~anscheinend die Absicht, die von Truppen stark entblofte
Festung Kassel zu tiberrumpeln. Als ihm dies Dank der
personlichen Rihrigkeit des Landgrafen und der Zuverlas-
sigkeit der Festungsbesatzung nicht gelang, auch die Us-
larschen und Geysoschen Truppen sich nédherten, verschwand
er ebenso rasch wie er gekemmen war, nach dem Kichsfeld
zu, lield aber vorher noch an 20000 Stick Vieh aus der
Diemelgegend forttreiben und starke Kroatenabteilungen

) Kr-A. 1632, I. Landgr. an Statthalter und Riite, Brilon, den
29. 4. 1682 u. ,Schweden 1651—32", Landgr. an den Konig, Kassel. den
5. 5., Landgr. an Oxenstierna, hdS'—‘-‘:E‘] den 5. 5. 1632.

‘) Kr-A. 1682, 1V. Landgr. an Uffeln, Kassel, 5. 5., an Geyso, den
12. 5., Berichte Uslars und Uffelns vom Mai 1682. Sie zeigen insbesondere
die grofien Schwierigkeiten, die die Verpflegung bel derartigen Vormirschen
bereitete. Landgr. an Oxenstierna. Kassel, den 11. 5. und 13. 5. 1632.

9 Schweden 1631—382, Gustav Adolf an den Landgr., Memmingen,
den 26. 5., Meliburg, den 29. 5., Donauwdérth, 2. 6. 1632. Landgr. an
Oxenstierna, Kassel, 18. 6. 1632. Der Konig glaubte zu dieser Zeit,
Pappenheim wiirde sich gegen den Mittelrhein wenden.
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sich in Eschwege und in den Werrastidten festsetzen!).
Die in den letzten Tagen des Mai wieder anlangenden
Iruppen Uslars scheinen stark erschopft gewesen zu sein;
sie. wurden nach Kassel, Homberg und Spangenberg ge-
legt®). Der Versuch, die Kroaten zu vertreiben, wurde ver-
schoben,

XV. Der Uberfall von Yolkmarsen am 17. Juni 1632.

Als so die unmittelbare (Gefahr beseitigt war und Pap-
penheim sich mit der Blockierung von Gottingen begniigte,
begab sich der Landgraf dem Wunsche des Konigs gemall
am D. oder 6. Juni personlich nach Mainz zum Reichskanzler,
['ir die Zeit seiner Abwesenheit iibertrug er dem (General
Uslar das Kommando mit folgender Instruktion: Er solle
.dem damals an den hessischen Grenzen befindlichen Feind
mit assaltiren und Einfdllen und soviel ohne sonderlichen
Schaden oder dissipirung der Truppen geschehen konnte,
allen moglichen Abbruch tun, dariiber auch mit unseren
heimgelassenen Kriegsriten und commissarien (Otto von
der Malsburg, Oberstleutn. v. Calenberg, Oberstleutn. Joh.
(reyso) fleiffig zu Rat gehen, und mit denselben communi-
ciren, sich ‘aber nicht von denselben commandieren lassen*?),
Nachdem der Landgraf abgereist war und der Oberstleutn,
(1eyso die Verhiltnisse in den von den Kroaten besetzten
Werrastddten ausgekundschaftet hatte, setzten sich wvon
IKassel aus drei Abteilungen in Bewegung, unter Oberst
IK. H. v. Uffeln auf Witzenhausen, unter Geyso auf Esch-
wege und unter Oberstleutn. Vernungk auf Allendorf. Die
I’forten von Kassel waren vorher geschlossen worden, um
Verriterei zu verhindern. Die Uberraschung gelang. Am
1. Juni morgens kam die Nachricht nach Kassel, da8 in
Witzenhausen alles gut abgelaufen sei, 1!/2 hundert Kroaten
wiren niedergemacht, ebensoviel gefangen und grofle Beute

') ,,Schweden 1631--32", Lander. an Oxenstierna, Kassel, 80. 5. 1632,

an den Konig, Kassel, 30. 5. u. 2. 6. 1632. Droysen, Zeitschr. f. Preul.
tiesch.,, Bd. 9, S. 252, sagt (irregefiihrt durch Rommel VIII, S. 195):
['Inter Landgr. Wilhelms personlicher Fiihrung wurde Pappenheim bei
Witzenhausen so entscheidend geschlagen, dall er aufs Eichsfeld
suriickgehen multe”. Wie es sich mit dem am 10. Juni ausgefiihrten
Uberfall von Witzenhausen verhielt, s. unten.

‘) Kr.-A. 1632, 1V, Landgr. an den Kommandanten von Ziegenhain,
hassel, den 4. 6. 1632.

9) Kr.-A, 1632, 1I1. Fascikel mit der Aufschrift ..Die Volkmarser

cancade’,
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sei gemacht. Abends kamen die Truppen mit iiber 300 Ge-
fangenen, 2 Fahnen, 1 Kornet und einer Kutsche voll ge-
fangener Offiziere nach Kassel zurick. Auch aus Esch-
wege und Allendorf hatten sie die Kroaten vertrieben und
nach ihrem Bericht sollten in Witzenhausen die Straflen so
voller Toten gelegen haben, daf man mit Pferden kaum
dariiber hinkommen konnte?'). Dieser Erfolg genligte aber
dem Herrn Ambassadeur noch nicht. In einer Versamm-
lung der Kriegsrite, die bald nach dem 2. stattgefunden
haben muf}, drang er darauf, da wegen der bloquirung
von (Gottingen Uslar noch etwas unterndhme. Der Beschluf,
sich tiberraschend in Besitz von Volkmarsen zu setzen, wurde
gefait und recht iiberhastet ins Werk gesetzt®. Am Don-
nerstag den 14. Juni brach Uslar mit den eiligst zusammen-
gezogenen 6 Reiter-Regimentern und 6 Komp. Fufivolk
aus der Gegend von Wolfthagen (22 km westlich Kassel,
10 km siuidlich Volkmarsen) auf. Die Sticke und Morser,
auf die es bei dieser Art Unternehmung gegen einen festen
Platz am meisten ankam, waren nicht zur Stelle, fiir Proviant
war nicht gesorgt. Um Mittag traf Uslar mit seinen Truppen
vor Volkmarsen ein und lieB 4 Reiter-Regimenter an der
Stralle nach Arolsen, die beiden andern etwas weiter nord-
lich, wahrscheinlich bei der auf heutigen Karten mit ,Juden-
Warte* bezeichneten Hohe ,,in Batalie* aufmarschieren. Ob-
wohl er wubte, dafd erhebliche feindliche Kréafte unter (Graf
(Gronsfeld sich diesseits der Weser, nordwestlich Miinden,
befanden, ordnete er keine Sicherungen und Aufklirungen
an, lie@ seine gesamte Streitmacht bei anhaltendem Regen
von Donnerstag Nachmittag bis zum Sonnabend Abend in
batalie stehen und sorgte nun insoweit fiir die Erndhrung
von Mann und Pferd, als er diese durch Offiziere, die in
3'/2 Stunden nach Kassel ritten, von Otto von der Malsburg
verlangte. Ungefugk horte, wie die Regimentskommandeure

1) R. A. Stockholm, Dr. Wolf an Oxenstierna, Kassel, den 11. 6. 1632.
Landgr. an Oxenstierna, Frankfurt a. M., den 15. 6. 1632.

°) Kr-A. 1682, I1I. ..Die Volkmarser cacade”’. Uber keinen Vorgang
sind so eingehende und zuverlissige Nachrichten im St.-A. Marburg vor-
handen, als iiber diesen: sie sind fiir kriegsgeschichtliche Spezialstudien
geelgnet und wertvoll. Ich fithre nur in groBlen Ziigen das wesentliche
an, das sich ergibt aus den Berichten der Kriegsrite vom 18. 6., des
Kapitin Burkhard v. Baumbach vom 21. 6., des Rittmeisters J. Ungefugk
vom 22. 6., des Obrist v. Dalwigk und Malsburgs vom 24. 6., sowie aus
Uslars Rechtfertigung. Die Aufforderung zu dieser zeigt die Handschrift
Joh, Geysos. Dieser selbst und sein Regiment waren bei dem Unter-
nehmen nicht beteiligt. Rommels Darstellung s. Bd. VIII, 8. 196 f.
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iber alles dieses ridsonnirten. Sie ordneten an, dafl eine
Kompagnie nach der andern fiir die Pferde Gras holte, und
sie schoben auch nach ldngerem Disput Posten wenigstens
gegen Volkmarsen vor. Uslar kiimmerte sich um nichts;
zur Sicherung nach Norden, auf Warburg, der Anmarsch-
richtung Gronsfelds, geschah auch am Freitag und Sonn-
abend nichts. Dies wiare Sache des Oberst Mercier gewesen,
weil dieser am nordlichsten gestanden hitte, gibt Uslar
spater in seiner Rechtfertigungsschrift an. Am Freitag traf
ein Feuermorser ein, und Sonnabend Nachmittag erschienen
endlich auch die Stiicke und der Oberst Zollikofer, der von
Uslar, wie dieser selbst spiter berichtete, gar keine Notiz
nahm. KEiner bestimmten Truppe die ubliche Sicherung der
Stiicke zu iibertragen, unterblieb; alles dies, weil Zollikofer
seit dem Riickzug von Hoxter mit seinem General schlecht
stand. Nach zweistiindiger Beschiefung der Stadt 1aBt ihr
Kommandant, Oberstleutnant Oynhausen, sagen, dall er ac-
cordiren wolle. Uslar begibt sich in die Stadt; es kommen
von ihm nun ordres und contreordres iiber diejenigen Ab-
teilungen, die die feindlichen Truppen beim Abzug eskor-
tieren sollen. Das Geriicht von der Ubergabe der Stadt hat
sich inzwischen unter den hungernden und frierenden Hessen
verbreitet. In immer grofleren Massen stromen sie in der
Nacht zum Sonntag nach der Stadt, ubersteigen die Mauern
und nehmen Lebensmittel, wo und wie sie sie iinden. Wie
aus der Erde gestampft erscheinen am Sonntag den 17. Juni
(nicht am 15. wie Rommel sagt) die Gronsfeldschen, hauen
und feuern von mehreren Seiten her in die aufgelosten, un-
geordneten Haufen der Hessen hinein. Was von ihnen
nicht verwundet, getodtet, gefangen wird, stiebt nach allen
>eiten auseinander. Die in diesen Zeiten so wertvollen,
schwer zu ersetzenden Morser und Sticke gehen sidmtlich
verloren!). An hoheren Offizieren wurden gefangen der
Oberstleutnant Seekirch, der Major LLudwig Geyso, der durch
den Oberschenkel geschossen worden war, die Rittmeister
lwuzw Hauptleute Ungefugk, v. Calenberg, v. Bodenhausen,
. Eberstein und v. Stein,

Das wiederholte Eingreifen des I—Ierrn Ambassadeur,
der zuerst zu dem Unternehmen drdngte, am 15. aber infolge
ciner dringenden ordre des Konigs die Aufgabe desselben

—

,,Oxenst. Sk. o. Br.”", Il, S. 867—3872. Die als Anlagen abge-
.Innlatnn Berichte des I{{}mmdmldnt{.n von Kassel und des Dr. H. Wulf
an Gustav Adolf enthalten moch manche Einzelheiten iiber die Vorginge
am 17. 6. Sie belasten Uslar schwer.
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und den Marsch der Truppen zum Koénige verlangte (S. unten
XVI), die Schwerfilligkeit des damaligen Verpflegungs-
wesens, die Notwendigkeit, die Truppen in der Nidhe des
Feindes in Gefechtsformation zusammenzuhalten, um einem
Verlaufen vorzubeugen und die unter den htheren Offizieren
herrschende Mifistimmung gegen Uslar, modgen manches
verschuldet haben, aber aus allen Angaben, selbst aus den
eigenen, tritt bei Uslar ein solcher Mangel an Umsicht und
Tatkraft hervor, daB das ungitinstige Urteil des Oberst
Rostien an Beweiskratt gewinnt. Der Verdacht, dafl Uslar
in verrdterischen Beziehungen zu Pappenheim gestanden
habe, fihrte zu einem flir den ritterlichen Comment dieser
Zeit charakteristischen Briefwechsel zwischen ihm und dem
ILandgrafen'). Die iiber Uslar umlaufenden Geriichte waren
zweifellos unberechtigt, der Landgraf hat ihm spéter auch
nur ,Unverstand und Unvorsichtigkeit® zur lLast gelegt?).
Uslar verliel schon wenige Tage nach dem Volkmarser
- Ungliick das Land Hessen. Von Erfurt erbat er seinen
Abschied. An das Stift Fulda, aus denen die beiden blauen
Regimenter zeitweise die Kontribution bezogen hatten, er-
hob er noch Anspriiche. Bezeichnend fiir die mibBlichen
GGeldverhdltnisse des Landgrafen ist Uslars Bitte, der Land-
graf moge ihm die 500 tlr. zuriickgeben, die in seinem Auf-
trage Oberstleutn. Joh. Geyso von ihm geliehen habe?). Die
beiden Uslarschen Regimenter vergingeh, wie wir noch
horen werden, im laufe des nédchsten halben Jahres, Von
1633 ab findet sich keine Spur mehr von ihnen.

XVI. Der Zug des Landgrafen zum Konige nach der Oberpfalz und
die Yerhiiltnisse in Hessen wihrend seiner Abwesenheit,
Juli—Oktober 1632.

Wihrend diese Ereignisse sich an den Grenzen Hessens
abspielten, hatte die neugebildete Armee Wallensteins die
Sachsen aus Bohmen vertrieben und den vor Gustav Adolf
zuriickweichenden Bayern den notigen Riickhalt gewdhrt.
In einer Stirke, wie sie in diesem Kriege selten vorkommt,
drangen die vereinigten Heere des Kurfiirsten Max und
Wallensteins Anfang Juni aus der Gegend von Eger iiber

1) Kr-A. 1632, III. Pappenheim an den Landgr., Warburg, den
21, 6., 8. 7. und Paderborn, den 19. 7. 1632. Landgr. an Pappenheim,
Kassel, den 27. 6. 1632.

‘) Kr-A. 1632, I. Landgr. an Dr. Wolf, Wiirzburg, den 26. 7. 1632.

) Kr.-A. 1682—16385. Uslar an den Landgr., Kleinsten (?), den
11. 9. und Erfurt, den 10. 11. 1632.
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liec Grenzgebirge nach der Oberpfalz vor. Gustav Adolf,
der am 7. Mai, an demselben Tage, an dem der verwundete
lilly starb, triumphierend in Miinchen eingezogen war, sah
sich vor eine neue schwierige Lage gestellt: Sein ,Staat am
Ithein und Main®, der fiir die Behauptung seiner militdrischen
Stellung in Deutschland ebenso wichtig war, wie fur die
llauptgesichtspunkte seiner Politik (s. unter XIX.), wurde
Jark bedroht: und nicht zweifelhaft war es ithm, dafl der
ILurfirst von Sachsen, dessen Feldherr Arnim in steter Ver-
hindung mit Wallenstein stand, ihm entgleiten wiirde, wenn
dic Moglichkeit einer: militdrischen Einwirkung auf Sachsen
lorthel '), Anfang Juni legte er sich mit 15—16 000 Mann
lem Vormarsch des etwa dreifach iiberlegenen Gegners in
viner starken Stellung bei Niirnberg vor. Aus Thiiringen
el er den Herzog Wilhelm, aus Oberschwaben den Herzog
llernhard, vom Rhein den Oxenstierna und aus Hessen den
| indgrafen Wilhelm herbei. Wallenstein, der die Kunst des
\bwartens so meisterhaft verstand und auch die psycho-
lopischen Momente richtig und kiihl abwog, griff trotz seiner
\'berlegenheit nicht an. Er bezog eine starke Stellung in
Iteichweite der schwedischen, und beide Gegner verschanzten
ich in einer Weise, wie es die Kriegsgeschichte erst in
unsern Tagen wieder kennen gelernt hat. Die neue, far
den weiteren Verlauf des groflen Krieges so
‘harakteristische Strategie des Stellungskrie-
ye¢s trat hier zum ersten Male in die Erschei-
nung. Wallenstein rechnete damit, dafl er tiber die reichen
lliilfsmittel Bohmens und {iber besser gefiillte Kassen ver-
ligend, den Wettkampf im Stilliegen, Schanzen und Hun-
vern langer aushalten konne, als Gustav Adolf, dafl dieser
‘ntweder zu einem Riickzuge mit allen seinen zersetzenden
l'olgen oder, was bei dessen Temperament das wahrschein-
lichere war, zu einem verlustreichen Angriffe genotigt wiirde.
o kam es, dafl die beiden (Gegner sich 6 Wochen lang un-
itig gegeniiberlagen, und nur kleinere Kampfe bei den Ver-
wuchen, sich gegenseitig die Zufuhr abzuschneiden, abspielten
uni alle die Nachteile, die mit liingerem Stilliegen von Truppen-
mussen verbunden sind, in die Erscheinung traten. Fast
1) Jahre sollten vergehen, bis die Grofie der Volksheere,
dor Mangel an Operationsraum und die gesteigerte Wir-
lung der Feuerwaffen zu einer dhnlichen Strategie, zu einem
hinlichen Verfall der Kriegskunst fihrten ).
') Droysen ..G. Ad." II, S. 559 {.

‘) Nur das in den Jahren 1916/18 fiir die Entscheidung wichtigste
eitschr, Bd, b3. B
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Der Konig hat anscheinend die Stirke seiner Gegne
stark tiberschitzt. Seine urspriingliche Auffassung spiegel
sich in folgenden Worten Wolfs wieder: ,liegen sie (dif
Feinde) so linger iibereinander, so seindt sie durch Hungel
ruiniert, teilen- sie sich aber, so geht Ihnen Ihre Maj. au
threm Lager auf den Hals, denn sie befinden sich an 8000 Pf,
die ich gesehen, und 11 000 z. F. des besten Volkes stark®!

Der Befehl des Konigs, ihm nach genugsamer Be:
satzung der Festungen die ubrigen Truppen schleunigst zu
zuschicken, wurde dem lLandgrafen in Mainz bekannt ung
veranlafite seine sofortige Riickreise. Unterwegs, in Ziege
hain, erreichte ihn die Unglicksnachricht von Volkmarsen
Sie traf ihn hart, ,verriickte sein gehabtes Intent ginzlich!
aber sie brachte i1hn nicht auBer Fassung. Ein DBrief, det
er am folgenden Tage, gleich nach seiner Ankunft in Kasse
an den Konig schrieb, spiegelt diese charakteristische Eigen
schaft des I.andgrafen wieder. Er meint, dafl der Verlus
an Toten, Verwundeten nicht allzu grof sei, viele, besonde
von der Reiterei wiren durchgegangen, sie wiirden sicl
wie bereits befohlen, im Stift Hersfeld und Fulda ,niedet
setzen und vergaddern“. Weitere Entschliisse kénne er ers
fassen, wenn sich die lLage besser iibersehen liefle ). Ax
27. oder 28. Juni erschien in Kassel der ehemalige We
marsche Rat Héusner?), den der Konig in seine Dienst
gezogen hatte und in dhnlicher Weise benutzte wie den D
Wolf. Seine Vorstellungen miissen starken Eindruck at
den Landgrafen gemacht haben, und merkwiirdig rasch mu
es den hessischen Beamten gelungen sein, ,das Volk, dé
sich bei Volkmarsen verlaufen hatte. wieder zusammen 2
bringen®“. Schon in den ersten Tagen des Juli finden w
den landgrafen persdnlich aut dem Marsch nach Franke
mit 1000 Mann z. Pf. und 2000 Mann z. Iv., die nach schwg
dischem Vorbild in 2 Brigaden formiert waren*). Der Marsc

— —_— B

Mm‘neut die Abhiingigkeit der Leistungen des Heeres von dem Geist d
Volksgenossen in der Heimat, war im %Hldhrlgl:‘n Kriege ohne Bedeutun

') ..Schweden 1681—32". Dr. Wolf. der vom Konige am 4. 7. si
vor Niirnberg verabschiedet hatte, an Landgr. Wilhelm, Fulda, den 6.
1682, Nach ihm schiitzte man Wallenstein auf 50 000 M., Aldringer a
15 000 M., die Bayern auf 20000 M., wihrend in Wirklichkeit alle 2
sammen 45—5H0 000 M. stark waren. -

‘) ..Schweden 1631—32". Kassel, am 18, 6. 1632

") ..Schweden 1631—82". Kreditif fiir Hiusner, Feldlager vor Ni
berg, den 23. 6., praes. in Kassel, am 28. 6. 1632.

) Wie Anmerk. 1. ,Der Komg ist erfreut und dankbar, dall ¢
Landgr. 1000 Pf. u. 2 Brigaden & 1000 Knechte mitbhringt.”" Es waren ¢
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oing tiber Vacha (4. 7), Kaltennordheim (6. 7.), Miinnerstadt
(10. 7.) auf Wirzburg. Dort sollten sich die Hessen der
orofileren Sicherheit wegen mit dem vom Rhein anriickenden
Oxenstierna und Horn vereinigen. Operative Riicksichten
(s. unten S. 86) veranlaBiten ein Stilliegen zwischen Wiirz-
burg und Kitzingen fir etwa 2 Wochen. Am 21. August
war die Vereinigung mit der schwedischen Armee in der
(regend von Furth erfolgt!). Zur Verbindung mit Kassel
war eine ,Post“ derartig hergestellt, dafl je 2 Reiter von
Merciers Regiment nach Melsungen, Rotenburg, Herstfeld,
[Fulda, Brickenau, Hammelburg, Schweinfurt, Wirzburg
oelegt worden waren. Dort schloff sie sich an die von
Mainz kommende Post des Reichskanzlers an. Als eine
Art Etappen-Kommandeur, der die Verbindung zwischen
Front und Heimat zu unterhalten hat, war Joh. von Uffeln,
der bisherige Kommandeur des lLeibregt. z. IY, in Wirz-
burg stationiert. Er sammelte die aus Hessen nachkom-
menden Mannschaften und Transporte und scheint auch mit
Neuwerbungen betraut gewesen zu sein 2.

Mit der Vertretung des landesherrn in der Heimat
waren der Generalkommissar Otto v. d. Malsburg, der Oberst
K. H. v. Uffeln und der Oberstleutn. Joh. Geyso betraut?).
Sie werden kurz als ,die Kriegsrite” bezeichnet. Ersterer
hatte fiir die Durchfihrung der den Unterhalt der lTruppen
betreffenden Anordnungen in Stadt und Land zu sorgen,
letzteren lagen die rein militirischen Angelegenheiten ob,
die Aufrechterhaltung der Disziplin und der Schutz des
durch seine geographische Lage so stark gefidhrdeten Landes.
Zu diesem Zweck waren ihnen die Reiterregimenter Merciers
und Seekirchs, die an den Grenzen gegen Volkmarsen, War-
burg und das Eichsfeld sicherten, unterstellt, wédhrend ihre
eigenen Regimenter, das blau-weifle und das weille, und

beiden Dalwigkschen Reiterregimenter und das Leibregt. z. Pf., das griine
Leibregt. z. F. und die Reste der beiden Uslarschen Regimenter. Diemar,
Zeitsehr., 28, 1893, stiitzt sich ‘beil den Truppenangaben im wesentlichen
auf schwedische Quellen. Die Bezeichnungen ,.Fuli-Regt. Garde bezw.
v. Uslar” und . Reiter-Regt. Garde bezw. v. Uslar® und das S. 330 aui-
cefithrte . Regt. Landgraf oder Uslar” kommen in den hess. Akten nieht vor.

') Kr.-A. 1632, 1. Landgr. an die Kr.-R., Vacha, den 4. 7., Kalten-
nordheim, den 6. Miinnerstadt. den 8. 7., Ebenhausen, den 10. 7.,
Wiirzburg., den 21. Kitzingen. den 3. 8., Niirnberg, den 22. 8. 1632.

%) . ,Schweden 1631—32°. Landgraf an Dr. Wolf, Wiirzburg, den
15. 7. 1632.

) Kr-A, 1682, 1. Lander., Kassel, den 1. 7. ,Instruction fiir die
Obersten Ulfeln u. Joh. Geise™.

f
T

o
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Scharrkopfs Dragoner Kassel und Spangenberg, und spéter
auf Bitten ‘des Herzogs Friedrich Ulrich von Braunschweig
auch Minden und Gottingen besetzten, und in Ziegenhain
und Homberg Kompagnien vom roten Regiment des Oberst
O. R. v. Dalwigk standen’). Alle Beamte, Untertanen und
Offiziere sollten dem Gen.-Komm. v. d. Malsburg und den
Obersten Uffeln und Geise gleich wie dem ILandgrafen
selbst, als redliche Leute Gehorsam und Folge leisten, ,Die
heilsame Justiz sollen die beiden Obersten nicht sparen“, die-
weil auch Gottesstraf allerhandt Bubenstiick und Laster auf
sich ziehen, hingegen segen und wohlfarth durch gut Re-
giment halten erlanget wird“ .... ,wodurch sie ihre selbst
eigene autoritdt stabilieren ....“. Neben den Generalkom-
missarien *) wird ihnen absolute Gewalt tbertragen, ,mit
Contribution und Einholung der Notdurft, was zur Unter-
haltung und besserem contento der soldatesca dienet, zu
verfahren wie recht und billig ist“.... Fleiliges Auskund-
schaften des Feindes und den weiteren Ausbau der Festungs-
werke von Kassel sollen sie sich angelegen sein lassen?).
Der Landgraf setzte dem langjdhrigen Kommandanten Uffeln
den Oberstleutnant Geyso zur Seite, ,,weil Uffeln mit dem
Baumeister Benjamin zeither in differentien gestanden, und
solcher ihrer zusammenhabenden piquen halber manches nicht
so ausgefithrt wiirde, wie es des Landes Bestes erforderte“.
Geyso sollte den Baumeister sofort vor sich fordern und
darauf sehen, dafl verschiedene Arbeiten, insbesondere die
Rofi- und Handmiihlen baldigst fertig gestellt wiirden. Dem
Oberst Uffeln sollte er andeuten, welche Spezialkommission
er empfangen?*). Diese beiden Instruktionen hat der Land-

') Kr.-A. 1632, I. Uffeln an den Landgr., Kassel, den 24. 7. 1632.
Um diese Zeit waren stark: das Regt. Uffeln 8256 M., Geyso 867 M.,
Scharrkopt 867 M. Der Landgr. billigte die Besetzung von Miinden und
Gottingen und sprach bei dieser Gelegenheit seine Anerkennung aus,
.daB sich die Geismarischen so frisech gehalten und den eingefallenen
Feind vertrieben haben™. (Kr.-R., Kassel, den 6. 7., Landgraf, Miinner-
stadt, den 8. T.)

*) Als Generalkommissar erscheint neben Malsburg auch der Oberst-
leutnant v. Calenberg. Die Vollmacht ist aber nicht auf ihn ausgedehnt.
Otto v. der Malsburg ist (nach Buttlar) geb. 1695, gest. 17. 9. 1652, Herr
auf Elmarshausen, Obervorsteher der hess. Ritterschaft, verh. mit einer
Tochter Giinterodes.

*) Kr.-A. 1682, I. Instruktion fiir die Obersten Uffeln und Geyso
vom 1. 7.

*) Kr-A. 1682, I. Landgr. an Geyso, Vacha, den 4. 7. 1632. Der
Landgraf schreibt mehrfach an Geyso allein, wenn es sich um Sachen
handelt, die die Quart betreffen oder rein operativer Natur sind. Die
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graf anscheinend selbst verfaBt; sie tragen den Stempel
seines (yeistes, der sich auch in der weiteren umfangreichen
Korrespondenz deutlich offenbart. Nic. Sixtinus befand sich
zwar 1n dieser Zeit bei ihm, und vor Niirnberg erscheinen
zum ersten Mal der Oberstleutnant Hans Heinrich v. Giin-
terode und der Graf Caspar v. Eberstein, ersterer in der
Stellung eines Generalquartiermeisters und letzterer als Oberst
und Kommandeur des Leibregt. z. F. an Stelle Joh. von
Uffelns!). Sie alle sind aber, ebenso wie Geyso, niemals
ctwas anderes als die Ratgeber und Gehilfen des Land-
grafen gewesen.

In der Korrespondenz handelt es sich im wesentlichen
um den Ausbau, die Verproviantierung und Sicherung der
[‘estung Kassel, um die Beschaffung des Unterhalts fiur die
Soldatesca, um die Erhaltung der Disziplin und um die
Mafinahmen und Operationen Pappenheims und Gronsfelds
einerseits, das Verhalten des Herzogs Georg v. Liineburg
und des schwedischen Generals Baudissin anderseits.

Hessen und insbesondere Kassel erschienen beim Ab-
cuge des lLandgrafen noch im hohen MaBe bedroht. Pap-
penheim gab zwar In diesen Tagen die Belagerung Got-
lingens auf und marschierte in noérdlicher Richtung ab.
Aber unberechenbar waren seine rasch wechselnden, kithnen
Unternehmungen und feindliche Abteilungen, denen die
lesten Plditze Stadtberge, Volkmarsen, Warburg, Duderstadt
cinen Riickhalt gewdhrten, blieben in der Nidhe. Merk-
wiirdig gut waren die Nachrichten, die die Kriegsrate tber
den Feind durch Patrouillen (Parteien), Kundschafter, A genten
und Gefangene erhielten. Bis zum 13. Juli wuliten sie, daf3
Pappenheim bei Polle iiber die Weser gegangen, Gronsfeld

Antworten Geysos zeigen noch dentlicher, dafl die milit. Operationen sein
hesonderes Arbeitsgebiet waren. Unter dem 15. 7. bedankt sich Geyso
tir das besondere Vertrauen, das ihm der Landgraf — in einem nicht
mehr vorhandenen Brief — ausgesprochen habe.

') . H. v. Giinterode (Giinderode), geb. 7. 4. 1596. als Sohn eines
Hittergutsbes. im Meiflenschen, in Schulpforta u. Jena gebildet, stand in
nederlindischem und kursichsischem Kriegsdienst., ging als Gesandter des
I"lalzgrafen nach Schweden und zum Leipziger Konvent. Soll — nach
Li. Siegel — schon 1631 in hess. Diensten vorkommen. 1633 Hofmarschall,
| 2. 8. 1650 (nach Strieder). Graf Caspar v. Eberstein, Herr auf Nau-
card und Massow in Pommern, geb. 1604, trat im August 1632 aus
chwedischem in hess. Dienst. Er war der Abkommling einer alten
chwitbischen Dynastenfamilie, deren einer Zweig im 13. Jahrh. nach
'ommern gekommen war und mit ihm und seinen Briidern ausstarb.
‘Nuch Hiibners genealog. Tabellen.)
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mit etlichem Volk im Stift und an der Weser geblieben
sei. Wichtige Mitteilungen machte der Rittmeister von
Bodenhausen von Kurt Dalwigks Regiment, der nach seiner
dem Oberst Lamboy erlegten ranzion von 300 tlr. in Kassél
am 12. 7. angelangt war: Pappenheim habe 3000 Mann z.
Pf., 10000 Mann z. F,, sehr gut Volk, sie seien an Lippstadt
vorbei auf Dortmund gezogen. Alle kaiserlichen Offiziere
sagten, sie zogen, sobald die Ernte reif, nach Kassel. Oberst
Bonninghausen habe thm eine Wette iiber 100 Dukaten an-
geboten, daf} sie in 2 Monaten in Kassel seien; Pappenheim
hitte einen bei sich, der bei Verlust seines l.ebens ver-
sprochen, die Fulda abzugraben. Auch hitten sie viel schone
Feuermorser einer neuen invention, die widren so weit, dald
ein Kerl wohl in einen kriechen mocht, sie getrauten sich,
den Ort mit Feuerwerfen und brandt zu forciren!) Aus
Kundschafter Nachrichten erfuhren die Kriegsrite in den
nichsten Tagen, dall Pappenheim Soest, Unna, Lippstadt,
Dortmund besetzt habe, dafl er beabsichtige, auf Koln zu
marschieren, um sich mit Don Cordua zu vereinigen und
Mastricht zu entsetzen *). Diese Nachricht, die den Land-
grafen um den 23., den Koénig um den 2). 7. erreicht haben
muf}, war von hochster Wichtigkeit. Wohl niemals im Ver-
laufe des Krieges ist eine lage so kritisch gewesen, als zu
dieser Zeit. Die Entscheidung des ganzen gewaltigen Krie-
ges konnte jetzt bei Niirnberg fallen. Es war daher recht
unwahrscheinlich, daff sich Pappenheim so weit entfernte.
(Gustav Adolf rechnete, als er die ersten Nachrichten vom
Abmarsch Pappenheim auf Koln erfuhr, durchaus richtig
mit dessen baldigem Erscheinen am Mittelrhein in seinem
Riicken. Nur die Besorgnis um seinen Staat am Rhein
und Main vermag das ldngere Stilliegen Oxenstiernas, des
Landgrafen, und des Herzogs um Wiirzburg hinreichend zu
erkliren. Aber das Unwahrscheinliche trat ein, die Rich-
tigkeit der Meldung aus Kassel vom 18. 7. bestatigte sich;
ein Beweis, wie grofl der auf die siidamerikanischen Gﬂld-
bergwerke su::h stiitzende spanische Einflufl in Deutschland

) Kr.-A. 1682, I. Geyso an den Landgr., den 11. 7., Kr.-R. an den
Landgr., 138. 7., Dr. Wolf, den 14. 7. (Die Schreiben Wolfs befinden sich
wo nichts anderes bemerkt ist, in den Akten ,.Schweden™.) Der Brief de
Dr. Wolf vom 14. 7. liBt groBe Besorgnis um Kassel erkennen. Der Landgr
antwortet hierauf, Wiirzburg, den 26. 7.: , Es ist wohl eine Renommag
von Pappenheim, daB er in kurzem in Cassel seien will . ... wir habe
doch noch manchen ordentlichen Kerl da, daB wir nichts flirchth

%) Kr.-A. 1632, 1. Kr.-R. an den Landgr., Kassel, den 18. 7. 1632
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war und welche Bedeutung der Besitz von Mastricht fir
lie Spanier hatte!).

Die Entfernung Pappenheims machte die Lage Kassels
von Mitte Juli bis Mitte September zwar weniger bedroh-
lich, aber Gronsfeld verstiarkte sich im ungestorten DBesitz
les Stiftes Paderborn und der benachbarten (Gebiete rasch.
Von feindlichen Einfidllen ist noch mehrfach die Rede. Der
|.andgraf forderte die Réte auf, sich mit Herzog Georg und
Jaudissin ins Einvernehmen zu setzen, wie sie die feind-
lichen Werbungen im Stift Paderborn und die Pliinderungen,
die hauptsdchlich von Volkmarsen und Warburg ausgingen,
verhindern .... ,und unsern armen leuten wieder zu dem
ihrigen verhelfen, das geraubte Vieh und anderes daselbst
/i langen mogen?). Iir Herzog Georg und Baudissin
wire es jetzt nicht schwer gewesen, die fir die Kriegtfiih-
rung Hessens unentbehrlichen zu Paderborn, Miinster und
IKoln gehoérigen benachbarten geistlichen Gebiete zu okku-
pleren, aber wie immer, so' dachte der Herzog nur an die
unmittelbare Festigung seiner Hausmacht, und Baudissin
hielt sich, vielleicht zu wortlieh, an die Instruktion seines
IKonigs, sich fiir die Hauptentscheidung zu konserviren und
nichts zu hazardieren?®). Er belagerte zuerst Einbeck, dann
Duderstadt, und Herzog Georg wandte sich gegen Wolfen-
hitttel. Diese starke Festung, ebenso wie Hameln und Hil-
lesheim und Minden in seine (ewalt zu bekommen, war
der Hauptgesichtspunkt bei all seinem Handeln#). Nach
dem Fall von Duderstadt kehrte Baudissin Anfang August
an die Weser zuriick, iiberschritt sie bei Herstelle und
machte den Versuch, das Stift Paderborn zuriickzugewinnen.
/u seiner Unterstitzung sandten die Kriegsrate das Mer-
viersche und Seekirchsche Reiterregiment ihm zu, nicht aber
las (zeysosche Regiment, um das er auch bat Wie ge-
wohnlich liefen bald Beschwerden ein, daB Baudissin die
hessischen Regimenter fortgesetzt travailliere, wihrend er
lic schwedischen Regimenter schone?®). Der ganze Vorstold
llaudissins, den die Kriegsriate nach Kraften auch durch

') Ritter III, S. 541.

9 Kr.-A. 1632, 1. Landgr., Wiirzburg, den 26. 7. Wolthagen und
llmgegend hatte in dieser Zeit viel von einem Freibeuter Martin Jiger
1 leiden.  (Malsburg, den 10. 8.)

%) Kr-A. 1632, I. Baudissin an Dr. Wolf, Westerhofen, den 12. 7. 1632.

‘) Kr-A. 1682, I. Geyso, den 19. 7., Kr-R den 26. 7. u. 28. 7. 1632
i (len Landgr. Geysn Kassel, den 11. 8.: Herzmg Georg bloguirt Wﬂlfen-
hillfel und menagirt sich so, daB er bald 13000 M. stark sein kann“.

o} K= A v 6E2 T K R. an den Landgr., den 13. 9. 1632.
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Brot- und Pulversendungen unterstiitzten, scheint mit wenig
Tatkraft ausgefiihrt worden zu sein. Aus Mangel an Pro
viant und wegen Krankheiten ging Baudissin Anfang Sep-
tember auf Hoxter zuriick. Die Nachricht, daB Pappenheim,
der den Fall von Mastricht nicht hatte verhindern konnen,
Ende August iiber den Rhein zuruckgekehrt war, mag da-}
bei auch von Einfluf gewesen sein?).

Die Bedeutung der Festung Kassel als Hauptreduit der
ILLandesverteidigung 148t die Korrespondenz besonders gut
erkennen. Unabléssig ist der Landgraf bedacht, ihre Wider
standsfdahigkeit zu steigern. Sein Blick umfafit das Gm[ﬁe
und Kleine mit gleicher Sorgfalt. An der Verstirkung der
Umwallung und der Aul%enwerke muld stetig weitergearbeitet |
werden, so schirft er den Kriegsrdten ein. Bau- und Brenn-§
holz soll der Oberforstmeister fdllen und auf der Fulda nach§
Kassel floflen lassen. Nochmals erinnert er an die Rof3-
und Handmiihlen, bei jeder Zunft soll ein Paar angefertigt§
werden®). Was an Axten, Pickeln, Hacken im Zeughaus
fehlt, sollen die Kriegsrite bei Volkmar Waéichter, jetzigen
Organisten in Schmalkalden, bestellen, nachdem sie ,aufs
genaueste mit ihm gehandelt haben. Als Bezahlung konne
ihm der Fruchtrezel von Schmalkalden iiberwiesen werden *)§

Gleich nach der Ankunft des Liandgrafen im Lager vor}
Niirnberg fragt ihn der Konig, wie in Kassel die Wachen§
gestellt wiirden. Da es ihm nicht gefillt, dall jedem Haupt
mann ein bestimmter Posten angewiesen sei, ordnet der
Landgraf an, daf die Posten jeden Abend durch Losen ver
teilt werden*). Ruiicksichtslos klingt der Befehl: Alles was
an Friichten und Schlachtvieh auf dem ILande ist, soll in§
die Festung gebracht werden. Aber wahrscheinlich war er
weniger der Verproviantierung wegen, als aus DBesorgnis§
vor feindlichen Streifen gegeben. Bei der Aufbringung des§
Unterhalts fir die Truppen wird den Kriegsriten grofite
Gerechtigkeit ohne Ansehen der Person ans Herz gelegt.
Als in der Quart Schwierigkeiten, jedenfalls von der Land<

i

) Kr-A. 1632, I. Geyso und Uffeln, Kassel, den 11. 8. u. 17. 8]
und R. A. St{:ckhnlm Dr. WUH an den hmug Fulthl den 21. 7., Kassel}
den 26. 8. u. 27. 8. 1632,

) Landgr. an die Kr.-R., 8. 7., 10. 7., 26. 7. Nach Brunner, ,,Geschi
der Residenzstadt Kassel”, Tafel 5 n. 7 lagen die Aullenwerke auf dem
heutigen Friedrichsplatz, Konigsplatz, vor dem Hohentor und dicht &stlich
des Holzmarktes. Vergl. auch Eisentraut, , Die Entstehung des Friedrichs
platzes™ in den Mitteil. 1918/19. '

®) Landgr. (eigenhiindig), Feldlager bei Kitzingen, den 4. 8.

*) Lander., Niirnberg, den 22. 8. 1632.
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grdfin Juliane ausgehend, gemacht wurden, befahl der Land-
graf dem Oberstleutn. Geyso personlich, die Friichte ohne
allen Respekt nach Kassel bringen und dort gut verwahren
zu lassen'). Der Rittmeister J. Unfugk, der die Werra-
gegend gegen das FEichsfeld hin zu schiitzen hatte, wurde
dafir verantwortlich gemacht, daffi die Adeligen in der Quart
nach gleichem Verhiltnis wie die Biirger und Bauern kon-
tribuierten. Den Amtern an der Schwalm und Edder, die
ihre Pflicht nicht taten, sollte das patriotische Verhalten der
Amter an der Diemel und Werra vorgehalten, und wenn
dies nichts niitzte, zu militirischen Exekutionen geschritten
werden #). Andererseits weist der Landgraf zu weitgehende
Anspriiche der Soldatesca bestimmt zuriick. Als die Haupt-
leute der in Kassel liegenden Regimenter sich dariiber be-
klagen, daBl ihnen wochentlich 4 tlr. weniger als den aus-
geriickten Kompagniefithrern, die 12 tlr. erhieltcn, gezahlt
werden, lafit er ihnen durch die Obersten sagen, sie sollten
sich der armen Leute beschwerlichen Zustand besser zu
Herzen nehmen und ihn bei jetzigem Zustand ohnmolestirt
lassen?). Zur Verteidigung der Festungen AusschuB auf-
zustellen, wurde wiederum der Versuch gemacht., Malsburg
sollte in den Amtern das Notige anordnen. Aber wiederum
ergab sich, dall selbst zu dieser ndherliegenden Verwendung
eine nationale Truppe sich nicht aus der Erde stampfen
lie. Zuerst wartete Malsburg der Ernte wegen noch einige
Zeit, dann fehlte es an Offizieren, Waffen und Ausristung.
Far die Kapitdansstellen wufite auch Malsburg nichts bes-
seres, als die Rentmeister und Schultheilen zu dieser ihnen
fremden Tétigkeit vorzuschlagen?). Schliefllich unterblieb
die ganze Sache. Im tbrigen verfuhren die Kriegsrite ganz
im Sinne des Landgrafen. Vielfach waren sie seinen An-
ordnungen schon zuvorgekommen. Von jedem Regiment
wurde tdglich eine Kompagnie zu Schanzarbeiten gestellt.
Neue Stiicke lieffen die Kriegsrate aus Frankfurt, Blei aus
Osterode’ a. H., Pulver und Lunten aus Braunschweig, Frank-
furt und Strafiburg kommen?®). Die Abgabe der lLebens-

') Kr-A. 1682, I. Landegr. an Geyso, Wiirzburg, den 26. 7.

°) Kr-A, 1632, 1. Landgr. an die Kr-R., Wiirzburg, den 1. 8.

°) Kr.-A. 1632, 1. Landgr. an die Kr.-R., Vacha, den 4. 7.

) Kr-A. 1682, I. Malsburg an den Landgr., Kassel, den 20. 7. u

7. 1632. Vom Schultheilen von Jesberg sagt M., er kiénne wohl

Kapitin sein, sel aber von Hans von Gilsa so hart gescholten, daf kein
anderer Kapitiin gern mit ithm umgehen wiirde.

®) Kr.-A. 1632, 1. Geyso an den Landgr., Kassel,den 19. 7., 24. 7., 28. 7.
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mittel auf dem Lande machte die grofiten Schwierigkeiten,
bel Visitationen wurden nur geringe Bestdnde vorgefunden,
auch das Hamstern verstand man damals schonl!). Geyso
berichtet: der Soldat soll tiaglich 2 Pfd. Brot haben und einen
um den andern Tag einen Trunk Bier. Das Brot trifft aber
bisweilen nicht ein. KEs ist auch beschlossen, dafl die Sol-
daten wochentlich ein Kopfstiick erhalten. Die Amter werden
aber Schwierigkeiten machen; die Biirger sehen die Knechte
lieber Mangel leiden. Mancher mutwillige Gesell macht es
auch danach. Wir haben jetzt welche sitzen, die Brot und
Wecke von den Fenstern weggenommen, sollen morgen
kriegsrechtlich vernommen und exemplariter bestraft wer-
den?®). Noch schlimmer lautet ein Schreiben der Kriegsrite
vom 28. 7.: Viele Knechte miissen barfiifig auf die Wache
ziehen, desertieren aus Hunger. Oberstleutn. Seitz Komp.
hat sich bis auf 27 Mann verlaufen, obwohl ihr der Oberst-
leutn. Geise (Geld vorgestreckt hat. Die Untertanen bitten,
dald etliche Kompagnien aufs Land gelegt wiirden, wollten
ihnen Essen und Trinken geben, aber (Geld hitten sie nicht.
Auch Malsburg klagt, er konne seine Kontribution von
30 tlr. wochentlich kaum halb herausbekommen; dabei hitte
er Y Diener und 12 Pferde zu unterhalten, miisse so viel
Higenes zusetzen, dafl es nicht mehr lange so weiter ginge?).
Die Mahnung des Landgrafen, gerecht und unparteiisch zu
verfahren, beherzigten die beiden Obersten. Als Malsburg
Anordnungen traf, in denen sie eine Begilinstigung der
Obervorsteher des Stiftes Kaufungen erblickten, traten sie
dem bestimmt entgegen®). Den Kapitin Cornelis, der be-
schuldigt war, an der Schwalm gepliindert zu haben, stellten
sie vor ein Kriegsgericht. Es bestand aus Uffeln, Geyso,
Scharrkopf, den Majoren Reull und Krug und den Kapitdns
Motz und Walrab v. LLowenstein. Cornelis wurde einstim-
mig freigesprochen®). Eine Strafe, die die Kriegsrite iiber
den Kapitin Bewer verhdngten, fand der LLandgraf zu milde,
sie sollten thm zu verstehen geben, ,wenn er den ordres
nicht pariren wolle, dafl dann ein ufknépfen darauf erfolgen

Y) Kr.-A. 1632, 1. Geyso an den Landgr., Kassel, den 19. 7., 24. 7., 28. 7.
) Kr.-A. 1632, 1. Geyso an den Landgr , Kassel. den 19. 7.,24. 7., 28. 7.
®) Kr.-A. 1632, 1. Malsburg an den Landgr., Kassel. den 7. 8. 1632.

*) Kr-A. 1632, 1. In der Antwort des Landgr., Kaltennordheim,
den 6. 7. 1632.

°) Kr.A. 1682, I. General-Auditeur Joh. Antrecht an den Landgr.,
Kassel, den 13. 8.
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mochte. Und sollt ihr ihn diesen passus selbst lesen lassen* ).
Die Anordnungen, die die Kriegsrite gegen die herum-
streifenden Reiter getroffen hatten, billigte der Landgraf,
doch sollte ,exempel statuirt, und wer auf frischer Tat be-
troffen, uffgeknipft werden“. Die Reiter und Knechte, die
aus der Gefangenschaft zurtickkehrten und die Versprengten
von Volkmarsen, die noch nachtriaglich gesammelt wurden,
sollten die Kriegsrate in grofleren Transporten ihren Regi-
mentern nachschicken. Wiederholt befiehlt der l.andgraf,
der Major Ludwig Geyso solle diese lLeute ihm bringen ?®).
Dieser ist zwar aus der Gefangenschaft zuriickgekehrt, doch
ist sein Schenkel noch nicht heil, obwohl Meister Hans
(xewiss, der die Wunde his auf den Knochen aufreifien
mufte, grofien Fleil anwendet?). Bei dem ersten Transport
unter Hauptmann Stangen riigt der Landgraf, dal} die Sol-
daten ihre Weiber mitgenommen haben. Auch von den
[‘eldtruppen nach der Heimat findet ein Verkehr statt. Auf
die Nachricht, daBl der kaiserl. General Mansfeld von Magde-
burg her sich der hessischen (Grenze ndhere, muld Joh. von
Uffeln mit allem Volk, das er bei sich in Wiirzburg hat,
schleunigr nach Hessen marschieren?). Zweéi von seinen
Kompagnien unter den Kapitinen Muli und Aschenbrenner
werden nach Neustadt und Amoéneburg, vier Kompagnien
nach Kassel gelegt?®). Dies sind die Anfinge des schwarzen
Regiments, als dessen Kommandeur Joh. von Uffeln im
nachsten Jahr erscheint.

Am 7. August brachen die in der Gegend von Kitzin-
ven vereinigten Truppen unter Oxenstiernas Fithrung auf,
am 21. war endlich ihre Vereinigung mit der in und um
Niirnberg liegenden Armee des Konigs vollzogen®). Die
Verpflegungsschwierigkeiten und die mit dem Stellungs-
kriege unzertrennliche lLockerung der Zucht und Moral hatte
ei dieser schon einen bedenklichen Grad erreicht. Der
Conig traf ungesiumt die Anordnungen zu einem allge-
meinen Angriff seiner etwa 40000 Mann starken Heere.
Uber die Beteiligung der hessischen Truppen an dem mehr-
tigigen heilen Ringen und Stiirmen, das am 23. und 24.

') Kr-A. 1682, I. Landgraf, Wiirzburg, den 26. 7.

) Kr.-A. 1682, 1. Landgraf, Wiirzburg, den 21. 7. u. 26. 7.

%) Kr.-A. 1632, 1. Joh. Geyso an den Landgr., Kassel, den 19. 7.

Y) Kr.-A. 1682, I. Landgr. an Joh. von Uffeln, Feldlager bei Fiirth,
den 21. 8. 1632.

°) Kr-A. 1632, I. Geyso an den Landgr., Kassel. den 13. 9. 1632.

®) Droysen, G. Ad. II, S. 618 f, Ritter III, S. 537 {.
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August seinen Hohepunkt erreichte, fehlen die urkundlichen
Nachrichten. In einem Brief des Langrafen vom 22, in
dem er seine Ankunft vor Nirnberg mitteilte, heifit es: Hier
liegen wir dem Feinde gegeniiber und beschieBen uns. Wir
sind iiber eine Furt vorgegangen, ich habe ,mit fiinf Bri-
gaden die Avantgarde, nun wirds bald losgehen, Gott mit
uns“?). Hiernach miissen dem Landgrafen auller den 3 hess.
Brigaden noch andere Truppen unterstellt worden sein, und
aus dem verhiltnisméafiig. hohen Verlust an Offizieren kann
man schlieBen, daB auch die hessischen Regimenter hart
gekdampft haben?). Die Entscheidung war nicht gefallen,
wer zuerst abzog, war der Besiegte. Noch etwa 2 Wochen
harrte der Konig aus, dann fihrte er die Truppen in sid-
westlicher Richtung zuriick, wo seine Macht an Kurpfalz,
Wiirttemberg, Baden, den vielen kleinen Territorialherren
und besonders in den Reichsstidten starke Stiitzen hatte.
Um den 15. Sept. trennten sich die Heere bei Windsheim.
Der Konig zog weiter nach Schwaben und der oberen
Donau. Der Gedanke, durch einen Vorstofi donaunabwirts
in die kaiserlichen Erblande die verlorene Initiative wieder
zu gewinnen, trat beim Konig von neuem hervor?). In
Franken hatte er den Herzog Bernhard zuriickgelassen und
ihm" auch die Truppen seines erkrankten Bruders Wilhelm
unterstellt. Er sollte die Gegend um Schweinfurt erreichen,
wenn notig dem Kurfirsten von Sachsen Hilfe bringen
und vor allem den Staat am unteren Main sichern. Der
Landgraf persinlich befand sich am 12. Sept. in Wiirzburg.
Anscheinend hatte ihn die Sorge um sein l.and den Truppen
vorauseilen lassen. Der Konig teilte des landgrafen Be-
sorgnis wegen eines Einfallens Pappenheims in Hessen nicht,
glaubte vielmehr, dafl dessen ,dessein uff den Rhein- und
Maynstrom gerichtet sei ....“; er wollte den (General Bau-
dissin nach der Wetterau marschieren lassen, damit er allda
auf conservation seines Staates fleiig acht habe. Dem
Herzog Georg habe er schon geschrieben, er moge alles
Volk im niedersidchsischen Kreis zusammenziehen und den
Landgrafen auf allen IFall damit assistiren, weil ihm daran
mehr als an dem blogquement von Wolfenbiittel gelegen sei.
Mit Herzog Bernhard, dem er die conservirung des Mayn-
sromes aufgetragen, sollte der Landgraf fleifig korrespon-

') Kr.-A: 1632, 1. Landgr. an die Kr.-R., Niirnberg, den 22. 8.
Y) Diemar, S. 330.
*) Ritter ‘111, S. 539, 542. Droysen II, S. 628 f.
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dieren, auf die Aktionen des Feindes gute Achtung haben
und sich des Herzogs Georg auf der einen und Baudissins
auf der andern Seite in Ze1ten ebrauchen, wenn der Feind
su stark auf Hessen emdrange% Die BESDrgmsse, die der
|.andgraf geduflert hatte, waren durchaus berechtigte, Immer
dringlicher lauteten die Nachrichten, die er aus Kassel er-
hielt. Pappenheim hatte sich am 6. Sept. in der Gegend
von Dortmund mit dem General Merode vereinigt, gemein-
sam mit Gronsfeld den General Baudissin genétigt, von
IHHoxter auf Minden zuriickzugehen, und dieser dachte schon
daran, den Schutz Kassels aufzusuchen. Die Kriegsrite
wollten den Schweden auflerhalb der Festung am Siechen-
hofe ein Lager anweisen. Voll Sorge um das lLand, dem
durch diese direkte Anndherung des Bundesgenossen Opfer,
Note und (efahren drohten, schliefit ihr letzter Bericht mit
den Worten: ,,wollten herzlich wiinschen, E. FF. Gn. méchten
selbst in -Person bei lhrem LLand und lLeuten sein“?. Noch
dringlicher und besorgter lauteten die Berichte des Dr. Wollf.
Die Aufregung in Kassel wegen Baudissins und Pappen-
heims Anndherung muf in der zweiten Hilfte des Sept.
vrofl, der Wunsch, dafl der Landgraf baldigst zuriickkehre,
allgemein gewesen sein?®). Zwischen dem 18. und 20. Sep-
lember hat der Landgraf infolge dieser Nachrichten die
Riickreise von Wiirzburg angetreten. Am 23. war er beim
(rrafen Solms in Laubach und am 30. wieder in Kassel.
Seine Truppen brachte er nicht mit*). Wir finden sie erst
li'nde des Monats in der Gegend von Schweinfurt bei der
Armee des Herzogs Bernhard wieder. Wann, wo und in
welcher Form sie ihm unterstellt wurden, ist nicht bekannt.
Inwahrscheinlich bei dem Range und Ansehen des Land-
urafen ist es, daBl dies frither geschah, als seine Abreise

) .,Schweden 1631—22". Gustav Adolf an den Landgr., Windsheim,
den 15, 9. 1632, Antwort auf einen Brief des Landgr, aus Wiirzburg, den
12. 9., der nicht aufgefunden wurde.

‘) Kr-A. 1632, 1. Kr.-R. an den Landgr., Kassel, den 13. 9. und
1. 9. 1682,

9 ,Schweden 1631—32". Dr. Wolf an den Landgr., Kassel, den
B8, 20. 9. 1682 (pr. Laubach, den 23. 9.). In dem Schreiben vom
i, 8. 1st bemerkenswert und durchaus richtig der Satz: ,Sollten Ew, F.
(in. zuriickkommen und mit Baudissin gegen Pappenheim und Gronsfeld
ot corpus zu machen, ordre bekommen, so wird Ew. F. Gn. sehr noth-
wvendig sein, einen assistenten, welcher die generalitit iiber die infanterie
wohl verstehet und Ew. F. Gn. dero grofle Miihe und Sorge soviel wie
moglich benimbt, mitzul:ringvn"

*) Ritter, Bd. 1II, S. 539 1st hiernach zu berichtigen.
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feststand. Die Schwierigkeiten, die es spdter machte, die
Truppen zuriickzuerhalten, lassen auf eine Anordnung des®
Konigs schliefen. Nach seiner Riickkehr empfand der
Landgraf als dringendste Mabnahme, die baldige sichere§
Rickkehr seiner Truppen herbeizufilhren. Mit dieser Auf-
gabe betraute er am 1. Oktober den Oberstleutn. Joh. Geyso.
Alle Beamten im Stift Fulda wurden angewiesen, den in
hochangelegenen Sachen nach dem Lande Franken abge-§
fertigten Oberstleutnant und lieben Getreuen Joh. Geysen
auf alle Weise zu fordern!). Am bH. Oktober traf Geyso i

Schweinfurt bei seinem ehemaligen Regimentschef ein, dessen
hervorragende Fihrereigenschaften bei seinen Operationen
in Oberschwaben aufs neue hervorgetreten waren und vo

Konige klug ausgenutzt wurden. Der Herzog erkliarte dem
Oberstleutn. (Geyso, er sei gern bereit, die hessischen Truppen
abmarschieren zu lassen, doch konnte dieses nicht ohne Zu
stimmung des Konigs geschehen, die LLage habe sich in den
letzten Tagen vollig verdndert: Wallenstein und die Bayr
Armee, die sich um Koburg aufgehalten, hitten sich geteilt]
der erstere bedrohe Kursachsen. Herzog Bernhard wollte
schon am folgenden Tage aufbrechen und sich Sachsen nas-
hern. Geyso vermutete, dafl auch des Konigs Absichten
und sein Marsch sich dndern und die Austihrung seines
Auftrages auf Schwierigkeiten stoffen werde ®).

XVII. Yorbereitungen auf die Entscheidungsschlacht.

Ziemlich gleichzeitig mit dem Schreiben Geysos vorr
10. Oktober ging in Kassel ein Brief des Konigs ein, deg
zeigte, daB Geyso die Lage richtig beurteilt hatte®). Schot
am D. Oktober war dem Konige durch Kundschafter-Nachg
richten bekannt, dafd Kursachsen von Wallenstein ernstlick
bedroht sei, und sein Entschluff war gefafit. Er wollte an
8. Oktober aus der Gegend von Neuburg a. d. Donau auf
brechen, alle Truppen aus Niedersachsen und Franken au
Erfurt dirigieren, um Kursachsen Halt und Hilfe zu bringet
und die Entscheidung zu suchen. Er bat, der landgra
moge alle Privatinteressen beiseite setzen, nur des gemeinet

1) T1 1623—83. Instruktion fiir Geyso, Kassel, den 1. Okt. ']HBE};

2) T1 1628—1638. Geyso an den Lander., Schweinfurt, den 10. 10. 1632
Dieser Brief, der noch bemerkenswerte Einzelheiten iiber die Vorgiinge il
und um hnlmlg enthiilt, ist wortlich abgedruckt bei Diemar, 5. 343.

') ,.Schweden lU:ﬁl—Hﬂ“. Gustav .f\i:lulf an den Lander.,, Neuburgy

den 5. 10. 1632 (pr. Kassel. den 14. 10.).
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Wesen Wohlfahrt im Auge haben und mit allen Truppen
zu Fufl und zu Pferd und mit den Stiicken bei Erfurt zu
ihm stoffen. Die beim Herzog Bernhard befindlichen hessi-
schen Truppen werden nicht erwdhnt. Wir wissen jedoch,
dafd sie am 2. Oktober mit auf Arnstadt abmarschierten, sich
dort mit der Armee des Konigs am 23. vereinigten und an
der Schlacht von Liitzen teilnahmen?!). Am 16. Oktober
hatte der Konig in Nirnberg aus einem Schreiben des Land-
grafen vom 6. erfahren, dal Pappenheim am 25. September
das hartbedriangte Wolfenbiittel entsetzt, durch. accord am
28. Hildesheim genommen hatte und auf Mihlhausen i. Th.
marschierte. Da Baudissin, dem Schreiben des Konigs vom
15. September gemidfd, ostlich an Kassel vorbei und ldngs
der mittleren ILahn nach dem Westerwald und Rhein mar-
schierte, so erschien Kassel wieder ernstlich bedroht. Der
Konig unterschatzte die Bedeutung der Operationen Pappen-
heims nicht, er versicherte, dall er sorgfiltig aut dessen
Bewegungen achten liele und im Notfalle sich gegen diesen
im Verein mit lderzog Bernhard wenden wiirde. Nach Ab-
fassung dieses Schreibens scheinen aber Nachrichten tiber
Pappenheim eingegangen zu sein, die es wahrscheinlich
machten, dal dieser sich dahin wenden wiirde, wo die Haupt-
entscheidung fallen mufite, denn der Konig bittet in einer
Nachschrift, der I.andgraf moge ,nit allein Ihre allhier be-
findlichen und fast ganz zergangenen Truppen nit von uns
abziehen und dieselben wiederum ergédnzen, sondern auch
diejenigen Regimenter, welche Eure ILbd. annoch bei sich
haben sollten, eben mélig uns zuschicken“. Er hofft, daB
der lLandgraf ,durch einige Widrigkeiten sich von Ihrer
guten gehabten intention und devotion nit wendig machen
und dem gemeinen Werk, mit welchem Sie gdnzlich stehen
und fallen, sich entziehen werden“?). Noch dringlicher lautete

') Diemar hat volle Klarheit geschaffen. Er weist auch auf die
allcemeine Unzuverlissigkeit Geschwinds, Rommels und Sodensterns hin.
Die offizielle kurhess. Stamm- und Rangliste, S. 8, Anmerk. a, lilit an
der Schlacht von Liitzen teilnehmen: das blaon-weille Regt., das zur Be-
setzung Kassels zuriickblieb, das weille, das nur bis Erturt kam, und das
rot-bunte, das noch gar nicht existierte. Ich beschrinke mich darauf, die
Vorgiinge in Hessen und aus einigen Schreiben, auf die Diemar hinweist,
noch Einzelheiten mitzuteilen.

) ,,Schweden 1631—32“. Gustav Adolf an den Landgr., Niirnberg,
den 16. 10. 1632 (pr. Kassel, den 25. 10.). Das Schreiben des Landgr.
vom 6. 10. habe ich nicht aufgefunden. Mit den ,,Widrigkeiten™ ist
wahrscheinlich das Zuriickbehalten der hess. Regimenter, das den Landgr.
stark verdrieBen mulite, gemeint.
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der Hilferuf des Konigs aus Arnstadt vom 24. Oktober:
der Herzog von Friedland befande sich mit der ganzen
kaiserlichen Macht im Meilenschen, habe Pappenheim dorthin
gezogen und ,dominire nach seinem Waillen und Gefallen
in dem ganzen lLande mit periclitirung des Kurfirsten zu
Sachsen ganzen Staadts an dessen conservation dem Haupt-
werk hochlich gelegen®. Der ILandgraf moge mit allen
Truppen kommen!). Die lage Hessens erschien in der
zweiten Halfte des Oktobers insofern weniger bedrohlich,
als diesmal-tatsidchlich Pappenheim, weniger eigenwillig als
bei seinem Marsch auf Mastricht, den Weisungen Wallen-
steins Folge geleistet hatte und bei Miihlhausen abgebogen
war. Aber Gronsfeld stand noch immer an der Weser, und
in den festen Pldatzen im Stift Paderborn befanden sich
liguistische Garnisonen ?). KEs zeugt von hochster Opfer-
willigkeit, daB der L.andgraf schon vor Eingang des konigl.
Schreibens vom 24. bereit war, seinem Wunsche nach Mog-
lichkeit zu entsprechen. Der Konig scheint nachtraglich
getithlt zu haben, da er tibermadRige Opfer von Hessen
verlangte. Er bedankte sich und versicherte, er wiirde stets
erkenntlich dafir sein, dall der Landgraf die bei ihm befind-
lichen Regimenter durch Rekruten verstirken und ihm das
weille Regt. z. F. senden wolle. Auf die Reiterregimenter
verzichtete er?®). FEhe dies Schreiben einging, das letzte,
das der Konig vor seinem lTode an den lLandgraten schrieb,
hatte dieser schon Anordnungen getroffen, durch die alle
nur irgend abkommlichen Truppen auf Eisenach-Erfurt in
Marsch gesetzt wurden. Es waren dies die Reiterregimenter
Mercier und Seekirch, die Baudissin nach manchen Weite-
rungen herausgegeben hatte, das weille Regt. und Teile des
griinen Leibregts., die sich in Gottingen, Miinden und Wolfs-

1) Schweden 1631—32". Auf dem Umschlag steht: ,,Von Erfurt-
Gotha-Eisenach . . .. bey Leib- und Lebensstraf fortzusenden™. Darunter
sind gezeichnet Galgen, Rad- und Staubbesen. Das hat seine Wirkung
nicht verfehlt, wie folgende I’rdsentate zeigen: Gotha an und ab 25. 8.
38 Uhr nachm., Eisenach 10 Uhr abends, Luderbach bei Netra am 26. 8.,
nachts 2 Uhr, Waldkappel 8 Uhr morgens, Lichtenau 11 Uhr morgens.

Y Kr.-A. 1632, III. Landgraf an Graf Eberstein, Melsungen, den
1. 11. 1682 (Diemar, S. 832). Landegr. an Oxenstierna, Kassel, den 14. 10.
1632. Fiir den Landgr. charakteristisch ist in diesem Briefe die aui-
richtige Freude iiber die Mitteilung, dalb der Konig beabsichtige, dem
Reichskanzler das Kommando im Nordwesten des Reiches aufzutragen.
Er hoffte, dall durch Oxenstiernas ,praesentz u. prudentz . ... alles In
oehorige bestindige Verfassung, daran es bisher gemangelt, gebracht™ wiirde.

%) ,,Schweden 1631—32%, d. d. Naumburg, den 2. 11. 1632, Antwort
auf ein unbekanntes Schreiben des Landgrafen.
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anger befanden!). Das Regiment Merciers brach zuerst auf.
Das Regiment Seekirchs war in keiner guten Verfassung,
und Seekirch selbst machte Schwierigkeiten, anscheinend
weil er seine Komp. ,Dragoner” auf dem Rendez-vous bei
[lisenach dem Oberstleutn. Joh. Geyso unterstellen und ,vor
gedachtem Oberstleutnant daselbst gehorig préasentieren
lassen sollte“. Der Landgrat fragte ihn, ob er die Reste
seines Regiments gegen einen billigen recompens ihm iber-
lassen wollte. Seekirch erkldrte sich hierzu bereit. wenn er
sein ausgelegtes (Geld zurlick erhielte?). Seekirchs Reiter
zogen teils mit Mercier, teils mit dem Oberstwachtmeister
Ludwig Geyso, der den Auftrag hatte, alle Reiter, die nicht
bei ihren Regimentern sich befanden, sie seien beritten oder
nicht, zusammen zu fordern und sich mit ihnen zu dem Re-
oiment seines Bruders zu verfiigen?®). Auller der Seekirch-
schen Dragoner-Komp. zogen noch andere neu formierte
Dragoner-Abteilungen mit Joh. Geyso*). Ihm war der ganze
succurs, mit Ausnahme des Mercierschen Regiments unter-
stellt. Sein weiffes Regiment marschierte aus Kassel am
. November ab. DBei HEschwege schlossen sich die Kom-
pagnien des griinen Regiments aus Gottingen und Miinden
unter Kapitin von Steinmeigk an und bei Eisenach die
Reiter Merciers. Auch die von den hess. Regimentern in
I'ranken und Thiringen desertierten Knechte und Reuter

') Kr.-A. 1632, ITI. Landgr. an Mercier, Kassel, den 27. 10., Spangen-
berg, den 6. 11. 1632. Ordre fiir Geyso, Kassel, den 30. 10. nebst ordre
lir Kapit. v. Steinmeigk vom griinen Regt.

°) Kr-A. 1632, 11I. Landgr. an Seekirch, Melsungen, den 3. 11.,
Spangenberg, den 4. 11. 1632,

) Kr.-A. 1632, 1II. Landgr., an Obristwachtmeister Ludwig Geyso,
Melsungen, den 3. 11. 1632. Am Schlufl heilit es: ,,dazu auch die
Reuter der Rittmeister Barleben u. Brede . ... womit wir ihm denn viel
(iliick und Heil auf die Reise und allen gliicklichen succell in Gnaden
wiinschen™.

%) Kr.-A. 1632, 1II. Joh. Geyso an den Landgr., Kassel, den 31. 10.
und Landgr. an Geyso, Melsungen, den 2. 11. 1632. Als der Landgraf
linde September ohne die Reiterregimenter zuriickkehrte, hatte J. Geyso
¢s iibernommen, Dragonerkomp. zu formieren. Den Leuten seines und
Ulfelns Regt., die sich freiwillig melden wiirden, waren Pferde, Walfen
und gut Quartier in Aussicht gestellt. Sie wollten aber lieber bei ihren
I'ihnlein und Kameraden bleiben. Geyso meinte zwar: F. Gn. wiirden
thn vor einen Ufschneider aestimiren, er wolle aber keinen Zwang an-
wenden, da dann keine guten Dienste zu erwarten seien. Der Landgraf
war der Ansicht, daB sich keiner vor trajoner gebrauchen lassen wolle,
s¢i den Knechten von den officierern eingeblasen und befahl, eine jede
von den starken Komp. solle 3 Mann abgeben, aber nur Landtkinder,
damit man ihrer miachtig sei, wenn sie sich nicht nach Gebiihr bezeigten.

Zeitschr, Bd, 53, T
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hatte GGeyso, nachdem sie exemplarisch bestraft waren, mit-
genommen, damit der Konig sehen moge, daBl der Landgraf
auf Zucht hielte!). Diese bunt zusammengesetzte Truppe,
tatsdchlich das lLetzte, was Hessen herzugeben hatte, er-
reichte die Erfurter Gegend verhiltnismdflig rasch am
9. November, aber doch zu spat. 5 Tage zuvor war die
Entscheidung gefallen, einer der groflen Wendepunkte in
der (Geschichte Mitteleuropas war eingetreten. Aus dem
Munde des Herzogs Wilhelm erfuhr Geyso, daB zwischen
WeiBenfels und Liitzen in einem Haupttreffen .. .. der Feind
mit grofer disordre aus dem Feld geschlagen sei, Munition
und Stiicke alles im Stich gelassen, der Rest sich bei und
in Leipzig gesetzet und die konigl. Armee sich mit der
sdchsischen, ,die einen Tag zu langsam kommen®, vereinigt
habe?). Mit beiden ginge Herzog Bernhard auf Leipzig,
und man hoffte, Gott werde weiter fortun geben. Sichtlich
schwer ist es fir Geyso gewesen, dieser guten Zeitung die
Ungliicksbotschaft vom Tode des Konigs hinzuzufiigen; er
wufite, wie sie dem Landgrafen ,zum hochsten und heftig zu
Gemiit gehen wiirde“. Nach vorsichtiger Vorbereitung be-
richtete er, dafd Ihre konigliche Majestit im Anfang stracks
im ersten Treffen durch einen Schufl und mit zwei Kugeln tot-
lich verwundet worden, dariiber dieselbige zwei Stunden
hernach verblichen. Von sonstigen particularia ist ihm bis
dahin nur bekannt, daB} auch Graf Pappenheim, der besondere
und mit Recht so gefiirchtete Gegner Hessens, gefallen war,
Der Herzog Wilhelm, den der Konig fiir alle Félle zu seinem
(zeneralleutnant bestimmt hatte, wiinschte, dafl Geyso noch
einige Zeit bei ihm bliebe ¥).

) Kr-A. 1682, 11I. Eigenhiindiger Zusatz des Landgrafen zu der
Instruktion fiir Geyso vom 30, 10. 1652

‘) Es waren nicht nur die siichsischen. sondern auch die liineburgi-
schen Truppen, die nicht auf dem Schlachtfeld erschienen. Beide standen
unter dem qﬂmuinsunmn Befehl des Herzogs Georg v. Liineburg bei
Torgau.,

%) Kr. A 1632, 1V. Joh. Geyso an den Landgr., Walzleben, der
10. Nov. 1632 (eigenhiindig mit Wappensiegel). Berichte des Grafen Eber=
stein und Giinderodes iiber die Schlacht von Liitzen waren nicht aufzu-
finden. Am 16. 11. schreibt der Landgraf an letzteren aus Friedewald,
er emptinde tiefe Trauer iiber den Tod ,des allertapfersten und berithms
testen Kriegshelden in der ganzen Llulhlvnlull schicke sich aber in
GGeduld in das, was von der viterlichen Hand des Herrn herriihrt®. Wad
geschehen sollte, wiirde Giinderode von dem zum Herzog Bernhard ab=
gefertigten Oberstleutn. Geise vernehmen,
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XVIII. Erneufe Sendung Geysos zu Herzog Bernhard und die
Vorgiinge in Hessen im Dezember 1632.

Der Landgraf, der diesen wichtigen Brief Geysos am
[3.11. zwischen Friedewald und Hersfeld erhielt, war mit dem
Wunsche des Herzogs Wilhelm nicht einverstanden; er
drangte, daBl Geyso und die Truppen zuriick kimen. Ersterer
sollte personlich nach Eisenach kommen und sich so ein-
richten, dafl er ihn in hochangelegenen Sachen auf etwa
8 Tage verschicken konne, sein Regiment sollte in die ihm
zur Kontribution angewiesenen QQuartiere Rotenburg, Esch-
wege, Witzenhausen marschieren!). Auch Mercier mit der
Reiterei wurde zuriick beordert; nur der Oberstwachtmeister
Ludwig (Geyso fuhrte die Ersatzmannschaften den hess. Re-
gimentern nach, die bei Liitzen gefochten hatten und jetzt
mit Herzog Bernhard nach Osten zogen. Auf diesen, so
rasch zu Ansehen und Ruhm gekommenen Prinzen war der
(Oberbefehl tibergegangen. In richtiger Selbsterkenntnis und
in Ubereinstimmung mit den Winschen der hohen Offiziere
und des Reichskanzlers hatte Herzog Wilhelm auf den
jingeren Bruder das Generalat tibertragen ®). Seine nédchste
Autgabe war es, den Feind zu verfolgen, Kursachsen, ins-
besondere die festen Plitze, die er dort inne hatte, zu be-
freien. Dafd er zu diesem Zweck die hess. Regimenter noch
weiter entfithrte, widersprach durchaus den Interessen ihres
l.andes, denn kaum hatte Graf Gronsfeld gehort, dafi Hessen
seit Anfang November fast ganz von Truppen entblofit war,
da liefd er auch schon wieder die seinigen iiber die Grenze
bis Geismar und Liebenau vorriicken und forderte die Amter
nordlich von Kassel auf, innerhalb 24 Stunden Abgesandte
zu ithm zu schicken und sich wegen der contribution und
ranzion mit ihm zu vergleichen, widrigenfalls sie das erfahren
wiirden, was andere schon erfahren hitten?®). Das zurtick-
kehrende Regiment Merciers nebst den Seekirchschen Reitern
wurde dem Feinde auf Korbach und Stadtberge entgegen-
geworfen. Das weifle Regiment, das in Abwesenheit Geysos
der Major Krug fihrte, und einige Kompagnien vom roten
Regiment Dalwigks folgten. Nach Kassel wurde Ausschufi

1) Kr.-A. 1632, 1V. Landgr. an Geyso, Hersfeld, den 13. 11. 1632

4) Droysen, ,B.v. W." I, S. 70. Ritter 1lI, 5. 554.

9) Kr-A. 1632, IV u. T 1 1623—1633. Landgr. an Geyso, Friedewald,
den 17. 11. und 20. 11.. Kassel, den 23. 11. 1632. ,,Decret” des Grafen
Gronsteld, Warburg, den 28. 11. (7. 12.) 1632.

&

'
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beordert?!), die Besatzung von Kassel (das Regiment Uffeln)
am 9. Dezember gegen die Diemel vorgesandt. Dem Oberst-
leutnant Joh. Geyso, der bald nach dem 17. November seine
Reise zum Herzog Bernhard angetreten haben mufi, wurde
von den Vorgédngen im noérdlichen und nordwestlichen Hessen
Mitteilung gemacht, auch eine Liste aller Regimenter und
Kompagnien, tiber die Gronsfeld verfiigte, ihm nachgesandt.
Nicht nur die schleunige Riickkehr seiner eigenen lruppen,
sondern auch die notige ,secours per diversionem® verlangte
der I.andgraf, damit er, Land und Leute wegen seiner bisher
dem allgemeinen evangelischen Wesen geleisteten Dienste
nicht ganz und gar ruiniert wiirden®). KEs ist bedauerlich,
dafd die Berichte Geysos aus Sachsen nicht mehr vorhanden
sind, Die lLage, die der Tod Gustav Adolfs hervorgerufen
hatte, war politisch und militdrisch fiir alle protestantischen
Reichsstinde auBerordentlich schwierig und verwickelt. Ge-
-rade zu der Zeit, da Geyso in Sachsen sich befand, fanden
dort zuerst in Altenburg, spdter in Dresden, Verhandlungen
von weittragender Bedeutung zwischen Ilerzog Bernhard,
dem Reichskanzler Oxenstierna und- dem Kurfiirsten von
Sachsen statt?®). Nach der FEroberung von Leipzig und
Chemnitz (21. 1.) traf Herzog Bernhard von Altenburg aus
die Anordnungen fur die Belagerung Zwickaus, das die
westbohmischen Pdsse beherrschend von grofier Bedeutung
war. Hier in Altenburg mull Geyso den Herzog Bernhard
angetroffen und, anscheinend nicht ohne Schwierigkeiten,
seinen Auftrag erfillt haben. Nach Rommel (5. 219) soll
der Landgraf dem Herzog durch Geyso einen Aufschub vom
1.—10. Dezember zugestanden haben. Nach Diemar, der
sich auf schwedische Quellen stiitzt, mufd der Riickmarsch
der Regimenter unter Fihrung des Grafen Eberstein und
des Obersten F. E. v. Dalwigk aus der Gegend von Zwickau

) Kr-A. 1632, IV u. T I 1623—1633. Landgr. an Major Krug, Oberst
0. R. v. Dalwigk, Oberstleutn. Scharrkopf, Kassel, den 80. 11. 1652. Ordre
an die Truppen in Kassel, den 9. 12. 1632.

%) Kr.-A. 1632, 1V u. T 1 1623—1633. Landgr. an Geyso, Friede-
wald, den 20. 11., Kassel, den 23. 11. 1632. Heeresteilen, die in feind-
liches Gebiet eindrangen, folgten regelmiliic Bauern und Biirger aus den
Grenzstrichen, um sich Ersatz fiir das thnen geraubte Vieh usw. zu holen.
Das war auch diesmal der Fall; der titige, tiichtige ,,Kleine Jakob™ griff
solche Bauern aus den Stiften auf, liell sie aber wieder frei, nachdem sie
oenaue Angaben iiber die Starke und Zusammensetzung der Gronsfeldschen
Armee gemacht hatten.

) Ritter III, S. 540 f. Droysen, ,B. v. W." I, S. 77—93. W. Struck,
,Johann Georg und Oxenstierna™. 8. 17—50. Stralsund 1899.
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bald nach dem 10. Dezember, also etwa 2 Wochen vor dem
l'all Zwickaus (26. 12.) erfolgt sein!). Um die Mitte des
Monats Januar 1633 waren diese Regimenter, die ein halbes
|ahr unerhérte Anstrengungen gehabt und anscheinend nicht
cinmal den einmonatlichen Ehrensold fiur Litzen erhalten
hatten, wieder in Hessen angelangt?). Die Sendung Geysos
um Herzog Bernhard hat jedenfalls dazu beigetragen, dalb
letzterer bei seiner Zusammenkunft mit dem Kurfirsten von
Sachsen in Dresden Mitte Dezember fiir eine bessere Unter-
stitzung des Landgrafen gegen Gronsfeld eintrat. Awuch
(Oxenstierna hat sich, wie aus den Anordnungen, die jetzt
getroffen wurden, hervorgeht, zu dieser Auffassung bekannt?).

Die (Gefahr, die dem lande Hessen Ende November
drohte, war jedoch diesmal nach kurzer Zeit beseitigt. Grons-
feld lieB von Hessen ab, wahrscheinlich weil er dem durch
das Vordringen Baudissins gedngstigten Erzbischot von Koln
cin Hilfskorps nach dem Rhein schicken mufite?). Am
10. Dezember wies der Landgraf den Oberstleutnant v. Calen-
berg und den (Generalkommissar v. d. Malsburg an, dem zur
Verteidigung Kassels herangezogenen ,Landvolk® folgendes
bekannt zu machen: Nachdem sie allerseits in solcher Anzahl
auf das an sie ergangene Aufgebot sich eingestellt, . ... habe
dies soviel beim Feinde gewirket, dall er das LLand qmttieret
und wieder in sein Quartier gegangen sei. Der Landgraf
wolle den Feind nicht verfolgen, weil der Ausschull mit ge-
horigem Gewehr und Ristung nicht versehen sei und weil
er auch den notigen Proviant fiir eine solche Anzahl Volks
nicht bei der Hand habe.... Gleichwohl bedanke sich der
|.andgraf wegen solcher ihrer in ziemlicher Anzahl vor-
vangenen gehorsamlichen Erscheinung gehoérig und gnédig

. ithre affection und Treue zu ihm und dem Vaterland
erkenne er an, wolle sie vor diesmal gnddig entlassen . ...
und sich von ihnen versehen, dald sie sich auf ferner Er-
lordern der (Gebiithr nach und zwar etwas besser denn jetzt
mit Gewehr und Ristung versehen, wieder einstellen wir-

') Diemar fithrt nach schwedischen QQuellen noch die blauen Regi-
menter Uslars an. Wenn sich Reste von ihnen bis dahin noch selbst-
stindig erhalten haben sollten, so werden sie nach der Riickkehr in
;HH}lE]'E Regimenter untergesteckt sein. Sie kommen in den Akten nicht
menr vor.

) Kr.-A. 1683, 1II. Landgraf an General Baudissin, Frankenberg,
12. 1. 1638. Droysen I, 5. 84.

¥) Das niahere ist im Teil II unter I. ausgefiihrt.

*) F. Kiich, ,,Die Politik des Ptalzgraten Woligang Wilhelm 1632
his 1686, Diisseldorf 1897. §. 18.
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denl)* Das getreue Abbild der moritzianischen
JSRegimenter von der Diemel, Lahn, Fulda usw.
tritt uns hier entgegen. Der grofie Unterschied ist nur
der, dal das Landvolk (der Ausschufi) jetzt einen Halt an
festgefiigten Truppenteilen fand, und dafl Landgraf Wilhelm
gar nicht daran dachte, seine Miliz anders als zur Verteidi-
gung seiner Landesfestungen zu verwenden. DBei dieser Ge-
legenheit tritt auch deutlich hervor, dall ebenso wie die I.ehns-
pflicht vom Adel, so auch die uralte Landfolgepflicht
noch als voll zu Recht bestehend in Hessen
empfunden wurde, und daB sieneben dem Sdldner-
tum fiir die hess. Armee des 30jihrigen Kriegs
von Bedeutung war: Der Landgraf wies den Oberst
Joh. v. Uffeln an, aus den Kompagnien des Schmilmischen
Ausschusses soviel Leute auszuwdhlen und zu dem I‘dhnlein
soleniter und nach Kriegsgebrauch schworen zu lassen, wie
er zu volliger Richtung und Komplettierung seines neuen
Regiments notig habe.

XIX. Riickblick und Aushlick.

Das Eingreifen Gustav Adolfs in die deutschen Wirren
und Kiampfe hat die Geschichte des deutschen Volkes stark
und nachhaltig beeinflufit. Die Politik und Kriegfihrung
Landgr. Wilhelms V., der klarer, kriftiger und konsequenter
als irgend ein anderer deutscher Fiirst fiir die schwedische
Fihrung eintrat, erhidlt dadurch eine Bedeutung, die zu
einigen Betrachtungen auffordert: Die Politik der Zurtck-
haltung und Sammlung der Krifte, die wihrend der Regie-
rung des Landgrafen Moritz unzweifelhatt das Richtige ge-
wesen wire, die Landgr. Wilhelm so gern im Jahre 1627/28
eingeschlagen héitte, war nicht mehr moglich, als Kaiser
Ferdinand II. die im niedersachsisch-dédnischen Kriege er-
rungene Machtstellung riicksichtslos und unklug ausnitzte.
In der von ihm heraufbeschworenen groBen Auseinander-
setzung gab es seit dem Kingreifen Grustav Adolfs fir Hessen
keine Neutralitit mehr. Als Durchgangsland zwischen Nord
und Siid, Ost und West, bei dem besonderen Haf, den die
katholische Partei gegen das LLand der Landgr. Philipp und
Moritz hegte, ware es als einer der Hauptschauplitze der
beginnenden Kédmpfe von der katholischen und protestan-
tischen Soldateska abwechselnd zu Boden getreten worden.

) Kr-A. 1682, IV. Landgr., Kassel, den 10. 12. 1632.
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Die Erfahrungen, die die Untertanen sog. neutraler Fiirsten,
wie des lLandgrafen (Georg von Darmstadt, des Pfalzgrafen
von Neuburg in Berg und Cleve, die die Lander des schwan-
kenden Kurfiirsten von Brandenburg und des abtriinnigen
Kurfarsten von Sachsen nach seinem Ubergang zur kaiser-
lichen Partei (1635) machten, beweisen dies. Die Politik
des Landgr. Wilhelm hat daher auch — in vollstem Gegen-
satz zu der seines Vaters — volle Billigung und Unter-
stiitzung im eigenen lLande gefunden. Sie hat das Land
nach Moglichkeit geschiitzt, das religivse Bekenntnis, das
dem Landgrafen und der Masse seiner Untertanen Herzens-
sache war, und den Bestand der Dynastie und des Landes
als solches verteidigt und gerettet. Hieraus ergibt sich die
innere Berechtigung fir seinen Anschlufl an Schweden.
Schwierig, wenn nicht unmoglich ist es dagegen, einen
Standpunkt, gewissermafBen itiber den Parteien, zu gewinnen,
von dem man rickschauend zu den Vorgidngen dieser Zeiten
Stellung nehmen kann. Konfessionelle Uberzeugungen diir-
fen uns nicht beeinflussen, das bedarf wohl keiner Begriin-
dung. Geht man von den Forderungen eines nationalen
Staatswesens aus, fiir dessen Entstehung die Zeit schon seit
einem Jahrhundert gekommen war, so ist zunédchst zu be-
riicksichtigen, dal man von der im 30jdhr. Kriege lebenden
(zeneration eine national-deutsche Auffassung nicht voraus-
setzen darf. Was an deutschem Nationalgefithl noch am
Anfang des 16. Jahrhunderts vorhanden war, war durch die
(regenreformation, im wesentlichen ein Werk des Jesuiten-
ordens, und das erste Jahrzehnt des groBen Krieges ver-
loren gegangen. Dynastische und religidse, nicht
nationale Gesichtspunkte bestimmten damals
den LLauf der Geschichtel). Aber dafl solch klein-
licher, kurzsichtiger Partikularismus, wie ihn
die meisten deutschen Filirsten bewiesen, nicht
entschuldbar ist, daBB schon mehr Verstindnis
und Hingabe fir die groBere Sache verlangt
werden konnte, das zeigt gerade das Beispiel
Wilhelms V. Andererseits ist es vollig verkehrt, wenn
um die Mitte des 19. Jahrhunderts unter dem EinfluB der
damals herrschenden groBdeutschen lIdeen Geschichtsschrei-
ber, wie Barthold?), in den Kaisern des 16. und 17. Jahr-

1) Kretzschmar, S. 197 f. K. Lamprecht, ..Deutsche Geschichte™,
Bd. I, S. 22 f. Berlin 1894.

*) F. W. Barthold, .(Geschichte des grolilen deutschen Krieges",
Stuttgart 1842. Er kennzeichnet die Persionlichkeiten ohne jede Kenntnis
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hunderts die Vertreter des deutschen Einheitsgedankens er-
blickten, Fiirsten wie Landgraf Wilhelm zu einer Art Lan-
desverridter und Personlichkeiten wie den Kurfiirsten Joh.
(Georg und den hochst zweifelhaften General Melander-Holz-
appel zu echten deutschen Patrioten machten, nur weil sie
von der protestantischen zur kaiserlichen Partei iibergingen.
Die habsburgischen Kaiser des Reformationszeitalters waren
nichts weniger als Reprdsentanten des Deutschtums, als
Vorkampfer eines nationalen Einheitsstaates. Der Zukunft
eines solchen haben niemand mehr geschadet als der tat-
kraftige Kaiser Karl V. (1519—1556) und der bigott-fana-
tische Ferdinand II. (1619—1637) mit ihren Kampfen fiir
eine spanisch-habsburgische Weltmacht. Aus den DBestre-
bungen der Kaiser des Reformationszeitalters und ihrer
Stiitzen, der geistlichen Flursten, die neben und iiber dem
Kaiser noch einen Herrn, den Papst in Rom, hatten, konnte
kein nationaler Einheitsstaat hervorgehen!). Ebensowenig
aber auch aus den Betdtigungen der protestantischen Fir-
sten, die fiir Religionsfreiheit und Libertdt, d. h. grofere
Unabhéngigkeit des Landesfiirstentums, kdmpften. So wie
die Mehrzahl derselben, insbesondere die damaligen evange-
lischen Kurfiirsten, einmal beschaffen waren, haben ihre Be-
strebungen nur das Grundiibel deutschen Wesens, die Nei-
gung zur Zersplitterung, zu Zank und Streit untereinander
zum Nachteil der Gesamtheit und damit jedes einzelnen ver-
starkt. Bei dieser fiir die Zukunft des Reiches so hoffnungs-
losen Lage fragt es sich nun, ob aus den Plinen Gustav
Adolfs, tiber die wir jetzt hinreichende Klarheit haben ?), ein
Staatswesen hervorgehen konnte, das, wenn auch nicht fur
alle, so doch fiir die Mehrzahl der Deutschen eine bessere
Zukunft versprach, als sie tatsédchlich geworden ist. Treitschke
in dem schon erwidhnten Aufsatz, einer Festrede, in der er
am 300jdhr. Geburtstage Gustav Adolfs den genialen Staats-
mann und Heerfithrer meisterhaft und packend zeichnet, hat
diese Frage verneint, und Kretzschmar teilt diese Auffas-

thres Wesens, so wie er es fiir seine Tendenz braucht. Landgraf Wilhelm
1st fiir thn ,,der rauhe Gebieter eines rauhen unzugiinglichen Landes. nicht
angstlich bedacht, seiner Untertanen Blut zn schonen, im Solde Frank-
reichs und auch der Niederliinder”. Dagegen hatte ..Hessen an Holzapfel
einen tiichtigen Feldherrn, solange seine Sache als eine deutsche gelten
konnte und nicht hohere PHicht ihn abmahnte”. (Bd. I, S. 65.)

1) H. von Treitschke, . Gustav Adolf und die deutsche Freiheit™.
Histor.-polit. Aufsitze. Bd. IV, 8. 452 f. Leipzig 1897.

*) Durch die Forschungen Kretzschmars, wie R. Koser, S. 484 und
M. Ritter in den Gottingischen Gelehrten-Anzeigen 1905, Nr. 5, anerkennen.
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sung'). Aber jede Stellungnahme zu groBen geschichtlichen
Vorgédngen und Problemen wird beeinfluft vom Geist der
Zeit. Wenn Treitschke 24 Jahre nach Wiederaufrichtung
des deutschen Kaiserreichs sagte: ,ein gnddiges (eschick
rief den Retter des Protestantismus hinweg gerade in dem
Augenblick, da er der Feind unseres nationalen Staatswesens
werden mullte, so wird dem Geiste des groflen Historikers
und tapferen, Gberzeugungsstarken Politikers ein Reich vor-
geschwebt haben, wie es damals wirklich erstanden war und
die deutsche Zukunft fiir Jahrhunderte gesichert und grof3
erscheinen lief. Heute aber, da das traurige Jahr 1919, in
dem ich dies schreibe, uns lehrt, dafi das aus der preufi-
schen Monarchie herausgewachsene deutsche Kaisertum nur
cine Episode war, dall sein Untergang hauptsidchlich durch
eine zu weit gehende Bundesgenossenschaft mit dem Staat
der Habsburger herbeigefithrt wurde, dafi die deutsche Exi-
stenz aufler durch den alten Erbfeind noch durch ein neu-
entstandenes Polenreich und durch die {iber die Ostsee aus-
gedehnte Seegewalt Englands in [rage gestellt ist, sollte
da nicht mancher zu einer anderen Ansicht kommen, als sie
Treitschke im Jahre 1894 ausgesprochen hat? Spricht nicht
auch eine ganze Reihe volkspsychologischer und wirtschafts-
politischer Momente dafiir, da} ein rein germanisches Staats-
wesen, das an der Ostsee und durch die Ostsee seinen Schwer-
punkt hatte, unter Fihrung eines in Personalunion verbun-
denen Schweden-Brandenburgs, wie es in dem Geiste Gustav
Adolfs und Landgr. Wilhelms? vorschwebte, innerlich
gesunder, widerstands- und entwicklungsfahiger
werden konnte als das traurige (Gebilde, das aus dem west-
falischen Irieden hervorging? Der Ausgangspunkt und die
Grundlagen fur derartige Betrachtungen sind jedenfalls heute
ganz andere wie vor 2D Jahren. Das bestitigt nur die Rich-
tigkeit Rankescher Ansichten vom Wesen der (zeschichts-
wissenschaft und zeigt uns die (Grenzen, die menschlicher
Erkenntnis gezogen sind®). Durchdrungen von dieser Auf-
fassung glaube ich jedoch aus den Tatsachen einige Folge-

') Kretzschmar, S. 168-198.

*) Landgraf Wilhelm hielt an der Ansicht, dall der Kurprinz von
Brandenburg, der nachmalige groBe Kurfiirst, der Beherrscher dieses
Staatswesens, und seine Residenz zunichst Stettin, spéter eine im Herzen
Deutschlands liegende Stadt werden miisse, auch noch nach dem Tode
des Konigs, fest. Niheres im 1l. Teil dieser Arbeit.

) Auch Ritter hiitet sich in seiner Besprechung des Kretzschmarschen
Buches zu dieser Frage Stellung zu nehmen.
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rungen ziehen zu diirfen, die es dem einzelnen ermdoglichen,
sich — je nach seiner Weltanschauung — ein Urteil iber
die hessische Politik zu bilden: Der Protestantismus in
Deutschland war ohne Anlehnung an eine auswértige Macht
im Jahre 1630 verloren. FIrankreich und Schweden kamen
als Feinde des habsburgisch-spanischen Imperialismus ihm
zu Hiilfe. TFranzosische und schwedische Hiilfeleistung un-
terschieden sich nach ihrer Art und ihren Folgen jedoch
erheblich. Dem Konige Gustav Adolf und spater auch dem
Kanzler Oxenstierna kam es — schon im schwedischen
Staatsinteresse — auf eine rasche Kriegsentscheidung und
auf eine dauernde Gesundung der deutschen Verhéltnisse
an. Sie kannten die Deutschen genau'), sie wufiten, was
ihnen am meisten Not tat: eine starke politische Fiihrung,
religiose Duldsamkeit und eine reinliche Scheidung von dem
undeutschen Staatswesen der Habsburger. Sollte Gustav
Adolfs Werk nach Besiegung der Feinde Bestand haben,
so mufite Schweden mit einem Fufl auf deutschem Boden
bleiben. Schrittweise entwickelten sich des Konigs Ideen,
Plane und Ziele, und sicherlich wiirden er und sein grofler
Kanzler einem Staatswesen, das aus ihnen geboren wire,
die bestmoglichste (Grundlage gegeben haben. Das beweist
die Verfassung, die Oxenstierna im (Geiste und als Vermacht-
nis Gustav Adolfs im Juli 1634 dem Konigreich Schweden
gab, ein Meisterstiick in ihrer weisen Verteilung der (ze-
walten zwischen Konigtum und Stdnden, Selbstverwaltung
und Beamtentum und ihrer Hochschitzung des Bauern-
standes?). Die Begeisterung fir den frohgemuten, glaubens-
starken und lebensklugen Helden in ganz Deutschland, auch

1) Gustav Adolf rief angewidert von dem kleinlichen Gezink deutscher
Perstinlichkeiten einmal aus: ,Iech will lieber in meiner Heimat die Siue
hiiten, als mit Deutschen zu tuen haben™. Treitschke folgert aus dieser
AuBerung, daB Gustav Adolf dem deutschen Wesen mnerllch fremd gegen-
iiber stand. Auch von Oxenstierna sind #hnliche AuBerungen des Un-
willens (in seinen Berichten an die schwedischen Reichsrite), z. B. iiber
die unklaren. unentschlossenen, unwahren, hinterhaltigcen kursiichsischen
Staatsminner bekannt. Je mehr man die Erbarmlichkeit verschiedener
deutscher Fiirsten und Staatsminner dieser Zeit erkennt, um so begreif-
licher werden derartige GefithlsiuBBerungen temperamentvoller, grofler und
innerlich wahrer Miinner. Zahlreich sind die Beweise, daBl Gustav Adolf
im einfachsten Menschen, Deutschen wie Schweden, die Persinlichkeit
achtete und durch sein mildfreundliches Wesen, seine Menschenkenntnis
und Menschenfreundlichkeit die Herzen ebenso stark gewann, wie durch
seine Herrschergriffe und Tapferkeit. (S. oben S. 36 Anm. 5.)

) F. E. Geijer, .,Geschichte von Schweden”, Hambure 1836. Bd. III,
S. 264, 261 f.
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in katholischen Gebieten, in Oberbayern, Osterreich und am
Rhein war stark und echt, kein kiinstlicher Rausch. Sie
oing aus der Sehnsucht nach einem starken, ehrlichen Mann
hervor, der half, aus der Zerfahrenheit deutscher Zustinde
herauszukommen. Mit diesen Kriften, die sich besonders
in den Reichsstidten, beim Reichsadel, bei den Grafen in
der Wetterau und auf dem Westerwald, in Franken und
Schwaben und ausnahmsweise auch bei einigen Flirsten,
wie Landgr. Wilhelm, Herzog Bernhard und anscheinend
auch bei dem Herzog von Wirttemberg und Markgrafen
von Baden regten, hat Gustav Adolf gerechnet. Eine Fremd-
herrschaft konnte sich aus einer zeitweiligen schwedischen
Vormachtstellung nicht entwickeln. Das wollte Gustav Adolf
nicht und dazu war das stammverwandte kaum eine Million
zahlende DBauernvolk der Schweden garnicht befahigt?).
Die Uberzeugung des Landgr. Wilhelm, dafl die
Zukunift seines l.andes, der evangelischen Partei
und Deutschlands tiberhaupt bei Gustav Adolf
in guten Handen lag, war eine sachlich begrin-
dete und erhebt ihn hoch iber Fiarsten von der
Art eines Kurfiirsten Joh. Georg von Sachsen,
eines Georg Wilhelm von Brandenburg, eines
Herzogs Friedrich Ulrich von Braunschweig und
(Georg von Lineburg.

Ganz andere Wege und Ziele als Gustav Adolf verfolgte
die von Richelieu und Pater Joseph geleitete Politik Frank-
reichs. Sie ging nicht offen und ehrlich mit Schweden und
den deutschen Stinden zusammen; sie bekdmpfte den habs-
burgisch-spanischen Imperialismus, lediglich um den fran-
zosischen Imperialismus auf seinen Trimmern aufzurichten.
Frankreich wollte keine rasche und endgiiltige Kriegsent-
scheidung, ihm war es erwunscht, dal sich beide deutsche
Parteien erst mal griindlich verbluteten, dafl der Gegensatz
zwischen Protestanten und Katholiken und insbesondere der
Bestand der geistlichen Furstentiimer in Deutschland er-
halten wirde, dal es in den Besitz der Rheinlinie kdme
und dauernd Herr im deutschen Hause wiirde — politische
Tendenzen, die dem franzosischen (Geiste zu allen Zeiten

Y Geijer, Bd. III, S. 69 f., 67 f.. 247 f., 267 f. Die Erfahrungen der
letzten 5 Jahre, insbesondere das Verhalten ansehnlicher Volksteile
Schwedens nach unserem Zusammenbruch, diirften gezeigt haben, dal
auch heute noch kein germanischer Stamm dem deutschen Wesen inner-
lich niher steht, als der schwedische.
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eigentiimlich gewesen sind und schirfer wie je in der Gegen-
wart sich offenbaren. -

Das diplomatische Spiel Richelieus war zwar nicht so
leicht zu durchschauen, er unterstiitzte die FFeinde des Kaisers
nur mit Geld, blieb klug im Hintergrunde, wartete ab und
lag. auf der Lauer, wihrend die Schweden auf deutschem
Boden kdmpften. Aber iber die Frage, von welcher Seite
die grofleren Gefahren fir die deutsche Zukunft drohten, ob
von Frankreich oder von Schweden, dariiber konnte von
Anfang an kein Zweifel sein. Landgraf Wilhelm hat oft
genug seine warnende Stimme erhoben und erst im No-.
vember 1634 nach der von Kursachsen durch den Pirnaer
Praliminarfrieden hervorgerufenen volligen Zersetzung der
protestantischen Partei seine Haltung Frankreich gegeniiber
gedndert 1).

Es konnte sich also zu Gustav Adolfs Zeiten fiir die
Evangelischen nur um die Frage handeln, ob es moglich
war, unter Aufrechterhaltung der alten Reichsverfassung und
des habsburgisch-spanischen Ubergewichts zu ertriglichen
Zustinden zu kommen oder ob eine enge Verbindung mit
Schweden zu ihrer Rettung notwendig war. Dal die Evan-
gelischen, aus partikularistischen Griinden, sich iiber diese
Frage nicht klar werden konnten, hat zu dem Durcheinander
endloser Kampfe gefiihrt, bei denen jeder grofiere einheit-
liche Gesichtspunkt fehlt. Die Hauptschuld, dab es so ge-
kommen ist, triagt Kursachsen. Von seiner Stellungnahme
hing, wie wir schon von der Rotenburger Konferenz wissen,
das Verhalten aller iibrigen evangelischen Reichsstinde ab.
Es war gewifl fir den albertinischen Staat nicht leicht,
zwischen dem Kaiser und dem Schwedenkonig die Wahl zu
treffen. Aber sie mufdte erfolgen, da Sachsen nicht fahig
war, sich selbstindig durchzusetzen. Die Politik des Aus-
weichens, die es verfolgte, ist weniger der Ausdruck sach-
licher Erwédgungen, als der Personlichkeit des Kurfiirsten
und seiner Rite, die zum Teil durch spanisches (Geld be-
stochen waren®). Mibtrauisch, eifersiichtig, ohne politischen
Weitblick und Tatkraft, dem Trunke und der Jagd iiber-
mibig ergeben, hat Joh. Georg sich innerlich gegen die
Fihrernatur und die sittliche Hoheit GGustav Adolfs aufge-
lehnt und von den Ereignissen charakterlos treiben lassen ®),

") Niitheres in Teil Il meiner Arbeit.

*) Romme] VIII, 8. 288. Auch Struck erwihnt die Bestechung.

°) G. Irmer, ,Hans Georg von Arnim"”. Leipzig 1894. S. 208, 212,
215, 234, 266 u. a. K. S. Helbig, ..Der Prager Friede”. Histor. Taschen-
buch. Leipzig 1858. 8. 575 f.
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Zu der Erkenntnis, dafl nur durch entscheidende militiarische
Erfolge die Forderungen der Evangelischen und damit am
sichersten auch seine eigenen auf lLanderwerb gerichteten
Absichten durchgesetzt, militdarische Erfolge aber nur in ehr-
licher Bundesgenossenschaft mit Schweden erkdmpft werden
konnten, hat er sich nicht durchzuringen vermocht. Er wollte
sich immer eine Hintertlir offen halten, durch die er zu ge-
gebener Zeit zur Gunst des Kaisers gelangen konnte. Der
Feldmarschall und spitere Generalleutnant v. Arnim vertrat
wenigstens Kkonsequent eine Idee und hat sich bei seinen
Bemiihungen, einen Ausgleich zwischen den beiden grofien
Parteien im Reich zu finden, von dem durch Ehre und Ge-
wissen vorgezeichneten Wege nicht entfernt'!). Das kann
man von dem Kurfirsten und seinen anderen Riten nicht
sagen. Man mag die Politik Sachsens als eine Politik der
freien Hand oder noch euphemistischer als konservativ, in
gewissem Sinne sogar als reichsfreundlich bezeichnen, oder
wie man sonst es beliebt, iber ihre Fehler und un-
glicklichen Folgen kann schwerlich ein Zweifel
bestehen. Sie hat die Kriegspartei am kaiserlichen Hofe
und in Koln (Jesuiten und Spanier) nie richtig eingeschitzt ?);
sie hat dieser nur das willkommene Mittel gewdhrt, ihre
(Gegner zu trennen und zu schwiachen. Ein wirklicher Friede,
ein sog. Universalfriede konnte, dhnlich wie im Weltkriege
1914/18, nur durch den endgiltigen Sieg der einen Partei
oder durch die vollige Erschopfung beider erreicht werden.
Bevor die letztere eintrat, fehlten trotz aller Friedenssehnsucht
die Grundlagen, gewissermaflen schon technisch die Garantie
auf militdarischem und politischem Gebiet fiir den Verlauf
von Unterhandlungen und fiir die Durchfiithrung getroffener
Abkommen, 1916/18 wie 1632/34. Dem Militrauen war Tiir
und Tor geoffnet. HEs sind wohl auch im wesentlichen diese
natiirlichen Schwierigkeiten, an denen Wallenstein und Arnim
gescheitert sind, an denen auch spéter eine sog. ,dritte Partei”
scheitern mubite, die — soweit solche Bestrebungen iiber-
haupt ehrliche waren — den protestantischen Fiirsten
ohne Aufopferung ihrer Selbstindigkeit und ohne Uberlassung
deutscher Gebiete an Schweden zu einem fiir sie glinstigen
Frieden verhelfen und dabei die alte Reichsverfassung mog-
lichst aufrecht erhalten wollten ?).

') G. Irmer, S. 804—824.

‘) G. Irmer, S. 228, 244, Ritter 1II, S. 561, 589.

%) Niahere Ausfithrungen in Teil II und III. Tier weise ich
nur auf die Denkschrift Giinderodes (s. unten S. 110) und auf einen
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Aus den Charakterschwichen Joh. Georgs und seiner
Rite ging eine Politik des Schwankens, der Halbheiten und
Hinterhaltigkeiten hervor, die von kaiserlicher und von fran-
zosischer Smte glemhmaﬁlg geschickt ausgenutzt wurde. Sie
ist es, die mit ihrer starken Rickwirkung auf
andere evangelische Reichsstinde, insbesondere
auf den Herzog Georg von Lineburg und den Kurfiirsten
Georg Wilhelm, der Politik Richelieus, wenn auch
ungewollt, die Wege bereitet hat. Je mehr sie den
schwedischen Einflufl in Deutschland untergrub, um so mehr
trieb sie die protestantischen Reichsstinde in die Arme
Frankreichs?'). Sie hat das Kriegselend fur beide Parteien
verlangert, den unseligen deutschen Geist kurzsichtigen
Parteiwesens gendhrt und gestarkt und Frankreichs Macht-
stellung fir lange Zeit befestigt?).

Im vollsten Gegensatz zum Kurfiirsten Joh. Georg hat
sich Landgraf Wilhelm, nachdem er sich einmal mit Gustav
Adolf verbiindet hatte, riicksichtslos fiir das ,allgemeine
Wesen“, das Gesamtinteresse der Evangelischen, eingesetzt.
lapfer klar und lauter, wie er personlich war, so war auch
seine Politik. Diese Auﬂ'assung und dieses Urteil iiber die
hess. Politik bestiatigt ein Manuskript mit der Uberschrift:
»Wie es um den hess. Krieg und Frieden bewidnde®?®). Ohne

e

Brief hin, den Herzog Bernhard, d. d. Rheinfelden, den 1. Juni 1639 an
seinen und des Landgrafen politischen Agenten, Joachim de Wiquefort
in Amsterdam schrieb (wortlich mitgeteilt in der Zeitschr., Bd. 111, 1843).
Trotzdem im Jahre 16389 die Aussichten fiir einen sogen. Verstindigungs-
frieden viel giinstiger waren, als in den Jahren 111112‘05 (Tod des Kaisers
Ferdinand II. 1687 und zunehmende hunganmdu_,l\t it) ist Herzog Bernhad
der Ansicht, dali die damals hauptsichlich von dem hessischen General-
leatnant Melander — aus eigenniitzigen Motiven — betriebene Griindung
einer sogen. dritten Partei fiir . Deuntschland” nur schiidlich sein
wiirde. Er begriindet dies eingehend und nach meiner Ansicht iiber-
zeugend. Er sagt unter anderen, dall die dritte Parteli nur ..den Oster-
reichischen den Krieg von Halse zoge™, ihnen Luft machte, den Krieg
irger anzufangen, als zuvor ,als dann von allen Verstin digen
jederzeit gehalten wnrdPn daB man von Ostreich niemals
keinen Frieden erhalten wurde ¢s wire denn dazu ge-
notigt und gezwungen: wie dann aller Ausgang gepflogener
Traktaten uufgewwﬂ‘n

Y Ritter 111, S. 558, 584 f. und die Denkschrift Giinderodes.

*) Die Fn]gml der siichsischen Politik, inshesondere hinsichtlich der
fiir Hessen so bedeutungsvollen Kriegfiihrung des Herzogs Georg von
Liineburg, treten im zweiten Teil meiner Arbeit so scharf hervor, dal
ich hier von niherer Beweisfithrung und Bezeichnung weiterer Biicher,
die ich benutzte, absehen kann.

) In das Fascikel ., Kr.-A. 1640 I" verschlagen, ist die Denkschrift
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Datum und ohne Unterschrift macht der Inhalt der Denk
schrift es zweifellos, daB} sie im Winter 1639/40 verfalit und
ihr Verfasser Ginderode ist. Sie ist umso wertvoller, als sie
unverkennbar keine besondere Absicht verfolgt. Es heilit
am Kingang: Vorginge werden beurteilt, wie sie in die lr-
scheinung treten. Ihre Ursachen und Entwicklungen kennen
die Fernerstehenden nicht. Auch wird soviel entstellt und
verfidlscht. Verfasser, der alle Phasen handelnd als Vertrauter
Landgraf Wilhelms und der lLandgrihin Amalie Elisabeth
miterlebte, will wahrheitsgemif} seine Kenntnisse des Ver-
laufs niederschreiben. Beziiglich des Bundnisses mit Gustav
Adolf sagt er: Es ist nicht zu tadeln, denn erstens handelte
es sich um die Existenz Hessens, zweitens hatten sich der
Kaiser und die Liga schon vorher mit Spanien zu offen-
sivem Vorgehen gegen die Evangelischen verbiindet. ...
.... dafl Hessen recht gehandelt hat, geht daraus hervor,
dafl ,der vielgitige Gott diese ergriffenen gerechten Waffen
mildvéterlich secundiret. ... ,Die Partei (des Konigs und
des lLandgrafen) hat aufrichtig und aperto Marti gehandelt.
Was List, was Betrug und tausend Kiinste man hingegen
anderen teils angewendet, ist nicht genugsam zu beschreiben.
Man hatte, da man mit Gewalt nicht durchzudringen sich
getrauet, weder Mithe noch Kosten gesparet, das divide
meisterlich zu suchen, damit das impera darauf folgen sollte.
Und ob ihnen gleich das erste nach des glorwiirdigsten
Konigs Kriegstode.... mit Kursachsen wie nachher auch
mit Braunschweig ziemlich gelungen®, so sind die Folgen
nicht die vorausgesetzten gewesen. Dall Kursachsen und
Braunschweig ihre Haltung nicht verantworten koénnen, be-
weisen die IFolgen, die Gott iiber sie und.ihre Lander ver-
hingt hat. ...

Dafi Landgraf Wilhelm und spiter seine Witwe daneben
bedacht waren, fiir das verloren gegangene Oberhessen sich
durch anliegende geistliche Territorien, wie Fulda, Paderborn,
Corvey, und mainzische Enklaven, wie Iritzlar und Amone-
burg, zu entschddigen, das war damals ebenso natirlich, als
es unmoglich war, sich frei von den Verhiltnissen zu machen,
die den Geist des Heerwesens und der Kriegfilhrung be-
dingten. Nur durch Okkupation feindlicher Landstriche und
Anwendung des Kontributionssystems konnten die Mittel
zur Kriegfiihrung gewonnen werden').

bisher unbeachtet geblieben. Bei spiiteren Hinweisen werde ich sie kurz
als .Denkschrift Giinderodes™ bezeichnen.
) M. Ritter, ,.Das Kontributions-System Wallensteins® (Hist. Ztschr. 90).
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Uber die Personlichkeit des I.andgrafen Wilhelm sei an
dieser Stelle nur auf den merkwiirdigen Gegensatz hinge-
wiesen, in dem sein Wesen zu dem des Vaters steht. In dem
LLeben des landgrafen Moritz spielte die Bibel und seine
theologische (Gelehrsamkeit eine grofie Rolle, aber den Willen
des Gottes, der sich in Jesus Christus offenbart hat, hat er
anscheinend nie erkannt; er war im hochsten Malle egoistisch
und eitel, unduldsam und ungerecht, von Furcht und Zorn
geplagt, fehlten ihm innerer Frieden, Kraft und Frohlichkeit,
Landgraf Wilhelm dagegen war ein wahrhaft frommer,
tapferer Mann. Der Glaube war das Geheimnis seiner Kraft.
Sein 30 jahriges leben ist so schwer und aufreibend gewesen,
wie es selten einem Sterblichen beschieden ist. Schon seinen
Junglingsjahren brachte die ungliickliche Veranlagung des
Vaters viel Leid, schwere Aufgaben und starke seelische
Konflikte. Mihen, Sorgen, Enttduschungen und schwere
Schicksalsschliage fillen die 10 Jahre seiner Regierung aus.
Sein Gottvertrauen hat ihn immer aufrecht erhalten. Aus
ithm sind die Eigenschaften erwachsen, die dem Vater so
vollig fehlten: Selbstzucht und Selbstiiberwindung, ein hoher
Sinn fir Recht und Billigkeit auch seinen (Gegnern gegen-
tiber, kithne Entschlossenheit, Gelassenheit im Ungliick, Be-
harrlichkeit in der Durchfithrung des einmal als richtig Er-
kannten, Treue und Bescheidenheit?).

Bei einem Riickblick auf die militirischen Ereignisse
erkennt man, daB Gustav Adolf mit zwei Hauptzentren
der feindlichen Kraft zu rechnen hatte. Im Sidosten
Osterreich und die Kkaiserlichen Erblande (Bohmen und

') Als besonders charakteristisch fiir Landgr. Wilhelm weise ich hin
auf den Brief an seinen Vater vom Januar 1627 (Rommel VII, S. 671),
sein Memoriale fiir Herzog Bernhard vom 13. 7. 1631 (Struck, Anh. Nr. 17)
und auf alle seine Schreiben an die ,.Deputirten” ans den Jahren 1627
bis 16530. In den letzteren offenbaren sich die liebenswerten, rein mensch-
nchen Kigenschaften des Landgr. als sorgsamer Hausvater, der sein und
seiner Gattin Rechte und Pflichten ordnungsmiillig auseinanderhilt, der
ein warmes Herz fiir seine Diener und sein Hausgesinde hat, der die
Musik und die hess. Wiilder so innig liebt und fiir sich selbst so anspruchs-
los und bescheiden ist. Von besonderem Reiz sind des Landgr. Schreiben
an Georg Schimmelpfeng, der zwischen 1626 u. 29 als sein ,,Ober-
Kammerdiener” bezeichnet wird, seine Kasse zu fithren hatte und von
1653 als eine Art Kriegszahlmeister erscheint. Briefe an ihn, den er
immer . Lieber Gorge” anredet, finden sich in den Kr.-A. 1683 und
1634 u. a. O. Das Memoriale vom 18. 7. 1631 zeigt, welche Kraft und
Bestiindigkeit 1hm in kritischster Lage sein Gottvertrauen gewiihrt. Die
spezifisch militirischen Eigenschaften des Landgr. werden noch deatlicher
in meiner Darstellung der Ereignisse von 1638—1637 hervortreten.
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Schlesien), denen sich Bayern unmittelbar anfiigte, und im
Nordwesten  die grollen zusammenhdngenden geistlichen
(rebiete zwischen Weser und Rhein. Im Vergleich zu
diesen Hauptstitzpunkten und Kraftquellen des Feindes
waren die geistlichen Herrschaften in der Mitte des Reiches,
die sog. Pfaffengasse am Main (Bamberg, Wiirzburg, Mainz)
und die habsburgischen Territorien zu beiden Seiten des
Oberrheins (Breisgau, Sundgau, OberelsaBl), von nebensich-
licher Bedeutung. Nie zuvor hatte ein Feldherr vor &hn-
lichen, schwierigen, verwickelten Aufgaben gestanden. Erst
zu Napoleons Zeiten treten dhnliche Aufgaben an die Kriegs-
leitung heran; als verkleinertes Abbild eines auf
der inneren Linie mit unzuverldssigen Bundes-
genossen kimpfenden Heeres erinnern sie in ge-
wisser Weise an die Lage Deutschlands im Welt-
kriege 1914/18. Die GroBle der strategischen Aufgaben
(Gustav Adolfs stand im starken MiBverhiltnis zu den Ruiick-
sichten, die auf Soldnertruppen zu nehmen waren, und auf
die mangelhaften Verkehrsmittel dieser Zeit. Die Schwie-
rigkeiten der Nachrichten- und Befehlstibermittlung hat fiir
die 3 —4 Nebenkriegsschauplidtze manche Nachteile und ins-
besondere fir Landgr. Wilhelm viel Verdru8 zur Folge ge-
habt. Wahrhaft genial ist es, wie Gustav Adolf, ohne Riick-
sicht auf alle diese Fesseln und ohne Riicksicht auf die un-
sichere Haltung, die die grofleren norddeutschen Linder,
Kursachsen, Brandenburg und Braunschweig-Liineburg ihm
gegeniiber einnahmen, noch im Spétherbst 1631 nach dem
Siege von Breitenfeld im raschen Vordringen sich am un-
teren Main und Rhein festsetzt, eine Verbindung mit den
zuverldssigen Reichsstinden der vier siidwestlichen Kreise,
des Kurrheinischen, Frinkischen, Schwibischen und Ober-
rheinischen, herstellt, und auf diese gestiitzt im Frihjahr
1632 langs der Donau vorgehend, der feindlichen Hydra den
Todesstold versetzen will. Die Ausfithrung dieser ge-
nialen Gedanken wurde gefordert, ermdglicht
erst, durch Landgraf Wilhelms Kriegsfuhrung,
Er ist es, der mit unzureichenden Mitteln, von Tott, Baner,
Herzog Georg nur unvollkommen unterstiitzt, den Konig
in seiner rechten strategischen Flanke deckt. Hatte den
Kurfirsten von Sachsen, der sich im Besitz von Prag und
reicher feindlicher Landstriche in so viel giinstigerer Lage
wie Landgr. Wilhelm befand, eine &hnliche Energie und
Biindnistreue beseelt, wie jenen, die Entscheidung des grofen

Krieges wire schon im Sommer 1632 gefallen.
Zeitschr, Bd. b3, o)
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Auf das eine grolie Ziel einer raschen Entscheidung,
sauf das Hauptwerk” war der Blick des Konigs ge-
richtet, wenn er so weitgehende, riicksichtslose Anforde-
rungen an.den Landgrafen stellte. Und nicht schwichliches
Nachgeben, Preisgabe des eigenen und des Landes Interesse
war es, wenn dieser die Wiinsche und Forderungen des
Konigs erfiillte. Die Fihigkeit, die eigene Ansicht,
Sonderbestrebungen und Sonderinteressen dem_
Wohl der Allgemeinheit unterzuordnen, tritt bei
dem militdrischen und politischen Handeln des
Landgrafen immer wieder zu Tage. Sie ver-
dient in der deutschen Geschichte besonders
stark betont zu werden. Nicht aus Sentimentalitdten
geht sie hervor, sie ist einsichtsvolle Realpolitik. Die An-
erkennung und die Versprechungen des Konigs waren keine
leeren Redensarten. Seine ganze Personlichkeit biirgte da-
far, dafl mit seinem Erfolge dem Landgrafen und dem Lande
Hessen eine gute Zukunft beschieden war. Fir die Lei-
stungen, die Opfer, die schwierige l.age Hessens hat der ¥
Konig, auch wenn er den Vermittlerneigungen des Darm- ¥
stidter Vetters klug Rechnung trug, volles Verstindnis ge-
habt. Ende September bestimmte er in Niirnberg, daff der
als Feldherr und Staatsmann gleich bedeutende Oxenstierna
in Niedersachsen in seinem Namen das Direktorium fiithren
sollte '), eine Malinahme, die die dortigen Heeresteile zu ein-
heitlicherer und kraftvollerer Verwendung gebracht und die
ILage Hessens erleichtert und verbessert haben wiirde. Und
noch zwei Wochen vor seinem Tode, in der kurzen Ruhe
in Arnstadt, beschiftigte ihn der Gedanke, ,wie die Kriegs-
beschwerden, welche die Natur des Krieges mit sich brin-
gen, vermindert, .... die (Geldmittel als der nervus rerum
gerendarum® beschafft werden konnten. Er forderte den
LLandgrafen auf, als Kreisoberster seine Kreisstinde zu ver-
sammeln und zu bewirken, da ,zu des Kreises defension
ein corpus von etlichen Regimentern formiert, richtig be-
zahlt und unterhalten wiirde”. Die Bedeutung, die die in
der deutschen (veschichte immer als nebensichlich behan-
delten Kampfe im Nordwesten des Reiches fur die Kriegs-.
entscheidung hatten, war vom Konig erkannt. Einer so
starken EntbloBung wvon Truppen, wie sie zum grobten
Schaden des hessischen LLandes und der hessischen Armee

) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 14. 10. 1632. Droysen, |
LGustay Adolf™” 1, S. 633. '
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durch des Konigs Anordnungen dreimal veranlafit war, sollte
nach Moglichkeit vorgebeugt werden?'). Der Tod des Ko-
nigs hat alles dies verhindert, den Zwiespalt im Lager der
[lvangelischen immer hifBilichere Bliiten . treiben lassen und
als dritten Faktor, der Selbstbehauptung, dem Sonderinter-
csse der soldatesca immer stidrkere, unheilvollere (eltung
verschafft. |

Wie man nach alledem auch iiber das Eingreifen Gustav
Adolfs in die deutschen Wirren und tiiber die schweden-
freundliche Politik Hessens denken mag, die Personlichkeit
l.,andgr. Wilhelms und die Leistungen seines kleinen lLandes
werden Anerkennung und Achtung finden, solange noch
Tapferkeit und Ehrlichkeit im ILeben der Volker Geltung
haben,

) ,.Schweden 1631—39". Gustav Adolf an den Landgr.. Arnstadt,
den 24. Okt. 1632,

— —
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