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Vorwort.

Wie diese Arbeit aus archivalischen Studien, die urspriing-
lich fiir einen anderen, bescheideneren Zweck gemacht wur-
den, herausgewachsen ist, habe ich im Vorwort zu Teil I
(Zeitschrift Nr. b3) gesagt.

Die Politik und die militdrischen Leistungen Hessens sind
fiir den Verlauf des 30jihrigen Krieges von groflerer Be-
deutung gewesen, als im allgemeinen bekannt ist. Sie kon-
nen nur im Rahmen des Grollen-(ianzen verstanden und
gewiirdigt werden. Mit Gustav Adolfs Tode wichst die
Wirrnif des politischen und militirischen Geschehens ins
Ungemessene und damit die Schwierigkeit, die Geschichte
eines einzelnen Staates darzustellen. Die Literatur wird mit
den Jahren 1634/35 immer unzureichender'). Ich selbst mufite
mich im wesentlichen auf die Akten eines Archivs, des Mar-
burger, beschrinken, die lickenhaft und noch vollig unge-
ordnet sind. Wenn ich trozdem die groflen Linien der Hes-
sischen Politik — wie ich glaube — richtigr erkannt habe,
so verdanke ich dies einem Zufall. Ich fand eine bisher un-
bekannte Denkschrift, Giinderodes aus dem Jahre 1639, von

) Joh. Kretzschmar soll nach langjihrigen Forschungen eine Ge-
schichte des Heilbronner Bundes beendigt haben, die wegen der hohen
Druckkosten vorliufizg nicht erscheinen kann.
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der ich bestimmt sagen kann, dafl sie zuverldssig und ten-
denzfrei ist (s. T. I 5. 110). Giinderode, nach meiner An-
sicht der bedeutendste der Hessischen Staatsminner, war ein
ebenso lauterer Charakter, wie sein Herr. Dennoch bin ich
nicht im Zweifel, daB fiir eine vollig objektive Darstellung
die Kenntnis der Akten der Gegenpartei notig ist. Meine
Arbeit kann daher, soweit es sich um verwickelte politische
Vorgdnge handelt, nur als eine Vorarbeit fiir griindlichere
Einzelstudien angesehen werden. Hohere Anspriiche diirfen
dagegen an meine Darstellung der kriegerischen Vorginge
und der personlichen Titigkeit des Landgrafen Wilhelm V.,
gestellt werden. Seine Bedeutung als Staatsmann und Soldat
ist grober, als bisher angenommen wurde!). Unsere Kennt-
nis der Ereignisse, die sich nach 1632 im Nordwesten des
Reiches abspielten, ist {iberhaupt noch eine diirftige. Von
C. Sattler abgesehen, der iiber einige Vorgidnge der Jahre
1633/34 Licht verbreitete, ist die Geschichtsschreibung noch
heute autf Rommel und v. d. Decken angewiesen?). So ist
es erklirlich, daf3 Ritter, Riezler, Droysen die Vorgdnge im
Nordwesten nur leicht und vielfach nicht einwandfrei strei-
fen, dal G. Winter sich auf sie so gut wie gar nicht einldfit?),
und dafl wertvolle lokalgeschichtliche Forschungen in einem
Rahmen erscheinen, der wenig befriedigen kann?),

Wohl habe ich dariiber gewacht, dali meine Konfession
und mein Hessisches Stammesgefuhl meine Auffassung nicht
beeinfluften. Sollte ich dennoch manches einseitig ,,durch
die Hessische Brille“ angesehen haben, so ist dies nur auf
die erwdhnten Umstdnde zuriickzufithren. — Lediglich dus-
sere Verhiltnisse notigten mich, meine Arbeit in mehrere
Teile zu zerlegen. Die hierdurch bedingten Nachteile habe
ich durch Ausblicke, Riickblicke, Hinweise abzuschwichen
gesucht und Wiederholungen nicht immer vermeiden kon-
nen, — Nochmals mache ich darauf aufmerksam, daB ich bei
Akten-Zitaten Kiirzungen und Umstellungen vorgenommen
habe, die das Lesen erleichtern, aber den Sinn nicht dndern.
Wenn sich bei Literatur-Zitaten Ungenauigkeiten finden soll-

1) So auch von Rommel VIII 466 f., Fr. Miinscher, ,,Geschichte von
Hessen™. Marburg 1894. S. 845 f.

‘) C. Sattler, ,,Reichsfreiherr Dodo zu Inn- und Knyphausen, kgl.
schwed. Feldmarschall”. Norden 1891.

"} (i. Winter, ,,Geschichte des 80jahrigen Krieges”., Berlin 1893,
Fr.v.d, Decken, ,,Herzog Georg von Braunschweig-Liineburg”. Hannover 1834,

') So z. B. Joh. Sagel, ,Warburg im 80jihrigen Kriege”. Hildesheim
IHH}H. Joh. Siebers, ,,Marsberg zur Zeit des 80jahrigen Krieges”, Hildes-
weim 1911,
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ten, bitte ich zu beriicksichtigen, daB ich nicht wie ein Fach-
mann eine eigene Bibliothek besitze und geliehene Biicher
meist nur kurze Zeit behalten konnte.

Marburg a. L, im Januar 1921. |
Franz v. Geyso, Oberst a. D.

Nachtrag.

Meine Arbeit, die im Januar 1921 dem Redaktions-Ausschull des
Vereins fiir hessische Geschichte eingereicht wurde, konnte bis jetzt nicht
gedruckt werden. Inzwischen ist im April 1928 das oben in Anm. 1 er-
wihnte Werk von Joh. Kretzschmar, ,,Der Heilbronner Bund 1632—1635",
3 Biinde stark, erschienen. s fiillt eine Liicke aus, die ich bei meinen
Arbeiten aufs stiirkste empfunden habe. Unendlich viel Miihe und Arbeit
witre mir erspart, und die Abschnitte (Kap. 1, VI, XIII, XV, XIX), in denen
ich Uberblicke iiber die allgemeine Lage gebe und verwickelte politische
Vorgiinge beriihre, wiirden besser ausgefallen sein, wenn Kretzschmars
Werk einige Jahre frither erschienen wiire. Es gewiithrt die Moglichkeit,
daB die Landesgeschichte von Hessen und noch von mehr als zwei
Dutzend Reichsstinden auch fiir diese Jahre klar und objektiv geschrieben
werden kann., Das AubBerordentliche, das Kr. leistete, wird erst
voll zur Geltung kommen, wenn die erdriickende Fiille des von ihm Er-
arbeiteten in Landes-Geschichten sozusagen ausgemiinzt wird, — Die in-
neren Verhiiltnisse Hessens und der hessischen Armee, die Personlich-
keit des Landgrafen und die Kriegfithrung im Nordwesten des Reiches
hat Kr. nicht so eingehend behandelt wie ich. Das lag nicht in seiner
Aufgabe. Iech glaube daher ohne Uberhebung sagen zu kénnen, dall der
hier vorliegende Teil II meiner Beitriige wohl als Ergidnzung gewisser
Abschnitte von Krs. Werk dienen kann. Meine Arbeit nach diesem zu
verbessern und zu ergiinzen, habe ich Abstand genommen. Solche Flick-
arbeit ist nicht leicht und hitte wahrscheinlich die Einheitlichkeit des
Ganzen beeintriichtigt, Nachtriiglich eingefiigt sind von mir unter dem
Strich einige wenige Hinweise auf Kr. und in Kap. XVIII ein kurzer Ab-
schnitt. (In der Literatur-Ubersicht duBere ich mich zu denjenigen Aus-
fiihrungen Krs., denen ich nicht beistimme,) Der Fall, dafl zwei Per-
sonen die gleichen Akten durchsehen und verarbeiten, ohne von einander
zu wissen, wird nicht oft vorkommen. Es diirfte fiir zukiinftigce Bearbeiter
der hessischen Geschichte reizvoll sein, die beiden Arbeiten mit einander
zu vergleichen. Der Standpunkt, von dem aus Kr. die Menschen und
Dinge dieser Zeit betrachtet, ist objektiver als der meinige. Kr. nimmt den
Partikularismus der deutschen Fiirsten als etwas Gegebenes, gewissermalien
als eine berechtigte Eigentiimlichkeit dieser Zeiten hin (I 9, 67, 68, 82).
Ich dagegen bin im Hinblick auf das gesamte Denken und
Handeln des Landgrafen Wilhelm der Ansicht, dal man von den
Fiirsten dieser Zeit schon mehr verlangen darf. Dall meine Hochschiitzang
des hessischen Landgrafen und meine scharfe Verarteilung der kursich-
sischen Politik und der mit ihr im Zusammenhang stehenden Kriegfithrung
des Herzogs GGeorg begriindet sind, das wird noch mehr als in dem hier
vorliegenden Teil 1I, in Teil IllI, der die Jahre 1635/38 behandelt, her-
vortreten,

Marburg a. L., im November 1923,
Franz v. Geyso, Oberst a. D.
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Zweiter Teil.

Vom Tode Gustav Adolfs bis zur Zersetzung der
evangelischen Partei durch den Vorfrieden von
Pirna 1634/35.

I. Uberblick iiber die Lage. Der Reichskanzler Oxenstierna und
der Widerwille Kursachsens gegen die schwedische Fiihrung.
Die verschiedenen Kriegsschaupliitze. Die niedersiichsische

Armee, ihre Aufgabe und ihre Fiihrer.

~Mit Gustav Adolf war aus den Wirren der deutschen
Kéampfe die Kraft hinweggenommen, welche dem grofien
Kriege eine neue Wendung gegeben, neue Ziele aufgestellt
und die auseinanderstrebenden Krifte zu vereintem Wirken
gezwungen hatte“, (Ritter). Unter den deutschen Fiirsten gab
es keinen, der fiir die Fuhrung der protestantischen Partei in
Frage kommen konnte, der die Fahigkeit gehabt hitte, ihren
Zusammenbruch abzuwenden. Der einzige Mann, der das
Erbe Gustav Adolfs iibernehmen und sein Werk, so gut es
einem einfachen Edelmann in fremden Landen moglich war,
fortfithren konnte, war Axel Oxenstierna, der auf politischem
und militarischem Gebiete gleich begabte und bewihrte
Reichskanzler des toten Konigs. Noch bevor die weitgehen-
den Vollmachten fiir ihn von der Regentschaft der schwe-
dischen Reichsrite eingingen, machte er sich mit der ihm
eigenen Tatkraft und Klugheit daran, die durch den Tod
des Konigs hervorgerufene Krisis zu tiberwinden?),

Religiose und realpolitische Momente hatten Gustav
Adolf zu seinem kithnen Vorgehen getrieben: Die Veteidigung
des evangelischen Bekenntnisses gegen den osterreichisch-
spanischen Imperialismus und Katholizismus, war ihm Her-
zenssache gewesen®), Sein anderes Ziel, die unbedingte
Ostsee-Herrschaft, sollte seinem Viaterlande Sicherheit, Macht
und Wohlfahrt verschaffen. Landgewinn an der deutschen
Kiste und eine dauernde engere Verbindung Schwedens

') R. Koser, ,,Geschichte der brandenburgischen Politik bis zum
westfilischen Frieden von 1648°. Berlin 1913, S. 452 ff. Chemnitz [ 10.
~ K. Giinther, ,,Die Politik der Kurfiirsten von Sachsen und Brandenburg
nach dem Tode Gustav Adolfs und der Heilbronner Bund”., Dresden
1877, S. 241

‘) K. Gutjahr, ,,Konig Gustav Adolfs Beweggriinde zur Teilnahme
am deutschen Kriege”. Leipzig 1894.
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mit evangelischen deutschen Staaten, insbesondere mit Bran-

denburg, sah er aber auch als unerlifiliche Vorbedingung

an fir die Sicherung der Protestanten, fiir Ruhe und Ord-
nung im Reich. Diese Erwdgung und die von Schweden
gebrachten Opfer begriindeten in seinen Augen den An-
spruch auf Pommern, dessen Herzogsgeschlecht in kurzem
aussterben mufite!).

An den groBfen Gesichtspunkten der Politik und Stra-
tegie Gustav Adolfs hat Oxenstierna zunichst festgehalten;
er hat sich — wie wir sehen werden — redlich bemiiht, die
deutschen Fiirsten und Stidnde zu iiberzeugen, daf diese Ge-
sichtspunkte auch dem Gesamtinteresse der deutschen Pro-
testanten entsprachen, dall die Gegensitze, in denen sie zu
den Sonderinteressen einiger weniger Stdnde, insbesondere
Brandenburgs, standen, sich wohl {iberbriicken liefen, und
dafl der Krieg zu einem raschen, fiir die Protestanten giin-
stigen Abschlufl nur dann kommen konnte, wenn sie unter-
einander und mit Schweden zusammenhielten. Aber nur
wenige evangelische Reichsstinde waren zu einer so klaren
Anuffassung der lage und zu so festen Entschlissen fidhig,
wie Landgraf Wilhelm V. Mit innerlichem Widerstreben oder
voller Bedenklichkeiten hatten die IFiirsten des nordlichen
und mittleren Deutschlands sich dem siegreich vordrin-
genden Gustav Adolf angeschlossen. Die Sorge um ihre
Hlibertit®, die Verfolgung von Sonderinteressen oder minder-
wertige personliche Eigenschaften hatten sie, nach dem Bei-
spiel Kursachsens, zu recht zweifelhaften Verbiindeten des
Schwedenkonigs gemacht. Sein Tod hatte ihre Neigung zu
Halbheiten und Hinterhaltigkeiten, ihre Abneigung, im In-
teresse der Allgemeinheit Opfer zu bringen, zusammenzu-
halten und sich einer einheitlichen Fithrung unterzuordnen,
nur vergrofert. Im Gegensatz zu dem Geist, der unter den
deutschen evangelischen Fiirsten und Herren herrschte, einig-
ten die filhrenden Minner in Schweden sich rasch mit den
vereinigten Stinden ihres Landes {iber die Neuordnungen
der Dinge und iiber die Richtlinien der schwedischen Politik,
die energisch und klar ein starkes Gefihl far Ehre und
Pflicht bekundeten 2).

Oxenstiernas dringendste Aufgabe war es, mit dem Kur-
flirsten von Sachsen in ein klares Verhiltnis zu kommen,

') T.1 108f. 8. Egelhaaf, ,Gustav Adolf in Deutschland 1680/32".
Halle 1901, S. 101f. A. Cronhelm, ,,Gustav Adolf in Deutschland®”, iiber-
setzt von H. Helm. Leipzig 1875. S. T41.

) Giinther S. 29, 81, 83,
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denn auf ihn blickten auch jetzt wieder nach alter Gewohn-
heit die meisten Evangelischen erwartungsvoll hin. Mitte
Dezember, also etwa 4 Wochen nach dem Tode des Konigs,
traf Oxenstierna in Dresden ein und begann mit der ihm
eigenen Klarheit und Gradheit die Verhandlungen. Er mufte
jedoch bald die Erfahrung machen, wie schwer am sich-
sischen Hofe politische Geschifte zu machen waren. Der
Kurfiirst und seine Réte wollten oder konnten die Verhilt-
nisse nicht so sehen, wie sie wirklich waren; mit Phrasen
und leichtfertigem Optimismus gingen sie um den Kern der
Sache und den Ernst der l.age herum?'). Unklar, unent-
schlossen, leichtfertig, ausweichend und hinterhaltig, wie
Oxenstierna in diesen Tagen die Dresdener Politiker kennen
lernte 2), so haben sie sich jederzeit z. B. bei den Verhand-
lungen mit den Brandenburgischen Riten im Februar 1633,
auf dem Frankfurter Konvent®) und den Hessischen Abge-
ordneten Sixtinus und Giinderode gegeniiber verhalten. (T.
I11. Kap. II.) Nur hinterher erfuhr Oxenstierna, daf3 der Kur-
furst fur das schwedische Direktorium durchaus nicht zu
haben war, und seine Neigung, mit dem Kaiser Separat-

'y Den Verlauf der Verhandlungen schildert nach den Akten ein-
gehend E. Giinther 5. 851, Auberdem s. M. Ritter, 111 548f. — G. Droysen,
| 80f. — W. Struck S. 29f. — A. Huber, ,,Geschichte Osterreichs,
Bd. V S. 416f. Gotha 1896. — (. Irmer, . H. G. v. Arnim*, S. 20561,

) Geijer 111 S. 276. Oxenstierna an die Reichsrite: ,,An diesem
Hofe ist keine Resolution, auch nicht irgend ein Fleill ... ., sie wissen
sich durchaus nicht in so gefiihrliche Lagen zu schicken, sind guter
Tage gewohnt : ... machen sich eitele Hoffnung im Wahn, so dem Un-
eliick entgehen zu konnen. Lange orationes u. dubitande rationes mit
vielen ceremonies fehlen ihmen nicht. Aber irgend etwas Reales habe
ich von ihnen weder gesehen noch gehdrt p. p.”. Auch Giinderode er-
withnt in seinen Berichten (T. 111, Kap. 11), wie stark die Staatsgeschiifte
durch endlose Trinkgelage in Dresden geschidigt wurden. — Weiter iiber
die personlichen Eigenschaften des dem Trunke ergebenen und von leerem
fiirstlichem Diinkel erfiillten Kurfiirsten und seiner Riite s. Giinther, S. 7T,
lJ 21, 57, 84, 99, 108. Helbig, S. 579, 584. 605. G. Irmer (Arnim),

'2U8 212, 21’) 3.34 268. E. Diirbeck, ,KurstLt::hsEﬂ und die Durchfiih-
rung des Pruger Friedens 1635°. Borna 1908, S. 18. G. Irmer (,,Die Ver-
handlungen Schwedens” usw.), Bd., I1I, S. 5, 111, 26—44. Hier auch
S. 261 der Beweis fiir die schamlose Geldgler des [mlitlschen (Gewisssen-
rat des Kurfiirsten, des Hofpredigers Hoé. Uber ihn s. auch Helbig,
S. 575 u. 580 und Brecher in der E . D. Biographie. Rastlos tiitig, von
brennendem Durst nach Macht und Ruchtum erullt hat er die Schwichen
seines Herrn skruppellos ausgenutzt und seinen Hab gegen die Kalvi-
nisten auf ihn iibertragen. DaB er von Osterreich, Spanien gekauft war,
18t in hohem Grade wahrscheinlich, dall er einer der hauptsnhuldigﬂn am
Ungliick Deutschlands war, ist guwiﬂ.

) Giinther, 8. 53f. Helbig, S.577{., 5941,
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Abkommen zu treffen, durch Gustav Adolfs Tod nur noch
stirker geworden war’),

Von Dresden begab sich Oxenstierna nach Altenburg in
das Hauptquartier des Herzogs Bernhard von Weimar (T.1
100). Dort wurden in den letzten Tagen des Jahres gemein-
sam mit Herzog Georg v. Liineburg und dem séchsischen
Generalleutnant H. G. v. Arnim die Grundlinien fir die
Weiterfithrung des Krieges entworfen: Schlesien sollte selb-
standiges Operationsgebiet fiir die sichsische Armee bleiben
und die geringe Truppenmacht Brandenburgs ihr angegliedert
werden ®), Das Heer, das bei Liitzen gefochten hatte, wurde
geteilt, Die eine Hilfte unter Herzog Bernhard sollte sich
einige Zeit in Winterquartieren im Stift Bamberg erholen
und die Anndherung des F. M. Horn abwarten. Diesem
tichtigsten der schwedischen Generale, der im Dezember
durch die Eroberung von Kolmar, Schlettstadt und anderer
fester Pldtze die habsburgische Macht im Elsal stark er-
schiittert hatte, wurde das Kommando iber sdmtliche im
Stidwesten des Reichs zuriickgelassenen Truppen iibertragen.
(Gemeinsam mit ihm sollte Herzog Bernhard, sobald es die
Jahreszeit erlaubte, lings der Donau gegen Bayern und die
kaiserlichen Kronlande vorgehen, also den Plan des Konigs
vom Friihjahr 1632 wieder aufnehmen. .Die andere Hilfte
der Armee, etwa 16000 Mann, wurden dem Herzog Georg
v. Liineburg und dem zum Feldmarschall beforderten Ge-
neralmajor v. Knyphausen unterstellt. Das in den Geschichts-
biichern gewohnlich kurz als gemeinsamer Oberbefehl be-
zeichnete Verhdltnis ist so zu verstehen, da Herzog Georg
als Dbestallter schwedischer General seine eigenen in den
Jahren 1631/32 aufgestellten und sorgfiltig geschonten
Truppen, Knyphausen daneben die der Krone Schweden
verpflichteten Regimenter kommandieren sollte. Sie mufiten
sich von Fall zu Fall einigen ¥).

'Y Wie S. 7, Anm, 1.

*) Struck 81f. Koser 462, Irmer (Verhandlungen) 11 26—44,
Es war fiir Brandenburg schwer, sich zwischen Schweden und Sachsen
zu entscheiden. Es hatte kein Vertrauen zu Sachsen, aber Schweden
hatte Absichten auf Pommern. Der Kurfiirst war indolent und lie sich
bald von dem oOsterreichisch gesinnten Katholiken Graf Adam Schwarzen-
berg, bald von dem schwedenfreundlichen Kanzler Gitzen beeinflussen.

*) C. Sattler. Das auf griindlichen Quellenstudien beruhende Buch
weist das Verhiltnis Knyphausens zu Herzog Georg genau nach (s. ins-
besondere S. 427, Anm. 3), fortgesetzt anch dieUnzuverlissig-
keit und Tendenz v.d. Deckens, einer Hauptquelle fiir Rommels
Geschichte von Hessen., Daf Sattlers Urteil iiber v. d. Deckens Buch

i
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Ihre als niedersidchsische Armee bezeichneten Truppen
sollten den ligistischen (General, Graf Gronsfeld, der noch die
Festungen Wolfenbiittel und Hildesheim und die Weserlinie
mit den starken Stitzpunkten Hameln, Minden und Nienburg
in seiner Gewalt hatte, vertreiben, die reichen Hilfsmittel der
Stifte zwischen Weser und Rhein dem Feinde entziehen und
fiir die eigene Armee nutzbar machen'!), Gustav Adolf
hatte deren Bedeutung anfangs unterschéatzt und
erst allmdhlich erkannt, dafinden katholischen
Stiften des Nordwestens unter Wittelsbacher
Vorherrschaft das zweite grofle Kraftzentrum
des Feindes lag, daBl es nicht linger moglich war, zu
Gunsten der von ihm gegen die kaiserlichen und die bay-
rischen Armeen angestrebten raschen Hauptentscheidung
den Kampf im Nordwesten mit unzureichenden Mitteln
fortzusetzen. Wir wissen, wie oft und dringend Landgraf
Wilhelm Vorstellungen in diesem Sinne dem Konige und
dem Reichskanzler gemacht (T.I, 72f., 113 f.) und seiner
Auffassung und seinen Forderungen zuletzt noch durch die
Sendung des Oberstleutnants Joh. Geyso nach Altenburg
Geltung zu verschaffen gesucht hatte (I, 100)%). Die Anord-
nungen, die hinsichtlich der niedersichsischen Armee getrof-
fen wurden, sind nicht aus besonderer Wertschitzung des
Herzogs (Georg, noch weniger aus Veridrgerung iiber den
Widerstand, den Oxenstierna in Dresden gefunden hatte,
hervorgegangen (wie Struck S. 73 glaubt), sondern sie ent-
sprachen der strategischen Lage. Ein Zusammenhalten der
ganzen Armee, um Wallenstein zu bekimpfen — nach heu-
tigen Grundsidtzen das Richtige — hitte damals bei Beginn
des Winters ihren Bestand in Frage gestellt, Aullerdem war
es von hochster Bedeutung, die Lage, die in Niedersachsen

noch ein recht mildes ist (S. 885, 853 u. a.) und man nur die Beilagen
und die in den Text eingefiigten urkundlichen Angaben benutzen darf,
werden meine Ausfiilhrungen erkennen lassen.

') Kr. A. 16338 III. Vollmacht Oxenstiernas fiir Knyphausen d. d.
Halle, den 10. 1. 1633. Abschrift beglaubigt am 17. 2. 1633 in Vorden
bei Osnabriick (s. unten Kap. 11I). Oxenstierna an den Landgrafen, Halle,
den 19. 1. 1683. Droysen I, S.87. — Sattler (8. 829) gibt die strategische
Direktive Oxenstiernas nicht korrekt wieder. Ein Festlegen der Armee
vor Hameln oder Nienburg widerspricht ihrem Grundgedanken, wie von
Sattler spiter selbst ausgesprochen wird (S. 410 u. 485).

") Wo nichts anderes bemerkt ist, befinden sich die Briefe Oxen-
stiernas an den Landgrafen in den Aktenstiicken des St. A. Marburg
wIorrespondenz mit A. Oxenstierna 1633 usw., die Briefe des Landgrafen
i dem Buche , Rikskanzleren A, Oxenstierna Schrifter ock Brefvexling.
Stockholm 1895, 11 7.
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und Westfalen durch Pappenheims Abmarsch zur Liitzener
Schlacht entstanden war, auszunutzen, eine Ansicht, die auch
Herzog Bernhard vertrat!). Die Altenburger Anordnungen
entsprachen vollig der Auffassung und den Wiinschen des
ILandgrafen. Auch dafl nicht ithm, sondern dem Herzog
Georg die fiihrende Stellung im Nordwesten zuerkannt war,
hat ihn keineswegs verstimmt. Gustav Adolf hatte ihm zwar,
als seinem ersten Verbiindeten, im August 1631 eine Art
General-Direktorium im Nordwesten des Reiches iibertragen,
eine Stellung, die bei den dortigen verwickelten Verhdlt-
nissen ganz unmoglich war. Der gewissenhafte landgraf,
der frei von jeder Eitelkeit war, hatte unter dem Schein einer
Oberbefehlshaberstelle, die keine war und werden konnte,
stark gelitten (I, 60, 72 f.). — Wohl noch schwieriger und ver-
wickelter als im {ibrigen Reich waren die Zustinde des Nord-
westens: Das Machtgebiet des Erzbischofs von Koln reichte
im Anschlufd an die spanischen Niederlande von lL.ittich bis
Hildesheim, aber dazwischen lagen buntgemischt evangelische
und katholische, geistliche und weltliche kleine Territorien.
Beim Erzbischof Ferdinand in Koln, dem Bruder des tiich-
tigen Kurfirten Max v. Bayern, hatten die vertriebenen
geistlichen Fiirsten von Mainz, Wiirzburg, Worms, Fulda
Zuflucht gefunden, suchte der Bischof von Osnabriick stets
Rat und Hilfe. Von Koln gingen die Anschlige zur Be-
kiampfung Hessens und seiner Verbiindeten aus. Nach Koln
gelangte iiber das Weltmeer, Briigge und Briissel das spa-
nische Gold, eine nie versiegende Quelle fiir die militédrische
Kraft der Liga und fiir Bestechungen von Politikern und
Heerfithrern der Gegenpartei®). Der Erzbischof von Trier,
der Herr von Coblenz, ging dagegen eigene Wege, er war
der Bundesgenosse Frankreichs; andere Grafen und Herren
und Stadtrepubliken, wie Miinster, suchten bei den Nieder-
lindern Schutz. Bei den Evangelischen kreuzte sich schwe-
discher, dinischer oder niederlindischer Einfluf}, und Fiirsten,
wie der katholische Pfalzgraf von Neuburg, der Herr von
Jillich und Berg, und der reformierte Kurfiirst von Branden-
burg, als Besitzer der Grafschaften Mark, Ravensberg, Kleve,
suchten ihr Heil in einer unmoglichen Neutralitits-Politik,
klopften iiberall an und wurden fiiberall schlecht behandelt.
Die meisten kleinen Stinde dachten aber wohl, wie Herzog

1) Giinther, S. 24.

?) Nach dem unten erwihnten hessischen Memoriale vom Mérz 1634
H00 000 Gulden monatlich,
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(zeorg von Liineburg: Das beste sei, abzuwarten,
nach welcher Seite sich die Schale des Erfolges
senken wiirde, und den Mantel nach dem Winde
zu drehen. Neben allen diesen die Entscheidung aufhal-
tenden Momenten erschwerten dynastische oder persdnliche
(Gegensitze, wie sie z. B. zwischen Herzog Georg und seinem
Vetter Friedrich Ulrich von Braunschweig bestanden, noch
die Lage. Diesen schwierigen Verhiltnissen hatte Gustav
Adolf durch die Ernennung Oxenstiernas zum General-
Direktor des niedersdchsischen Kreises Rechnung tragen
wollen, Sein Tod hatte die Ausfiihrung dieser Absicht un-
moglich gemacht (T. I, 114).

Die Anordnungen, die Oxenstierna jetzt an der Wende
der Jahre 1632/33 traf, waren gewill keine idealen, aber unter
den gegebenen Verhiltnissen wohl die einzig moglichen.
Herzog Georg, der jiingere Bruder des Herzogs von Celle
und frithere Parteiginger Wallensteins, hatte in den Jahren
1631/32 ein Truppenkorps geschaffen, das ihm dazu dienen
sollte, das Herzogtum Celle, das ihm beim Tode des unver-
mihlten Bruders zufallen mufite, noch durch das Erbe seines
kinderlosen Vetters, des Herzogs Friedrich Ulrich von Braun-
schweig-Wolfenbiittel, und durch Teile der]Bistiimer Hildes-
heim, Minden und Bremen zu vergroflern. Ungewill wie die
letzte Entscheidung ausfallen wiirde, wollte er unter allen
Umstédnden die Festungen Hameln, Minden, Nienburg, Hildes-
heim in seine Hand bringen, um auf sie gestiitzt, im ent-
scheidenden Zeitpunkt seine Privatinteressen durchsetzen zu
konnen. Alles andere war ihm mehr oder weniger gleich-
giltig. Durch Tatkraft, oder wenigstens durch Zihigkeit
und Konsequenz des Handelns, ragte er zwar iiber die hochst
kliglichen Briider und Vettern hervor, aber unfihig, die
Dinge in ihrem groffen Zusammenhange zu erfassen, jedem
Wagnis abhold und von skrupelloser Unaufrichtigkeit war
er — wie wir, insbesondere in Teil III, sehen werden —
durchaus nicht der grofie Feldherr und Staatsmann, zu dem
ithn sein Biograph v. d. Decken gemacht hat!). Wenn Oxen-

) Kretzschmar, ,,Gustav Adolf* usw., S. b6f. — Sattler, S. 522,
Anm. 8. — W. Langenbeck, ,,Die Politik des Hauses Braunschweig-Liine-
burg in den Jahren 1640 und 1641, Hannover 1904, S, 1f — 0. w.
Heinemann, ,,Geschichte von Braunschweig und Hannover”. Gotha 1892,
enthiilt Bd. 111, S. 84 u. 85. Werturteile und Angaben von Beweggriinden,
die nach meinen in den Kapiteln 3, 5, 9 und 11 gemachten Akten-An-
gaben nicht aufrecht zu halten sein diirften. Seine Ansicht, daB ,.die
wrspriinglich nur auf die Erhaltung des welfischen Liinderbesitzes gerich-



12 Franz von Geyso

stierna die militdrische Kraft des niedersichsischen Kreises
ausnutzen wollte, konnte er dies nur durch Ubertragung eines
Kommandos an Herzog Georg erreichen., Die Annahme der
mit einem Monatsgehalt von 16000 tlr, verbundenen Stellung
als ,schwedischer (General* seitens des Herzogs liefl grofere
pllichtgemédfe Hingabe an das Allgemein-Interesse erwarten.
Auch hatte Oxenstierna ihm den F. M. Knyphausen an die
Seite gesetzt, einen ostfriesischen Edelmann, der dem Konige
Gustav Adolf, gleich vielen anderen deutschen Edelleuten,
bald nach. seiner Landung Soldner zugefiihrt und sich bei
der Verteidigung von Neubrandenburg und bei Liitzen be-
sonders ausgezeichnet hatte?).

II. Hessische Pliine und Unternehmungen im Winter 1632/33. lhre
Bedeutung fiir die Beurfeilung des Landgrafen Wilhelm als Staats-
mann und Heerfithrer. lhre weitere Durchfithrung. Eroberung von
Dortmund, Dorsten, Koesfeld und anderer fester Pliitze. Ausnutzung
der l}ruh{&rtuu Gebiete fiir militiirische Zwecke. Politische und
strategische Anniiherung Hessens an die Niederlande.

Uber die Stellung und die militdarische Tatigkeit des
Landgrafen und seiner Armee ist in Altenburg kein Ent-
schlufl gefafit worden, Oxenstierna kannte seine Hingebung
fiir das allgemeine evangelische Wesen und sein Verstdnd-
nis fiir die groBen Gesichtspunkte der Kriegfiihrung, er
tberlieB ihm, seine Truppen nach eigenem Ermessen zu
verwenden. Erst am 8. Januar 1633 gab er ihm von den
Dresdener Verhandlungen und den Altenburger Abmachungen
Kenntnis. Seine Direktiven beschrinkten sich auf folgen-
den Satz: ,Herzog Georg sampt dem Generalmajor Knyp-
hausen gehen mit einer ziemlichen groflen Armee nach der
Weser ....... , wodurch ich verhoffe, dal Ew. Fiirstl. Gnd.
Luft genug bekommen und dabei ihres Teils, in dem die
Armee an ihrem Ort dem Feinde zusetzet, nicht weniger
alles in Acht nehmen werden, wodurch sie des IFeindes
Macht schwichen”., EKElf Tage spiter erginzte Oxenstierna
diese Direktive durch die Mitteilung, dafl er selbst im Mag-
deburgischen (am 15. 1. bei Wanzleben) bei der Nieder-
sichsischen Armee gewesen, dal} diese jetzt iiber die Weser
marschieren, den Ieind mit sich hinein nach Westfalen
fohren und ihm allen moglichen Abbruch tun wolle. Der

teten Bestrebungen des Herzogs sich zu einer im besten Sinne deutschen,
echt vaterliindischen Politik"” allméhlich erweiterten (S. 81), steht 1n
grofbitem Gegensatz zu meinen Mitteilungen in T. 111

1) Sattler, S. 18f,
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Landgraf moge die Zeit gut in Acht nehmen und zusehen,
wie er im Stift Paderborn oder der enden festen Ful
fassen und durch einen gutendisegnoder nieder-
sichsischen Armee das Werk erleichtern koénne?).

Als diese Briefe geschrieben wurden, hatte der lLand-
graf lingst Entschliisse gefaffit und ein Unternehmen be-
gonnen, das so vollig den Direktiven Oxenstiernas entsprach,
daB es bisher als ein Teil einer groflien gemeinsamen Ak-
tion angeseéhen worden ist.

Rommel, bisher die einzige Quelle fir diese Vorginge,
soweit sie Hessen betreffen, spricht von dem Feldzugsplan
Oxenstiernas und 1aBt Landgraf Wilhelms Unternehmen im
Januar mit einer Handlung der Menschlichkeit beginnen,
mit dem Abschlufl eines Vertrages mit Gronsfeld, der das
Leben und Eigentum der nicht am Kriege DBeteiligten bes-
ser schiitzen sollte (Bd. VIII, S. 238). Das Wesentliche des
landgriflichen Handelns, das klug berechnete und kiihn
ausgenutzte Moment der Uberraschung, die Schnelligkeit
des Vorgehens, das Anpacken des Feindes an den Wurzeln
seiner Kraft und das Bedrohen seiner Verbindungen hat
Rommel nicht erkannt,

Landgraf Wilhelm hat nicht abgewartet, bis die durch
Gustav Adolfs Tod hervorgerufene politische und militirische
Verwirrung und Erschiitterung behoben wurde. Er konnte
dies auch nicht, wenn der Erfolg nicht in Frage gestellt
werden sollte; er mufite handeln, wenn er nicht auf eine
starke militdrische Stellung ein fiar allemal verzichten wollte.
Fir seine Armee fehlten noch immer ,die Quartiere"
(I, 39); sein eigenes LLand war durch die Miflwirtschaft des
Vaters, durch die 8jihrige Einlagerung ligistischer Trup-
pen, durch die mit planmédBigen Verwiistungen verbundenen
Durchmirsche Tillys, Fuggers, Aldringens und durch die
fiir die eigene Erhebung im Sommer 1631 gebrachten Opfer

') Halle, den 8. 1. und 19. 1. 1633 (praes. Cassel, den 8. 2.). Uber
die Verhandlungen in Dresden teilte Oxenstierna nur mit, dall Kursachsen
seine EntschlieBungen von Brandenburg abhiingig mache, und er im Be-
griff sei, zum Kuriuraten Georg Wilhelm nach Kloster Lehnin bei Bran-
denburg zu reisen. Uber die Hindernisse, die diese Reise aufhielten, und
iiber den fiir Oxenstierna giinstigen Verlauf der Besprechungen, die in
Berlin um den 22. 1. stattfanden, siehe Struck., 8. 79 und Koser, S. 453,
Giinther, S. 49f. Aus dem Brief vom 8. 1. geht hervor, daB die Kor-
respnndunz zwischen Oxenstierna und dem Landgrafen fast vier Wochen
geruht hat.

Die im R. A. Stockholm - befindliche Korrespondenz des Dr. H. Wolf
ist sehr liickenhaft.
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aufs tiefste erschopft (I, Kap. III, VII, VIII). Auch bei
der groBten Riicksichtslosigkeit war aus ihm nichts mehr
herauszuholen, und nur dem Umstand, dald die hessische
Armee und besonders ihr Offizierkorps zum guten Teil aus
I.andeskindern bestand, war es zu danken, daf} sie 1'/2 Jahre
lang bittere Not nnd unerhorte Anstrengungen hatte ertragen
konnen, ohne vollig auseinanderzulaufen. Jetzt an der Wende
des Jahres nédherten sich auch die hessischen Regimenter,
die seit Juli auBerbalb des lLandes, vor Nirnberg, bei
Liitzen und in Sachsen gekampft hatten, der Heimat (I, 100 f.).
Es war die hochste Zeit; dal feste Stiitzpunkte fiir Quar-
tiere und Kontribution in geeigneten Teilen der rheinisch-
westfilischen Stifte gewonnen wurden, bevor die in weit-
ausgedehnten Winterquartieren an der Weser, in den Pader-
bornschen und Lippeschen Liandern liegenden Gronsfeldschen
Truppen dies hindern konnten, daf} also die hessischen Mafi-
nahmen wieder da einsetzten, wo sie die ebenso grofiziigige
wie riicksichtslose Strategie (Gustav Adolfs im Oktober
1631 unterbrochen hatte (I, 66f). Gewinnung von Quar-
tieren, die die Existenz einer starken Armee ermoglichten
und damit die Grundlage fiir eine kraftvolle Politik schufen,
waren also der unmittelbare Antrieb zu dem kiithnen, selb-
stindigen Handeln des Landgrafen.

(Gleich nachdem Gronsfeld im Dezember 1632 durch
Absendung eines Hilfskorps nach Koln unter dem Obersten
Westfalen sich geschwicht und Joh. Geyso iiber die in
Altenburg gewonnenen Eindriicke berichtet hatte, mufl der
Plan zu dem Unternehmen entworfen worden sein. Geheim-
haltung und rasches, riicksichtsloses Handeln war die erste
Bedingung fiir sein Gelingen, Wir finden daher in den
Akten nichts i{iber Vorbereitungen und Verhandlungen,
wie sie bei den verwickelten Verhiltnissen und Koalitionen
dieser Zeiten gewohnlich den Unternehmungen vorausgingen.
Aus dem Verlauf der Handlung und aus spiteren gelegent-
lichen Auflerungen konnen wir aber die militdrischen Ab-
sichten und Ziele erkennen. Die sdmtlichen marsch- und
kampffihigen hessischen Truppen sollten sich moglichst un-
auffallig bei Frankenberg versammeln, Stadtberge (Mars-
berg) fortnehmen, in den zu Brandenburg gehotrenden mir-
kischen Stddten Lippstadt und Soest Stiitzpunkte gewinnen,
das freie, Reichsgebiet der Stadt und Grafschaft Dortmund
und den wichtigen Lippe-Pall Dorsten erreichen und dort
und im westlichen Teil des Stiftes .Miinster sich festsetzen.-
Nachdem so die Gronsfeldschen Truppen von ihren Haupt-
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hilfsquellen abgeschnitten waren, konnte gemeinsam mit
dem schwedischen General Baudissin, der eine meist aus
deutschen Hilfstruppen bestehende Armee zwischen ILahn
und Sieg befehligte (I, 92), Entscheidendes gegen
Koln unternommen werden, Auch das seit dem Tode
Gustav Adolfs hervortretende Bestreben, ndhere politische
und militdrische Beziehungen zu den Niederlindern herzu-
stellen, die die Rheinfestungen Wesel und Rees in ihrer
(Gewalt hielten und von Frankreich gerade jetzt fur eine
lebhaftere Teilnahme an der Bekdmpfung der Spanier ge-
wonnen waren, kommt bei diesem Plan zum Ausdruck.

Den Kurfiirsten von Brandenburg konnte lLandgraf
Wilhelm, wenn sein Unternehmen gelingen sollte, nicht um
die Erlaubnis zur Besetzung von Lippstadt und Soest bitten.
Die Antwort dieses Fiirsten, der in Schlesien unter der zwei-
deutigen kurséchsischen Fiithrung den Krieg gegen den Kaiser
fortsetzte, im Westen aber neutral sein wollte, war ja voraus-
zusehen. Ahnlich ausweichend, wie die Anfrage des lLand-
grafen im Oktober 1631 (I, 63), war eine zweite hessische
Anfrage im Sommer 1632 beantwortet worden!). Die Be-
weise, dafl die vom Kurfiirsten wehr- und schutzlos gelassene,
von feindlichen Gebieten. eingeschlossene Grafschaft Mark
garnicht im Stande war, eine wirkliche Neutralitat zu beobach-
ten, daBl die Ligisten bei Werbungen und l.ieferungen Vor-
teile aus ihr zogen, nach Gefallen durch ihr Gebiet mar-
schierten, und dall sie, wenn nétig, sich unbedenklich in
ihren festen Stidten festsetzen wiirden, mehrten sich., Der
Landgraf befand sich in einer dhnlichen Lage, wie die deut-
sche Kriegsleitung im August 1914 Belgien gegeniiber. Mit
schwerem Herzen und mit der Absicht weitgehender Riick-
sichtsnahme hat er sich tiber die sogenannte Neutralitit der
Grafschaft Mark hinweggesetzt ?). Auch dem Reichskanzler
und dem Herzog Georg durfte der Landgraf seine Absich-
ten nicht mitteilen; nur mit General Baudissin hat er sich
im letzten Augenblick in Verbindung gesetzt. Dieser (ze-
neral hatte Ende Oktober die festen Pliatze Windeck und
Siegburg eingenommen, im November bei Linz einen durch

H JJilich 1629—1749%. Dr. H. Wolf und die Kriegsriite Uffeln und
Geyso d..d. Cassel, 15. 6. 1632 an den Kurfiirsten von Brandenburg, Ant-
wort d. d. Coln a. Spree 19. 7. 1632.

) Kr. A. 1633 III. Korrespondenz des Landgrafen mit der branden-
burgischen Regierung in Emmerich und den mirkischen Stinden, insbe-
sondere das Schriftstiick ,,Rationes, warum das Land von der Mark nicht
liinger bei der Neutralitit gelassen werden kann®.
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Schanzen gesicherten Rheiniibergang hergestellt und im
Dezember durch Vorstofie in nordlicher Richtung den Erz-
bischof von Koln und den Pfalzgraf Wolfgang Wilhelm von
Neuburg in Schrecken gesetzt, der in dhnlicher Weise wie
der Kurfiirst von Brandenburg die Ansicht hatte, sein Land
konne durch Neutralititsversicherungen geschiitzt werden,
wihrend ganz Deutschland in Flammen stand?!), Schwerlich
hat der Landgraf den (General Baudissin tiefer in seine Pldne
eingeweiht. Bekannt ist nur, daB der Dr. H. Wolf, in den
Weihnachtstagen in Linz bei Baudissin war, und dall dieser
dem Landgrafen Unterstiitzung versprochen hat?),

An Truppen standen dem lLandgrafen 4 Regimenter z, F,
und b zum Teil stark geschwiichte Reiterregimenter zur Ver-
figung. Vom Feinde nahm man an, daB er nicht stark
wire, die genauere Stirke kannte man jedoch nicht. Da-
gegen mufl man gewulit haben, dafl auf Dringen des Erz-
bischofs von Koln aus den Niederlanden spanische Truppen
unter einem Grafen Isenburg sich dem Rhein nédherten, und
daf} der kaiserliche (eneral Merode mit der Formierung
neugeworbener Truppen in Kéln und in den littichschen
Gebieten des Kurfiirsten Ferdinand beschiftigt war?®. Von
der Anndherung der niedersichsischen Armee hatte man in
der ersten Hilfte des Januar in Hessen noch keine Kennt-
nis. Uberblickt man alle diese Umstinde, so wird man die
gleiche Entschlossenheit, Kiithnheit und nachhaltige Energie,
die die hessische Erhebung im Sommer 1631 bekundete (T.
I, 42 f) und spiter noch mehrfach in den Handlungen des

ILandgrafen Wilhelm sich zeigt, auch jetzt erkennen.

Wie sehr dem hessischen Historiographen Chr. v. Rommel vor 90 Jahren
das Augenmal fiir die wmilitirischen und staatsminnischen Leistungen
des Landf;rufun Wilhelm gefehlt hat, tritt in diesem Fall besonders stark
zu Tage?). Dieser Winterfeldzug als eigenstes Werk des

) Fr. Kiich, , Die Politik des Pfalzgrafen Wolfgang Wilheln 1632
bis 1686". Diisseldorf 1897.
| ) Schweden 1681—1682°. Dr. Wolf, Nastiitten (siidlich Ems), den
24. 12. 1682 an Landgraf Wilhelm.

5) In dem Bericht des Dr. Wolf vom 24. 12. wird das Geriicht mit-
geteilt, daB H0OOO Spanier bei Miilheim den Rhein bereits passiert hiitten.

%) Auch tatsiichliche Unrichtigkeiten finden sich hier, wie noch recht
reichlich an anderen Stellen bei Rommel und in der hessischen Geschichts-
schreibung iiberhaupt, soweit es sich um den 80 jihrigen Krieg handelt.
Rommel lilit z. B. den Ende April eintretenden General Melander schon
im Januar erscheinen (S. 239), Miinscher (5. 838) macht den Oberst
J. Mercier, ,,Den kleinen Jakob", zum General und Stellvertreter des
Landgrafen. Beide Minner werden fortgesetzt auf Kosten des Landgrafen
in den Vordergrund geschoben. Bei W. Hofmann (s. unten) ist Melander
vom Beginn der Offensive an der Mann, der alles macht, 1683 und spiiter.
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hessischen Fiirsten 8 Wochen nach Kénig Gustav Adolfs
Tode, 1st fiir ithn als Politiker und Staatsmann, als Sol-
dat und Feldherr so charakteristisch, dall ich noch aunf fol-
cendes hinweisen will: des Landgrafen Kriegsziele und Ansichten, wie
ein Frieden beschaffen sein miisse, der fiir Deutschland ertrigliche Zu-
stiinde begriinden wiirde, waren ziemlich radikaler Natur: Ein deutscher
Kaiser, der im Bunde mit Spanien habsburgische, nicht deutsche Inter-
essen verfolgte, erschien ihm ebenso wenig ertriiglich wie die Fortdauer
der weltlichen Herrschaft der vom Papste abhingigen geistlichen Fiirsten.
Klar hatte er ferner erkannt, daB die zanksiichtigen, politisch noch so
unreifen Protestanten durch eine stirkere Midcht zusammengehalten wer-
den miiten, und daB hierfiir nur das glaubens- und stammesverwandte
Schweden in Frage kommen kinne!). Er hat die Pline und Ziele Gustav
Adolfs gekannt und gebilligt (Kap. XVIII). Klare sachliche Uberzeugungen
haben ihn zu dem zuverlissigen, opferbereiten Verbiindeten der Schweden
cemacht, wie wir ihn bereits kennen lernten (I, 66f., 80f., 94f.) und
noch weiter kennen lernen werden (II, Kap. 19). Eine Unterdriickung
der katholischen Religion hat er jedoch ebensowenig gewollt, wie Gustav
Adolf*). Auf seine Gedanken, wie ein friedliches Zusammenleben der
Konfessionen in Deutschland zu erreichen sei, braucht hier nicht einge-
cangen zu werden. Dagegen miissen seine personlichen Kriegsziele noch-
mal deutlich hervorgehoben werden: Er wollte das durch die Abtretung
Oberhessens an Darmstadt und durch die Errichtung der Rotenburger
(Juart tiefgeschwichte Hessen wieder zu einem kraftvollen Staatswesen
machen, er wollte die benachbarten geistlichen Gebiete Hersfeld, Fulda,
Korvey, Paderborn und Miinster nebst Arnsberg, Recklinghausen und
Essen fiir seine Dynastie gewinnen®). Gewill war das Streben nach
Macht sein Hauptantrieb, aber auch die Uberzengung sprach mit, daB
seine Eroberungen im Gesamtinteresse der Evangelischen notwendig waren.
Das kithne Unternehmen des Landgrafen im Januar 1633
bekundete, daB er an den Ansichten, die er sich nach
reiflichenUberlegungengebildethatte, auchnach Gustav
Adolfs Tode im wesentlichen festhalten wollte (s. unten
Kap. XVIII). Es hatte nur Sinn, es konnte nur gelingen und Bestand
haben, wenn die schwedische Vormachtstellung in Deutschland aufrecht
erhalten wuorde. Wihrend Oxenstierna sich abmiihte, Kursachsen und
Brandenburg zur Einsicht zu bringen, wihrend alle protestantischen Stinde
unklar und unentschlossen redeten, Tinte verspritzten, intriguierten und
sich zankten, war LandgrafWilhelm der einzige, der handelte.

1) Gutachten der Hessischen Riite vom 23. 12. 1631. Promemoria des
L.lmlgr&fen fiir Gustav Adolf, chter den 24. 2. 1682. (Beide abgedruckt
bei G. Irmer I, 721f., 1241.).

H} Niiheres zur Beurteilung der corpus evangelicorum Idee Gustav
Adolfs und ihrer Unterstiitzung durch Hessen in meinem Aufsatz ,,Die
schwedenfreundliche Politik Hessens der Jahre 1651/34. EKin Beitrag zur
deutschen Einheitsfrage." N. G. Elwert. Marburg 1923.

%) Uber die sog. donationen Gustav Adolfs’s. T' I, 71 und die urkund-
lichen Angaben bei Rommel VIII, 1565, 157, 183. Durch Kretzschmars
neustes Iiuuh (I, 3781f.) wird erst bekannt, daB des Landgrafen Ziele und
Pliine zeitweise noch weitergingen, dafl in 1683 Verhandlungen zwischen
ihm und Oxenstierna stattfanden, die einen Erwerb der kurkiélnischen Amter
Kéln und Kaiserswerth und die Ubertragung der Kurfiirstenwiirde
auf Hessen-Kassel ins Auge faBten (sog. foedus secretissimum),

Zeitschr, Bd, bd. 2
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Die Gegend von Frankenberg als Ausgangspunkt der
‘hessischen Offensive war duflerst geschickt gewaihlt; ebenso
geschickt wurde das Unternehmen durch einen Vorstoff des
Oberst J. Mercier von der Diemel auf Warburg eingeleitet.
Er besetzte am 5. Januar diese ihren Besitzer so oft wech-
selnde Stadt, deckte und maskierte die Versammlung der
hessischen Truppen durch Vorgehen auft Brakel!). Aus Cassel
zog das blau-weifle, aus Ziegenhain das rote Dalwigksche,
aus der Quart das Geysosche und von der Diemel das schwarze
Regiment des Joh. von Uffeln nach der Gegend von Fran-
kenberg. Aufler den Mercier- und Seekirchschen Reitern
miissen auch die eben erst aus Sachsen heimkehrenden bei-
den Dalwigkschen und das griine Leibregiment z. Pf.?) gleich
dorthin dirigiert worden sein. Awuch Artillerie wurde mit-
gefithrt ?). Das ruhebediirftige griine l.eibregiment z. F. unter
(Graf Eberstein blieb als Besatzung von Cassel zuriick. Die
Stellvertretung des Landgrafen wurde einem Kollegium iiber-
tragen, das aus dem Statthalter Herm. v. d. Malsburg, dem
Vizestatthalter Joh. Berndt v. Dalwigk, dem Kanzler Dein-
hardt und dem Reg.-Rat Reinhard Scheffer bestand. Diese
Ménner hatten nicht nur fiir die Verwaltung, sondern auch
in Verbindung mit dem Oberst Graf Eberstein fiir die Sicher-
heit des Landes zu sorgen. Als ihre nichste und dringendste
Autgabe bezeichnete der lLandgrat, Nachrichten von den
Herzdgen Georg von Liineburg und Wilhelm von Weimar
einzuziechen. Sie und alle Beamten an den Grenzen sollten
fortgesetzt die Verbinduug mit ihnen unterhalten, auf den

) T.I0, P. I, 1683, Mercier an den Landgrafen. Warburg, den 6. 1. 1638.

Y Der Oberst von Rostien hatte d. d. Grimma 10, 12. 1682 dem
Landgrafen angezeigt, dall er dringender Verhiiltnisse wegen in seine
Heimat reisen miisse. Das Leibregiment z. Pf. filhrte seitdem wieder, wie
im Friihjahr und Sommer 1632, der Major Ludwig Geyso. Am 24.5. 1633
schreibt Rostien dem Landgrafen aus Frankfurt a. M der Reichskanzler
habe ihm fiir seine dem Konige geleisteten Dienste das Kloster Ostheim
in Franken nebst dem Wiirzburger Hof benefiziert. Er wire im Begriff,
von den Giitern Besitz zu urgreifen, der Landgraf mige seine lange Ab-
wesenheit entschuldigen. Am 24. 6. 1633 teilt Joh. B. v. Dalwigk dem
Geh.-Rat Nie. Sixtinus mit, Rostien habe kiirzlich aus Frankfurt dem
Oberstwachtmeister L. {w};qu geschrieben, ,,wofern kein Geld beim Land-
grafen vorhanden, so mochte der Tenfel ihm dienen™; hierdurch konnten
nicht allein das griine, sondern auch andere Regimenter leicht aufriihre-
risch gemacht werden. Rostien ist nicht wieder bei der hessischen Armee
erschienen.

%) Kr. A. 1638, 1l1l. Landgraf an die Grafen in der Wetterau, Cassel,

8. 1. 1635. Der Pferdemangel in Hessen war so groB, daB der Landgraf
die Lehnsgrafen um einen Vorspann von 100 Pferden bitten mulbte.
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Feind achtgeben, ,streifende Rotten abwehren und die im
ILande neu ausgenommenen und geworbenen Sol-
daten, die sich von den Regimentern abschleifen mogten,
in Haft nehmen“?).

~ Am 9. Januar brach der Landgraf von Cassel auf, er
war abends in Gudensberg, langte am 10. in Wildungen und
am 11. in Frankenberg an. Hier lag ,das Hauptquartier”
mehrere Tage still. HKEs bestand im engeren Sinne nur aus
dem l.andgrafen, dem Geh. Rat Nic. Sixtinus, dem Kriegs-
kommissar Horn und einigen Sekretiaren. Im modernen
Sinn mufl man als zur Armeeleitung gehorige Personen
noch ansehen: die (Generalkommissare O. v. d. Malsburg und
[.. H. v. Calenberg (I 65, 84 Anmerk. 2), den General-
proviantmeister B. C. von Uffeln und den Generalquartier-
meister Oberstleutnant Joh. Geyso (I Kap. I, II, IV, VI, XI),
wenn auch deren Titigkeit vielfach auBerhalb des Haupt-
quartieres lag. Besondere Miithe machte, wie immer bei
derartigen Unternehmungen, die Verpflegung von Mann und
Pferd. Oberhessen in Mitleidenschafc zu ziehen, konnte nicht
vermieden werden, was die gewOhnlichen, unliebsamen Aus-
einandersetzungen mit der Regierung in Marburg und dem
Landgrafen Georg zur Folge hatte ®). Die ganze bei Franken-
berg versammelte Truppenmacht betrug 16— 1700 Pferde
und 3500 Mann z. I¥. Das Wetter war hochst ungiinstig.
Starke Regengiisse hatten die Wege grundlos gemacht, nur
die Regimentsstiicke und einige zwolfpfiindige kurze Kano-
nen trafen ein, die schweren Kaliber blieben zurtick. Anuf
die Nachricht, dall zwei spanische Regimenter zu Gronsfeld
gestoflen seien, bat der Landgrat den General Baudissin
dringend, daB er sich mit der Zusendung der 1600 Reiter
und 1600 Mann z. F., die er ihm durch Dr. Wolf versprochen
habe, beeile. Es war ein buntes Gemisch von 20 Komp. z. Pf.
und 9 Komp: z. F. (das Hanauische Regiment) und 1500
Mann vom Wetterauer Ausschul, die Reiterei ,ein wiistes,
undiszipliniertes Volk“, das langsam unter argen Awusschrei-

) Geh. Rats-Korrespondenz 1627—1687, Instr. des Landgrafen. Cassel,
den 8. 1. 1683. Landgraf an Statthalter und Rite, den 9., 10., 12., 14. 1. 1638.

) Kr. A. 1633, VI und VII. Diese Biindel, sog. ., Marburger Akten",
enthalten fast nur derartige Sachen. Der Landgraf Georg, der grolien
Einflul auf seinen Schwiegervater, den Kurfiirsten von Sachsen, hatte,
betrieb gerade um diese Zeit aufs eifrigste wieder sein Geschiift als
Friedensvermittler und reiste seit November zwischen Dresden und Gielien
hin und her (Struck S. 108f.). Trotz der ihm von Gustav Adolf bewil-
ligten Neutralitiit hausten die Baudissinschen Truppen schlimm in den
Dorfern westlich von Marburg, besonders in Michelbach und Caldern.

2*
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tungen heranriickte. Mit ihrem Fiihrer, dem Obersten Pless,
wurde die Verbindung iiber Biedenkopf hergestellt, Von
den Herzogen Georg und Wilhelm waren noch keine Nach-
richten eingegangen. Kasseler Kaufleute, die von der Leip-
ziger Messe zuriickkehrten, brachten die erste Kunde von
der Teilung der grolen Armee und von dem .Aufenthalt
Oxenstiernas in Halle, — Die 4 Tage in Frankenberg waren
fir das Hauptquartier eine Zeit reger Titigkeit. Erst am
15. war alles soweit geordnet, dal der Vormarsch auf Stadt-
berge angetreten werden konnte. Am 16. erfuhr man in
Korbach, daB Gronsfeld in Paderborn sei und mehr Truppen,
besonders Reiterei zusammengebracht habe, als man ange-
nommen hatte, Der Landgraf meinte, wenn die liinebur-
gischen und weimarischen Truppen nicht mit eingriffen,
miisse er seine Absicht, Lippstadt und Soest fortzunehmen,
aufgeben. Der firstliche Burggraf Hans Beugereifen erhielt
den Auftrag die beiden Herzoge aufzusuchen, und Graf
Eberstein sandte ,Parteien® von 20—25 Reitern aus. Sie
sollten Briefe iiberbringen, in denen mitgeteilt wurde, der
Landgraf sei aufgebrochen, um dem Feinde im Stift Minster
moglichsten Abbruch zu tuen, insbesondere um seine Wer-
bungen zu ruinieren. Der Feind sei aber stark iiberlegen,
habe allein 4000 Reiter, er bite dringend, sein Unternehmen
kriftig zu unterstiitzen und fortgesetzt mit ihm zu korrespon-
dieren. Am 19, Januar meldete Hans Beugereifen, daBl Ge-
neral Knyphausen mit 8000 Mann von Bernburg auf Hildes-
heim marschiere, den Herzog Georg habe er noch nicht auf- '
gefunden, Herzog Wilhelm von Weimar sei nicht geneigt,
die Winterruhe seiner bei Erfurt liegenden Truppen zu
unterbrechen ?),

Am 18. und 19, Januar befand sich das hessische Haupt-
quartier in Kloster Bredelar, westlich Stadtberge (Marsberg).
Ober-Marsberg, die alte Eresburg Karls des Grofien, auf
einer felsigen Hohe liegend, und noch stirker befestigt, als
die Unterstadt, war der Stitzpunkt fir die fortgesetzten
Streifen nach Hessen. Die Absichten, diesen Schlupfwinkel
der immer dreister auftretenden ,Hahnenfedern und Schnapp-
hihne* zu stiirmen, mufte aufgegeben werden, da sich ergab,
dall Gronsfeld die Besatzung durch zwei regulire Kompag-
nien und bewaffnetes l.andvolk verstdrkt hatte, und mit den

1) Kr. A. 1633, 1Il. Landgraf an Baudissin, den 12. u. 14. 1., an
Dr. H. Wolf den 14. 1. Geh. Rats-Korresp. Landgr. Korbach, den 17. 1.,
Riite in Kassel, den 17., 19. u. 24. 1. Braunschw.-Jung Calenberg 1618/34,
Landgr. an Herzog Georg, den 19. 1. 1633.
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leichten Geschiitzen gegen das ,Felsennest“ nichts auszu-
richten war!). Am 20. wurde der Marsch fortgesetzt; am
24. erschienen im hessischen Hauptquartier Westernkotten,
( Kilometer siidlich von Lippstadt, Abgesandte der branden-
burgischen Regierung aus Emmerich und iberzeugten den
ILandgrafen unter Vorlage von Schriftstiicken, dafl die von
ithm beabsichtigte Fortnahme von Lippstadt die Herrn-Staaten
tief erziirnen mifte. Es mit den ,hochmégenden Herrn
im Haag nicht zu verderben, war fiir den Landgrafen so
wichtig, daB er seine Absicht auf Lippstadt und Soest auf-
gab®. Der in dieser Lage am 24. gefafite Entschlufy, ohne
jeden Stiitzpunkt im Ricken rasch vorwirts auf Dortmund
zu marschieren und sich wie ein Keil zwischen die feind-
lichen Heeresgruppen am Rhein und im Minsterlande 2zu
schieben, ist in hohem (Grade bemerkenswert. Zwar war
wahrend des Marsches von Bredelar auf Westernkotten die
von Baudissin gesandte Hiilfe herangekommen, ndmlich die
von den Grafen v. Solms und dem Rheingrafen Otto auf-
gestellten 13 Reiterkompagnien und das FuBregiment des
Grafen v. Hanau?). Gegen Baudissin selbst waren aber zu
dieser Zeit schon tberlegene Krifte, Spanier unter Graf
Isenburg und Ligisten unter Oberst Westphalen, im Anmarsch
und lieen einen baldigen Umschlag der Lage befiirchten. Von
Ausschlag gebender Bedeutung fiir den EntschluB3 des Land-
grafen war ein Schreiben Knyphausens vom 20. 1. aus Helm-
stedt, das ihn liber Kassel am 24. 1. in Westernkotten erreichte,
In diesem sagt der Feldmarschall mit aller Be-
stimmtheit,dafleriiber die Weser nach Westfalen

') Kr. A. 1633, 1. Landgraf an die Geheimriite, Korbach, den 17. 1.,
Bredelar, 18. 1. — Kr. A, 1683, 1ll. Geh.-Rite an Knyphausen, Cassel,
. den 30. 1. 1683. Rommel VIII, S. 240, lilit die .Truppen iiber Franken-
berg—Medebach—Stadtberge—Brakel in die Gegend von Lippstadt mar-
schieren und dort dem Oberst Mercier, den kleinen Jakob, vier kaiser-
liche Regimenter iiberfallen. Ein Mirchen, das Rommel anscheinend von
v. d. Decken, 1I, S. 187, iibernommen hat Decken ldaBt auch den
Landgrafen auf diesem Zuge Lippstadt erobern.

") Kr. A. 1683, 1II. Landgraf an die Geh.-Rite, Westernkotten, den
24. 1. 1688 (Konzept von Sixtinus Hand). Die Generalstaaten hatten be-
sonderes Interesse an Miinster, Soest, Lippstadt als Stapelplitze ihres
Handels. Eine Art Schutzverhiltnis hatte sich ausgebildet und aulerdem
fanden gerade um diese Zeit Neutralititsverhandlungen zwischen den
Niv{h;rlanden, dem Pfalzgrafen und dem Erzbischof von Kiéln statt (Kiich,
S. 249).

‘) Kr. A, 1683, 1Il. Landgraf an Baudissin, Bredelar, den 19. 1.
An Stelle des Hanaunischen FuBregiments wird spiter immer ein gelbes
Regiment z. F. erwihnt. Ich nehme an, dall sie identisch sind.
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marschieren und Gronsfeld angreifen werde, wo
er ihn finde. (Sattler 330). Die Freude des L.andgrafen
iiber diese gute Nachricht, die erste, die er direkt von
Knyphausen erhielt, war grofl. Er wies die Rite an, den
Kammerjunker Kurt Statius oder eine andere geeignete
Person zu Knyphausen zu senden und dauernd mit ihm in
Verbindung zu bleiben. Die in Kassel eingehenden Nach-
richten, die bisher der hessische Agent Philipp Ebersbach
in Korbach weiterbeforderte, sollten jetzt chiffriert iber
Frankfurt a. M. an Billerbeck in Koln gesandt werden.
Herzog Georg hat es zwischen Mitte Januar und
Mitte Februar nicht notig gehalten, dem lLand-
grafen irgend welche Kunde vonsich und seinen
A bsichten zu geben').

Mit einer fiir die damalige Krieglihrung aulergewohn-
lichen Schnelligkeit miissen die hessischen Truppen, ohne
sich um die festen Plitze Soest, Werl und Unna zu kiimmern,
vormarschiert sein. Am 28. 1. erschienen sie iiberraschend
vor der Reichsstadt Dortmund. Die Geschiitze waren kaum
in Stellung gebracht, da akkordierte die Stadt (29. 1.). Als
Kommandant von Dortmund wurde der Oberst Joh. von Uffeln
mit 5 Kompagnien seines Regiments zuriickgelassen. KEr
sollte weit nach dem Rhein und nach Siiden sichern, die
Pisse an der Ruhr besetzen, mit den dortigen evangelischen
Adeligen fleiflig korrespondieren,in Dortmund ein Magazin an-
legen und sein Regiment auf 12 Kompagnien komplettieren ?).
Der Landgraf marschierte ohne Zeitverlust mit den ibrigen
Truppen weiter. Recklinghausen, Dorsten, Haltern und Becken
wurden schon in den nichsten Tagen eingenommen. Die
Stddte im Miinsterschen waren in der Regel von einigen
Kompagnien besetzt, die die Ritterschaft und die Stiddte auf
Betreiben des Erzbischofs von Koln aufgestellt hatten und
zum groferen Teil aus ,Landvolk®, zum kleineren Teil aus

) Kr. A. 1683, 1Il. Landgraf, Westernkotten, den 24. 1. 1633.
Zwischen dem 24. 1 und 2. 3. finden sich keine Schreiben. Die Schwierig-
keit der Verbindung zwischen Kassel und der Armee macht sich auch
weiterhin geltend, Den Schlull, dall Herzog Georg zwischen Mitte Januar
und Mitte Februar nicht geschrieben hat, ziehe ich aus den Marburger
Akten und aus Sattler, 5. 336 und 352.

HT.10, P. 1 1688, Instruktion fiir Uffeln, Dortmund, den 29. 1. —
Geh.-Rats-Korrespondenz Landgraf an die Geh.-Rite, Dorsten, den 2. 2.
1683. B. Th. Chemnitz, , Geschichte des schwedischen in Deuatschland
gefiihrten Krieges”. Stockholm 1856, Bd. Il, 5. 58. Chemnitz gibt irr-
titmlich den 19. 2. als Tag der Einnahme von Dortmund an. Rommel
gibt meist keine Daten

.
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Soldnern bestanden. Die letzteren wurden bei der Ubergabe
gewohnlich ,untergesteckt”?). Nur in Dorsten wurde Wider-
stand geleistet, durch Artilleriefeuer aber bald tiberwunden.
Als Kommandant erscheint in den ersten Wochen dort Oberst
0. R. von Dalwigk mit einigen Kompagnien des roten Re-
giments, spiter dauernd fiir Jahre der Oberstleutnant W,
Scharrkopf, der ehemalige Dragonerkommandeur. Wie in
anderen eroberten Stiddten so wurden auch die Biirger von
Dorsten alsbald zu Schanzarbeiten herangezogen. Unter
sachverstindiger Leitung eines hollindischen Ingenieurs wur-
den die Befestigungsanlagen dieses durch seine Lage an der
unteren Lippe und durch die Ndhe Wesels so wichtigen Ortes
allméhlich so stark ausgebaut, dal Dorsten der Haupt-
stiitzpunkt der hessischen Machtstellung in
Westfalen wurde?.

Am 3. und 4. Februar war der Landgraf in Lette, 5 km
sidlich Koesfeld. Er hatte noch das weifle und das blau-
weifle Regiment z. F. und die Kavallerie bei sich. Das
Baudissinsche Hiilfskorps, bei dem jetzt ein (Generalmajor
von Berbistorf mehrfach erwiahnt wird, 16ste die unter Haupt-
mann Motz in Haltern zuriickgelassenen Teile des weiflen
Regiments ab, besetzte Diilmen und sicherte nach Osten
gegen Soest-Arnsberg, wo Gronsfeldsche Truppen aufge-
taucht waren. In Lette beratschlagte der LLandgraf mit Fr.
E. v. Dalwigk und Joh. Geyso, ob und wie Koesfeld be-
lagert werden konne, Die anfangs gehegten Bedenken be-
ziiglich eines Angriffes auf diese stirker befestigte und auch
stirker besetzte Stadt, die die Residenz des Bischofs und
nidchst Miinster damals die bedeutendste Westfalens war,
scheinen nicht begriindet gewesen zu sein. Es gelang schon
in einer der nédchsten Néichte, die Stiicke an die Umwallung
heranzubringen. Die mit 1500 Mann besetzte Stadt akkor-

') Fr. Schneider, ,Stadt und Vest Recklingshausen wiihrend des 30-
jahrigen Krieges', nach archival. Quellen. Zeitschrift fiir die Geschichte
Westfalens, Bd. 22. Miinster 1862 zum Jahre 1653. Landgraf an Oxen-
stierna, Heissen, den 12. 8. 1633. Nachschrift.

*) Geh.-Rats-Korrespondenz 1627—37. Landgraf an die Geh.-Riite,
Dorsten, den 2. 1. 1683. — Joh. Evelt, , Beitrige zur Geschichte der Stadt
Dorsten®. Zeitschrift fiir die Geschichte Westfalens, Bd. 26. Miinster
1866. Der Zusammenhang mit den grollen Ereignissen ist Evelt nur so-
weit bekannt, als er sich fiir ihn aus Barthold ergibt, was manche irrige
Ansichten erklirt. Evelts Erzihlung vom ,Kleinen Jakob”, der als
Bettler verkleidet sich in die Stadt einschleicht und ihre Ubergabe her-
beifithrt, zeigt, wie stark sich die Legendenbildung dieses titigen kiithnen
Reiterfithrers bemiichtigt hat.
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dierte schon nach eintigiger BeschieBung (7. 2.)!). Zum
Kommandanten wurde Joh. (Geyso ernannt. Die Korrespon-
denz, die jetzt zwischen ihm und dem Landgrafen einsetzt,
unterrichtet uns tiber die nichsten 8—10 Tage zr.emhch genau,
Wihrend der Landgraf nach Westen weiterzog, Borken am
10. 2. und Bocholt am 11. 2. besetzte, stiel Dalwigk mit der
Kavallerie nach Norden vor. Seine Hauptaufgabe war es,
die Verbindung mit Knyphausen herzustellen, von dem das
Geriicht ging, daB er sich der Ems nidhere. Als Riickhalt
fir die Kavallerie folgte Major Krug mit 250 Musketieren
vom weillen Regiment, Sein Auftrag, sich in Besitz der
Stadt und des festen Schlosses Ahaus zu setzen, konnte nicht
ausgefithrt werden, da die Regimentsstiicke gegen die starken
Mauern des Schlosses wirkungslos waren, DBevor die vom
[Landgrafen erbetenen (reschiitze mit den Konstablern ein-
trafen, erschienen ligistische Truppen unter dem von Wallen-
stein an Gronsfeld gesandten Generalwachtmeister v. Bonning-
hausen, tiberfielen die Rostienschen Reiter in Wessum, nord-
westlich von Ahaus am 12, 2. und zersprengten sie. Die
Krugschen Musketiere hielten sich tapfer auf dem Kirchhof,
und der stets tidtige Oberst Mercier trieb den Feind znriick ;
er hieb eine Anzahl nieder, darunter vom Regiment Ohr
den Oberstleutnant und einen Rittmeister und machte Ge-
fangene. Ahaus konnte jedoch nicht erobert und die Ver-
bindung mit Knyphausen nicht hergestellt werden ?).
Uberall, wo die hessischen Truppen Stiitzpunkte gefun-
den hatten, wurden Magazine angelegt und die Kontribution
geregelt, in Verhandlungen, die Calenberg, Br. C. v. Uffeln,
Joh. Geyso und O. v, d. Malsburg mit den Stinden, Amts-
leuten und Birgermeistern fiihrten. Die Sorge des Land-
grafen, dafl tiberall nach Recht und Billigkeit verfahren wiirde,
Handel und Wandel und besonders der Feldbau geordneten
Fortgang ndhme, tritt wieder wie bei der ersten Okku-

') Geh.-Rats-Korrespondenz 1627—387. Landgraf an die Geh.-Riite,
Dorsten, den 2. 1. — T. 11, P. 1, 1633. Landgraf an General v. Berbis-
torf, Lette, den 3. 2., Borken, den 11.2. Landgraf an Oxenstierna, Bocholt,
den 10. 2. 1683. Chemnitz, II, S. 54.

) T. II, P. I 1683. Landgraf an Berbistorf, Lette, den 3. 2., an
(ieyso, Bnrken, den 10. 2. Joh. Geyso an den Landgrafen, Koesfeld, den
9. 2., 18. 2, 16. 2. J. Mercier an Dalwigk, btadt]uhn den 18. 2. 1688.
,,Suhweden 1681—89“. Konzept eines Briefes, wahrscheinlich von Nic.
Sixtinus an den schwedischen Gesandten Camerarius im Haag, Bocholt,

den 8. 2. 1633. — Carl Tiicking, , Geschichte der ]lerrschaft and Stadt
Ahaus®. Zeitschrift fiir westfahsche Geschichte, Bd. 30, stimmt im allge-
meinen mit den hessischen Quellen iiberein.
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pation im Herbst 1631 hervor (I 62). Die Einwohner in
Stadt und Land sollten ,sampt ihrer Clerisey in puncto re-
ligionis frey und imperturbirt” bleiben, ihre politischen Frei-
heiten und Privilegien behalten und vor aller Pliinderung,
Brandschatzung und Ranzion geschitzt werden. In den
(zarnisonen hatten die Biirger in der Regel nur Quartier,
Licht, Feuerung und Kochgelegenheit zu liefern. Die Lebens-
mittel wurden aus den von den Stinden zu erlegenden Kon-
tributionen bezahlt oder auf diese angerechnet. In den nicht
mit Truppen belegten Orten begniigte sich der Landgraf in
der Regel mit einer einmaligen Zahlung fiir Erteilung eines
Schutzbriefes, in Recklinghausen z. B. mit 1000 tlr. und dem
schriftlichen Versprechen, den Hessen jederzeit die Stadttore
zu Offnen, Kranke aufzunehmen und den zuriickgelassenen
Bickern allen Vorschub zu leisten?!). Die Forderung, Brot
und Bier an die vorbeimarschierenden Truppen zu liefern,
kommt auch ofter vor, ob fiir Bezahlung, ist nicht ersichtlich.
Die guten Absichten und die zweckmidBigen Anordnungen
des Landgraten wurden spiter dadurch stark beeintrichtigt,
dal noch andere Truppen, z. B. im Herbst die des Feld-
marschalls Knyphausen, in der gleichen Gegend auftraten,
Im Februar gaben auch schon die Baudissinschen Truppen
zu manchen Klagen Veranlassung. Der Oberst v. Pless, der
Fithrer der Kavallerie, iiber dessen Ausschreitungen (Geyso
und der Statthalter von Recklinghausen berichteten, muBte
die den Einwohnern fortgenommenen Pferde und abgeprefiten
(Geldsummen wieder zuriickgeben, der Major vom gelben Re-
giment, der bei der Fortnahme von Diilmen gepliindert hatte,
wurde in Arrest gesetzt u. a. m.?). Dieses Vorgehen be-
kundet den frommen, menschenfreundlichen Sinn des Land-
grafen, entsprach aber auch seinen politischen Zielen (s. oben
17). In den Stiften Paderborn und Minster war die Hin-
neigung zu protestantischem Wesen noch nicht vollig ver-
schwunden (Ritter III, 154). Die Untertanen sollten fiir
militdrische Zwecke nicht voriibergehend ausgepreflit, diese
[Landstriche vielmehr als wertvoller, zukunftsreicher Kigen-
besitz behandelt und gut verwaltet werden.

) Fr. Schneider zum Jahre 1633. Er nennt Malsburg ,,von Nosping",
und bei Tiicking muBl es statt Oberst Gisa — Geyso heilien.

) T. 11, P. 1 1683. Landgraf an Uffeln bezw. Calenberg, Dorsten,
den 1. 2., Lette, den 4. 2., an Oberst v. Plesse, Dorsten, den 10. 2., Bocholf,
den 14. 2., an Berbistorf, Borken, den 11. 2., Geyso an den Landgraien,
Koesfeld, den 9. 2., 13. 2., 15. 2, — ,Schweden 1631—39"., Landgraf an
Camerarius, Bocholt, den 14. 2. 1683.
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Mit der Regelung der Kontribution gingen Neuwer-
bungen, die Komplettierung der alten Regimenter und die
Aufstellung neuer Formationen Hand in Hand. Von allen
Seiten stromten jetzt, da Quartiere und Bezahlung in Aus-
sicht standen, die Soldner herbei, meist in landsmannschaft-
lichen Gruppen, auch in ganzen Kompagnien aus den Nieder-
landen und aus dem Bergischen, wo der Pfalzgraf dhnlich
wie seiner Zeit lLandgraf Moritz wohl riistete, aber nicht
kdmpfte. Sogar Englinder und Schotten kamen. An Uber-
griffen und Gewalttitigkeiten fehlte es dabei nicht. Die
Beschwerden iiber diese und iiberhaupt die Verhandlungen
und Klagen iiber Kontributionsangelegenheiten bilden den
Hauptinhalt der Akten.

Bei dem grofilen Wert, den der Besitz fester Stiadte fiir
die Existenz eines Heeres damals hatte, stieg die Bedeutung
der Befestigungskunst einerseits und die einer leicht trans-
portablen Angriffsartillerie anderseits. In Hessen hatte man
grofie Schwierigkeiten, sich stiarkere Geschiitze zu verschaffen ;
der Verlust der Stiicke und der Feuermorser bei Volkmarsen
im Juni 1632 war darum besonders empfindlich gewesen
(I, 79). Hier im Minsterlande fanden sich die Vorbedingungen
fir die Herstellung von Geschiitzen, Der Landgraf, unter-
stiitzt von Calenberg und Geyso, sorgte dafiir, dafl an geeig-
neten Orten, besonders in Dortmund, Geschiitzrohre gegos-
sen, Lafetten, Protzen und Munition hergestellt wurden?).
Auch Beforderungen lieB der Landgraf in diesen Tagen
mehreren seiner alten Offiziere zu teil werden. Er machte

Fr. E. v. Dalwigk zum Generalmajor, Joh. Geyso und Ludwig
H. v. Calenberg zu Obersten.

Wihrend des rastlosen Vorgehens ruhte die politische
Tiétigkeit nicht. Schon am 1. Februar, als der Landgraf sich
in Dorsten dem niederlindischen Machtbereich auf wenige
Meilen gendhert hatte, fertigte er den Rat Franz Ullrich
Wasserhun, Amtmann zu Ludwigstein (Witzenhausen) nach
dem Haag ab. Hier, wo die Witwe des Winterkonigs,
Elisabeth, eine englische Prinzessin, und seiner Gattin Mutter,
Katharina Belgica, Prinzessin von Oranien lebten, Rufldorf
kurpfédlzischer und Camerarius schwedischer Gesandter war,
liefen die diplomatischen Fiaden aus ganz Europa zusammen.
Die Instruktion fir Wasserhun und die von ihm miindlich
oder schriftlich erstatteten Berichte kennen wir nicht. Came-

T, Po 1, 1683. Calenberg an den Landgrafen, Dortmund, den
2. 2. 1638, Geyso an den Landgrafen, Koesfeld, den 9. 2. 1658.
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rarius, der Nirnberger Patriziersohn und erfahrene Diplomat,
hat die hessische Politik und den Landgrafen persdnlich hoch
bewertet und auch bei den Hessen grofies Vertrauen ge-
nossen, Aus seinen Briefen geht hervor, dal der Landgraf
wissen wollte, wie sich die (Generalstaaten zu einer dauern-
den Inbesitznahme des Stiftes Miinster und einer zeitweiligen
Okkupation der mirkischen Stddte stellen wiirden. Die Ge-
neralstaaten trieben wéhrend des ganzen Krieges eine kiihle
Realpolitik, sie griffen nur ein, soweit es ihr Schutz gegen
die Spanier verlangte, sonst war es ihnen am erwiinschtesten,
daB} ihr Handel und besonders die Rheinschiffabrt nicht durch
Kriegswirren im nordwestlichen Deutschland beeintrdachtigt
wurden. Sorgsam waren sie darauf bedacht, es nicht zu
offenen Feindseligkeiten mit dem Kaiser kommen zu lassen?).
Sie hatten die Bestrebungen, durch die der Pfalzgraf, der
Kurfiirst von Brandenburg und zeitweise auch der von Koéln
Neutralitat fiir ihre Gebiete erreichen wollten, begiinstigt
und wachten eifersiichtig iiber die Freiheit der alten Hansa-
stidte Miinster und Soest. Da mit der schwichlichen und
schwankenden Haltung des Pfalzgrafen fortgesetzt schlechte
Erfahrungen gemacht worden waren, muBl es den General-
staaten wohl gepafit haben, daB der Landgraf Ruhe und
Ordnung in Westfalen herstellen wollte. Der Prinz von
Oranien bezeichnete Camerarius gegeniiber es direkt fiir
erwiinscht, dal der Landgraf die 3—4 vornehmsten Orte im
Stift Miinster stark befestige, dadurch sich den Unterhalt
fiir eine tiichtige Armee dauernd sichere, und auch ,,den
Prinzipalort” Minster in seine (Gewalt bringe. Camerarius
riet dem allzu gewissenhaften Landgrafen ,in Ricksicht auf
das Allgemeine Wohl das praevenire zu spielen, necessitas
non habet legem“., In einem spidteren Schreiben an Sixti-
nus weist Camerarius auch auf die mirkischen Stidte Soest,
Lippstadt und Lipperode hin. Er lobt des Landgrafen Ab-
sicht jalles auf einen guten FuB und bestindige direktion
zu setzen, dabei nicht allein parta tueri, sondern auch pro
communi causa grofleres zu tentiren, damit . . . im ganzen
westfdlischen Kreise dem Feinde der nervus entzogen und
unserer Partei gleichsam ein bestdndig magazin darin er-
halten werde“. Es ist zweifellos, dal die Generalstaaten im

) ,,Schweden 1631—89". Camerarius an den Landgrafen, Graven-
hag, den 8. 2., 11. 2., 12. 2., 8. 8., 7. 8. 1633. Die Berichte sind zum Teil
chiffiriert und mir unverstindlich. Ferner Chemnitz, II, S. 48f. Kiich,
5. 201, Rubdorfs Urteill iiber die Politik der Generalstaaten s. Rommel,
VIII, S. 233 Anm.
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Monat Februar entschlossen waren, den. General Baudissin
und den Landgrafen militirisch zu unterstiitzen!). Auf den
Pfalzgrafen hat der Landgraf in diesen Wochen noch weit-
gehende Riicksichten genommen?). Seine Bedenken bezgl
der mairkischen Stddte wurden aufler durch Camerarius’
Mitteilungen noch dadurch behoben, da@ bei der Einnahme
von Dortmund mit dem ligistischen Kommissar Penig Schrift-
stiicke in seine Hinde fielen, die bewiesen, dafl die maérki-
schen Stinde dem F. M. v. Pappenheim im Jahre 1632 eine
Summe von 33000 tlr. versprochen hatten, 24000 tlr. waren
bereits erlegt; auf die Zahlung der Restsumme driangte Grons-
feld energisch. Landgraf Wilhelm war infolgedessen der An-
sicht, die Pflicht der Neutralitit verlange, dafl die mirkischen
Stinde ihm eine gleiche Summe lieferten, erklirte sich aber
mit 10000 tlr. zufrieden, als die mirkischen Stinde durch
den Drost Georg von Hatzfeld und die Biirgermeister von
Hamm und Soest ihm diese Summe anboten ?).

IIl. Der Rickmarsch der niedersiichsischen Armee von der Ems zur
Weser. Der Partikularismus des Herzogs Georg von Liineburg, sein
Zusammenhang mit der Haltung Kursachsens und seine Folgen.

Nachdem Wasserhun aus dem Haag zuriickgekehrt und
der landgraf durch Camerarius tber die Auftassung der
(reneralstaaten unterrichtet war, tritt in der zweiten Hilfte
des Februars seine Absicht durch Fortnahme von Miinster
seine Stellung in Westfalen zu befestigen, deutlich hervor.
Geyso hatte von Koesfeld aus die Verhiltnisse in und um
Miinster aufzuklidren. Er berichtete, dall Gronsfeld person-
lich am 10. Februar bei den Truppen in der Gegend von
Soest sich aufhielt, Verstarkungen nach Miinster sandte, die
von jeher auf die Wahrung ihrer Unabhidngigkeit bedachte
Stadt sich zwar weigere, Gronsfeldsche Truppen aufzuneh-
men, aber die hessischen Krifte zur IFortnahme von Miinster
nicht ausreichend wéren *). Mit gespannter Aufinerksamkeit

1y . Schweden 1631—39", Camerarius an den Landgrafen, Graven-
hag, den 7. 2. 1633, an Sixtinus, den 3. 3. 1683. — Kiich, S. 33.

) Kiich, S.84. Auch in den Kr. A. 1633/34 und ,,Fremde Staaten
Pfalz-Neuburg® zahlreiche Schriftstiicke.

%) JJiilich 1629—1740". Landgraf an die miirkischen Stéinde, Bocholt,
den 14. 2. Brandenburgisches Reg., Emmerich, den 22. 2., Mirkischen
Stiande, Unna, den 3. 3. Graf Gronsfeld an die Stiinde, Werl, den 11. 2.,
Minden, den 1. 3. 1638.

) T. 10, P. I, 1683. Landgraf an Geyso, Borken, den 10. 2., Geyso
an den Landgrafen, Koesfeld, den 13. u. 156. 2,




Beitrige zur Politik und Kriegfiithrung Hessens usw. 99

richtete sich daher der Blick auf die niedersichsische Armee,
die nicht, wie Knyphausen am 21. 1, geschrieben hatte, direkt
nach der Weser gegen den: Feind in Westfalen marschiert
war, sondern im weiten Bogen tiiber Bremen zog,
dort am 2. Februar die Weser iiberschritt und sich nach der
unteren Ems auf Meppen wandte. Von dieser verdnderten
Vormarschrichtung, die den lLandgrafen aufs hdochste in-
teressierte, hat dieser erst Anfang Februar Kunde erhalten.
Auf welche Weise ist nicht klar; von DBriefen, die Knyp-
hausen oder Herzog Georg zwischen dem 20. 1. und 15. 2.
an ihn geschrieben hitte, ist nichts bekannt!). Am 10. Fe-
bruar fragte der Landgraf, der sich in diesen Tagen in
Borken und Bocholt aufhielt, bei Geyso an, was er iber
Knyphausen wisse; das Geriicht ginge, er habe Hase-
linne und Meppen besetzt. Vorher hatte er schon mehrfach
den F. M. Knyphausen durch dringende Briefe zu einem
gemeinsamen Unternehmen gegen die Stadt Minster auf-
gefordert (Sattler S. 383) und in gleichem Sinne am 9. Fe-
bruar aus Bocholt an Herzog Georg geschrieben®). Aber die
Antworten, die in 1—2 Tagen iiberbracht werden konnten,
blieben aus. In dieser l.age entschloff sich der lLandgraf,
einen VorstoB auf den wichtigen Emspal Rheine zu machen,
ein Unternehmen, das das Verlangen, ein Zusammenwirken
mit der niedersdchsischen Armee und dadurch einen raschen
Fall der Stddte Osnabriick und Miinster herbeizufithren,
deutlich zum Ausdruck bringt. Am 14. 2. befahl der Land-
graf, da vom gelben, roten und blauweiBen Regiment je
200 Musketiere mit 3tdagiger Brotration am 16. 2. bei Koes-
feld sich einfinden, und Oberst Geyso von seinem Regi-
ment einige Kapitins und soviel Musketiere, als abkdmm-
lich, dazu stellen sollte; er selbst wiirde mit einigen Stiicken
rechtzeitig vor Bocholt eintreffen?). Am 19. war das Haupt-
quartier in Burg-Steinfurt?). Hier endlich kam direkte

') Herzog Georg war am 24. 1. in Celle zuriickgeblieben und traf
erst kurz vor dem 15. 2. bei der Armee wieder ein. Den Aufenthalt und
die Titigkeit Knyphausens zwischen dem 9. und 17. hat selbst Sattler
nicht aufzukliiren vermocht (8. 836, Anm. 4 und S. 352). v.d. Decken
weill von diesem ganzen Marsch iiber Bremen nichts, 1a0t
die Armee unter Herzog Geéorg durch Hessen und West-
falen marschieren und Osnabriick erobern (Bd. II, 5. 136).

*) Geht aus dem unten angefithrren Brief des Herzogs vom 15. 2. hervor.
) YAk Bl 1638,

Y Uber den VorstoB auf Rheine war bis jetzt nichts
bekannt. Des Landgrafen vergeblicher Vormarsch bei Emsbiiren und
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Nachricht von der niedersichsischen Armee. Zwei Briefe
des Herzogs vom 14, und 17. aus Vorden, 25 km nordlich
von Osnabriick, gingen gleichzeitig am 19. ein!). In dem
ersteren bedankt sich der Herzog fiir das Schreiben des
ILLandgrafen aus Bocholt vom 9. 2., wiinscht ihm Glick zu
seinen Erfolgen im Stift Miinster und bedauert, daB ihm
die gewiinschte Mitwirkung nicht moglich sei. Die Wei-
sungen des Reichskanzlers lieflen dies nicht zu. Ihm sei
aufgetragen, ,mit und neben Herrn F. M. Knyphausen mit der
uns untergebenen ansehnlichen Koniglichen Armee uns in
diesen westfilichen Kreis zu begeben, sonderlich an dem
Emsstrom einen festen FuB zu setzen:; wenn solches ge-
schehen, uns des ganzen Stiftes Miinster nitzlich zu ge-
brauchen, uns wiederum nach der Weser zu wenden . ....
Weil wir uns der Stadt Meppen nun bemichtigt, miissen
wir uns der Instruktion gemdf nach der Weser zuriick-
begeben”, was auch wegen des ruhebediirftigen Zustandes
der Truppen, 10000 M. z. F,, 3000 M. z. Pf. ohne die zuriick-
gebliebenen und detachierten, gut sei.

Wir haben es hier mit einer jener ebenso unge-
schickten, wie unaufrichtigen Ausreden des Her-
zogs zu tun,wie wirsieausden hessischen Akten
noch einige Male feststellen kénnen. Das kann
mit aller Bestimmtheit gesagt werden, auch wenn besondere
Nachforschungen im Staatsarchiv Hannover nicht angestellt
worden sind. Der Grundgedanke aller Direktiven Oxen-
stiernas war, den Feind aus den rheinisch-westfilischen
Stiften zu vertreiben und deren reiche Mittel fiir die Krieg-
fihrung der Evangelischen zu gewinnen. Wenn in einer
— mir nicht bekannten — Weisung des Reichskanzlers von
einer Fortnahme eines Weseriibergangs die Rede gewesen
sein sollte, so kam eine solche natiirlich nur in einem fri-
heren Stadium in Frage. Die Behauptung, da Oxenstierna
befohlen habe, nach Gewinnung der Emslinie sich wieder
nach der Weser zu wenden, steht schon im Widerspruch
mit der anderen Angabe, daB der Herzog sich des ganzen
Stiftes Miinster niitzlich gebrauchen solle. Das eine ist so
unwahr wie das andere. Und bei dem festen Fufl fassen
an der Ems handelt es sich natiirlich nicht um den einen
exzentrisch liegenden Ort Meppen, der, wie wir noch horen

seine letzte Anwesenheit in Koesfeld am 27. 2. ergibt sich aus Schreiben,
die der Landgraf am 19., 28. und 27. 2. an einen Kapitin Rohwer richtete
(Geh.-Rats-Korrespondenz 1627 —1637). |

) Braunschweig-Jung Calenberg. Herzberg 1618 —1684".
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werden, lediglich fiir das Privatinteresse Knyphausens Be-
deutung hatte, sondern um die Strecke Rheine—Warendorf,
die die Verbindungen der Weserfestung mit Miinster und
Ko6ln unterbrach. Dafl es sich Mitte Februar nicht mehr
um die Weser-, sondern um die Ems- und Rheinlinie han-
delte, daB die kithne Offensive des Landgrafen die giinstig-
sten Vorbedingungen fiar die Durchfiihrnng des Grund-
gedankens der Oxenstiernaschen Strategie und fiir Erfolge
der evangelischen Partei geschaffen hatte, kann dem Herzog
Georg nicht verborgen gewesen sein. Er stellt sich ja auch
nur als den gehorsamen Vollstrecker Oxenstiernascher Be-
fehle hin, die jedes eigene Urteil und jede Eigenmiichtigkeit
fir ithn ausschliefen. Das ist fast grotesk bei einem Manne,
der fortgesetzt ihm unbequeme Weisungen des Reichs-
kanzlers nicht oder nur teilweise ausfiihrte und um Ausreden
nie verlegen war?!), Wie Oxenstierna in Wirklichkeit
dachte, daB er dem Herzog und dem Landgrafen, sofort als
er von den Erfolgen des letzteren horte, als Ziel ihrer ge-
meinsamen Operationen nicht Hameln, sondern Koln be-
zeichnete, werden wir noch horen.

Das Schreiben vom 17. erginzt wiirdig das vom 15. Erst
nach 2 Tagen ist dem Herzog eingefallen, dall der ver-
storbene Konig ihm kurz vor seinem Tode das Stift Miinster
zur Unterhaltung seiner Armee angewiesen habe. Er spricht
die bestimmte Erwartung aus, daBl der LLandgraf den Willen
des Konigs respektieren wiirde. Diese nicht nachzupriifende
Behauptung ist wenig glaubwiirdig, da Gustav Adolf dem
[Landgrafen das Stift Minster als Entschidigung fir Ober-
hessen zuerkannt hatte (I, 71) und es dementsprechend auch
von Oxenstierna im Mai 1633 als Quartier fiir die hessische
Armee nochmals ausdriicklich bestimmt wurde (s. unten).
Die Behauptung des Herzogs offenbart nur, daf} er mit der
Riickfiihrung der Armee zwei Ziele hinterlistig er-
reichen wollte, die Gewinnung von Hameln und
den Abzug der Hessen aus dem Stift Minster,
das der miblgiinstige und geizige Fiirst dem lLandgrafen
nicht gdnnte und bei passender Gelegenheit fiir seine eigenen
Truppen ausnutzen wollte. Als Schwager des Land-

') AuBler den Tatsachen, die noch mitgeteilt werden, weise ich auf
die schrifthiche Erklarung hin, die Herzog Georg am 10. 4. 16356 dem Kur-
liirsten von Sachsen abgab, er habe sich jederzeit, selbst schon zu Lebzeiten
Gustav Adolfs, nur ,.dem Titel und Namen™ nach als schwedischen Gene-

ral betrachtet, da er nebenher , Fiirst und Stand des Reiches™ verblieben
sel (v. d. Decken, 11, 254).
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grafen Georg von Darmstadt hat er, wie wir noch
erkennen werden, alleszuhintertreiben gesucht,
was die Stellung des niederhessischen Fiirsten-
tums zu einer starken gemacht hitte!

In beiden Schreiben ist die Absicht, Hameln zu be-
lagern, verschwiegen und jede Andeutung, wann der Riick-
marsch angetreten wiirde, vermieden. Der Landgraf hat
" nach Empfang dieser Briefe, die ihn stark erbittern mufiten,
anscheinend noch den Versuch machen wollen, den Herzog
oder wenigstens Knyphausen von einem Vorhaben abzu-
bringen, das der militdrischen Stellung der hessischen Armee
im Stift Minster den Boden entzog und die gemeinsame
Sache der Evangelischen so stark schidigte., Er marschierte
am 20. und 22. weiter bis Emsbiiren, 14 km nordlich von
Rheine, Hier erkannte er, daBder Herzogihnvor
eine vollendete Tatsache gestellt hatte: Die
groBe niedersidchsische Armee war bereits im
vollen Riickmarsch tiber Herford (22.2)nach der
Weser begriffen. Thm blieb nichts iibrig, als schleu-
nigst umzukehren. Am 27. Februar war er wieder in Koes-
feld'). Knyphausen erreichte die Weser bei Rinteln am
24. 2., Herzog Georg besetzte Bielefeld und Lemgo, um sich
erst die Kontribution der Grafschaft Ravensberg zu sichern;
dann erkdmpften beide gemeinsam in den letzten Tagen
des Februar ohne Schwierigkeiten gegen schwache Grons- |
feldsche Truppen (3—4 Kavallerie- und ein Infanterieregi-
ment) die Riickkehr auf das ostliche Weserufer bei Rinteln,
ein Vorgang, der von v. d. Decken als grofle Heldentat des
Herzogs verherrlicht wird, wihrend er lediglich dazu fihrte,
da eine Armee von 16000 Mann fiir volle 4 Monate vor
Hameln festgelegt wurde. |

Diese merkwiirdigen Operationender nieder-
sichsischen Armee sind von der deutschen Ge-
schichtsschreibung bisher noch nicht beachtet
worden?®). Sie haben den grofBten Einfluff auf die

1) Geh.-Rats-Korr. 1627—87. Landgraf an Kapitin Rohwer. Dieser
cehirte zu den Truppen, die der Oberst v. Rantzau, der spiitere Marschall
von Frankreich, fiir Schweden in der Grafschaft Bentheim warb und zeit-
weilig dem Landgrafen unterstellt wurden (Baudissin an den Landgrafen,
Oberlahnstein, den 20. 2.). — Sattler S. 883.

*) Von den beiden Autoren, die sich am eingehendsten mit ihnen
beschiftigt haben, stellt v. d. Decken (II, 145f.) den Riickmarsch von der
Ems zur Weser als einen Vormarsch gegen den Feind, als den Anfang
einer kithnen, mit dem Siege von Oldendorf endigenden Offensive hin, die
er gegen den zaghaften Knyphausen und seine Obersten nur mit Ent-
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politische und militdrische Gesamtlage im Friih-
jahr und Sommer 1633 gehabt; es ist daher angebracht,
sic etwas ndher und im Zusammenhang mit den Ereignissen
dieser Zeit zu betrachten: Die lLage, in der Gronsfeld sich
in den ersten Monaten des Jahres 1633 befand, ist genau
bekannt'). Nach dem Abmarsch Pappenheims nach Sach-
sen im Oktober 1632 und nach der Absendung von 37 Kom-
pagnien z, Pf. und 2500 M, z. F. unter Oberst v. Westfalen
auf Koln im Dezember 1632 verfiigte Grat Gronsfeld alles
in allem noch tber 8—9 stark geschwichte Reiterregimenter
und 10800 M. z. F. (Hallwich, S. 82). Sein FuBvolk und
seine Kavallerie bis auf 4 Regimenter war aber notig zur
Desetzung der festen Plitze in dem weiten Raum zwi-
schen Wolfenbiittel und Koln, Nienburg und Stadtberge.
Nur in geringem Mafle und nicht ohne Zeitverlust konnten
die ,guarnisonen* durch bewaffnetes L.andvolk ersetzt und
hierdurch Truppen, ein sog. exercitus, zu Operationen frei
gemacht werden. Gronsfeld selbst war zwar kein Pappen-
heim, aber das Urteil Hallwichs iiber seine Unentschlossen-
eit, Zaghaftigkeit und Inkonsequenz geht zu weit. Auch
ur einen Feldherrn ersten Ranges wire die lLage, in der
er sich befand, eine duBerst schwierige, ja hoffnungslose ge-
wesen, wenn die Gegner sie richtig ausnutzten. Die Nach-
richt von dem Vorgehen der Hessen in seinem Riicken und
von dem Erscheinen der starken niedersdchsischen Armee
vor seiner Weserfront brachte Gronsfeld stark aufler Fas-
sung, Bei Beginn der hessischen Offensive befand er sich
in Meschede, in den ersten Tagen des Februar war er in
Minden und erachtete Westphalen, auf dem die ganze Exi-
stenz seiner Armee beruhte, fiir verloren, wenn Wallenstein

e

schiedenheit durchsetzen konnte. Sattler (S. 363 Anm. und 8961f.) weist
dagegen eingehend nach, dal Knyphausen durchaus keinen Widerspruch
erhoben hat, mit dem Herzog villig einverstanden war, und dali Decken
seinen Helden, den Stammvater des Hauses Hannover, nur mal wieder
auf Kosten Knyphausens verherrlichen wollte.

1y Hallwich, ,Joh. Merode™, S. 76f. Seine Angaben iiber die Ver-
hilltnisse bei den Ligisten beruhen auf archivalen Forschungen und miissen
als durchaus zuverliissig gelten. Hieran kann das Militrauen, das M. Lenz
(Giiottingische Gelehrten-Anzeigen, 1. 2, 1888) bekundet, nichts dndern.
Nur die Angaben Hallwichs, die die Gegenseite betreffen, sind, wie er-
lliirlich, vielfach unrichtig. — AuBer anf Hallwich stiitzen sich meine
Ausfithrangen und mein Urteil auf die Akten einer Kriegskanzlei, die von
den Hessen bei Oldendorf erbeutet wurden, insbesondere auf die Berichte
(ironsfelds aus Minden an Wallenstein (Abschrift ohne Datum), an den
Kurfiirsten Max von Bayern und den Erzbischof von Kéln vom 1. 3. 1633
(8t. A. Marburg. Kr. A, 1633, 11).

Zoitsehr, Bd, b4, 3
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nicht schleunigst durch Thiiringen succurs schickte, Zwi-
schen dem 10. und 12. Februar hielt er sich in der Gegend
von Soest auf, unternahm aber gegen die schwachen hes-
sischen Abteilungen nichts. Die Nachricht, dai die nieder-
sachsiche Armee aus der Gegend von Helmstedt nicht ge-
radewegs auf die mittlere Weser, sondern iiber DBremen
vormarschiere, mufl ihm die erste Erleichterung gebracht
haben. Er konnte nun mit seinen 4 Kavallerieregimentern
iiber Hoxter vorgehen und Hildesheim und Wollenbiittel
fiir 4 Monate verproviantieren. Ende Februar war er mit
seinem ganzen ,exercitus® zwischen Minden und Hameln
auf dem rechten Ufer der auf dieser Strecke von Osten
nach Westen flieBenden Weser. Als Herzog (Georg und
Knyphausen vor seiner Front bei Rinteln unter leichten
Gefechten tiber die Weser gingen, brachte er die Infanterie
und ein Kavallerieregiment in Hameln, sich selbst in Nien-
burg in Sicherheit und liel die tubrigen drei Kavallerie-
regimenter nach Westen ausweichen. Die Sorge, die er in
den Briefen an Wallenstein und die beiden Kurfiirsten
dulderte, dah die festen Pldtze in den Stiften, inshesondere
die mit Volk nur schwach besetzten Hauptstidte Osnabriick
und Miinster, und damit alle Quartiere rasch in die Hinde
des Feindes fallen wiirden, dieser seine Heere in wenigen
Monaten auf 50000 Mann bringen konne, die Existenzmog-
lichkeit fiir eine katholische Armee, wie es bisher zum groB-
ten Vorteil des Allgemeinen Wesens der Fall gewesen sei,
aber authorten — diese Sorge war durchaus nicht grundlos.
Sie wurde es erst, als Herzog Georg und Knyphausen iiber
die Weser zuriickgingen, sich vor Hameln festlegten und
den Kampf mit den unendlichen Schwierigkeiten und Rei-
bungen, die das Stillegen einer so starken Armee verur-
sachten, aufnahmen, _

Ihre Mafinahmen koénnen durch mangelhafte Kenntnis
oder unzutreffende Beurteilung der Lage nicht erklirt wer-
den. Das Agenten- und Kundschafterwesen war damals so
ausgebildet, Uberldufer und Gefangene brachten fortgesetzt
so eingehende Nachrichten, wie dies in den neueren Kriegen
nicht mehr der Fall war, unddie strategischen (Gedanken
der Briefe (Gronsfelds stehen in voller Ubereinstimmung mit
den Direktiven Oxenstiernas, mit der Auffassung l.andgrat
Wilhelms und Camerarius; sie sind so einfache und
naheliegende, dafi HerZzog Georg und Knyphau-
sen keinen Zweifel habenkonnten, worauf es vom
20. Januar bis Ende Februar ankam, Der Brief des
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letzteren vom 20. Januar beweist dies ja auch. Im vollsten
Widerspruch zu ihm steht schon der Umweg iiber Bremen.
Ob er auf die dem Herzog Georg eigene Vorsichtigkeit
oder — was wahrscheinlich ist — auf Quartier- und Liefe-
rungsfragen!) und auf die Absichten, die Knyphausen bezl.
des Amtes Meppen verfolgte, zuriickzufithren ist, mag da-
hin gestellt sein. Gerechtfertigt war er jedenfalls nicht, wie
der 4 Wochen spiter im Angesicht des Feindes vollzogene
Weseritbergang beweist. Viel schlimmer noch als der Um-
weg iliber Bremen und der Vormarsch nach der unteren
Ems, auf Meppen, belastete die Riickkehr auf das rechte
Weserufer die Fiihrer der niedersichsischen Armee. Die
Griinde, die Sattler fiir sie anfiihrt (S. 3562f.), sind nicht stich-
haltig. Ob eine Belagerung von Osnabriick zu schwierig
gewesen wire, lifit sich schwer entscheiden. Die Sorge
GGronsfelds um diese Stadt und ihre spitere Eroberung im
August 1633 sprechen fiir das Gegenteil. Eine formliche
Belagerung war auch gar nicht notig, eine Blockierung mit
einigen tausend Mann hitte vollig ihren Zweck erfiillt.
Wenn der Riickmarsch nach der Weser aber den welfischen
(Gebieten vor Auspliinderung durch die zwischen Minden
und Hameln auftauchenden Gronsfeldschen Truppen Schutz
bringen sollte, wie Sattler meint, so zeigen gerade seine
weiteren Ausfithrungen, welche Leiden diese Art Schutz
fir das Fiurstentum Calenberg, die Grafschaften Hoya,
Schaumburg und Lippe mit sich brachte. Gewinnung
der Rheinlinie und Bedrohung von Kd&ln wire ein
geeigneteres Mittel gewesen, auch nach den einfachsten Regeln
der damaligen Kriegskunst, bei der ,Diversionen“ eine grofie
Rolle spielten. Auf Oxenstiernas Instruktion sich zu berufen,
ist, wie schon erw#hnt, nicht angingig, Sattler selbst fithrt
spater (S. 410 und 435 im Widerspruch zu S. 352) auch aus,
daB es Oxenstierna nicht auf die Belagerung eines einzelnen
Platzes, sondern auf energisches Vorgehen, auf (Gewinnung
weiter Landstriche ankam, um dem Feinde die Existenz-
mittel zu entziehen. Hocherfreut schrieb Oxenstierna sofort
auf die erste Kunde von den Erfolgen des Landgrafen aus
Wiirzburg am 21. 2. und bat ihn, ,mit Herzog Georg
gemeinsam geradewegs auf Koln den Marsch zu
nehmen® Die Stirke des Feindes, der ihnen entgegen-

') Diese Dinge und die kleinlichen Zwistigkeiten zwischen Herzog
(iecorg und seinem Vetter Friedrich Ulrich von Braunschweig nehmen bei
Sattler einen breiten Raum ein.

B#
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treten konne, schitzte er auf nicht tber 6000 Mann '), Firwahr
die 16000 Mann starke niedersichsische Armee war nicht
von Helmstedt tiber Bremen bis zur Ems vormarschiert,
um sich die Riickkehr auf das rechte Weserufer zu er-
kdmpfen, sondern um die Rheinlinie zu gewinnen,
Mit dieser fielen die Weserfestungen und Osnabriick ganz
von selbst, denn nach den Grundsitzen dieser Zeit muBte
der Kommandant einer Festung akkordieren, um die Be-
satzung zu retten und den Ort vor Pliinderung zu schiitzen,
wenn kein Entsatz in Aussicht stand., Wagte der Feind
jedoch eine Entscheidungsschlacht, so konnte und mullte sie
3 Monate frither stattfinden, nicht westlich Hameln, sondern
westlich Miinster. Ihr Ausgang konnte nicht zweifelhaft
sein, da die Truppen Merodes und Bonninghausens, die
Haupttriger des Kampfes bei Oldendorf, im Mirz noch
nicht verwendungsfdhig waren. Niemals wdhrend der
ganzen Dauer des Krieges boten die Verhilt-
nisse fiir die Evangelischen mehr Aussicht, die
Existenzmoglichkeiten des ligistischen Heeres
zu vernichten, sich zum Herrn des ganzen Nord-
westens zu machen und dadurch einem fir sie
giinstigen FriedensschluB ndher zu kommen als
im Frihjahr 1633.

Auch der Verlauf der von den Generalstaaten einge-
leiteten Verhandlungen (s. oben S. 26 f.) beweist dies. Um
die Ruhe und Ordnung, die ihr Handel im Nordwesten des
Reiches brauchte, zu erreichen, hatten sie noch im Januar
mit dem Kurfiirsten von.Koln, dem Pfalzgrafen von Neu-
burg und dem General Baudissin {iber eine Neutralisierung
des ganzen (Gebietes zwischen Nordsee und Diemel, Weser
und Maas verhandelt?), Als der lLandgraf sich im Stift
Miinster festsetzte und die niedersidchsische Armee sich der
Ems niherte, waren sie bereit, Truppen zur Unterstiitzung
der Evangelischen iiber den Rhein zu schicken. Sie zoger-
ten mit der Ausfihrung, als MiBerfolge bei Baudissin Ende
Februar eintraten, und als der Rickmarsch der niedersich-
sischen Armee bekannt wurde, der der hessischen Herr-
schaft im Stift Minster das Fundament entzog, da wiesen
sie ihren Abgesandten Vossberg an, sich mit Glimpf aus

den Verhandlungen mit dem lLandgrafen wieder heraus-

') ,,Schweden 1631—1689". pr. Cassel, den 24. 2. 1683. Herzog

Georg erhielt ein gleichlautendes Schreiben (Sattler, S. 896). Die Schiit-
zung des Feindes auf 6000 Mann ist ziemlich richtig.
°) Kiich, S, 82f.
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zuziehen'!). Die Herrn Staden warteten mal wieder klug
ab, welche Partei in Westfalen das Ubergewicht erlangen
wiirde. Noch Ende April, als Abgesandte aus Miinster die
Neutralisierung ihrer Stadt im Haag betrieben, gab Came-
rarius den Rat, der Landgraf moge sich moglichst rasch
dieses wichtigen Platzes bemichtigen 2).

Ein energisches Vorgehen der niedersichsischen Armee
war noch besonders dadurch geboten, daB die tiberlegenen
Krifte Isenburgs und Westphalens den (zeneral Baudissin
in der zweiten Haélfte des Februar allméihlich bis zur mitt-
leren Lahn zuriickdringten, eine Bedrohung von Koln aber
den erwiinschten Umschlag der Lage auch hier sofort her-
vorgerufen haben wiirde. Kurz, es ist unmdoglich, irgend-
welche militdrische Griinde zu finden, die den Ent-
schluff des Herzogs Georg und Knyphausens, in einer sol-
chen Lage nach der Weser zuriickzugehen und Hameln zu
belagern, rechtfertigen konnten. Eine Erkldrung kann
allein in der damaligen politischen LLage und in
den Sonderinteressen, die beide Heerfithrer ver-
folgten, gesucht werden: Schon vor Gustav Adolfs Tode
hatte Herzog Georg mit Kursachsen unter einer Decke ge-
spielt und sich beim Herannahen der Entscheidung von
Iiitzen hochst zweifelhaft verhalten?®)., Wenige Tage nach
(Oxenstiernas Abreise von Dresden hatte sich nun Landgraf
(veorg von Darmstadt bei seinem Schwiegervater, dem Kur-
fiirsten Johann Georg, eingefunden und streckte in Verbin-
dung mit dem alten Rivalen Schwedens, Konig Christian 1V,
von Ddnemark, seine Fiihler nach Wien aus. Das diplomatische
Spiel, mit dessen Einzelheiten uns Struck, Giinther und Hel-
big bekannt machen, sollte Oxenstiernas Einflu in Deutsch-
land den Boden entziehen. KEs fithrte Mitte Médrz zu den
Verhandlungen sichsischer und kaiserlicher Rite in Leit-
meritz und endigte 2 Jahre spiter mit dem fiir ganz Deutsch-
land so ungliicklichen Sonderfrieden von Prag?). Schon in
den ersten Tagen des Januar 1633 wurde die von Dresden
ausgehende Friedensaktion in Braunschweig und Celle be-

) ,,Schweden 1631 —1689." Camerarius an den Landgrafen, Graven-
hag, den 7. 3. 1633. Kiich, 5. 33, sagt, die Griinde, die die Generalstaaten
s dem plotzlichen Wechsel in ihrer Stellungnahme Mitte Méarz veran-
luliten, miissen weiteren Nachforschungen vorbehalten bleiben. Ich glaube,
durch die Priizisierung der militirischen Lage sie nachgewiesen zu haben.

*) Camerarius an Wasserhun, Gravenhag, den 1. 5. 1633 (in Chiffern).

Y) E. Giinther, S. 22. — v. d Decken, II, S. 96 f. — Geijer, 111, S, 223,

') E. Giinther, S. 52f., 97f. — Struck, S. 63{.
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kannt (Struck, S.70). Auch mit dem Schwager in Darm-
stadt stand Herzog Georg in unausgesetzter Verbindung
und bester Ubereinstimmung. Alles, was er in diesen
Wochen erfuhr, muBte seinen Zweifel verstirken, welche
Partei bessere Aussicht fiir die Erfilllung seiner partikula-
ristischen Wiinsche bot. Die Machtstellung Oxenstiernas,
der sich eben anschickte, einen Konvent aller evangelischen
Reichsstinde in Heilbronn zu stande zu bringen und bei
den 4 oberdeutschen Kreisen (dem Kurrheinischen, Frianki-
schen, Schwibischen und Oberrheinischen) sich das notige
Gegengewicht gegen die kursidchsische Politik zu verschaf-
fen, schien zu dieser Zeit noch auf recht unsicherer Unter-
lage zu ruben. In diesem Dilemma mufl es dem Herzog
Georg seiner ganzen Natur nach als das Beste erschienen
sein, sich zum Herrn der starken Weserfestungen Hameln
und Minden zu machen. Dann konnte er auf diese
und auf seine liineburgschen Truppen gestiitzt abwarten,
wie sich die Dinge weiter entwickeln wiirden. Moralische
Skrupeln als Protestant und schwedischer General hat er
sich nie gemacht; und es wird ihm auch nicht allzu schwer
gefallen sein, den F. M. Knyphausen zu seiner Auffassung
zu bekehren. Auch fiir diesen handelte es sich darum, ob
seine Zukunft bei Schweden oder bei seinen Nachbarn, den
welfischen Herzogen und dem Bischof von Osnabriick, besser
aufgehoben war. In einem Treueverhiltnis, wie es die
Dallwigks, Uffelns, Geysos an lLandgraf Wilhelm band,
stand er weder zu Schweden noch zum Herzog von Celle.
Sattler, dem das Auffillige der militirischen Operationen im
Frithjahr 1633 entgangen ist, 1liBt die Frage, wie Knyp-
hausen zur schwedischen Politik innerlich stand, unerortert.
Er bringt aber mehrfach Tatsachen, die beweisen, dafd bei
Knyphausens militdarischem Handeln eigensiichtige Motive
eine Rolle spielten!). Es verdient besondere Anerkennung,
daf in einem auf Veranlassung und mit Unterstiitzung der
Familie v. Knyphausen verfafiten Buche diese Dinge nicht
verschwiegen sind, und Sattler (S. 493) folgendes sagt:
,Knyphausen hatte in der Tat im Jahre 1633 gut fiir sich
gesorgt. Ihm war nicht nur die Schenkung von Klempe-
nau bestdtigt, das Amt eines Feldmarschalls und das Amt |
Meppen (als schwedisches I.ehen) zuteil geworden, sondern
er hatte auch den Feldzug im nordwestlichen Deutschland
benutzt, um sich vom Herzog von Wolfenbiittel 20000 tlr

') Sattler, 8. 825, 351, 364, 870, 374, 898, 454, 437 u. a.
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verschreiben und von dem Osnabriickschen Domkapitel
3000 tlr. zahlen zu lassen, und bei den Verhandlungen mit
den Stdnden der Grafschaft Mark war wieder von einer
Privatzahlung an ihn die Rede gewesen”. Auch mit dem
Kurfiirsten von Sachsen hat Knyphausen in nédherer Bezie-
hung gestanden. Als Arnim im Juli 1632 daran dachte,
sich von seinem charakterlosen Herrn zu trennen, kam
Knyphausen fiir das séichsische Generalat ernstlich in Frage?),
und gleich nachdem er Ende 1633 dem Herzog (Georg als
Armeefihrer zur Seite gesetzt worden war, hielt es der
Kurfiirst fir angebracht, ihm eine recht erhebliche Geld-
summe zukommen zu lassen?), Wenn Knyphausen, wie er
deutlich zu erkennen gab, mit dem Iestsetzen der Hessen
im Stift Miinster, das der evangelischen Partei dauernd das
Ubergewicht im Nordwesten des Reichs und die Unter-
stiitzung der Niederlande in sichere Aussicht stellte, nicht
einverstanden war und es zu verhindern suchte?), dagegen
schon im Februar die groBte Riicksicht auf das Osnabriicker
Domkapitel nahm?*), so kann man bestimmt sagen, dald er
sich hierbei nicht von sachlichen und militirischen Er-
wigungen leiten liefl. Mit Gustav Adolfs Tode war eine
Wandlung bei ihm eingetreten; er, der bis dahin sich als
tiichtiger (zeneral erwiesen hatte, liel sich nachher bei der
Unsicherheit und Verwirrung der allgemeinen lLage mehr
von politischen und selbstsiichtigen Erwigungen Ileiten.
Die ,ubergrofie Vorsicht, die Sattler (5. 550) auffillt, er-
klirt sich auf diese Weise, ebenso wie die Tatsache, dal} er
recht bald schon das Vertrauen der schwedischen Obersten
und des Reichskanzlers verloren hatte?).

Politik und Kriegfiithrung stehen unaus-
gesetzt in Wechselwirkung. Immer stirker und
unglicklicher beeinfluBtjene nachGustavAdolfs
Tode die militdrischen Handlungen, anderer-
seits wechselt mit militdrischen Erfolgen oder
MifBerfolgen die politische Haltungder einzelnen
protestantischen Reichsstinde. Der Riickmarsch
der niedersidchsischen Armee von der Ems zur Weser fillt
in eine Zeit hochster Spannung, er kann nach seiner vollen
Bedeutung nur gewirdigt werden, wenn man sich vorstellt,

Y) Irmer, 5. 195.

%) Struck, S.58. — Sattler, S, 525.
%) Sattler, 8. 8791 und S. 667, Nr. b.
Y) Sattler, 8. 886 .

%) Sattler, 8. 407, 656, Nr. 1.
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welche Folgen die vom Feinde in dieser Zeit garnicht zu
hindernde Gewinnung der Rheinlinie durch die nieder-
sidchische, hessische und baudissinsche Armee gehabt haben
wiirde: Sie hitte das sdchsisch-Osterreichische Intriguenspiel
dieser Monate zerrissen und dem Heilbronner Bund eine
Ausdehnung und Festigkeit gegeben, die weitere militdrische
Erfolge fiir die Protestanten erwarten lieff. Der grofle
Streik der Obersten, der die Tatigkeiten der Armeen des
Herzogs Bernhard und des Feldmarschalls Horn gerade in
dem Augenblicke lahm legte, als sie Anfang April aus der
Gegend von Neuburg a. d. Donau zum entscheidenen Vor-
gehen auf Miinchen-Regensburg-Wien sich anschickten, wiire
nicht ausgebrochen. Lediglich die im Mirz infolge derVerhand-
lungen in Leitmeritz immer stdrker auftretenden Friedensge-
riichte und die Unsicherheit der Machtstellung Oxenstiernas
hatten den Streik hervorgerufen. Sie machten die Obersten
und Hauptleute um ihr Geld, das sie in die Regimenter und
Kompagnien gesteckt hatten, besorgt und legten ihnen nach
damaligen Grundsitzen auch die Ehrenpflicht auf, fur die
riickstindigen Soldforderungen der Soldateska einzutreten?),
Unverkennbar ist der Riickmarsch der nieder-
sdchsischen Armee von der Ems zur Weser, ein
Markstein in der traurigen Geschichte dieser
Zeiten. Erst mit ihm wurde auf die Ausnutzung
der durch die Schlacht bei Liitzen geschaffenen
gliinstigen strategischen l.age seitens der pro-
testantishen Partei verzichtet, der grolle Krieg
in das Stadium der kleinlichen, selbstsiichtigen
Interessenkdmpfe und des Verfalls der Kriegs-
kunst hineingefithrt, der schwedische Einflufl zu
Gunsten des franzosischen geschwicht.

Die Frage, ob der Tod Gustav Adolfs im November 1632 als ein
fiir Deuntschland gliickliches oder ungliickliches Ereignis anzusehen sei,
hat die Historiker von Schiller bis Treitschke und Fr. Bothe?*) lebhaft

" l}f Ritter, 111, 8. 5556. — G. Droysen, ,,Bernhard von Weimar®, Bd. I,
. 147 1.

) Fr. Bothe, ,Gustav Adolfs und seines Kanzlers wirtschaftspoli-
tischen Absichten auf Deutschland”. Frankfurt a. M. 1910. Hochst
wertvoll durch reiches Urkundenmaterial, bringt jedoch, und zwar haupt-
siichlich in der Einleitung und im Vorwort Ansichten, die auf recht

schwachen FiiBen stehen (s. Preull in den Gottinger Gel.-Anz. von 1912)

und Milideutungen iiber die perstnlichen Eigenschaften und die Beweg-
griinde Gustav Adolfs zum Kriege vermehren. Der Titel des Buches
hiitte seinem Inhalt entsprechend zu lauten gehabt: ,Gustav Adolfs Ver-
stiindnis und Interesse fiir die wirtschaftspolitischen Ideen des Nieder-
linder Usselinek™. Bothe sagt im Vorwort, daB er ,mit einer gewissen

s e i i B
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heschiiftigt (s. Kap. XVIII). Auf die Bedentung aufmerksam zu machen,
die dem in der deutschen Geschichte kaum beachteten Winterfeldzuge
des Landgrafen Wilhelm fiir Erorterungen dieser Frage zukommt, will
ich nicht unterlassen. Wenn Gustav Adolf am Leben blieb, so iibernahm
()xenstierna das ithm bereits iibertragene Oberkommando in Niedersachsen
und Westfalen (T. I, 114). Zwischen ihm und Landgraf Wilhelm
herrschte vollstiindige Ubereinstimmung tiber die Kriegfiihrung und die
hriegsziele. Die gleiche Tatkraft beseelte beide. Im Méarz 1633 hit-
ten thre Heere die Rheinlinie genommen, das ist unbe-
streitbar nach den von mir mitgeteilten Tatsachen. Hier-
mit wurden dem kaiserlich-ligistischen Heere die Existenzmiglichkeiten
cntzogen, die evangelische Partei kam in Besitz des ganzen nordwest-
lichen Deutschlands, und fiir die Bekdmpfung der Spanier in den siid-
lichen Niederlanden durch den Prinzen von Oranien ergaben sich die
besten” Aussichten. Der Krieg war fiir die dsterreichische Partei nicht
mehr zu gewinnen. Nicht mit der gleichen Sicherheit, aber doch mit
Berechtignng kann man unter Beachtung aller militirischen Einzelheiten
sagen: Parallel mit diesen Erfolgen der Evangelischen im Nordwesten
cingen Erfolge im Osten. Gustav Adolf wire dem bei Liitzen geschlage-
nen Wallenstein nach Bohmen hinein gefolgt, Prag fiel noch im Winter
1632/33 und im Friihjahr kam d e r Gedanke zur Ausfiithrung, der Gustav
Adolf stets so lebhaft beschiftigt, den er im Mai 1632 nur in Riicksicht
auf Kursachsen aufgegeben hatte — die Offensive auf Wien. Mit
dem Erscheinen der koniglichen Hauptarmee vor Wien und der Eroberung
von Koéln durch Landgraf Wilhelm und Oxenstierna im Sommer 1633
war die auf Zersetzung der evangelischen Partei gerichtete dsterreichisch-
spanische Politik gescheitert und die Grundlage fiir Friedensverhandlungen
ceschaffen. Das furchtbare Elend von mehr als zwilf weiteren Kriegs-
jahren wire dem deutschen Volke erspart, und Frankreich wurde nicht
die seine Geschicke bestimmende Macht.

Wehmut . ... das ldol seiner Jugend zerstort™ .... dall man sich in
Zukunft bei G. A. von einer ,schénen Marke nicht mehr beriicken lassen*
diirfe. Er glaubt also, wie auch einige andere Geschichtsschreiber (s.
C. Fey, ,,Gustav Adolf im Lichte der Geschichte”. Leipzig 1894), nicht
daran, dalB recht verschiedenartige Eigenschaften in der Brust eines
Menschen vereinigt sein kinnen: Bei Gustav Adolf anfrichtige Friommig-
keit, hohes sittliches Pflicht- und Verantwortungsgefiihl neben einem un-
triiglichen Blick fiir realpolitische Notwendigkeiten und einer genialen
Iihigkeit, ihnen gerecht zu werden, das Genie eines groflen IHandels-
herrn neben der echten Ritterlichkeit eines tapferen Edelmannes, diplo-
matisches Geschick neben der Verachtung von Verlogenheit und schau-
spielerischen Masken. Und doch gibt es solche auflergewthnliche Na-
turen. Wer alle AuBerungen und Handlungen des Landgrafen Wilhelm
durch die drei Teile meiner Beitrige verfolgt, wird bei ithm eine dhnliche
Verbindung von Eigenschaften finden. Er besafl nicht die Wucht der
I'ersonlichkeit (dazu war er kirperlich schon zu schwach), nicht den Genius
des Schwedenkonigs in seiner ganzen GroBartigkeit, aber alles in allem
war er eine ihm durchaus wahlverwandte Natur. Gustav Adolf und
Landgraf Wilhelm waren Urenkel Philipps des GroBmiitigen. Wer sich
mit 1hren Personlichkeiten néher beschiiftigt, wird in ihrem Denken,
IYiihlen und Handeln recht oft verwandte Ziige entdecken, die an ihren
gemeinsamen Ahnen, den grofien hessischen Landgrafen der Reformations-
zeit, erinnern,
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IV. Der Riickmarsch der hessischen Truppen, die Eroberung von
Paderborn, Yerhandlongen mit Lippstadt, Tod des Kleinen Jakoh*,

Die eigenartige Kriegfiihrung des Herzogs Georg traf
jetzt, wie noch mehrmals in der Zukunft, am empfindlichsten
den Landgrafen Wilhelm; sie warf alle seine Berechnungen
iiber den Haufen und brachte seine Truppen in eine ge-
fahrliche L.age. Schwere Entschliisse waren in den letzten
Tagen des Februar in Koesfeld zu fassen. Uber die Auf-
fassung und die Anordnungen der hessischen Fithrung aus
diesen Tagen fehlen die Nachrichten. Erst mit dem 9. Mirz
lichtet sich das Dunkel. Die tatsdchlichen Ereignisse und
gelegentliche Auflerungen aus spiterer Zeit erlauben jedoch
auch hier wieder sichere Rickschliisse, Nachdem die
hessischen Truppen den Riickhalt an der niedersichsischen
Armee im Nordosten, an der baudissinschen im Sidwesten
verloren hatten und Angriffen des IFeindes von allen Seiten

ausgesetzt waren, mufite der Landgraf Quartiere suchen,
die groflere Sicherheit, geregelten Lebensunterhalt und
bessere Verbindung mit der Heimat boten. Das Stift Pader-
born, das ihm als reife Frucht in den Schof8 gefallen wire,
wenn Herzog Georg und Knyphausen das militarisch Gebotene
und Verstindige getan hitten, mulite er jetzt in seine (Gewalt
bringen; und — wenn er das Stift Miinster nicht vollig auf-
geben wollte —, so mufite er auch durch Besetzung mairki-
scher Stidte sich die Verbindung mit den im Miinsterland
auf einer Art verlorenem Posten zuriickgelassenen Truppen
sichern. Wegen der Hollinder brauchte er sich keine Ge-
danken mehr zu machen. Camerarius riet dringend, im all-
gemeinen Interesse auf Soest, Lippstadt und Lipperode die
Hand zu legen!). Offene Gewalt gegen die Stidte des Kur-
fiirsten von Brandenburg zu gebrauchen, scheute der Land-
graf aber noch immer; er glaubte, wenn er erst mal Herr
von Paderborn wire, wiirde Lippstadt ihm von selbst die
Tore offnen. Am 9. Mirz tauchte er mit dem grofiten Teil
seiner Armee in und um Kloster lLiesborn bei Lippstadt,
100 km von Koesfeld entfernt, auf?). Die der veridnderten
Lage entsprechenden Entschliisse miissen also in Koesfeld
recht rasch gefafit und in Taten umgesetzt sein. Der Ent-
schluB}, einen Teil seiner Truppen dort und in Beckum unter

1) .Schweden 1681—39". Camerarius an Sixtinus, Gravenhag, den
3. 3. 1{}3:.{

S Lap thadt 1683—1650", Landgraf an Biirgermeister und Rat von
L:ppstudt I% ster Liesborn, den 9. 3. 1638,

lalie . oo . e e !
F W e e e St —— L e e S v oW . o
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Oberst Geyso, in Dorsten unter Oberstleutnant Scharrkopf
zuriickzulassen, verrit den zdhen Willen, die auf das Stift
Miinster gerichteten Pline wieder aufzunehmen, sobald es die
Verhiltnisse gestatten wiirden. Aus einem Schreiben des
Landgrafen vom 15. 3. an Oxenstierna klingt nur noch leise
das Bedauern durch, daff es ihm versagt war, seine Erfolge
im Stift Miinster fortzusetzen. Er trostet sich damit, daB
er die feindlichen Neuwerbungen in der Stiarke von mehreren
1000 M. zum besten des Allgemeinen Wesens zerstort und
hintertrieben habe, Zur Begriindung seines Riickmarsches
weist er auf die Vorgidnge bei der niedersdchsischen und der
baudissinschen Armee hin; er spricht dabei aus, dafl sein
Festsetzen im Stift Minster dem Herzog Georg nicht ge-
palit und ihn dem Verdacht ausgesetzt hitte, als ob es ihm
nur um Partikular-Interessen zu tun sei. Er wiirde nun-
mehr Paderborn, das bisher dem Allgemeinen Wesen und
ihm selbst so schadlich gewesen, blockieren!). Oxenstierna
hat hier, wie ofter bei Konflikten unter deutschen Fiirsten,
ausgleichend gewirkt und sich, wie stets, mit den Tat-
sachen, die nicht zu dndern waren, bestmoglichst abgefunden,
auch wenn sie, wie die Belagerung von Hameln, ihm noch
so stark das Konzept verdarben?®). In seiner Antwort er-
kennt er — ganz im Stil Gustav Adolfs — dankbar und
lobend an, wieviel der l.andgrat wiederum ,zu der Wohl-
fahrt des Allgemeinen Evangelischen Wesens" geleistet
habe und daB er bereit sei, notigenfalls den Herzog Georg
an der Weser zu unterstiitzen. Den wohlbestallten General
der Krone Schweden mulite Oxenstierna so hinnehmen, wie
er einmal war?)., Von einheitlicher Fihrung, ein-
heitlichem Kriegsplan kann nicht die Rede sein.
,Da die circumstancien tdglich variieren“, {iberlieff er auch
jetzt das Weitere der Kommunikation der Beteiligten?).

Von Lipperode aus, wo das hessische Hauptquartier
fiir lingere Zeit blieb, wurden die Vorbereitungen zur Be-

) Kassel, den 15. 8. 1633.

‘) Sattler, S. 410 und 435.

') Den hessischen Geh, Riten gegeniiber iduBerte Oxenstierna ein-
mal, ,,er habe das Ungliick, mit .den Fiirsten so Generale wiiren, dall sie
seine ordre wie ein tort und injurien aufnihmen™ (Heilbr. Bund 11, Dal-
wigk und Antrecht an den Landgrafen. Frankfurt a. M., den 30. 4. 1634).
Von der Unaufrichtigkeit und Unehrlichkeit Georgs, die, wie wir noch in
T. 11 horen werden, bis zum militirischen Verrat ging, schweigt der kluge
Staatsmann, _

Y) Bt. A. Marburg, , Korrespondenz 1633°. Oxenstierna, Heilbronn,
den 22. 8. (pr. Kassel, den 80. 8. 1633).



44 Franz von Geyso

lagerung von Paderborn getroffen. Der Landgraf hatte fast
die gesamte Kavallerie und die Infanterie bis auf das weifle
und rote Regiment bei sich. Die baudissinschen Truppen
sandte er in diesen Tagen mit bestem Dank zuriick'). Die
hohe Bedeutung des groben (Geschiitzes, der Feuermdorser
und Boller, war bei der hessischen Armee frither und rich-
tiger erkannt als bei der niedersdchsischen?®). Bei Zeiten
wurde nach Kassel der Befehl geschickt, schwere (Geschiitze
fir die Belagerung Paderborns transportfihig zu machen
und abzusenden. Die besonderen Schwierigkeiten, die ihre
Bereitstellung und Fortschaffung verursachten, waren einer
der Griinde, die den Landgrafen veranlaBten, sich am 13. 3.
von Lipperode nach Kassel zu begeben. Als sich sein
Aufenthalt dort infolge des Todes seiner Stiefgeschwister
Moritz und Elisabeth -verlingerte, trug er Sorge, dafi vor
Paderborn nichts versiumt wurde. General F. E. v. Dalwigk
erhielt den Befehl, die notigen Rekognoszierungen vor-
zunehmen; Joh. v. Uffeln, der mit den Verhéltnissen von
Paderborn besonders vertraut sei, sollte ihn bei den Vor-
bereitungen unterstiitzen?). Am 20. Mdrz war der Landgraf
zuriickgekehrt und leitete nun von Neuhaus aus den An-
griff auf die Stadt. Am 21, 3. gegen Abend riickte ein
Teil der Besatzung aus, um die Niederlegung einiger vor
dem Wesertor gelegener Beulichkeiten, die die Anndherung
des Feindes erleichterten, zu decken. Die Hessen paliten
aber gut auf und warfen die Deckungstruppen mit grolien
Verlusten in die Stadt zuriick. Aus den Aussagen der Ge-
fangenen ging hervor, dafi an reguliaren Truppen nur noch .
/e Kompagnie z. F. u. 1560 Mann z. Pf. in der Festung seien,
aber von einer aus Birgern, Bauern und Studenten ge-
bildeten Volkswehr kriftig unterstiitzt wiirden*). Am 25. 3.
begann die BeschieBung aus leichten (reschiitzen, denn die
schweren waren wieder einmal nicht fortzubringen gewesen.

') Kr. A. 1633, Ill. Landgraf an den Rheingrafen und ebenso an
Baudissin, Lipperode, den 12. 3. 1633. Die Baudissinschen Truppen, be-
sonders die Kavallerie des Oberst Plef haben dann auf dem Riickmarsch
im Miirz, ebenso wie beim Anmarsch im Januar, das Fiirstentum Marburg
noch arg geschidigt (Kr. A. 1633, VI).

*) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 15. 3. 16385.

Y Kr. A. V., Landgraf an Dalwigk, Kassel, den 17. 3. 1633.

Y) Kr. A. V. Landgraf an Herzog Georg und an Oberst Melander
im Haag, Neuhaus, den 25. 8. 1683. W. Richter, , Geschichte der Stadt
Paderborn®. Paderborn 1908, Bd. II, S. 269. Rommel, VIII, S. 242, laBt

seinen Liebling, den kleinen Jakob, die Paderborner in einen Hinterhalt
locken und die Stadt erobern.
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Der Landgraf besorgte, daf} die schweren Kaliber der Ver-
teidiger seine leichten Stiicke bald niederkdampfen wiirden;
er verlangte daher von seinen Stellvertretern in Kassel, sie
sollten umgehend wenigstens die beiden alten halben Ka-
nonen von 28 Pfd. und 100 Kugeln schicken. Er meinte,
dafl noch gute und vornehme Patrioten genug vorhanden
seien, die rasch und gern die notigen Pferde zum Transport
hergeben wiirden; er versicherte auf sein fiirstliches Wort,
daf sie die Pferde oder deren Wert zuriickerhalten wiirden!).
Die Zahigkeit der Verteidiger war aber nicht so groBl, wie
der - Landgraf am 26. annahm. Bilrgermeister und Rat
sandten noch am selben Tage durch einen Trommelschliger
ein Schreiben an den Landgrafen ab, in dem es hiefl, ihr
Herr, der Kurfiirst von Koln, bemiihte sich zur Zeit, in
Verhandlungen mit den Generalstaaten volle Neutralitit fir
~die Stadt Paderborn zu erlangen, sie wiirden kiinftig den
Feinden des lLandgrafen keinerlei Unterstiitzung gewihren,
Nachtraglich boten sie auch noch eine Zahlung von 5000
tlr. in lingeren Zielen an. Der Landgraf, der am 27. 3. spit
abends von Lipperode nach Neuhaus zuriickgekehrt war,
ersuchte sie hieraufhin, Unterhidndler nach Neuhaus zu
senden #). Hier erschienen am anderen Tage Vertreter des
Domkapitels, der Stadt und der Stdnde unter Fithrung von
Dietrich Ad. von d. Recke. Nach einigem Handeln kam
es zu einem Akkord, nach dem kiinftig Freundschaft zwischen
Paderborn und Hessen herrschen, die Stadt keine hessische
(rarnison erhalten sollte, Stadt und Domkapitel aber sich
verpflichteten, fiir vorbeimarschierende hessische Truppen
den notigen Proviant zu liefern, innerhalb 14 Tagen 2000 tlr.,
zu Michaeli 6000 tir. und vom April ab eine monatliche
Konftribution von 1000 tlr. zu zahlen. Die Besatzung er-
hielt freien Abzug mit Sack und Pack in allen Ehren. Die
(Gefangenen (Soldaten, Studenten, Birger und Bauern) wurden
freigegeben, auch behielt die Stadt ihre (Geschiitze und ihre
Munition aufler einem Morser und einem leichten (Geschiitz,
die den Hessen vor ®/s Jahr bei Volkmarsen abgenommen
worden waren. Unterzeichnet wurde der Akkord fiir Pader-
born von D, A. v. d. Recke, fiir Hessen von L. H. v, Calen-
berg und von G. H. v. Giinderode (I 85 Anm.)®). Zur vor-

) Kr. A. I. Landgraf an Statthalter und Riite, Neuhaus, den 26. 8. 1633.

%) Kr. A. 1688, V.

%) Kr. A. 1638, V. Bei Richter findet sich nichts iiber alle diese
Vorginge. Rommel, VIII, S. 248, liBt Melander, der damals noch gar-
nicht in hessischen Diensten war, den Akkord abschliefen.
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laufigen Ordnung der Verhiltnisse blieb Calenberg in
Paderborn. Der Landgraf begab sich nach Lipperode zu-
riick und verlangte, dall die protestantische Stadt Lippstadt
nunmehr auch hessische Besatzung aufnihme. Kontributions-
freiheit und weitgehende Beriicksichtigung ihrer Interessen
wurden zugesagt. DBilrgermeister und Rat beriefen sich
aber auf die vom Reichstag zu Regensburg und vom
Kaiser erwirkte, von (Gustav Adolf anerkannte Neutralitit der
Grafschaft Mark, auf die diesbeziiglichen strengen Weisungen
ihres Kurfiirsten und auf Drohungen, die ihnen erst kiirzlich
der Pfalzgraf von Neuburg hitte zugehen lassen. In Ver-
handlungen, die sich bis zum 10. April fortsetzten, suchte
der lLandgraf ihnen klar zu wmachen, dafl eine wirkliche
Neutralitit fiir sie unmoglich sei, daB das Allgemeine
Evangelische Interesse die Besetzung ihrer Stadt notwendig
mache, und der Reichskanzler, sowie Herzog (eorg von
Lineburg sie verlangten. Er drohte schliefilich Gewalt an-
zuwenden und machte sie fiir das Blutvergieflen ver-
antwortlich. Die Vertreter der stark befestigten Stadt, in
der sich auller der wehrhaften Biirgerschaft noch zahlreiche
Adelige, Geistliche und Bauern aus der Umgegend befanden,
blieben jedoch fest. Sie beurteilten die Kriegslage, die
schwankende Haltung des Herzog Georg und die Verhiilt-
nisse, die dem J.andgrafen z. Z. nicht gestatteten, sich lange
vor Lippstadt aufzuhalten, ganz richtig. Am 11. April riickten
die hessischen Truppen, nachdem sie vorher noch zu beiden
Seiten der Stadt dicht an den Toren und Wiillen gewisser-
maflen in Parade aufmarschiert waren, nach Nordosten ab,
am gleichen Tage, an dem der (Generalwachtmeister Bonning-
hausen mit 4 Reiterrégimentern bei Liinen an der Lippe,
60 km westlich, auftauchte?).

Dieser Abzug mufl den Kleinen Jakob verdrossen haben;
er wollte anscheinend den Lippstddtern zeigen, daB er vor
ithnen keinen Respekt habe. Er begab sich am 11. schon
vormittags in die Stadt und ,machte es sich bei einem
Burger am Markt lustig bei Speis’ und Trank'. Im Laufe
des Tages erschienen immer mehr Reiter seines Regiments,
darunter 4 Trompeter. Als der tapfere Zecher um 6 Uhr
nachmittags aufbrach, gaben ihm 30—40 Reiter unter dem
Geschmetter der Trompeten das Geleit. Vor der inneren

) ,Lippstadt 1683—16560", Gef. 697, Landgraf, Lipperode, den 1. 4.,
Obernhagen, den 7. 4. Im Feldlager von Lippstadt, den 10. 4. Biirger-
meister und Rat, Lippstadt, den 2. 4. und 11. 4. Calenberg an Sixtinus,
Obernhagen, den 12. 4. 1633.
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Torwache wollte es das Ungliick, dafi die zur Ablosung
anriickende Wache dicht im Riicken der Reiter erscheint,
Diese sprengen alsbald — wohl mehr aus Ubermut als aus
Sorge um ihre Sicherheit — in sie hinein, reiten sie um und
hauen auch zu. Biirger und Bauern laufen hinzu, ,In dem
gemeinen TumultY, der auf diese Weise entsteht, fallen
Schiisse, und der tapfere Kleine Jakob sinkt von einer Kugel
durch den Kopf getroffen vom Pferde. Biirgermeister und
Rat zeigten sofort dem Landgrafen diesen Vorfall an, baten
ihn, ihre Angaben untersuchen zu lassen, ,bedauerten den
Tod des trefflichen Obersten und hofften, dall die welt-
beriihmte discretion und Gerechtigkeit des Landgrafen ihrer
Stadt diese unbesonnene, iibelbedachte Anstalt und occasion
nicht entgelten lassen wiirde. — Die ndheren Umstinde,
unter denen der Tod des in ganz Deutschland bekannten
Kleinen Jakobs erfolgte, waren bisher unbekannt. Es ist
sehr erkldrlich, dal angenommen worden ist, der Landgraf
habe sich durch eine Kriegslist des wichtigen Lippe-Passes
bemichtigen wollen. Die Verhiltnisse forderten auch ge-
radezu hierzu heraus, und der Kleine Jakob wire der richtige
Mann fir ein solches Unternehmen gewesen. Aber die
Lauterkeit der Gesinnung Wilhelms V., von der soviele Be-
weise vorliegen, hat derartige Handlungen verschmidht. Das
Vertrauen, das er in dieser Beziehung bei Freund und Feind
genofl, bekundet sich auch dadurch, daB Biirgermeister und
Rat von Lippstadt noch am 11. April bereit waren, dem
von Kassel anriickenden Regiment des Grafen Eberstein
den Durchmarsch durch ihre Stadt zu gestatten!). Mit auf-
richtiger Trauer teilte der Landgraf seinen Stellvertretern
in Kassel mit, dal Mercier plotzlich erschossen sei. Dankbar
erkennt er an, welch rechtschaffener cavalier er gewesen,
wieviel getreue und niitzliche Dienste er geleistet habe.
Weil er diese zu seinen lLebzeiten nicht nach Gebiithr habe
belohnen konnen, so wolle er, dafl wenigstens seine Be-
stattung in Kassel mit grofiten Ehren erfolgen sollte ?),
Wenn auch viele Taten, insbesondere Kriegslisten und Uber-

'} ,Lippstadt 1633—b0". Biirgermeister und Rat, Lippstadt, den
11. 4. und 12. 4. (pr. Neuhaus, den 13. 4. 1638). Die Darstellung von
Rommel, VIII, 8. 244, entspricht im allgemeinen 'der v. Steinen ,, West-
falens Geschichte”, Bd. IV, S. 899. Lemgo 1755. Wihrend dieser jedoch
den Kleinen Jakob aus Zorn die Torwache erschieBen lilit, spricht Rom-
mel von dem Versuch, sie zu iiberrumpeln, wodurch der An-
nahme, daBl es sich um einen vorbereiteten Anschlag handelte, Vorschub
geleistet worden ist.

) Kr.A. 16383, 1. Landgraf an die Geh. Riite, Neuhaus, den 14. 3. 1633.
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fille, die westfidlische und hessische (zeschichtsschreiber vom
Kleinen Jakob erzdhlen, lLegenden sind, so ist J. Mercier
sicherlich eine aullergewohnliche Personlichkeit gewesen.
Von den meisten Auslindern, die in der hessischen Armee
lingere oder kiirzere Zeit erscheinen, sind Tatsachen be-
kannt, die sie uns als die fiir diese Zeiten typischen mili-
tiarische Unternehmer- und Kriegsgewinnler erkennen lassen,
Skrupelloser Eigennutz, nicht das Interesse des lLandgrafen
oder des LLandes Hessen bestimmte ihr Denken und Handeln.
Jacques Mercier war eine Ausnahme. Das Gefiihl fir die
alte Iandsknechtsehre der Schweizer und Burgunder, die
Freude an Kampf und kiihnen Reiterstiicken waren noch
stark bei ihm ausgeprigt’).

Wenige Tage nach Mercier starb in Kassel nach lingerer
Krankheit der Oberstleutnant Kurt Henrich v. Uffeln. Der
Mitteilung von seinem Tod fiigen die Geh. Rite die Be-
merkung hinzu, ,also dali Ew. F. Gn. kurz hintereinander
zwel Personen verloren haben, dergleichen sich wohl suchen,
aber schwerlich finden lassen?®)“. Uffeln hatte unter der
unverniinftigen Regierung des Landgrafen Moritz mit
Selbstiiberwindung ausgeharrt und als Kommandant der
Hauptstadt und Festung eines von seinem Herrn unriihm-
lich im Stiche gelassenen LLandes mannhaft seine Pflicht ge-
tan?®). Als einer der Deputierten der Jahre 1627—1630
(T. I 18. Anm.) wirkte er bei dem Aufbau des zusammen-
gebrochenen Staatswesens treu und klug mit, und als
tapferer umsichtiger Kriegsmann unterstiitzte er mit voller
Hingebung seinen jungen Herrn bei der kithnen Erhebung
des Jahres 1631 und bei der Kriegfilhrung der Jahre 1631/32.
Uffeln gehort zu einer anderen Gattung von Offizieren der
hessischen Armee, die sich von der der Rostiens, Seekirchs,
Ebersteins, Melanders wesentlich unterschied. Bei ihr, den
Uffelns, Dalmgks Calenbergs ist es das uralte Pflicht-
gefithl des Vasallen gegeniiber dem Lehnsherrn; bei den
aus den Beamtenfamilien des lLandes hervorgegangenen
Offizieren, den Geysos, Ungefugks, Krug, Gleim, Motz, das

) Evelt nennt Mercier (S. 90) einen Wallonen. Er stammte aus
der den Herzogen von Wiirttemberg gehorigen Grafschaft Mompelgard.
Rommel fiithrt den Kleinen Jakob mit Vorliebe an und bei Siebers und
Sagel ist er der Mann, der bei den Hessen alles macht.

%) Kr. A. 1633, 1. Kassel, den 18. 4. 1633.

) In der Adels-Repositur (St. A. Marburg) finden sich unter ,,Uffeln”
Schriftstiicke, die beweisen, dall er auch dem Landgrafen Moritz die
Wahrheit sagte und dessen Schmihungen und Verleumdungen entschieden
zuriickwies (I, Kap. 111).
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aus dem germanischen Gefolgewesen erwachsene Treue-
verhiiltnis, das sie an den LLandesherrn band. Ein Unterschied
zwischen adeligen und nichtadeligen Offizieren macht sich
— von der bevorzugten Stellung des zum hohen Adel ge-
horigen Grafen Eberstein (I 85 Anm.) abgesehen — in der
hessischen Armee nirgends bemerkbar.

Y. Die hessischen Garnisonen im Stift Miinster und die Unterstiitzung
der Belagerung von Hameln.

In den fiinf Wochen, die der ILandgraf von Mitte Mirz
bis Mitte April vor Paderborn und Lippstadt tédtig war, be-
schiftigten ihn noch drei andere Angelegenheiten: die Sorge
um seine miinsterschen (Garnisonen, die Frage, ob und wie
er den Herzogs (Georg unterstiitzen solle, und der Dienst-
eintritt des Oberst Melander. Nach den ersten Mitteilungen
des Herzog Georg mufite der Landgraf annehmen, dafl das
(reschick Hamelns in kurzer Zeit sich entscheiden, die nieder-
sachsische Armee wieder vorgehen wiirde, und seine Trup-
pen in das Stift Munster zuriickkehren konnten?). Als sich
diese Annahme immer mehr als irrig erwies, wurde die
ILLage der miinsterschen (Garnisonen eine recht bedenkliche,
Der kaiserliche Generalwachtmeister von Bonninghausen,
den wir ganz im Gegensatz zu der Hallwichschen Charak-
terzeichnung als einen kiihnen und &duberst titigen Reiter-
fithrer kennen lernen werden, trat bald hier, bald da im
Stift auf. Auch von den Merodeschen Neuformationen und
von den Truppen des Oberst Westphalen, die dem — an
Baudissins Stelle getretenen — Pfalzgrafen Christian von
Birkenfeld in der Gegend von Montabaur gegeniiberstanden,
konnten jederzeit Unternehmungen gegen sie erfolgen. Mit
grofitem Eifer und nach allen Regeln der Kunst wurde da-
her andauernd an der Befestigung von Koesfeld und Dorsten
gearbeitet, Ein Ingenieur Jan Andriansch stand den beiden
Kommandanten Geyso und Scharrkopf zur Seite. Die Biir-
ger von Recklinghausen mufiten in Abteilungen von je
256 Mann wochentlich abwechselnd in Dorsten Hilfe leisten,
und die Koesfelder baten den Kommandanten, dafl er die
Hausleute auf dem l.ande zur Entlastung der Burger zu
den Befestigungsarbeiten heranziehen moge?®). Anfangs

) Kr. A. 1633, 111. Landgraf an den Oberst Melander im Haag,
Neuhaus, den 25. 3. 1633.
9y Kr. A. 1633, IIl. Landgraf an Kapitin von Wolifrath zu Dorsten,
Neuhaus, den 24. 8. — Kr. A. 1633, IV. Biirgermeister und Rat an Oberst
(Geyso, Koesfeld, den 27. 8. 1683. — Franz Schneider S. 171.
Zeitschr, Bd, 54, 4
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war auch Dortmund, der Sitz des Generalkommissars v.Calen-
berg, noch besetzt. Doch schon bald nach dem Abzug des
Landgrafen baten Biirgermeister und Rat um Abfihrung
der Garnison!). Ende Mirz war diese erfolgt, wohl weniger
aus Ricksicht auf die Eigenschaft Dortmunds als ,Heilige
Reichsstadt®, die ihre Vertreter besonders betonten, als wegen
der Notwendigkeit, mit den wenigen Truppen hauszuhalten,
sich nicht zu zersplittern. Auch Beckum wurde vor dem
Erscheinen Merodes im Anfang Juni aufgegeben, die ganze
Kraft auf Koesfeld und Dorsten konzentriert. In den nord-
lichen Teilen des Stifts stand dem Kontributions- und Pro-
viantwesen der Generalproviantmeister Braun Karl v. Uffeln
vor. Seine Tatigkeit fand ziemlich gleichzeitig mit der Calen-
bergs ihr Ende. Als er, nur von einem Leutnant und acht
Musketieren begleitet, in Bocholt, wo der Schutz der Stadt
den Biirgern anvertraut war, Nachtquartier nahm, mull der
Kommandant von Ahaus von seinem Vorhaben Nachricht
erhalten haben. Am 19. 3. vor Tagesanbruch erschien er
mit einem Reitergeschwader vor der Stadt. Die mit Er-
schieffen bedrohte Biirgerwache offnete das Tor, ein Teil
des hessischen convoy wurde niedergemacht, der Rest und
Uffeln selbst gefangen genommen und nach Miinster ge-
bracht. Mit ihm fielen wichtige Papiere und die Kontri-
butionsgelder in die Hinde des Feindes. Die Biirger fiirch-
teten den Zorn des l.andgrafen, dieser meinte jedoch nach
Autklirung aller Vorgiénge, Uffeln habe recht unvorsichtig

gehandelt, die Biirger koénnten nicht verantwortlich gemacht
werden ®).

Die Erhebung der Kontributionen, die Fiillung der
Magazine und die Neuwerbungen konnten nur, soweit der
Machtbereich von Koesfeld und Dorsten reichte, ihren Fort-
gang nehmen. Verschiedene Stiddte, die ,sich durch revers
verpflichtet hatten, die accordierten rantzionen“ an den hes-
sischen receveur Heinrich Briickel in Wesel zu liefern,
leisteten keine Zahlung mehr?) und die miérkischen Stinde
schoben die Ablieferung der versprochenen 10000 tlr. immer

) Kr. A. 1633, 111. Dortmund, den 14. 5.

) Kr, A. 1688, Il1l. Biirgermeister und Rat, Bocholt, den 19. 3. und
Josua von der Thann,' Borken, 19. 3. Landgraf an von der Thann, Neu-
haus, den 24. 3.

% Kr. A. 1633, 1V. Landgraf an v. d. Thann, Neuhaus, den 25. 3.
Biirgermeister und Rat, Dorsten, 81. 8. an den Landgrafen.
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weiter hinaus?). Uber die Schicksale der (Garnisonen von
Dorsten und Koesfeld, die zeitweise durch Bonninghausen
und Merode stark gefihrdet waren, fehlen ndhere Nachrich-
ten. Als Kommandant von Koesfeld erscheint vom April
ab an Stelle (GGeysos sein Oberstleutnant Kaspar Krug. Der
erstere war in Kassel notig, als C. H. v. Uffeln schwer er-
krankte und Graf Eberstein mit seinem Regiment auf
Hameln abmarschierte. Neben seinen Geschiften als Kom-
mandant von Kassel und Kriegsrat hatte Geyso in dieser
Zeit noch fir die Artillerie zu sorgen. Der l.andgraf be-
zeichnet ihn als ,Artillerie- Kommissarius“ und beauftragte
ihn mit dem schwierigen und wichtigen Geschéaft des Trans-
ports der hessischen Artillerie nach Hameln ?),

Friihzeitig und stark machte sich bei Herzog Georg
und Knyphausen die Sorge geltend, dal Merode, Bonning-
hausen, ja sogar die Spanier unter Isenburg plotzlich in der
Ndhe von Hameln auftauchen und das Belagerungskorps
in eine schwierige Lage bringen konnten. Schon Mitte
Mirz hatten sie dem lLandgrafen das Versprechen abge-
nommen, dafl er sie, wenn noétig, nachdriicklich unterstiitzen
wiirde. Thre (Gedanken drehten sich nur um Hameln. So-
gar der Markgraf von Birkenfeld sollte seine Operation
ihren Zielen entsprechend fithren?. Zur Verbindung mit
dem zwischen Paderborn und Lippstadt befindlichen ILand-
grafen richteten sie eine Post mit relais in Lippspringe—
LLemgo—Oldendort ein. Wenn er auf ihr weiteres Dridngen
von seinen Absichten auf Lippstadt Abstand nahm, so ge-
schah das natiirlich nicht nur aus Ricksicht auf Herzog
Georg und das Allgemeine Evangelische Wesen, wie der
Landgraf am 15. 3. an Oxenstierna schrieb, sondern seine
eigenen Interessen, die Lage der miinsterschen (Garnisonen
und die Behauptung der Stifte Paderborn und Corvey ver-
langten, daff die Belagerung von Hameln, nachdem sie un-

1) Jdiilich 1629—1640". Landgraf an die mirkischen Stinde, Obern-
hagen, den 7. 4., Kassel, den 26. 5., Feldlager bei Heissen, 4. 8. 1633.
Méarkische Stiinde an den Landgrafen, Hamm, den 20. 6. und 1. 7. 1633
sie entschuldigen sich damit, daf im Mai Bonninghausen und Anfang Juni
Merode so iibel gehaust hitten, dab sie das Geld nicht aufbringen konnten.

*) T. 11, P. 1 1683. Landgraf an Melander, Kassel, den 1. 5. Kr. A,
1633, 1V. Landgraf an Graf Eberstein, Kassel, den 25. 6.

) ,,0x. Str. 0. Br., Bd. II, 9. Knyphausen an Oxenstierna, Olden-
]dﬂrf,s den 12. 3. 1633. Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 15.3. Satt-
er S. 405.

4*
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gliicklicherweise einmal begonnen war, moglichst rasch Er-
folg hatte).

Zwischen dem 13. und 15. April lagerten die hessischen
Truppen in und um Neuhaus, am 17, befand sich der Land-
graf in Hoxter und am 20. traf er mit der Infanterie vor
Hameln ein, wahrend die Kavallerie einige Meilen siidwest-
lich im Lippeschen zuriickgeblieben war?). Die Stirke und
die Zusammensetzung des Hilfskorps ist nicht genau be-
kannt. Anscheinend bestand es aus der gesamten Kaval-
lerie und der Infanterie, soweit nicht Teile des roten, weifien
und blau-weiflen Regiments zur Besetzung von Dorsten,
Koesfeld und Kassel zuriickgeblieben waren. Bestimmt
wissen wir auch, dall Joh. v. Uffeln die Aufgabe hatte, mit
dem schwarzen Regiment und der Eskadron des Riftt-
meisters von Calenberg zwischen Paderborn, Lippstadt und
der hessischen Grenze das immer mehr aufkommende Ban-
denwesen zu bekdmpfen?).

Landgraf Wilhelm, der von frithster Jugend sich selbst
zu tberwinden gelernt hatte, hatte gleich nach seinem Ein-
treffen vor Hameln eine kurze Besprechung mit Herzog
(Georg und Knyphausen. Man kam tiiberein, daB} die hessische
Kavallerie samt der schwedischen des (zeneral Kagge die
Deckung der Belagerung tibernehmen sollte, wihrend die
hessische Infanterie unter Graf Eberstein in die siidliche
Angriffsfront vor Hameln einrtickte. Man glaubte an diesem
Tage (21. 4.), dafl sieben Regimenter z. Pf. und auch FuB-
volk unter Bonninghausen durch das Stift Paderborn auf
Hameln baldigst anmarschieren wiirden. Die Absicht, die
Truppen, die Bonninghausen zurlickwerfen sollten, selbst
zu fihren, mufite der landgraf aufgeben?*). KEs stellte sich
heraus, dald sie nicht durch das Paderbornsche, sondern durch
das Minsterland auf Osnabriick vorgingen. Soweit konnte
der Landgraf sich nicht entfernen; andere dringende Auf-

) Kr. A. 1633, V. Zuerst bat Herzog Georg durch einen nach
Neuhaus gesandten Oberst Brenneck, dann noch wiederholt schriftlich.
Antwort des Landgrafen, Neuhaus, den 25. 3. — Kr. A. 1683, IV. Herzog
Georg an den Landgrafen, vor Hameln, den 5. 4. Landgraf an Oxen-
stierna, vor Hameln, den 21. 4. Sattler 5. 404.

%) ,,Paderborn 1633—1637", II. Verzeichnis der Einquartierung des
Flecken Neuhaus. Kr. A. 1633, 1II. Landgraf an Knyphausen, Hoxter,
den 17.4. 1633. Sattler S. 404,

9) Kr. A. 1633, V. Die auf Befehl des Landgrafen zweimal im Mai
und Juni unternommenen Versuche, Stadtberge, den Schlupfwinkel der
Suhnapphiihne, fortzunehmen, scheiterten.

) Landgraf an Oxenstierna, vor Hameln, den 21. 4. 1633,
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gaben riefen ihn nach Kassel und Frankfurt a. M. Am
22. April war er in Bodenwerder, am 24. in Lippoldsberge,
35 km nordlich Kassel, am 25. mull er wieder in seiner
Residenz eingetroffen sein'’),

YI. Der Heilbronner Bund. Die Anmniitherung Frankreichs an Hessen,
Stellung des Landgrafen zu den Kursiichsischen Friedensbestrebungen,
Erncuerung des hessisch-schwedischen Biindnisses. Regelung der
wQuartiere**,  Yerhiiltnis des Landgrafen zum Heilbronner Bunde ).

Der l.andgraf hatte an der Tagung der vier ober-
deutschen Kreise, die von Mitte Madarz bis Mitte April in
Heilbronn in Anwesenheit Oxenstiernas stattfand, nicht teil-
nehmen konnen, und auch sein Vertreter, Dr. Joh. Antrecht
(I 28 Anm.), traf erst 5 Tage nach Aufrichtung des Biind-
nisses am 18. April in Heilbronn ein. Aber Oxenstierna
hatte fortlaufend den Geheimréten in Kassel in Abwesenheit
des lLandgrafen von den Vorverhandlungen Kenntnis ge-

geben, und Antrecht tibersandte alsbald eine Abschrift des
Vertrages %. Das Direktorium des Bundes war Schweden,
also dem Reichskanzler tibertragen. Ein Bundesrat (Ct}naihum
formatum) mit dem Sitz in Frankfurt a. M., bestehend aus
7 deutschen und 3 schwedischen Mitgliedern unter Vorsitz
des Grafen Ph. R. v. Solms war ihm zur Seite gesetzt.
Zur Unterhaltung eines gemeinsamen Heeres sollte eine
Kriegssteuer ‘'von 2'/2 Millionen tlr, aufgebracht und an die
gemeinsame Kasse abgefiihrt werden. Brandenburg und
der niedersdchsische Kreis hatten sich dem Bunde nicht
angeschlossen, Darmstadt suchte weiter sein Heil in einer
Neutralitiats-Politik, die nach Lage der Verhéltnisse unmog-
lich, unwahr und fiir die Untertanen schadlich war, und
Kursachsen bekdmpfte nach wie vor den schwedischen Ein-
fluB, wo und wie es thm moglich war.

Die Stellung des Landgrafen zu dem Heilbronner Bunde
und zu Schweden bedurfte noch der formellen Regelung.
Einstweilen hatte er durch Antrecht erkliren lassen, daP er
,als ein freier Stand des Reiches das Recht be-
anspruche, sich seine Feinde selbst zu suchen,

) T. 11, P. 1, 1633. Landgraf an Melander. Bodenwerder, den 22.4.,
Llppnldsberge, den 24. 4.

‘) Das zu erwartende Werk Joh. Kretzschmars wird jedenfalls iiber
diese Vorginge uns noch griindlicher unterrichten.

) Aktenstiick, dessen Bezeichnung ,Kriegsakten 1634—1637" jetzt
in ,,Heilbronner Bund* 1 geandert ist. Schreiben Oxenstiernas vom Januar
bis Mérz. Dr, Antrecht an den Landgrafen, Heilbronn, den 23. 4. 1633.
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zu disarmieren, deren LLande zu occupieren und
ebenso wie die Krone Schweden, permissione
martis esim Reichtut,alsoauchzuseinerarmatur
und Verstiarkung zu gebrauchen?!). Die Vorginge
der letzten Monate hatten gezeigt, was er von einem ver-
biindeten Heerfithrer von der Art des Herzogs Georg noch
zu erwarten hatte, dafl dieser und auch Knyphausen ihm
die Quartiere im Miinsterschen nicht gdonnten, daB} sie ihn
,weiter nicht als ins Stift Paderborn und an den Lippestrom
einspannen, hingegen das Stift Miinster, Osnabriick und
andere mehr zu J. Fr. Gn. zu Hessen assignierte und auch
teils occupierte Quartiere zu sich ziehen wollten“®), Eine
Regelung dieser fiir das Allgemeine Kvangelische Wesen
so schadlichen Streitigkeiten war unerldflich. Der Land-
graf war zu weitgehender Riicksichtnahme auf die nieder-
sichsische Armee bereit, hegte auch wohl die Hoffnung,
Oxenstierna wiirde sich dem bestallten schwedischen Ge-
neral gegeniiber durchsetzen, nachdem sich seine Stellung
in Deutschland stirker erwiesen hatte, als man anscheinend
im Februar in Celle angenommen hatte; jedenfalls war er
bei aller Hingebung an die gemeinsame Sache nicht ge-
neigt, sich sein militdrisches Ansehen und seine Initiative
verkiimmern zu lassen, Vorbedinguugen fiir die erfolgreiche
Téatigkeit eines jeden Heerfihrers.

Noch zwei andere Angelegenheiten machten fiir den
Landgrafen Besprechungen mit seinen Riten in Kassel und
mit dem Reichskanzler in Frankfurt notwendig. Die Uber-
macht Spaniens zu brechen, dabei aber die politischen und
religiosen Gegensidtze im Reich als ein dauerndes Moment
der Schwiche Deutschlands aufrecht zu erhalten, war der
Kernpunkt der Politik Richelieus. Der Tod Gustav Adolfs
hatte ihn von der Sorge eines zu raschen und zu entscheidenden
Sieges der Protestanten befreit. Es wurde ihm nun leichter,
sie in ihrem Kampf gegen den Osterreichisch-spanischen
Imperialismus zu unterstiitzen, ohne daBl die katholischen
Reichsstinde, insbesondere Bayern und die geistlichen Iiirsten-
tlimer zu stark geschwicht wurden. In seinem Bestreben, den
schwedischen EinfluB in Deutschland immer mehr durch den
franzosischen zu verdringen, nutzte Richelieu die kur-
sdchsische Politik geschickt aus und suchte auch bei einzelnen

') Creditif fiir Dr. Antrecht, Neuhaus, den 30. 3. 1633, abgedruckt
in Ox. Skr. o. Br. |

*) Memoriale vom 25, 4. 1633 (Ox. Skr. 0. Br. S. 389).
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der Heilbronner Verbiindeten, besonders bei Landgraf Wil-
helm, durch Schmeicheleien und Versprechung von Subsidien
EinfluB zu gewinnen'), Landgraf Wilhelm hatte sich diesen
seit Anfang des Jahres 1633 einsetzenden Liebeswerbungen
gegeniiber recht vorsichtig verhalten und keinen besonderen
Eifer gezeigt, mit dem Herrn de Feuquieres, der als aufler-
ordentlicher Gesandter die Politik Richelieus in Dresden,
Berlin und einigen kleinen Hofen geschickt vertrat, per-
sonlich zusammenzutreffen ?). Nach seinen Erfolgen im
Stift Miinster suchte Frankreich ihn jetzt auf eine fiir diese
Nation charakteristische Weise zu gewinnen. Anfang Mai
erschien nach vorheriger Ansage Feuquieres in Kassel und
tiberreichte dem Landgrafen die Bestallungsurkunde eines
Generals der Deutschen (les provisions de général des
Allemands)?®). Uber die Besprechungen, die damals zwischen
dem 6. und 10. Mai in Kassel stattgefunden haben, enthalten
die hessischen Akten nichts. Aus dem weiteren Verlauf
dieser Angelegenheit ergibt sich, dall Hessen im allgemeinen
die Haltung annahm, die ein Gutachten Calenbergs empfahl.
Dieser riet, man solle mit Vorwissen der Verbiindeten auf
die franzosische Anndherung derart eingehen, dafl man
es immer in der Hand behielte, abzulehnen, so-
bald Frankreich etwas dem Reiche und sonder-
lich der allgemeinen guten Sache Nachteiliges
begehren wiirde. Vor bestimmten Abmachungen miisse
man sich mit Kurpfalz und anderen Vertrauten besprechen,
weil die Protektion, die Frankreich dem Hause Bayern und
und der katholischen Religion gewi#hre, sich am stirksten
gegen Kurpfalz richte*). Die Uberreichung des franzosischen
Generalpatentes ist in Kassel von Anfang an als eine in-
haltlose Komodie angesehen worden. Von einem kurzen
Dankschreiben des landgrafen abgesehen, ist von dieser
Sache nicht mehr die Rede gewesen, und schon 8 Monate

') S. 1, Kap. XIX. — Ritter. IIlI, 55621f. — Struck, S. 150f. — Huber,
V, S. 4171

‘) ,,Frankreich 1632—1636/37." Konig Ludwig an den Landgrafen,
St. Germain, den 80. 12. 1632. La Grange, franzisischer Gesandter in
Frankfurt, an den Landgrafen, Hanau, den 18. 1. 1633. Graf Albert Otto
v. Solms an den Landgrafen, Frankfurt, den 29. 4. 1363,

5 ,JFrankreich 1632-—1636/37. Fenqui¢res an den Landgrafen,
Wiirzburg, den 1. 5. 1683. La Grange an den Landgrafen. Frankfurt, den
‘[11. 5. 1633. Das Handschreiben des Konigs ist schon vom 3. 2. 1633

atiert,

Y) ,Frankreich 1632 —1636/37." Gutachten Calenbergs, Iburg, den
30. 5. 1633. Landgraf an den Konig, Frankfurt, den 13. 5. 1633.
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spater versuchte es Frankreich mit einem anderen Gaukel-
spiel, das das Inhaltslose des ersteren zeigt (s. unten Kap. X VI).
In dem Handschreiben des Konigs wurde dem lLandgrafen
auch die Pension zugesichert, die sein verstorbener Vater
von Frankreich bezogen hatte, und la Grange schreibt, Feu-
quieéres sei beauftragt, einen Teil derselben im voraus zu
iibermitteln. Es handelte sich bei dieser ,Pension®, die zu
so vielen Mifldeutungen Veranlassung gegeben hat, um
Subsidien, wie sie damals allgemein {iblich waren, wie sie
Spanien schon ldngst den Kriegsherrn der Gegenseite zahlte.
Bei der bitteren Geldnot des LLandgrafen wurde franzosisches
Geld immer mehr zu einer Lebensfrage fur ihn. Es sollte
in erster Linie fiir die Entsendung seiner Bevollméchtigten
nach Paris, Haag, Frankfurt usw. verwandt werden. Aber
franzosisches Geld ging anscheinend in den Jahren 1633/34
noch gar nicht ein. Im April 1634 wurde Feuquieres an
die Versprechungen von (seldzahlungen erinnert, die er vor
Jahresfrist in Kassel gemacht hatte!); ein Jahr spiter,
im Médrz 1635, hofft Veltejus, daf die erste Geld-
anweisung von Amsterdam demnédchst eingehen
wiirde®). Das zeigt am besten, wie vorsichtig der

LLandgraf den franzdsischen Bestrebungen ge-
geniiber sich verhalten hat.

Gleich vorsichtig und loyal wie in dieser Angelegen-
heit verhielt sich der Landgraf auch in der Frage der kur-
sdchsischen Friedensbestrebungen, die Ende April an ihn
herantraten. Kein Fiirst im Reiche konnte stirker und ehr-
licher den Irieden herbeisehnen als Wilhelm V. (ndheres in
T. III). Er machte dem Reichskanzler sofort Mitteilung,
als Kursachsen mit seinen Friedensbestrebungen an ihn
herantrat, und betonte in der Antwort, die er dem Kurfiirst
von Sachsen einige Tage nach seiner Riickkehr nach Kassel
gab, dall die hochlobliche Krone Schweden, die soviel fiir
die deutschen Fiirsten und Stidnde getan und das Blut des
teueren Helden, ihres liebsten Konigs, geopfert habe, eine
Entschddigung erhalten miisse. Er bat den Kurfiirsten
dringend in Erwidgung zu ziehen, dall ohne Beriicksichtigung
dieses berechtigten Verlangens kein Friede zu stande zu

') Memoire fiir Feuquiéres, Kassel, den 13. 4. 1684 (ohne Unter-
schrift).

) ,,Heilbronner Bund 1634, I11I. Vultejus an den Landgrafen,

Worms, den 4. 8. 1685. — Niiheres iiber die vorsichtige Haltung des
Langrafen Frankreich gegeniiber in T. IlI,
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bringen sei!). An dieser Ansicht, deren Richtig-
keit sich erst durch jahrelange weitere Kampfe
Geltung verschaffen sollte, hat der Landgraf
widhrend seines ganzen Lebens festgehalten und
sie allzeit ehrlich vertreten. |

Das Ergebnis der Zusammenkunft mit Oxenstierna, zu
der der Landgraf, noch korperlich leidend, am 11. oder
12. Mai aufbrach?), kommt in dem Frankfurter Biindnis-
vertrag vom 17.5. 1633 zum Ausdruck. Der Reichskanzler
bestitigte als Bundesdirektor die sog. donation der Stifte
Fulda, Paderborn, Corvey und Miinster, wie sie durch Gustav
Adolf unter dem 2). 2, 1632 erfolgt war., Die Quartiere
wurden abgegrenzt zwischen dem ,jetzigen kgl. schwedischen
General Herrn Herzog Georg von Liineburg und Feldmar-
schall Knyphausen einerseits und dem l.andgrafen anderer-
seits derartig, dall die Stifte Minden, Osnabriick,. Widden-
briigge, die Grafschaft Ravensberg und vom Stift Miinster,
was zwischen Ems und Weser liegt”, erhielten. Dem Land-
grafen, der einsichtig und nachgiebig wie immer war, wenn
es sich um das allgemeine Beste handelte, verblieb ,das
Stift Fulda, die Grafschaften Waldeck, Arnsberg, Rittberg,
die Stifte Paderborn, Corvey und von Miinster soviel zwi-
schen Lippe und Rhein und den Herren Staaten zuliegt, und
des Pfalzgrafen von Neuburg LLand zwischen Lippe und Weser,
auch was von des Kurfiirsten zu Ko6ln Landen jetzo und spiter
der Landgraf sich bemichtigen konnte, darin wollten der
Reichskanzler und die Krone Schweden ihm keinen Eintrag
tun“. Der Landgraf hingegen erklirte, dall er das alte Blindnis
erneuere, das zum Besten der anderen aus- und eingesessenen
Stédnde, religionis- und Bundesverwandten, der Krone Schwe-
den Freund oder Feind auch der seinige sein solle und daf
er keinen Frieden ohne Schweden machen wolle?).

Dem Heilbronner Bund trat der Landgraf formell nicht
bei; den Bundesmitgliedern, die ihn am 20. April zum Bei-
tritt aufgefortert hatten, erklirte er, dab er bis zum letzten
Blutstropfen fiir die gemeinsame Sache wie bisher kdmpfen

') Memoriale des Dr. Antrecht vom 25. 4, Nachschrift des land-
eriflichen Briefes an Oxenstierna vom 21. 4. und Schreiben an den Kur-
fiirsten von Sachsen d. d. Kassel, den 30. 4. 1633, ebenfalls groBtenteils
abgedruckt in ,,Ox. Schr. o. Br." Bd. II, 9 S. 892. Ferner die Denkschrift
GGiinderodes (S. I, S. 110 und unten Kap. XIX).

*) Landgraf an Oxenstierna, Frankfurt, den 19. 5. 1633.

l 53)1 ,?chweﬂen 1631—1639." Biindnisvertrag Frankfurt a. M., den
7. 5. 1638. :
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wiirde; weil er aber mit dem Konige und jetzt mit Oxenstierna
besondere Abkommen {iber die Quartiere getroffen habe,
bliebe er dabeil, dafl er seine Armee wie bisher allein unter-
halten und der gemeinsamen Kasse nicht beitreten wiirde ).

Seit 1!/ Jahren war Landgraf Wilhelm im Kampfe
gegen die Feinde der deutsch-schwedijschen Partei im Nord-
westen des Reiches der fithrende Mann gewesen, er hatte
sich hier — unter vollster Hingabe an das grofie Ganze —
eine Stelle erkdampft, die er sich nicht durch eine Einrangie-
rung in den schwerfilligen Apparat des Heilbronner Bun-
des verkiimmern lassen wollte, Sein militdrisches Ansehen
und seine Selbstindigkeit zu wahren, war um so notiger,
als ihm seit kurzem in Herzog Georg ein Mitspieler erstan-
den war, der alle Eigenschaften, die Partie griindlich zu
verderben, besafl. Oxenstierna hat volles Verstindnis fiir
die Lage und die Ansichten des landgrafen gehabt., Er
hatte seine Zuverldssigkeit und seine verstindnisvolle Ein-
sicht fiir das, was im allgemeinen Interesse not war, aus-
reichend kennen gelernt und war ein viel zu praktischer
Mann, um auf Formalien Wert zu legen. In der Erwar-
tung, dafl der Landgraf jederzeit die Zwecke des Heilbronner
Bundes fordern und im Geiste dieses Bundes handeln wiirde,
hat sich Oxenstierna nicht getduscht. Treu, wie der hes-
sische Fiirst zu Gustav Adolf gestanden hatte, so treu stand

er auch zu dem Bunde, dessen Seele der schwedische Kan-
ler war,

VII. Der Eintritt des Oberst Melander in hessische Dienste. Seine
Herkunft und Vergangenheit®).

Wihrend des Marsches auf Hameln war der Oberst
Melander aus den Niederlanden kommend bei der hessischen
Armee eingetroffen. Unter den starken Médnnern, die aus den
Zustdnden des 30jdhrigen Krieges herauswuchsen, ist er eine
besonders charakteristische Personlichkeit. Sieben Jahre lang
hat er in hessischen Diensten gestanden, weitere fiinf Jahre,
gewissermaflen iiber den Parteien stehend, in und bei Koln
wohnend, eine noch wenig klare Rolle als politischer Agent
katholischer und evangelischer Fiirsten gespielt, bis er
1645, zuerst als Befehlshaber im niederrheinisch-westfilischen

') ,,Heilbronner Bund“, I. Landgraf an die Heilbronner Verbiinde-
ten, Frankfurt a. M., den 19. 5. 1633.

) Der Landgraf und seine Leute bezeichnen ihn stets als Melander
oder Milander, wihrend er selbst sich ,,Peter Holzapfel” unterschreibt,
selten ,,genannt Melander”  hinzufiigt.

== a
[ e g



Beitrige zur Politik und Kriegfithrung Hessens usw. 59

Kreise, spiter als kaiserlicher Heerfiihrer offen in die Dienste
der oOsterreichisch-spamschen Partei trat. Seine #dufleren
Lebensschicksale sind im allgemeinen bekannt, sein Anteil
an wichtigen Vorgingen dieser Zeit, seine Stellungnahme
zu ihnen vielfach ungeklirt, die Motive seines Handelns
noch in Dunkel gehiilit. Die Biographen, die er bis jetzt
gefunden hat, haben die Unklarheit iiber das Wesen dieses
willensstarken und klugen, aber hochst verschlagenen, schwer
zu durchschauenden Mannes nur vermehrt. Fur Barthold?),
der im Geist der 1840er Jahre seine Geschichte schrieb, ,eine
auf mangelhafte Sachkenntnis aufgebaute, tendenzidse, grofd-
deutsch-politische Parteischrift® (Diemar), war Melander der
richtige Mann. KEr hat ihn unter génzlich verkehrter Dar-
stellung des Landgrafen Wilhelm und der hessischen Ver-
hiltnisse zu einem echtdeutschempfindenden Hel-
den gemacht, Vierzig Jahre spiater hat Wilhelm Hofmann,
Kustos des Archives zu Schlofl Schaumburg, des ehemaligen
Melandersehen Besitzes, aus Barthold und Rommel sich iiber
den 30jdhrigen Krieg oberflichlich orientiert und aus dem
ihm unterstellten Archiv ebenso oberflichlich diejenigen
Schriftstiicke herausgesucht, die die Auffassung Bartholds
zu bestitigen ithm geeignet erschienen. Sie sind meistens
ohne Datum und ohne dald die ndheren Verhiltnisse, unter
denen sie geschrieben wurden, erkennbar sind, angefiihrt.
Hofmann begniigt sich meist mit dem Vermerk ,,(Sch. Arch.)*.
Ein weiterer Biograph, R, Schmidt?®), baut seine Darstellung
bis zu Melanders Ausscheiden aus hessischem Dienst (1640)
ganz auf Hofmann auf; fiir spitere Zeit bringt er Ausziige
aus Wiener Akten, die wertvoll sind. Fir Schmidt ist
Melander bereits der Held geworden, bei dem wir nicht
nur ,Tichtigkeit des aus bescheidenen Verhiltnissen sich
emporarbeitenden grollen Heerfiihrers und Organisators®,
sondern mehr noch den ,glithenden Patriotismus, die heifie

') F. W. Barthold, ,,Geschichte des groBen deutschen Krieges vom
Tode Gustav Adolfs ab”. Stuttgart 1842, I, S. 64f (Vergl. I, 103.)

‘) R. Schmidt, ,,Ein Calvinist als kaiserlicher Feldmarschall”. Berlin
1895. Besprochen von H. Diemar in der Histor. Zeitschr., Bd. 80. Miinchen
1897. — Wiihrend der Ausarbeitung dieses Teiles meines Aufsatzes wurden
mir in giitiger Weise zwei Manuskripte des im Jahre 1910 verstorbenen
Prof. Dr. H. Diemar zugiinglich gemacht. Das eine hat als Unterlage fiir
seine an der Universitit Marburg gehaltenen Vorlesungen , Das Zeitalter
des 80jihrigen Krieges” gedient, das andere war fiir einen Vortrag
,Peter Melander” bestimmt. Wendungen oder Gedanken, die ich ihm ent-
nahm, habe ich durch ein (Diemar) kenntlich gemacht. Archivalische
Forschungen iiber Melander hat Diemar nicht angestellt.
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Liebe zu dem ungliicklichen deutschen Vaterland“ zu be-
wundern haben. Sie erscheint R. Schmidt ,,umso ansprechen-
der, als sie frei von jedem Eigennutz sich zeigt ..... und
die Vorurteilslosigkeit, die Duldsamkeit, mit der der eifrige
Calvinist dem katholischen Kaiser seine Dienste anbietet,
um die Fremden vom deutschen Boden zu vertreiben®, sollen
wir noch besonders anerkennen. ,Was dieser Panegyrikus
angerichtet hat, zeigt der Aufsatz einer Dame Thekla llgen
in einer heimatlichen Zeitschrift* (Diemar) ).

Fiir eine einwandfreie Biographie Melanders miifiten
auBer den Archiven von Schloff Schaumburg, Marburg und
Wien noch manche andere durchforscht werden., Eine
solche Arbeit ist kaum zu erwarten. Meine Mitteilungen
aus den hessisshen Akten werden aber nach und nach, be-
sonders in Teil 11I, erkennen lassen, dall die genannten
Biographen ihren Helden vollig verkehrt beurteilt
haben, daB Geldgier und der Ehrgeiz, freier Standesherr
(Reichsgraf) zu werden, die Antriebe seines Handelns waren,
da@ Hingebung an eine Idee, eine Sache, religidses oder
patriotisches Empfinden diesem korperlich und geistig gleich
robusten, klugen Geschiftsmann vollig fernlagen. Starke
Anzeichen sprechen dafiir, da} der Verdacht der Kéuflichkeit
und Bestechlichkeit, in den der hessische Generalleutnant
nach 1636 geriet, nicht unbegriindet war (ndheres T. III,
Kap. XVII und XXII).

Melander stand im 48. Lebensjahr, als er zwischen dem
15. und 18. April 1633 bei der hessischen Armee in der
Gegend westlich Hoxter anlangte. Er stammte aus einer
in Hadamar auf altem béuerlichen Besitz sitzenden, wohl-
habenden Familie, namens Eppelmann. Sein Vater Wilhelm
Eppelmann wird gewdnlich als Rentmeister bezeichnet; er
war in Wirklichkeit ein bduerlicher Landwirt und als sog.
Landbereiter mit der (Gelderhebung betraut. Er starb schon
im Jahre 1592, Sein kinderloser Bruder Johann, der studiert
hatte und als Sekretir des Prinzen Moritz von Oranien, des
nassauischen Statthalters der Niederlande, es zu Ansehen
und Vermo&gen brachte, nahm den 8jdhrigen Peter und seine
beiden dlteren Briider zu sich. Das Hauptlebensziel des
Oheims ist es gewesen, seine Neffen zu tichtigen Médnnern
zu machen, d. h, ihnen die Wege zu duberen Erfolgen
und Ehren zu ebnen. Er hatte den unschonen Namen

) Thekla Ilgen, ,Peter Melander. Zeitschrift Nassovia 1900,
Wiesbaden 1900.
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Eppelmann in das griechische Melander umgewandelt. Er
und spiter seine Neffen suchten aber auBlerdem noch plan-
malig den Anschein zu erwecken, als wenn sie von vor-
nehmer Herkunft seien und von dem ausgestorbenen adligen
(zeschlecht Holzapfel abstammten., Spiter haben sich denn
auch gefillige Federn gefunden, die die Beweise fiir die ge-
wiinschte altadlige Abstammung des kaiserlichen Feldmar-
schalls und Grafen Peter Holzapfel lieferten (Diemar). In
der Machtfiille des hessischen (Generalats hat Peter Melander
es den Landesherrn der Eppelmann, den Grafen Johann
L.udwig von Nassau-Dillenburg im Jahre 1639 noch in ziem-
lich brutaler Weise empfinden lassen, daf} dieser unter .dem
26, 7. 1620 eigenhidndig auf eine Eingabe des Onkels Johann
Melander geschrieben hatte, dafBl ,seine Eltern notorie ge-
meine Bauersleut gewesen seien').

Melander hat, losgeldst von seiner Heimat, seine Jugend-
zeit in den Niederlanden verlebt und dort, wahrscheinlich auf
der Universitit LLeyden und im Militirdienst des Prinzen
Moritz von Oranien, seine Ausbildung erhalten, Erst im
Jahre 1614, also in seinem 30. Lebensjahre, taucht er als
Offizier der Stadt Basel aus dem Dunkel auf; 1617 fihrte
er Soldner der Republik Venedig zu, 1620 ist er wieder als
stadtischer Oberst in Basel, b Jahre spiter stellte er hier aus
abgedankten Soldnern ein Regiment z. F. auf und zwar
wiederum fiir die Venetianer, die als Verbiindete Frank-
reichs in Oberitalien gegen die Spanier und den Kaiser
kiampften. Er hat sein Regiment in den Kimpfen im Veltlin
mit Auszeichnung gefihrt, wurde eine bekannte und von
einflufreichen Médnnern in Venedig geschitzte Personlich-
keit. Er hat in diesen Jahren auch reiche Gelegenheit gehabt,
die Grundsiitze Macchiavellis in der Praxis der skrupellosen
venetianischen Oligarchie kennen zu lernen. Wo und wie
sich dagegen seine gliithende Liebe zum deutschen Vater-
lande ausgebildet haben konnte, ist schwer erklirlich®). Im

') Hofmann, S. 6—17. Die Tatsachen, die Hofmann bringt, beweisen
durchaus nicht die vornehme Herkunft der Eppelmann, sondern lediglich
die Miihe, die sich Onkel und Neffen gaben, als adelige Leute, als Nach-
kommen einer ausgestorbenen Familie Holzapfel angesehen und respek-
fiert zu werden. Die Seiten 6—17 zeigen deutlich, welche zweifelhaite
Unterlagen Hofmann fiir das, was er beweisen will, geniigen. — G. Frhr.
Schenk zu Schweinsberg, ,,Stammte Graf Peter v. Holzapfel aus bauner-
lichem oder adeligem Geschlecht”. Der deutsche Herold. Berlin 1902, 5. 821,

*) Die franzosische Sprache scheint Melander geliufiger gewesen zu
sein als die deutsche. Seine und des Landgmfen Briefe an ihn sind meist
franzisisch geschrieben.
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Jahre 1630 oder 1631 verlie er den venetianischen Dienst,
weil ihm, wie er spiter sagte, die Bezahlung nicht geniigte !).
Wahrscheinlich erkannte er, daff nach Gustav Adolfs Lan-
dung die Kédmpfe im Norden seinem Ehrgeiz und seiner
Tatkraft lohnendere Betidtigung in Aussicht stellten. In
Holland ordnete er zunédchst seine Vermogensverhiltnisse

und legte seine Ersparnisse sicher an®). Daneben betitigte 4

er sich als eine Art politischer Agent des Prinzen von
Oranien und der im Haag lebenden Witwe des Kurfiirsten
von der Pfalz, des sog. Winterkonigs. Als solcher kommt
er zuerst in den mir~bekannten Akten vor?. Im Haag hat
Melander jedenfalls griindlichen Einblick in die verwickelten
Faden der vornehmlich mit Intriguen und Bestechungen
arbeitenden Diplomatie Europas gewonnen. Néichst Venedig,
Koln und Wien war schwerlich ein anderer Ort hierfiir mehr
geeignet, und Melanders Begabung fiir diese Art Diplo-
matie tritt allmdhlich deutlich zu Tage. IFir den durch po-
litische und militdrische (Geschifte tibermidBig belasteten
Landgrafen war eine Personlichkeit erwiinscht, die gute
Beziehungen zu den Niederlanden hatte und mit den nieder-
lindischen Verhiltnissen vertraut war. Wahrscheinlich hat
der Prinz von Oranien oder die Kurfiirstin Klisabeth ihn
auf den klugen, vielerfahrenen Oberst Melander aufmerksam
gemacht. Und Melander, der die Kunst des Abwartens so
gut verstand, der als echter Bauernsprofiling die Ereignisse
stets sich ruhig ausreifen lieB, dann aber fest zupackte, muf
die Aussichten, die der Dienst des Landgrafen ihm im Fe-
bruar 1633 boten, nicht schlecht taxiert haben. Im reichen

Miinsterlande hatten die Hessen festen IFufl gefafit und ein,

dauerhaftes Verhiltnis zwischen ihnen und den Niederlanden
schien sich anzubahnen. Die Verhandlung iiber den Kintritt

Melanders in hessische Dienste hat der im Anfang Februar ';

nach dem Haag gesandte Rat Wasserhun gefithrt?). Als der
Riickschlag im Miinsterlande erfolgte, scheint Melander ge-
zogert zu haben. Am 25. 3 teilte der Landgraf ihm den
Erfolg der Hessen vor Paderborn und die in Aussicht
stehende Kapitulation dieser Stadt mit. Er vergiBt nicht
hinzuzufiigen, dall bei dem hessischen receveur in Wesel

1) Hofmann S. 18—22. -— Schmidt 8. 8—8.

%) Sehmidt S. 9.

%) R. Archiv Stockholm. Dr. Wolf an den Landgrafen, den 26. 8.,
27. 8. und 30, 9. 1632, ‘

*) Accreditiv fiir Wasserhun, d. d. Dorsten, den 1, 2. 1633. Konzept

Kr. A. 1638, 1II. Original Schaumb. SchloB-Archiv.
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Heinrich Prikel (Briickel) 1000 tlr. fiir ihn bereit ligen und
der Kommissar Josua v. d. Thann in Dorsten fiur alles
Weitere sorgen wiirde. Wiren nicht die Briefe Herzogs
(reorg und Knyphausens und die lautere (Gesinnung des
ILandgrafen bekannt, so konnte man glauben, letzterer habe
absichtlich die l.age glinstiger geschildert, als sie tatsdchlich
war. In dem guten Glauben, dal Hameln in kurzer Zeit
akkordieren und er selbst bald wieder vorgehen und Herr
im Miinsterlande sein wiirde, stellte er Melander das Kom-
mando und Quartiere fiir Neuwerbungen im Miinsterlande
in Aussicht. Die jetzt in Koesfeld, Dorsten und Beckum
liegenden Truppen wollte er zuriickbeordern, sobald Me-
lander und die neuen Truppen, die ihm besonders aus den
Niederlanden zustromen wiirden, sich dort zu behaupten im
Stande wdren!). Erst am 30. 3. wulBlte der Landgraf be-
stimmt, dafl Melander kommen wiirde. Er schreibt, er freue
sich, solchen qualifizierten cavalier a latere zu haben. Die
Miihen, die ihm allein auf dem Halse ligen, seien zu grobf.
Zwei bis drei Wochen hat es dann noch gedauert, bis Me-
lander beim Landgrafen eintraf?). Er hielt sich einige Zeit
in Dorsten auf und erreichte unter guter Bedeckung iber
Paderborn die Wesergegend ?). Er erscheint dort zum ersten
Mal am 21. April und zwar als Fihrer des hessischen Reiter-
korps, das gemeinsam mit schwedischen Truppen unter
General Kagge die Belagerung von Hameln gegen Ent-
satzversuche decken sollte. Aus dem Oberst Melander war
in diesen Tagen der ,Generalleutnant Holzapfel, genannt
Melander“ geworden?). Ob ihm eine formliche Bestallung

1 Kr. A. 1633, Ill. Landgraf an Melander, Neuhaus, den 25 3.
Kr. A. 1688, IV. Landgraf an v. d. Thann, Neuhaus, den 25. 8. Zwischen
dem 26. 3. und 1. 4. verpilichtete Melander im Haag einen Oberstleutnant
und 4 Hauptleute je bis zu 150 Mann hochdeutsches FuBvolk, denen
Dorsten und Bocholt als Lauf- und Musterplitze bezeichnet werden, an-
zuwerben (Schaumb. SchloB-Archiv). Sie dienten zur Komplettierung des
roten Regiments z. F., das Melander erhielt, Sein bisheriger Inhaber,
0. R. v. Dalwigk, wurde Kommandant von Ziegenhain.

) ,,Schaumburger Archiv.“ Landgraf an Melander, Lipperode, den
30. 3. 1633,

°) Kr. A. 1683, III. Landgraf an Melander, Neuhaus, den 25. 3,
T.1I, P. 1. 1633. Landgraf an Melander, -Obernhagen, den 10. 4. Kr. A.
1633, 1V. DBiigermeister und Rat an den Landgrafen, Dorsten, den 31. 3.

*) Landgraf an Oxenstierna, vor Hameln, den 21. 4. Die Unrichtig-
keiten, die Hofmann 8. 23—31 iiber den Diensteintritt und die Titigkeit
Melanders bringt, ergeben sich aus einem Vergleich mit meiner Darstel-
lung. Der Brief Malsburgs ist nicht wie Hofmann annimmt, in 1631, son-
dern wie der Inhalt beweist, 1637 geschrieben. Die Leichtfertigkeit Hof-
mannscher Arbeitsart tritt hier besonders scharf zu Tage.
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erteilt worden ist, ist zweifelhaft. Seine Stellung und Tétig-
keit war, solange der Landgraf lebte, nicht die eines General-
leutnants dieser Zeit. Hofmann und Schmidt lassen ihn
nicht nur als den Leiter des hessischen Kriegswesens er-
scheinen, sondern legen auch auf Grund weniger Schrift-
stiicke seiner Stellung und Tétigkeit als Geh. Rat und
diplomatischer Berater des Landgrafen eine Bedeutung bei,
die sie nicht hatte. Der Landgraf behielt — wie wir sehen
werden — die militirische und politische Leitung fest
in der Hand; alle wichtigen Entscheidungen traf er selbst,
seine (zehilfen und Vertrauten blieben nach wie vor die uns
bekannten hessischen Rite und Offiziere, in erster Linie
Sixtinus, Geyso und Giinderode, Das Verhiltnis, das sich
zwischen Melander und dem Landgrafen herausbildete, und
das Bestreben des ersteren in dem westlichen Westfalen sich
eine unabhidngige und fiir ihn mit personlichem Nutzen ver-
bundene Stellung zu schaffen, werden allméhlich erkennbar
werden. (Unzweideutig erst in T, III).

YIHI. Deckung der Belagerung von Hameln gegen die anriickenden
Heere Merodes und Bonninghausens durch hessische Truppen unter
Melander.

Die Operationen des aus 4000 M. z, Pf. und 2000 M. z. F.
bestehenden Deckungskorps ergaben sich aus Vereinbarungen
zwischen Melander und Kagge und aus Einwirkungen des
Landgrafen, des Herzogs Georg und Knyphausens auf diese !).
In dlesen Zeiten beruhte alles auf Kompromissen, auch Oxen-
- stierna war stets zu solchen gendétigt. Die Reibungen, mit
denen der komplizierte Heeres-Mechanismus arbeitete, ver-
zehrte die Hauptkraft der hoheren Fiithrer, Das Deckungs-
korps hat seine Aufgabe mit unverkennbarem (veschick, be-
sonders in den der Schlacht von Oldendorf vorhergehenden
D—6 Tagen erfiillt, und wahrscheinlich gebiihrt Melander
hierbei das grofite Verdienst. — Am 24. April befand er sich
in Lemgo?). Die hessische Infanterie vor Hameln war ihm
nicht unterstellt, Ihr Fihrer Graf Eberstein korrespondierte

1) Knrrespunﬂenz in den Kr. A. 1683, Ill. Sattler, S. 4041 und
E. Schmidt, , Die Belagerung von Hameln und die Schlacht bei Hessisch-
Oldendorf*. Halle 1830. Da die Vorgiinge bisher nicht klar dargestellt,
fiir das Verstindnis der Schlacht von Oldendorf und fiir die Beurteilung der
militirischen Fihigkeiten Melanders aber wichtig sind, berichte ich aus-
fiihrlicher iiber sie,

) ,,SchloB-Archiv Schaumburg®, Priisentat anf den Brief des Land-
erafen, Bodenwerder, den 22. 4.
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direkt mit dem Landgrafen. Auf die Nachricht, daB Bonning-
hausen von Osnabriick auf Minden und Hameln vorzugehen
sich anschickte, marschierte Melander am 25. iiber Herford
in seine Flanke. Am 26. (iberfielen der jugendliche tatkriftige
(Graf Jakob Johann von Hanau, der seinem Schwager, dem
Landgrafen, ein Reiter-Regiment zugefiihrt hatte, und der
finnische Reiter-Oberst Stahlhanske das Reiter-Regiment
des Oberst v. der Asseburg bei Wellingholzhausen, b km
sitdlich Melle, und nahmen ihm 7 Standarten, 4 Offiziere
und 100 Pferde ab!). In der GGegend ostlich Osnabriick hielt
sich das Deckungskorps Bonninghausen gegeniiber etwa
2 Wochen lang auf. Da die von der Armeeleitung getroffenen
Verpflegungsmafiregeln hochst mangelhaft waren, Herzog
Georg immer nur auf das Wohl und die Schonung seiner
eigenen Truppen bedacht war, raubten und pliinderten die
Reiter, und vom hungernden FuBvolk verliefen sich immer
mehr Leute. Die Schweden schoben die Schuld auf die
Hessen, die Hessen auf die Schweden. Melander empfahl
daher, daf} die beiden Korps getrennt wiirden. Dem Land-
grafen bereitete es grofien Schmerz, daB so viele Ausschrei-
tungen vorkamen, er fiirchtete, der liebe Gott werde die
ganze Armee dafiir strafen, Melander solle dies den Offizieren
eindringlich zu Gemite fiilhren und dann diese, nicht.die
Soldaten, bestrafen ?).

Anfang Juni mehrten sich die Nachrichten, dafli Merode
aus der Gegend von Koln zum Entsatz Hamelns aufbréche,
und Bonninghausen verschwand aus der Gegend von Osna-
briick, um den Vormarsch Merodes zu erleichtern®). Der
I.andgraf befiirchtete, dafl er sich iiberraschend in Lippstadt
festsetzen oder Dorsten fortnehmen konne, er schrieb, Me-
lander solle auf Herzog (Georg nicht horen, wenn nétig, auf
Neuhaus ausweichen. Dorthin wolle er selbst mit der Ar-
tillerie und dem Uffelnschen Regiment, das kiirzlich vor
Stadtberge einen échec erlitten habe, kommen. Er wiirde
auch seine Truppen von Hameln abgerufen haben, wenn
Graf Eberstein nicht berichtet hiitte, dald der Fall der Festung
tiglich erwartet wiirde. Die Hauptsache sei, daf} die Stiddte
im Minster’schen nicht verloren gingen, Sehr leid sei es
ihm, daB er wegen beschwerlicher l.eibesbeschaffenheit so

DT, 11, P, 1 1633. Melander an den Landgrafen, Oldendorf bei
Wittlage, den 26, 4.
) T. 11, P. 1 1683. Melander, Wittlage, den 9. 5., Iburg, den 19. 5.,
Warllar (?), den 15. 6. 1633, Landgraf, Kassel, den 9. 6. 1638.
*) F. Sehmidt, S. 46, Kiich, S. 46.
Zeitsehr, Bd, b4, 153
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lange von der Armee fern sein miisse. Er hoffte in einigen
Tagen wieder aus dem Bett auf die Beine zu kommen?)
Im Gegensatz zu den Weisungen des LLandgrafen wollte der
sonderbare Stratege Herzog (Georg das Deckungskorps
immer moglichst in der Ndhe von Hameln festhalten. Da
ihm dies bei Melander nicht gelang, behielt er wenigstens
die schwedische Abteilung, die an Stelle Kagges jetzt Stahl-
hanske befehligte, nordlich des Teutoburger Waldes zuriick #).
Melander ging o6stlich an Miinster vorbei gegen die Lippe
vor, um die Ubergidnge dieses Flusses zu besetzen — MaB-
nahmen, die der lage durchaus entsprachen. Seine Vor-
truppen scheinen kurz vor dem Erscheinen des Feindes die
Lippetibergédnge erreicht zu haben. Merode hatte inzwischen
am 8. und 9. Juni den Rhein bei Hittorf, 15 km noérdlich
Koln, und einige Tage spiter die Ruhr bei Frondenberg
siidlich Unna tberschritten und sich zwischen Ruhr und
Lippe mit Bonninghausen vereinigt. Ihre etwa 8000 Mann
starken Truppen gewannen am 19. Juni unter leichtem Ge-
fecht gegen hessische Reiter das nordliche Lippeufer bei
Nentrop, 8 km ostlich Hamm?3), Am 20. Juni befand sich
Melander in Rheda, 20 km nordlich Lippstadt; er hatte die
stark gefihrdete (zarnison von Beckum an sich gezogen und
wollte vor der Ubermacht des Feindes weiter tiber Bielefeld-

Herford auf Liibbecke zuriickgehen?). Am 22. hatte er den

Teutoburger Wald tiberschritten und die Ebene von Liibbecke
ohne Unfall erreicht. Die auf allen Seiten von IFeinden um-

gebenen Stddte Dorsten und Koesfeld gingen nicht verloren.

Inzwischen hatte sich die Belagerung von Hameln durch
4 Monate hindurch miihselig dahingeschleppt und alle die
Folgen gezeitigt, die im 30jirigen Krieg stets eintraten,
wenn groflere Truppenmassen lingere Zeit in der Vereini-
gung gehalten wurden. Nach den urkundlichen Mitteilungen,
die E. Schmidt tber die Belagerung von Hameln bringt und
nach der ausfuhrlichen Darstellung Sattlers, der auch die
Nachrichten des Marburger Archivs verwertete, eriibrigt es
sich, auf sie einzugehen. Nur wenige Punkte hebe ich
schiarfer hervor und ziehe die Folgerungen aus den vielen
Detailangaben Sattlers. Der Kommandant von Hameln,
Oberst Schellhammer, war ein tiichtiger, tapferer Mann, der
die Verteidigung aktiv fihrte und in dem Glauben an

T, 10, P. 1 1683. Kassel, den 1. 5.

) dtﬂEl‘ S. 412 ff.

%) KuLh 8. 471., Hallwich, S. 881.

e 17 Il P. 1 1633. Melander an den Landgrafen, Rheda, den 20. 6.
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seine baldige Befreiung durch Merode nicht wankend wurde.
Andererseits ist unverkennbar, daB Herzog (Georg und Knyp-
hausen mit der Technik des Angriffsverfahrens nicht hin-
reichend vertraut waren. Das eng und dngstlich zusammen-
gehaltene Belagerungskorps war viel zu groff, besonders an
Reiterei, wihrend Geschiitze groBeren Kalibers und Morser,
sowie Pulver und Geschosse, also die Dinge, die in kurzer
Zeit den Erfolg herbeigefithrt hédtten, fehlten. Awuch die
okonomischen Mafiregeln waren mangelhaft. Von Woche
zu Woche verminderte sich durch Desertionen und Krank-
heiten die hungernde Soldateska. MiBmut und Indisziplin
unter Offizieren und Manunschaften traten immer stdrker
hervor (Sattler S. 400f)). Oxenstierna verlangte wiederholt,
dal} die Belagerung aufgehoben cder in eine Blockade um-
gewandelt wirde (Sattler S. 410 und 435). Die Erkennt-
nis, dal Herzog Georg das allgemeine evangelische Inter-
esse schadigte, nur selbstsiichtige Zwecke verfolgte, fiir seine
eigenen lruppen besser als fir die Schweden, Hessen und
Wolfenbiittler sorgte, nahm 2zu. Melander schrieb schon
am 9. 5. an den Landgrafen, ,zum erbarmen ist es auch,
dafd man soviel Zeit vor Hameln verliert und so wenig Ernst
und fleiB dabei gebrauchet und die Obersten viel seltsame
discourse fliegen lassen“’). Ahnlich berichteten mehrfach
im Mai und Juni Malsburg und Graf KEberstein®). Anfang
Mai sandte der l.andgraf den Oberst (Geyso und im Juni
den (Geh. Rat Sixtinus zum Belagerungskorps. Auch diesem
mufl die Ansicht beigebracht worden sein, dafl die Uber-
gabe der Festung unmittelbar bevorstehe (Sattler S. 412),
Ahnlich wie die Hessen beklagten sich die wolfenbiittelschen
Rite und Ofhziere tuber die Zustinde vor Hameln, und
selbst Knyphausen mufite einrdumen, dafl die Belagerung
aus Mangel an Artillerie, Munition und wegen Schonung
der eigenen Truppen zu langsam gegangen sei (Sattler
S, 410).

In Kassel hatte man frithzeitig erkannt, worauf es an-
kam. Schon Anfang Mai war der Landgraf gewillt, mit
seinen kostbaren Kanonen und Morsern den Angriff auf
Hameln zu unterstiitzen; sie sollten auf der Weser heran-

HT. 10, P. 1 1633. Melander, Wittlage, den 9. 5.

®) Die Berichte Malsburg und Ebersteins finden sich zerstreut in ver-
schiedenen Biindeln, hauptsiichlich in Nr. IIl. Viele sind von Sattler an-
gefiihrt. Berichte von Geyso und Giinderode fand ich nicht. Beide haben
sich anscheinend immer nur kurze Zeit vor Hammeln aufgehalten und

dann miindhich berichtet.
5-!*
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gefilhrt und unter der besondern Verantwortlichkeit des
Oberst Geyso verwandt werden'). Geyso personlich, die
hessische Artillerie und auch das Geysosche Regiment haben
an der Belagernng und an der Schlacht von Oldendorf teil-
genommen. Niheres iiber die Zeit ihres Eintreffens und
tiber ihre Verwendung ist jedoch nicht bekannt. Die Nach-
richt von dem Vordringen Merodes und Bonninghausens
auf Hameln mull den Landgrafen um seine wertvolle Ar-
tillerie besorgt gemacht haben. Er brachte die erforderlichen
Pferde zusammen, berief Geyso nach Kassel zuriick, und
beauftragte ihn, seine bisher~vor Hameln gebrauchten Ka-
nonen dort abzuholen. Der Graf Eberstein sowohl, wie
Malsburg erhielten den Befehl, alles aufzubieten, dal Geyso
nicht lange aufgehalten wiirde und der Abtransport der Ge-
schiitze rasch und sicher erfolge®). Aber gerade, als Geyso
mit den Pferden vor Hameln anlangte, war dort eine lage
hochster Spannung eingetreten. Auf die Nachrichten, dal
das solange gefiirchtete Eingreifen Merodes und Boénning-
hausens zur Tatsache geworden war, diese sich rasch durch
die Stifte Miinster und Osnabriick niherten, folgte die weitere
Meldung, daB Gronsfeld mit allen abkommlichen Truppen
aus Nienburg und Minden ihnen entgegenzoge. Diese Nach-
richten steliten den Herzog Georg, der grofien Entscheidungen
so gern auswich, vor schwere Entschliisse. Das Resultat
war, daB Knyphausen mit mehreren Reiterregimentern und
1000 schwedischen Musketieren aus dem lLager aufbrach,
um Melander aufzunehmen und wenn moglich, gemeinsam
mit ihm, die Vereinigung Merodes und Gronsfelds zu hindern.
Er erreichte am 21. Juni abends Rinteln und am spiten
Abend des folgenden Tages Melanders Truppen bei Liibbecke.
(S. Skizze I, Seite 81.) Das Merodesche Korps bei Wittlage be-
fand sich aber in solch starker Stellung, dafl Knyphausen und
Melander am 23. von einem Angriff absahen. Am 24. hatte
sich Gronsfeld soweit gendhert, dafl jede Aussicht auf einen
Teilerfolg schwand, vielmehr die LLage Melanders und Knyp-
hausens recht bedenklich geworden wire, wenn der nunmehr
stark iiberlegene Feind angegriffen hitte. Gronsfeld fiihrte

) T.1I, P.1 1683. Landgraf an Melander, Kassel, den 1.5. 1638.

*) Kr. A. 1633, 1V. Landgraf an Graf Eberstein und mutatis mutan-
dis an Malsburg, Kassel, den 25. 6. 1633. Am selben Tage schreibt er
an Geyso, er hoffe, daB er (G ) mit den Pferden gliicklich angelangt sei.
Wie es sich mit den von Sattler, S. 427, erwiithnten hessischen Verstiir-
kungen verhielt, die gleichzeitig mit Geyso eingetroifen sein miissen, ist
mir nicht bekannt.
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jedoch am 25. das vereinigte Heer tiber Fiestel und Hille auf Min-
den. (Sattler S. 417f.). Seine Absicht, dasrechte Weser-
ufer zu erreichen und in den Riicken der Hameln
belagernden Truppen zu kommen, war nichtmehr
zu bezweifelnund westlich der Weser nicht mehr
zu hindern. Melander und Knyphausen erkannten, was
auf dem Spiele stand, brachen noch in der Nacht zum 25.
zu einem hoéchst geschickten Rechtsabmarsch auf und setzten
mit grofiter Energie den Marsch {iber Vlotho-Varenholtz
nach Osten Tag und Nacht bei schlechtem Wetter fort. Sie
gewannen am 26, nachmittags, fast in der gleichen Stunde,
wie der Gegner bei Minden, das rechte Weserufer bei Rinteln,
gingen am 27, weiter bis Oldendorf zuriick und legten sich
in Hohe dieses Stiddtchens dem Vormarsch des iiber Biicke-
burg und den Paf von Steinbergen (SchloB Ahrensburg)
anriickenden Gegners vor. Wihrend Melander mit dem
Deckungskorps in einer schon frither ausgesuchten Stellung
Front machte und die notwendigen Sicherungsmafregeln
traf, filhrte der nach Hameln vorangeeilte Knyphausen ge-
meinsam mit Herzog Georg am 27. und in der Nacht zum
28. das Belagerungskorps, bis auf die notwendigste Be-
satzung der Schanzen und Approchen, besonders auch viel
Artillerie, tiber Fischbeck, in die Stellung nordlich Oldendorf
vor, Ihr gegeniiber marschierte in der gleichen Zeit die
vereinigte katholische Armee zwischen Rhoden und Welsede
(bei v. d. Decken und E. Schmidt immer unrichtig ,Wils-
dorf* genannt) auf und stellte schwerféllig nach dem iiblichen
Schema dieser Zeit die Schlachtordnung auf dem vorliegenden
Hohenriicken her?).

1X. Die Schlacht bei Hesg.~Oldendorf am 28, Juni 1633,

Uber die Schlacht, die sich aus diesen strategisch in-
teressanten Vorgidngen entwickelte, besitzen wir ein reiches
(Quellen-Material, das von E. Schmidt nidher bezeichnet, von
Hallwich wertvoll bereichert und von Sattler S. 423 nach
seiner Zuverlissigkeit beurteilt ist. Trotzdem fehlt es noch
an einer Darstellung, die aus den. Verlauf dieser hochst

) Die Richtigkeit der durch das Theatrum Europaeum allgemein
verbreiteten Nachricht von dem viermaligen Sturm auf die feste Stadt
Oldendorf am Abend des 27. bezweifelt Sattler, S. 422, mit Recht. Ein
soleches Unternehmen ist nach der Taktik der damaligen Zeit und nach
dem Charakter Gronsfelds unwahrscheinlich, und so wie die Lage am 27.
war, unmoglich. In seinem Rechenschaftsbericht (Hallwich S. 115) findet
sich auch kein Wort von diesem viermaligen Sturm.
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merkwiirdigen Schlacht klar vor Augen fithrt. Die Mingel
der Schmidtschen und besonders scharf die der Hallwichschen
Darstellung weist M. Lenz dadurch nach, daB er die Vor-
ginge, wie sie sich aus den vortrefflichen Hallwichschen
Quellenergeben,der mangelhaften Hallwichschen Schlacht-
schilderung gegeniiberstellt, Die Hauptmomente der
Schlacht sind von lLenz fiir die katholische Seite klar er-
kannt und anschaulich dargestellt!). Der Schlachtplan des
Theatrum Europaeum, dem Lenz ,allerhochsten Wert" bei-
legt, steht mit den Quellen ersten Ranges und auch mit dem
~eigenen Bericht mehrfach in Widerspruch; die nicht nach
(Gefechts-Momenten unterschiedenen und nicht MaBstab-ge-
rechten Truppen-Einzeichnungen sind geeignet, Mifiverstand-
nisse und Irrtiimer hervorzurufen.

A. Wehrhahn ?) bringt tiber den Verlauf der Schlacht
nur wenige aus unzuverlassigen Quellen geschopfte Sitze.
Als geborenen Oldendorfer interessiert ihn, wie alle Schaum-
burger vor 60 Jahren und noch heute (1921), am meisten der
lineburgische Rittmeister Kurt Meyer, der ehemalige Segel-
horster Schiferknecht, der die hess.-schwedische Reiterei auf
versteckten Wegen in den Riicken der Feinde gefithrt haben
und dadurch ihre vernichtende Niederlage herbeigefiihrt
haben soll.

. Trotz der Mangelhaftigkeit der Nachrichten uber die
Vorginge auf evangelischer Seite kann jemand, der mit der
Taktik des 30 jihrigen Krieges vertraut ist und das Gelinde
an Ort und Stelle studiert, dank der vortrefflichen Hallwich-
schen Quellen, die noch bestehenden Unklarheiten aufhellen.
Ich selbst bin in Oldendorf geboren und aufgewachsen
(1855--1869) und kenne das Schlachtfeld ganz genau.

Das Wesentliche und Besondere dieser Schlacht ist, daf}
schon mit dem Aufmarsch beider Armeen zur Schlacht ihr
Ausgang entschieden war. Die Geldnde-Verhiltnisse und
die Schwerfilligkeit der damaligen taktischen Formen sind
es, die ithren Verlautf unabidnderlich im voraus bestimmten,
und die Niederlage der katholischen Armee zu einer so
katastrophalen machten.” Fiir die Erreichung des Schlacht-
zweckes der Evangelischen 1aft sich eine giinstigere Stellung
als die Natur sie in dem richtigen Abstand von Hameln
und in der zweckmdibigen Breite von circa 3 km bei Olden-

M. Lenz, ,,Gottingische Gelehrte Anzeigen™, 1888, Nr. 3.

)
4 "1 A. Wehrhabn, ,Die Schlacht bei Oldendorf”. Zeitschrift 1875,
S. 195 f.
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dorf fiir sie geschaffen hatte, nicht denken. (Siehe Skizze II,
Seite 81.) Sie war nicht zu umgehen, nicht zu iiberfliigeln und
in der Front unangreifbar. Ihrrechter(nordlicher) FFliigel Jehnte
sich an den zur Kette des Wesergebirges gehorigen Mittel-
berg an, der steil von 160 zu 297 m Hoéhe ansteigt und noch
zu meiner Jugendzeit mit dichtem Walde bedeckt war.
Der linke Flagel, der bis an die sumpfige Niederung, einen
erst im Anfang des 17. Jahrhunderts abgedimmten Weser-
Arm, heranreichte, erhielt noch durch das mit Wall und
Graben und Mauern umgebene Stddtchen Oldendorf einen
starken Stiitzpunkt., Von besonderer Bedeutung fiir den
Schlachtverlauf war es, dafl die zirka 1500 m breite Weser-
Niederung in der Gegend von Oldendorf zirka 300 m nord-
lich des Stiddtchens durch einen schroffen zirka 20 m hohen,
aus lockerem Schiefergestein bestehenden wallartigen Hang,
den Uferrand eines vorzeitlichen Seebeckens, begrenzt und
begleitet wird. In meiner Jugendzeit war dieser Hang noch
volligt kahl und hiefl ,Die Schieferberge®. Heute (1921) ist
er ein mit Fulisteigen durchzogenes Tannen-Wildchen, die
beliebte Promenade der Oldendorfer. Die jetzt trockene
Wiesen-Niederung am Stddtchen iiberschritt man vor 50—60
Jahren noch auf einem hohen holzernen Steg, und der lichte
Eichenwald des Oldendorfer Knicks hatte eine grofiere Breite
als heute und sprang weiter nach Stiden vor. In das Plateau, das
von den ,Schieferbergen” zum Mittelberg sanft, von 75 m zu
160 m, ansteigt, haben die von den Weserbergen abstromenden
(zewisser zwischen den Dorfern Segelhorst und Barksen zwei
tiefe Einschnitte mit schroffen Rdndern und sumpfiger Sohle
eingegraben. Diese Geldndeverhiltnisse machten es dem
Angreifer unmoglich, die Reiterei, die schlachtentscheidende
Waffe der damaligen Zeit, wie iblich zur Einleitung des
Kampfes gegen eine der Flanken anreiten zu lassen und
die in quadratischen Schlachthaufen massierte Infanterie in
Ordnung iiber die schluchtartigen (ielinde-Einschnitte auf
(ewehrschuBweite an den (Gegner heranzubringen.

Ich will versuchen, den Verlauf der Schlacht in groflen
Zigen anschaulich zu machen; sie ist eine der merk-
wiirdigsten der deutschen Geschichte. Auf die
Unrichtigkeiten fritherer Darstellungen gehe ich nicht ein
und begriinde meine Ausfiihrungen nur da, wo ihre Richtig-
keit sich fiir den nachprifenden Historiker oder Militir aus
den bezeichneten Quellen ersten Ranges nicht ohne weiteres
ergibt,

Melander nnd Kagge haben schon am 27. Oldendorf
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mit Infanterie besetzt und Kavallerie und Infanterie (e —f)
unter Stahlhanske und Soppe auf die Hohen vor Barksen
vorgeschoben. Die hessische Kavallerie (c—d) blieb im
Grunde dicht norddéstlich von Oldendorf, da wo die nach
Barksen und Segelhorst fithrenden Wege sich trennen!). Die
in der Nacht und am friithen Morgen des 28. von Hameln
eintreffende liineburgische, schwedische und hessische In-
fanterie marschierte lings des Weges Oldendorf-Barksen in
Schlachtordnung, in Halbbrigaden auf (a—b). Die bei ihr
befindliche Artillerie war, durch den tiefen Einschnitt, der
sich lings des genannten Weges hinzieht, gut geschiitzt,
auf der ganzen Front verteilt (a—b). — Was noch an Ka-
vallerie von Hameln eintraf, verblieb auf dem linken Fligel,
wo Knyphausen kommandierte, im Grunde dicht nordostlich
von Oldendorf. Melander fithrte den rechten Iliigel auf der
Hohe vor Barksen, wihrend Herzog (seorg sich beim Zen-
trum aufhielt?). Genaue Angaben iiber die Stdrken lassen
sich nicht machen. Man wird der Wahrheit ziemlich nahe
kommen, wenn man die der Kaiserlichen und Ligisten auf
11000 M. z. F. und 4000 Reiter, die der vereinigten Liine-
burger, Hessen und Schweden auf 7000 M. z. F. und 6000
Reiter berechnet.

(Gegen 6 Uhr morgens bewegte sich die Schlachtord-

1) Die Tiatigkeit Melanders und Kagges am 27. nachmittags laBt sich
nicht direkt aus den Quellen nachweisen. Sie ergibt sich aber aus den
Vorgingen am 28. morgens und aus der Uberlegung, daB ein kriegserfah-
rener (General in solcher Lage garnicht anders handeln konnte. Die Dar-
stellung des Theatrum Europaeum, die sich im wesentlichen auf den
ngrundlegenden eyentlichen Bericht eines Wahrheit sprechenden Hessen®
stiitzt (Schmidt S. 8), benutzte ich mit Vorsicht. Der Verfasser des Be-
richts ist zweifellos Melander selbst oder eine ihm nahestehende Person-
lichkeit. Die Absicht, die Verdienste Melanders in hellstes Licht zu setzen,
tritt im Theatrum Europaeum hier und spiiter klar hervor. Sie paBt vil-
lig zu den von H. Bingel (,Das Theatrum Europaeum, ein Beitrag zur
Publizistik des 17. und 18. Jahrhunderts™. Berlin 1909), S. 19. 22, 23. 41
gekennzeichneten Geschiftspraktiken des Verlegers Merian, der ebenso
wie seine Vaterstadt Frankfurt a. Main von 1634 ab von den Schweden
abriickte und sich in das Fahrwasser der @sterreichischen Politik begab.
Bei der Propaganda fiir eine sog. ,.dritte Partei”, die ginz dem Interesse
Osterreichs entsprach, haben sich Melander und das Theatrum Eunropaeum
anscheinend von Anfang an gut verstanden (s. T. I1l, Kap. 17).

) Rommel (VIII, S.248) und Schmidt (S. 52) haben nicht bemerkt,
dafl sie — irregefithrt durch v. d. Decken (1l, 172) — den General Melan-
der als Befehlshaber des Zentrums und den Herzog Georg als Befehls-
haber des rechten Fliigels bezeichnen, spiiter aber alle Anordnungen auf
diesem Teil des Schlachtfeldes von Melander treffen lassen und vom Her-
zog nichts wesentliches mehr mitteilen kiénnen.
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nung des katholischen Heeres noch etwas weiter vor, bis
zu dem Hohenriicken, iiber den der Weg Oldendorf-Segel-
horst lduft, auf etwa 11—1200 m an die feindliche Schlacht-
ordnung heran, I'ront nach Stidosten, derartig, dald der linke
Fligel ostl., der rechte westl. des Weges stand (g—h). Grons-
feld erkannte jetzt erst die Geldndeschwierigkeiten, den ,un-
glaublichen Vorteil”, in dem der Feind stand, wurde un-
schliissig und aufgeregt und wollte die Schlacht vermeiden,
Die Dinge hatten sich aber schon zu weit entwickelt. Die
Vorstellungen Merodes, Bonninghausens und anderer gegen
einen Riickzug waren durchaus gerechtfertigte. Ein Uber-
gang in die Marschformation im Angesicht einer starken
feindlichen Reiterei war eine Unmoglichkeit, 15000 Mann
salBen fest, wie in einer Mausefallee Wihrend
Gronsfeld noch schwankte, schlug aus der linken Flanke
Geschiitzfeuer in die Reihen der Kaiserlichen. Eine Ma@-
regel, die Melander am vorhergehenden Tage oder in der
Frithe des 28. getroffen hatte, tat jetzt ihre Wirkung. Im
richtigen Vorausschauen und Durchdenken der kommenden
Ereignisse, was eine der wesentlichsten Eigenschaften eines
echten Heerfiihrers ausmacht, hatte Melander ein vom Mittel-
berg vorspringendes Waldstiick, den sog. Oldendorfer Knick,
rechts vorwirts der Hauptstellung mit Infanterie besetzen
lassen, kleinere Reitertrupps und auch Artillerie hier
bereit gestellt!). Diese duBerst geschickte Flankenstellung,
die den Kaiserlichen jedes weitere Vorriicken unmoglich
machte, mufite zundchst beseitigt werden. Als einigen hun-
dert Musketieren des Oberst Geleen dies nicht gelang, gab
(Gronsfeld dem Oberst Merode-Asten, einem Vetter des Ge-
nerals, den Befehl, zu attackieren. Asten weigerte sich, sein
kostbares Reiter-Regiment im Artillerifeuer durch bedecktes,
durchschnittenes Geldnde vorzufiihren?). Unfihig, einen

') Die MabBregel kann natiirlich auch von einem der Melander bei-
geordneten Truppenfiithrer (Kagge, Stahlhanske, Geyso) veranlaBt oder an-
geregt sein. Erfolg wie Millerfolg werden in solchen Dingen in der Regel
auf das Konto des Hochst-Kommandierten gesetzt. Ob die Artillerie auf
der Hohe dicht ostlich oder nordwestlich des Knicks stand, ist zweifel-
haft, Dal es aller Wahrscheinlichkeit die hessische Artillerie war, wer-
den wir noch horen.

‘) Gronsfeld schob die Schuld fiir die Niederlage in erster Linie
auf Merode und Bonninghausen, die ihn zur Schlacht gedringt hitten,
und in zweiter Linie auf Oberst Asten. Seiner Rechtfertigungsschrift und
den Zeugenaussagen, die er vor dem kaiserlichen Notar in Nienburg ver-
anlafite, verdanken wir, daB wir klarer sehen und gerechter urteilen
konnen, als in @hnlichen Fillen. Die ganze Rechtfertigung Gronfelds
macht einen kliglichen Eindruck,
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weiteren Entschluffi zu fassen, lief Gronsfeld die ganze
Schlachtordnung untitig stundenlang halten, einem ,kreuz-
weisen continuirlichen Spielen der Stiicke” ausgesetzt. Durch
die grofie Geschiitzmasse in der Front am Wege Oldendorf-
Barksen und besonders durch die Stiicke, die Melander ,der
~armee vor die Nase auf die vorgemelte Hohe plantiert hatte,
wurden die Truppen continuirlich offendicieret. Ihr Feuer
figte ihnen zwar keine groflen Verluste zu, aber erschiitterte
ihre Haltung stark. Das wurde auf der Gegenseite richtig
erkannt und richtig ausgenutzt. Gegen 12 Uhr mittags
wurde der Entschlufl gefafit, die Masse der Kavallerie, die
im Grunde bei Oldendorf stand, einzusetzen. Knyphausen
hat den grofien entscheidenden Reiter-Angriff geleitet. Die
Schwierigkeit, die Reiterei den Rand des Plateaus, die
sochieferberge”, hinaufzubringen, war nicht grofi. Das Be-
denkliche lag in der Wahrscheinlichkeit, gleich nach dem
Aufstieg, bevor der Aufmarsch zur Attacke er-
folgt war, vom (Gegner attaquiert zu werden. Als Grons-
feld das erste feindliche Reiter-Regiment iiber den Rand
auftauchen sah, hat er sich ,herzlich erfreut, in der Meinung,
es konnte Gott der Allmédchtige kein grofieres Gliick schicken
als dieses”. Tatsdchlich wurden auch ,die ersten 8 oder 900
Pferde, so sich prisentiret, von den Reiter-Regimentern der
Obersten v. Quadt, v. Westphalen und v. Wartenberg ober
Kopfund Hals mit groflem Verlust denBerg heruntergetrieben®.
Wihrend dieses Erfolges trat aber bei der kaiserlichen und
ligistischen Reiterei eine heillose Verwirrung und Panik ein,
auf deren Ursache Gronsfeld nicht ndher eingeht. Sie findet
auch bei M. Lenz keine Erklirung (S. 93). - Das Plateau
kann aulier in der Hole, durch die der Weg nach Segelhorst
fihrt, noch an drei Stellen westlich, an einer ¢stlich von ihr
durch Kavallerie erstiegen werden. Dafi Knyphausen und
seine Obersten, die Reiter-Regimenter nicht in eine Ko-
lonne — wie Lenz annimmt — eingefiadelt, sondern alle vor-
handenen Aufstieg-Moglichkeiten benutzt haben, ist aufler
Frage'). Der nach den bisherigen Darstellungen so ritsel-

') Eine Bestitigung findet diese militirische Selbstverstindlichkeit
durch die Zeugenaussage ad 14 (Hallwich S. 124) und durch den Plan
des Theatrum Europaeum, der mehrere Holen mit eingezeichneten Reitern
wiedergibt. Es spricht nicht fiir die militiirnische Befihigung Gronsfelds,
dall er nicht fiir einen Flankenschutz der zuerst attackierenden Regimenter
gesorgt hat, und nicht fiir seine Charaktereigenschaften, dall er die Ur-
sache der Panik zu verschleiern sucht. So unrecht, wie Lenz meint, hat
Hallwich mit seiner Beurteilung Gronsfelds nicht.
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hafte Riickschlag, der bei der feindlichen Reiterei eintrat,
erklirt sich ohne weiteres dadurch, dafl andere Kolonnen
Knyphausens gleich nach der ersten die Hohe gewannen,
aufmarschierten und von der Seite her in die durch die
Attacke in Unordnung geratenen Regimenter Quadt, West-
phalen usw. einhieben. Diese rissen in die Verwirrung, die
jetzt entstand, nachfolgende Reiterabteilungen und die In-
fanterie mit hinein, und dadurch dafl auch kleine Reiter-
trupps — ausdriicklich genannt wird Stahlhanske — und
Musketier-Abteilungen vom Oldendorfer-Knick her gegen
die linke Flanke des I‘eindes umfafiend vorgingen'), wurde
die Flucht, die Panik der schon durch das stundenlange
passive Halten im Artilleriefeuer erschiitterten Massen so
grofl, dafl sie sich widerstandslos niederhauen lieflen, und
daf3 die flichtende Reiterei erst bei Minden zum Stehen
gebracht werden konnte. 7—8000 Tote bedeckten die
Wahlstatt, 17—1800 Mann wurden gefangen genommen,
viele Geschiitze und Trophiden von den Schweden und Hessen
erbeutet — und das alles bei einem Verlust von
nur 60 Toten. Tatsachen, die erst durch den hier
geschilderten Verlauf der Schlacht ihre Er-
klirung finden. Nur wenige Beispiele dhnlicher Paniken,
bei denen der Verstand, der Wille einzelner machtlos sind,
kennt die Kriegsgeschichte.

Die Schlacht bei Oldendorf ist in mehrfacher Hinsicht
kriegsgeschichtlich von Interesse und Bedeutung. Sie zeigt,
dall die taktischen Formen dieser Zeit, trotz der von Gustav
Adolf eingefiihrten Gliederung der Infanterie in Brigaden
und Halbbrigaden, nur fiir den Kampfin der Ebene brauch-
bar waren; und sie verschaffte der Artillerie eine Bedeutung,
die sie bisher in der Feldschlacht noch nicht gehabt hatte.
Melander und Knyphausen haben_sich frei vom Schema
gemacht, aus der Schlachtlinie heraus Truppenteile weit
in die IFlanke vorgeschoben und sich nicht auf reine Ab-
wehr beschrinkt, sondern Teile ihres Heeres im richtigen
Moment zu Offensivstoflen gegen die Flanken des Feindes
vorgefithrt. Das stellt beide hoch iiber das Durchschnitts-
mall der Generale ihrer Zeit.

~ Vom Zentrum her, wo sich der Herzog bei seinen liine-
burgischen Truppen aufhielt und die Masse der hess. In-

') Auf dem Plan des Theatrum Europacum ist dieser Vorgang als
eine groBe, geschlossene Attacke dargestellt, die hier durch das Gelinde
ausgeschlossen ist. Hier siidostlich von Segelhorst erhielt auch Merode
seine todliche Verwundung.
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fanterie stand, ist nicht in die Schlacht eingegriffen. Der
tiefe Einschnitt vor der Front am Wege nach Barksen stand
dem entgegen. Das wird dem Herzog, der die eigenen
Truppen so ungern Verlusten aussetzte, nicht unlieb gewesen
sein. In dem Briefe, in dem er seinem Braunschweiger
Vetter den Sieg mitteilt (v. d. Decken Anl. 115), heifit es
zwar bei den beiden schlachtentscheidenden Handlungen
(Angriff vom Oldendorfer Knick her und Attacke der
schwedisch-hessischen Reiterei am linken Fligel) ,uf unseren
Befehligt“. Aber nirgends findet sich eine urkundliche Be-
merkung, daB er seinen Standort verlassem und Befehle
gegeben hitte. Wer den Verlauf der Ereignisse am
27. und 28. Juni genau verfolgt, kann nicht im Zweifel sein,
daBl in dem Schreiben eine der dem Herzoge und seiner
Kanzelei so geliufigen Beugungen der Wahrheit vorliegt.
Es galt ja seinen Ansprucli auf Hameln dem neidischen
Braunschweiger Vetter gegeniiberzu begriinden. v. d.Decken’s
Darstellung der Schlacht (11 168) verrdt — milde ausgedriickt
— hochste Unklarheit, auch bezl. der Geldndeverhiiltnisse;
von den ,Schieferbergen®, die solch’ entscheidende Bedeutung
hatten, weill er gar nichts, Es kommt ihm vor allem darauf
an, den bedichtigen, schwerfilligen stets ausweichenden
Herzog zum Leiter der Schlacht, dem der Sieg zu danken
ist, zu machen. Er lifit ihn auf dem rechten Flugel, also
am Oldendorfer Knick, kommandieren und den entscheiden-
den Befehl, bei dem das Ausnutzen des richtigen Augenblicks
so wichtig war, auch fiir den linken Fligel geben. Er
scheut sich dabei nicht, Knyphausen zu verdichtigen (II 170,
171, 176), und sagt von den Schweden und Hessen, die den
Sieg erkdampften, moglichst wenig. Dagegen lifit er dem
schon erwahnten Rittmeister Kurt Meyer, den Stammvater
einer hannoverschen Familie v. Meyer, im kritischen Augen-
blick zum Herzoge sagen ,er habe viele Jahre als Schifer-
knecht in Segelhorst gedient . .. wenn der Herzog ihm die
Fiuhrung der Kavallerie anvertrauen wolle, so biirge er da-
fiir, sie durchzubringen“. Knyphausen erhilt nun vom Her-
zoge den bezl, Befehl, muBl widerstrebend gehorchen und
Kurt Meyer bringt die Kavallerie so geschickt in den
Ricken des Feindes, dall ein Sieg errungen wurde, der wie
ein Wunder Gottes erschien, ahnlich wie die Vernichtung
der stolzen spanischen armada zur See. v. d. Decken
gibt keinen Gewdhrsmann fir seine Kurt Meyer-Erziahlung
an, Mit der Tatsache, daBl es sich gar nicht um
eine Umgehung um den Mittelberg herum han-
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delte, dafl Knyphausen und die bei ihm befind-
lichen Reiterobersten, von den Hessen Kurt wvon
Dalwigk, Justinus Ungefugk, Ludwig Geyso, den Hang
der Schieferberge und 3 bis 4 der vorhandenen
Holen unmittelbar vor Augen hatten, fdllt sie
in sich zusammen. v. d. Decken, hat von der Taktik
des 30jdhrigen Krieges, die weit ausholende Umgehungen
ausschlofl, wie ersichtlich, nur unklare Vorstellungen. Der
(zeneralfeldzeugmeister hat sich auch nicht den Kopf dariiber
zerbrochen, auf welchem Wege wohl Kurt Meyer die Ka-
vallerie in den Riicken des Feindes gebracht haben konnte.
Das tut an seiner Stelle der Stiftspfarrer J. L. Hyneck?).
Dieser lifit Kurt Meyer die Reitererei durch Schluchten
,die in den Wildern versteckt, den Feinden verborgen
waren, vom Dachtelfeld herunter in die Nebentdler gegen
Segelhorst fithren und so den Sieg entscheiden. Nach Er-
scheinen dieser Biicher 1833 bezw. 1856 ist die (seschichte
vom Segelhorster Schiferknecht das- Wesentlichste fir die
ganze Gegend, in der ich aufgewachsen bin, geworden, und
sie wurde auch flir weitere Kreise (Geschichte, als A. Wehr-
hahn in seinem oben erwidhnten, in der ,Zeitschrift® 1875
erschienenen Aufsatz eingehend nachwies, dafl die schwedisch-
hessische Reiterei unmoglich vom Dachtelfeld, einem zirka
10 km nordlich des Mittelberges liegenden einsamen Wald-
Plateau, heruntergeritten sei. Er ist der Meinung, dafl nur
ein dicht am Nordhange des Mittelberges entlang laufender,
auf Rhoden fithrender Weg in Frage kommen kénne, — Kurt
Meyer ist am Ausgang der Schlacht ebenso unschuldig, wie
Herzog Georg, der in der deutschen Geschichte (so auch
bei Moritz Ritter), selten anders, als mit dem Zusatz ,der
Sieger von Oldendotf* erwahnt wird.

Die Tiatigkeit der einzelnen Regimenter usw. auf evan-
gelischer Seite 1dfit sich nicht genau nachweisen. Gewif3
ist, dafl im wesentlichen nur hess. und schwedische Truppen
am Kampfe beteiligt waren, dafl die grofle Mehrzahl der
(zefangenen, (Geschiitze, Fahnen und Standarten in die Héande
der Hessen fielen und daB die einzigen Offiziere, die ge-
todtet wurden der Oberstleutnant Rabekanne vom Dragoner-
regiment von Dalwigk und der Hauptmann Lucanus vom
weilen Regiment z. F. (Joh. Geyso) waren. Da das weifle
Regiment die Bedeckung der hess. Artillerie bildete, ist es

1) J. L. Hyneck, ,,Geschichte des freien adeligen Jungfrauenstiftes
Fischbeck®. Rinteln 1856.
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nicht zu bezweifeln, daBB die hess. Artillerie, deren Be-
spannung wenige Tage vor der Schlacht eingetroffen war,
ihren Platz am Oldendorfer Knick, wo Melander komman-
dierte, erhalten hatte, wihrend die gesamte liineburgische
Artillerie am Wege Oldendorf-Barksen vor oder zwischen
ihrer Infanterie, wie damals {blich, in Titigkeit trat.
Herzog Georg teilte aus Oldendorf den 29. 6. dem Land-
grafen den tags zuvor erfochtenen Sieg in zwei bis drei
Zeilen mit, sagte aber kein Wort tiber den verdienstvollen
Anteil der hessischen Truppen, suchte dagegen ausfiihrlich
zu beweisen, dafd die von den Hessen gemachten Gefangenen,
die von ihnen erbeuteten Geschiitze, Fahnen und Bagage
ihm ,als dem im niedersichsischen Kreise bestallten Gene-
ral“ zu tlibergeben seien. Der landgraf wies dies Ansinnen
kurz zuriick und trat recht energisch auf. Er beauftragte
den Rittmeister Barleben (v. Bardeleben), die Fahnen und
Standarten ohne viel Aufsehen und Geschrei nach Frank-
furt zu bringen und sie dort dem Reichskanzler zu prisen-
tieren. Da aber ,der wohlgeborene, unser liebe neve,
Obrister und Getreuer Caspar, Graf v. Eberstein . . . in seinen
eigenen (Geschiften auf ein paar Monat verreisen und seinen
Weg (nach Hinterpommern!! d. Verf.) iiber Frankfurt a. M.
nehmen* wollte, iibernahm dieser die commission auf sich?).
Der Zeichner des Theatrum Europaeum lidBt die hessische
Kavallerie mit Melander vor der Front auf dem linken
Flugel des groBlen ganz schematisch dargestellten Reiter-
angriffs, also am entscheidendsten Punkt erscheinen. Die
Einzeichnung Melanders vor ihrer Front ist unzweifel-
haft nur auf das besondere Wohlwollen des Theatrum Euro-
paeum zuriickzufithren oder auf die (Geschicklichkeit, mit
der dieser es verstand, fiir sich Reklame zu machen. Die
Bezeichnung der hessischen Reiterregimenter ist ganz fehler-
haft auf diesem Plan. Das Gleiche gilt auch von der so
schon gezeichneten ordre de bataille der Wilhelmshoher
Kriegskarten, deren Mangel an Sachkenntnis und Zuverlissig-
keit noch die der Gschwindschen ,,Grundlagen® (I 46) tibertrifft.
Die Diirftigkeit der hessischen Berichte iiber den Verlauf

1) ,,Braunschweig Jung Calenberg 1618—1684". Herzog Georg,

Oldendorf, den 29. 6. 1683, Landgraf, Kassel, den 2. 7. 1683. — , Kr. A.
1683, 1V. Landgraf an Herzog Georg, Kassel, den 2. 7., an Knyphausen,
Brakel, den 5. 7. — Kr. A, Ill, an Rittmeister Barleben, vor Hameln, den

8. 7. 1683. Landgraf an Oxenstierna, vor Hameln, den 8. 7. 1635. In
Teil 111 werden wir erfahren, daB Eberstein dhnlich gierig nach Geld und
Giitern war wie Melander.
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der Schlacht erklirt sich daraus, daf Offiziere zur miind-
lichen Berichterstattung sofort vom Schlachtfeld nach Kassel
abgefertigt wurden. Auf diese berufen sich die vorhandenen,
kurzen Siegesmeldungen Malsburgs, Geysos und Giiinderodes,
Einer von diesen Kurieren mufl so rasch geritten sein, dafl
der Landgraf schon am 29. Juni den Kammerjunker Wolf
Anton v, Haxthausen mit der Siegesbotschaft von Kassel
nach Frankurt abfertigen konnte?).

Uber die Tiitigkeit des Oberst Joh. Geyso in der Schlacht bei Olden-
dorf ist nichts niiheres bekannt. Die Annahme, daB es seine Artillerie
und sein weibes Regiment waren, die so wirksam vom Oldendorfer Knick
in die Schlacht eingriffen, wird noch wahrscheinlicher durch einen von
A. v. Boineburg verfaliten lingeren Aufsatz iiber ,Johann v. Geyso™. In
diesem heilit es, ,,Geyso verteidigte “in der Schlacht von Oldendorf ein
keldgehulz so hartnickig, daB Merode dadurch seine Fliigel schwichte"
usw. ). Zwei Tage naeh der Schlacht schrieb Geyso an den Sekretiir
des Landgrafen, Johann Gudenus in Kassel:

wEhrenfester und hochgelehrter Herr Secretarius,
freundlieber Schwager!

Hauptmann Luecan ist in dem Treffen todt geblieben, hat zuvor
gegen einen anderen Hauptmann gedacht, dab er, wenn er bleiben sollte,
nach Kassel gebracht und dort bestattet wiirde. Also habe ich den Leich-
nam mit einem geringen convoy abgefertigt. leh weiss nun nicht, ob mein
gn. Fiirst und Herr, wie anderen wegen ihrer treuen Dienste geschehen, das
Begribnis gn. anstellen lassen wird. In consideratione, dali der abgelebte,
nunmehr seelige Hauptmann fiir das Vaterland sein Leben gelassen und
vor dem Feind sich redlich und tapfer verhalten, also sei der Herr
Schwager dienstfreundlich gebeten, gegen lhre I, Gn. des Begribnis hal-
ber Erinnerung zu thun und die resolution gegenwiirtigen Fihnrich Lucans

Y Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 29, 6. 1633. An den der
Schlacht vorhergehenden 8 Tagen und noch am Morgen der Schlacht be-
richtete Malsburg. Auf einem losen Blatt findet sich eine Zeichnung der
Kaiserlich-ligistischen Schlachtordnung (Kr. A, 1683, 1V). Oberstleutnant

v. Giinderode ,,Vor Hameln, den 1. 7. 1688” ebenda. Oberst Joh. Geyso
LvVor Hameln, den 30. 6. 1633 in T. 1I, P. 1 1638.

9 ,.Allgemeine Encyclopidie von Ersch u. Gruber. Leipzig 1855.
Der Aufsatz enthiilt neben manchen Unrichtigkeiten verschiedene Angaben,
die eine auffillige Vertrautheit mit Einzelheiten aus Geysos Leben ver-
raten. Da seine ilteste Tochter, die Erbin der Giiter Borken, Ropperhain
und Freudental, mit Joh. Friedr. v. Boineburg auf der Altenburg (Rommel,
IX, 212) verheiratet war, und seine Schwiegertochter, die frith verwitwete
Sidonie v. Geyso geb. v. Boineburg auf Vilkershausen nach 1664, etwa
ein Jahrzehnt (bis zur Riickkehr ihres Schwagers, des Rittmeisters Valen-
tin v. Geyso aus fremden Kriegsdiensten), die einzige Reprisen-
tantin der Familie v. Geyso in Hesssen war, ist es wahrschein-
lich, daB von mir bis jetzt vergeblich gesuchte wichtige
Papiere des Generalleutnants, z. B. ein Taschenbuch mit
eigenhindigen Aufzeichnungen, die lautInventariomvon

1664 vorhanden waren, in die Familie v. Boineburg ge-
langt sind.
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nachrichtlich zuriickzugeben. Hierdurch geschieht dem redlichen Mann
die letzte Ehre, und che Lebendigen werden es um lhre F. Gn. zu ver-
dienen nicht vergessen. — Wie alles in kurzer Zeit im vorgewesenen Tref-
fen durch Gottes Gnade abgegangen, wird Hauptmann Wasserhun in genere
berichtet haben: nunmehr aber in specie zu avisieren, ist zuvirderst
Merode geblieben, auch verschiedene hohe Offiziere, ingleichen sind bei
50 Kornet und Fahnen erobert. Auf der Wahlstatt liegen vom Feinde
mehr als 3000 M. In summa Gott hat Wunder getan, und wenn
sich dieHerren des Gliicks und der groenvictorien nicht
miBbrauchen, ist diese victoria noch zu weiterer prosperité und unse-
ren Feinden zu &ussersten Untergang zu hoffen. Gott mit uns! Des
Herrn Schwagers dienstwilliger Joh. Geyso*).”

Es ist bezeichnend, dall Geyso hier, wie spiiter nach griolieren
Leistungen und Erfolgen, z. B. nach der Schlacht von Allersheim im Juli
1645, die erst durch sein Eingreifen zu einem Siege von grofier 'l‘rag-
weite wurde, von sich selbst nicht spricht. Seine Sorge, daBl , die Herrn*
(Herzog Georg und Knyphausen) den Sieg nicht richtig ausniitzen wiirden,
erinnert an seine warnenden Worte vom Januar 1631, dal infolge der
Sonderbestrebungen Kursachsens ,einer mit dem anderen zu Grunde gehen
diirfte” (I, 40). Seine richtige Buurteilung der Verhiiltnisse und der
Minner, die den Krieg zu einem so langwierigen und verderblichen maech-
ten, tritt noch Gfter hervor.

Der glinzende Sieg der Evangelischen, der Untergang
von mehr als der Hilfte des katholischen Heeres erregte in
ganz Deutschland, ja in ganz Europa, das grofite Aufsehen.
Da die Kampfhandlungen auf den iibrigen Kriegstheatern,
an der Donau, in Schlesien, am Mittelrhein und im Unter-
elsafl sich widhrend des ganzen Jahres 1633 schwerfillig und
resultatlos hinschleppten, erschallte der Ruhm des Herzogs
Georg, Knyphausens und Melanders um so lauter und be-
festigte ihre Stellung fiir lingere Zeit, Das die evangeli-
schen Interessen so tief schiadigende Zuriickgehen der nieder-
sdchsischen Armee von der Ems zur Weser, die schweren
Nachteile und Verluste, die ihr 4 monatiges Stilliegen vor
Hameln mit sich gebracht hatte, waren vergessen, und selbst
der Umstand, daf} der glinzende Sieg von Herzog Georg
nicht ausgenutzt wurde, und aufler der 12 Tage spiter er-
folgenden Kapitulation von Hameln keine Friichte zeitigte,
hat hieran wenig gedndert. |

Wahrhaft tragisch ist wieder das personliche Geschick
des Landgrafen, Nur der sichtbare Erfolg gilt in mili-
tirischen Dingen. Die klare Auffassung des Landgrafen
von der Kriegslage, die die Schlacht von Liitzen geschaffen
hatte, seine Entschlossenheit und Kiihnheit, sein Tatendrang,
seine Tatkraft und Konsequenz sind in der Geschichte un-

T I, P.1 1633. Geyso, vor Hameln, den 30. 6. 1633, Eigen-
lmmhg mit Wappensiegel. Hauptmann Wasserhun vom weillen Regiment
fiel 8 Jahre spiter vor Hanau.
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bekannt geblieben, wihrend der stets ausweichende Herzog
Georg als grofler Kriegsheld in ihr erscheint. Wieviel be-
kannter wiirde die Personlichkeit Wilhelms V. sein, wenn

er personlich seine Truppen in der Schlacht von Oldendorf -'*

kommandiert hitte. KEs ist wahr und tief empfunden, wenn
der 30jahrige, von Tatendrang und Begeisterung fiir die
evangelische Sache erfiillte Fiirst, der immer nur den auf-
reibenden Kleinkrieg mit seinen Finanznoten, Konjunktionen
und Intriguen zu fithren hatte, auf die Nachricht von dem
grofien Siege in offener Feldschlacht an Melander schreibt:
,Hal que je regrette mon absence dans une si belle et
remarquable occasion et de ne vous avoir pur assister en la
premicre. Cest la volonté de I'Eternel, qui a voulu que
vos vertus reluyssent tant plus, et je ne manqueray de vous
rendre mes voeux en personne le plutot que jauray un
convoy. Mais s'il vous plait, ce sera a un autre lieu
qu’a Hameln pour des certaines raisons que je
vous diray cy apres“!). Der Unstern, der iiber dem
IL.eben des Landgrafen leuchtete oder richtiger die Uber-
fille der Geschifte und Sorgen, die auf ihm lagen, haben
seine Anwesenheit in der Schlacht von Oldendorf verhindert,
Sobald er aus den eingehenden Berichten entnahm, dafl eine
Entscheidung bevorstand, wollte er von Kassel zur Armee
aufbrechen, doch fand sich fiir ihn keine geniigende Be-
deckung, da er dem Oberst Geyso die letzten vorhandenen
Truppen mitgegeben hatte. Er ersuchte den General Melan-
der, eiligst 300 M. z. Pf. zu schicken, der Feind streife zu
beiden Seiten der Weser und passe auf ihn. Aber erst am
1. Juli konnte Melander die drei Kompagnien des lLeiregi-
ments z, Pf. und das Regiment Dalwigk, das den Leich-

nam des Oberstleutnants Rabekanne begleitete, mit dem

Schutz des lLandgrafen betrauen. Am 5. Juli war er in
Brakel, am 7. traf er vor Hameln ein und suchte trotz der

erklirlichen Abneigung, die sein Brief an Melander verriit, 7

wieder den Herzog Georg auf, um das, was das evangelische

Gesamtinteresse verlangte, die Verfolgung und die

Vertreibung des Feindes aus den westfialisch-
rheinischen Stiften, durchzusetzen?®). Vorher hatte er

Y Hofmann, S. 37, erkennt in diesem Schreiben nur die verdiente
Huldigung der glinzenden Waffentaten Melanders, nicht den hohen Seelen-

adel des Schreibers,

 T. 1, P. I 1633. Landgraf an Melander, Kassel, den 28. 6., '

Melander an den Landgrafen, auf der Himmelsburgk, den 1. 7. 1683. —
Kr. A. 1633, IV. Landgraf an Knyphausen, Brakel, den 5. 7., Landgraf
an Oxenstierna, vor Hameln, den 8. und 10. 7.
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schon den General Melander mit der ganzen Kavallerie
nach Stidwesten vorgehen lassen. Er sollte ,den Aufruhr®,
der im Stift Miinster mit dem Durchzug Merodes ausge-
brochen war, niederschlagen. Vom 7.—9. Juli lagen die
Melanderschen Truppen in und um Brakel. Sie sollten am
nichsten Tage nach der Soester Borde autbrechen, das
schwarze Regiment z. I', aber bei Warburg belassen werden.
Melander bat, dal} der Landgraf mit den iibrigen Truppen
eiligst auf Paderborn nachfolgte. Der Aufruhr schiene nach
den eingehenden Nachrichten schlimmer zu sein, als der
ILandgraf angenommen hitte?), Die Absicht des lLand-
grafen, ohne weiteren Zeitverlust die Ziele wieder aufzu-
nehmen, die er Ende Iebruar notgedrungen aufgeben
mufite, tritt deutlich zu Tage. Die Hilfsmittel der
Stifte dem Feinde zu entziehen, die Herrschaft
iiber den Rheinabschnitt zu gewinnen, ist der
mit zdher Energie festgehaltene und mit Oxen-
stiernas Ansichten vollig fbereinstimmende
Grundgedanke der hessischen Strategie?®)

X. Konferenz des Reichskanzlers und des Landgrafen mit Herzog
Georg und F. M. Knyphausen in Kassel (17.—24. Juli 1633). Erobe-
rang von Ko6ln, das Ziel der hessischen Strategie. Entsendung hes-
sischer und schwedischer Ruitvrregmlﬁnter nach den Niederlanden.
Einrichtung einer hessischen Yerwaltung im Stift Paderborn. Die
Ratgeber und Vertrauten des Landgrafen Wilhelm.

Der Sieg von Oldendorf konnte zwar fiir die Gesamt-
lage nicht so bedeutungsvolle Folgen haben, wie sie ein
ahnlicher Erfolg im Monat Mirz gehabt haben wirde, aber
die Verluste der kaiserlichen und der ligistischen Armee
waren so schwere, dafi die Eroberung der rechtsrheinischen
geistlichen (Gebiete einem tiichtigen Feldherrn nicht schwer
gefallen wire. Die Mafinahmen, die Landgraf Wilhelm
sofort nach der Schlacht traf, leiteten eine derartige Aus-
nutzung des Sieges ein. Solch weitgehende Ziele lagen
jedoch dem Gedankenkreis Herzog (eorgs fern. Das zu-
ndchst Wichtigste war fiir ihn wieder, daB sich seine liine-
burgschen Truppen in guten Quartleren von den An-
strengungen der Belagerung erholten, und daBl er bei den

H T 10, P, 2 1633, Landgraf an Melander, vor Hameln, den 7. 7.,
Melander an den Landgrafen, Brakel, den 7. und 9. 7. 1638,

*) In Kretzschmars neuestem Werk ist wiederholt von einem ,,Defen-
sivsystem Oxenstiernas” die Rede (I, 810, 820 u. a. 0), ein Ausdruck, der
zu MiBverstindnissen leicht Veranlassung geben kann.

G*
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Auseinandersetzungen und Streitigkeiten iiber den Besitz
von Hameln, auf das der Braunschweiger Anspruch machte,
nicht zu kurz kam!. Wenn noch irgend ein Zweifel mog-
lich wire, dafl Knyphausen zu dieser Zeit ganz im welfischen
Fahrwasser segelte, so wiirde er behoben durch zwei Denk-
schriften vom Juli 1633. Ganz im Geiste Herzog Georgs
drehten sich seine Ausfithrungen nur um die Frage, ob erst
Nienburg und dann Minden, oder erst Minden und dann
Nienburg zu erobern sei. Auch Sattler, dem die militirisch-
technischen Dinge ferner liegen, gibt jetzt seiner Verwunde-
rung {iber eine Strategie, deren Blick nicht {iber die Weser
reichte, Ausdruck (S. 434f.). Oxenstierna hatte die Fest-
legung der groBlen Armee vor Hameln nicht verhindern
konnen. Seine wiederholten, zuletzt noch unter dem 30. 6.
mitgeteilten Hinweise, worauf es ankdme, hatten nichts ge-
niitzt. Das war nur eine von den vielen Widerwirtigkeiten,
mit denen der grofle Staatsmann in den Monaten Januar
bis Juli zu kiimptgen gehabt hatte. Seine Stellung in Deutsch-
land war eine ungeheuer schwierige. Nur seine von der
gliicklichsten seelischen und korperlichen Konstitution ?) un-
terstiitzte grofle Klugheit konnte ihnen gerecht werden und
auch mit einem Herzog Georg als schwedischem General
sich so gut als moglich abfinden. Mit der Nachricht vom
Oldendorfer Siege war fiir Oxenstierna der Zeitpunkt zum
Eingreifen gekommen. Noch ehe er etwas Bestimmtes iiber
die ferneren Absichten der beiden niedersiichsischen Heer-
fiihrer vernommen hatte, war er entschlossen, durch eine
personliche Zusammenkunft, fiir die ihm Kassel der geeig-
netste Ort schien, der Fortsetzung der militdrischen Ope-
rationen eine dem allgemeinen evangelischen Interesse mehr
entsprechende Richtung zu geben. Der Landgraf, dem diese
Absicht noch im lLager von Hameln bekannt wurde, be-
griilffite sie mit Freuden, obwohl ihm die Pflichten der Gast-
freundschaft bei den kirglichen Verhdiltnissen seines Hofes
Sorge bereiteten. Als frithsten Termin fiir die Zusammen-
kunft aller Beteiligten bezeichnete er den 13. Juli®). Er
selbst kehrte sofort heim. Wenige Tage spiter, am 14. oder
15, trafen die beiden ruhmgekronten Heerfithrer, Herzog

') Sattler, S. 4281., v. d. Decken, 11, 8. 191. Die hiiuslichen Zwistig-
keiten im Welfenhause, die hier nicht interessieren, nehmen bei Sattler
einen breiten Raum ein.

) Geijer, Bd. 111, S. 267f.

") Oxenstierna an Landgraf Wilhelm, Frankfurt a. M., den 4. 7. 1633,
Antwort des Landgrafen, vor Hameln, den 10. 7. 1633. — Sattler, 5. 485.
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Georg und Knyphausen, mit grofem Gefolge in Kassel ein.
Oxenstierna, dem in diesen Tagen hochst bedenkllche Nach-
richten aber die kursichsischen Friedensverhandlungen zu-
gingen, muBte noch ,eine vertrauliche Zusammenkunft der
prinzipal confoderierten Stinde fiir Ende Juli in die Wege
leiten* und konnte erst am 17. Juli in Kassel eintreffen’).
Uber die Besprechungen, die dort bis zum 24. oder 25. statt-
fanden, finden sich keine zusammenhingenden Aufzeich-
nungen. Man kann aber aus Einzelnachrichten und spiteren
Vorgingen erkennen, um was es sich gehandelt hat.
Oxenstierna mufite auf Herzog Georg und Knyphausen
weitgehende Riicksichten nehmen, weil es ihm darum zu
tun war, den niedersidchsischen Kreis zum Anschluffl an den
Heilbronner Bund zu bringen. Fir sie war somit die Ge-
legenheit doppelt gilinstig, personliche Vorteile einzuheimsen.
Ein Memoriale vom 9. Juli zeigt uns die immer nur auf
Hameln, Minden, Corvey gerichteten Gedanken des Herzogs
und seine wenig vornehme Art, Geld aus der gemeinsamen
Kriegskasse herauszudriicken *). Knyphausen, der das Ver-
trauen des Reichskanzlers und der schwedischen Obersten
verloren hatte, spielte erst die gekrdnkte Unschuld. Durch
das Abschiedsgesuch, das er einreichte, erlangte er die Er-
fiilllung eines langgehegten Wunsches, den Besitz des Amtes
Meppen nebst Zubehor als schwedisches Kronlehen?). Mit
dieser Zuwendung und mit der Erkenntnis, dali Oxenstiernas
Stellung als Bundesdirektor sich seit FFebruar stark gefestigt
hatte, hat sich auch seine Auffassung der strategischen Lage
gedndert und sich der des Landgrafen genidhert?), Die Ab-
sicht des letzteren war nach wie vor ,an den Rhein zu
gehen und etwas von importantz allda zu ver-
suchen“. Der Reichskanzler teilte von jeher die Auffas-
sung des Landgrafen, den Feind an den Wurzeln seiner
Kraft zu packen, stellte Unterstiitzung in Aussicht®) und
verlangte, daB die niedersichsische Armee den Feind kraftig
verfolge und aus den Stiften vertriebe. Er erreichte, dall
Knyphausen alsbald nach Verlassen Kassels Anordnungen
zum Vormarsch auf Osnabriick traf. Herzog Georg schwang
sich zur Belagerung von Pyrmont auf, die Oxenstierna im

) Oxenstierna an den Landgrafen Wilhelm, Frankfurt a. M., den 6. 7.

*) v. d. Decken, 1I, Anl. 119,

9) Sattler, S. 437 und Beil. 73.

Y) Auch Sattler erkennt dies S. 439.

) Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 27. 7., Land-
graf, Paderborn, den 30. 7.
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Interesse des Grafen von Waldeck verlangt hatte, begniigte
sich dann aber damit, in der zweiten Hilfte des Augusts
die Grafschaften Hoya und Diepholtz, die er seiner Dynastie
sichern wollte, zu besetzen und sein land gegen Unter-
nehmungen der Besatzungen von Minden und Nienburg zu
schiitzen. Erst Ende August, als die Verhandlungen Knyp-
hausens mit dem Domkapitel und den Stédnden die Ubergabe
der Stadt Osnabriick in sichere Aussicht stellten, erschien
er personlich dort fiir wenige Tage?).

Nach dem Siege von Oldendorf nahmen die¢ General-
staaten die im Mirz abgebrochenen Verhandlungen wieder
auf?). Wihrend der Zusammenkunft in Kassel erschien dort
ihr Abgesandter Cornelius Pauw. Das Interesse des Land-
grafen, am Rhein eine zuverlissige Stiitze an den Nieder-
lindern zu bekommen, war nach wie vor erheblich. Es kam
zu einem Versprechen gegenseitiger Unterstiitzung. Zunéchst
sollte dem Prinzen von Oranien, der infolge der neuen
franzosisch-niederldndischen Abmachungen den Krieg in
Brabant gegen die Spanier wieder energischer fiihrte, ein
Reiterdienst geleistet werden. Die Regimenter K. v. Dalwigk,
v. Seekirch, das ehemalige Merciersche, jetzt Melandersche
und das ehemalige Rostiensche des Oberstwachtmeisters Lud-
wig Geyso wurden hierzu bestimmt. 1000 schwedische Reiter
und 500 Musketiere sollten noch zu ihnen stoflen und dem
(General Melander unterstellt werden. Es bedurfte aber noch
mehrfachen Dringens des L.andgrafen, bis die schwedischen
Reiter unter Oberst Stahlhanske erschienen. DBei ihnen be-
fand sich auch der Oberst Merode-Asten, der infolge seines
Konflikts mit Gronsfeld zu den Schweden iibergegangen
war. DBeide Obersten weigerten sich, unter das Kommando

Melanders zu treten. Am 4. August brachen die beiden

Reiterkorps aus der Gegend von Hamm auf, tberschritten

den Rhein bei Wesel und erreichten den Prinzen von Oranien

siidlich Hertogenbosch am 20. August?).

Was der Landgraf mit dem Unternehmen von Importantz
im Auge hatte, ist nicht sicher. Als Endziel hat ihm

und seinen Vertrauten, ebenso wie dem Kanzler und

) Oxenstierna an den Landgrafen, Kassel, den 20. 7. v. d. Decken,

I1, S. 197, Sattler, S. 488, 445, 454 f.
) Kiich, S. 59.

) Landgraf, Paderborn, den 27. 7. und 80. 7., Geseke, 31. 7., Kloster

Kendorf bei Hamm, den 4. 8., Heissen, den 12. 8. 1633. — Sattler, S. 439,

Kiich, S. 61, Hofmann, S. 40. M. de Flassan , Historie génerale de la

diplomatie francaise”. Paris 1877, 111, 201

_. .
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dem Kommissar Thylli in den Jahren 1633 und 1634 die
Eroberung von Koln vorgeschwebt!). Von welcher
strategischen Bedeutung diese Stadt damals war, geht aus
der Sorge hervor, die der Kaiser, der Papst und der Konig
von Spanien hatten, sobald sie von den Hessen und Schweden
bedroht erschien, Nach der Schlacht von Oldendorf dréngte
der Kurfiirst von Mainz den Rat der Stadt, die Befestigungs-
anlagen zu verstirken, der Papst spendete 10000 tlr., und
die Spanier gaben monatlich 20 000 tlr. zu diesem Zwecke her 2),

Bis zu einem Angriff auf Koéln verstiegen sich zu dieser
Zeit die Pline des Landgrafen noch nicht, aber daB er das
Festsetzen am Rhein als vorbereitenden Schritt hierzu an-
strebte, kann nicht zweifelhaft sein. Da er bei dem Vor-
marsch an den Rhein, auf den er in den niéchsten Briefen
an Oxenstierna noch zweimal zuriickkommt, bergisches (ye-
biet beriihren und auch in ihm Stiitzpunkte gewinnen mulbte,
muld in Kassel zwischen Oxenstierna, dem Landgrafen und
dem niederlindischen Gesandten ein Einverstindnis iliber die
Behandlung des Pfalzgrafen erzielt worden sein. Die Ge-
neralstaaten riickten wieder einmal von ihm ab. DBeweise,
dafl der Pfalzgraf die bereitgehaltenen Truppen gegen die
Evangelischen verwendet hitte, wenn die Schlacht bei Olden-
dorf anders ausgefallen wére, lagen geniigend vor?), Wie
weit Herzog Georg und Knyphausen in die Pline des Land-
grafen eingeweiht waren, ist nicht bekannt. Uber die Einzel-
heiten der Quartierfragen mufl auf der Kasseler Konferenz
eine Einigung erzielt worden sein. Es fehlte zwar auch
spater nicht an Schwierigkeiten. Herzog Georg z. B. hitte
gar zu gern die Hand auf die Abtei Corvey gelegt und die
Grafschaft Lippe fir sich in Kontribution gesetzt*) und
durchkreuzte noch wiederholt in seiner bekannten arglistigen
Art die Pline des Landgrafen (Kap. X1V, XV, XVI), aber
im wesentlichen verblieben den Hessen die ihnen durch
den Vertrag vom 17. Mai zuerkannten Gebiete.

') Siehe den in Kap. XII mitgeteilten Brief des Landgrafen an
G. Schimmelpfennig vom 9. 10. 1683, Ahnlich schreibt Dr. Wolf an den
Landgrafen, Fulda, den 8. 7. 1684, ,,Auch der Oberst Geyso hat dem
Feinde wieder Abbruch getan: zweifele nun nicht, dall, nachdem der
Feind das Feld quittiert, es itzo Zeit ist, bel Anwesenheit des Prinzen
von Oranien das deutsche Rom in Brand zu schiellen und
die schiadlichen romischen Hornissen auszutreiben”
(R. A. Stockholm).

?) L. Ennen, ,,Geschichte der Stadt Koln™, V, S. 625. Diisseldorf 1880.

%) Kiich, S. 64 und 66.

Y) v. d. Decken, 11, 842,
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Die weitgehenden Freiheiten, die der Landgraf im Mirz
dem Stift und der Stadt Paderborn bewilligt hatte, hatten
zu unertriglichen Zustinden gefiihrt. Die einheimischen Be-
amten und Stdnde waren nicht fihig und nicht gewillt,
Sicherheit und Ordnung aufrecht zu erhalten. Freischaren
unter Fithrung eines Paul Daube und eines Oberst Erwitte,
aber auch richtige Riduberbanden unter einem ,(Grasteufel,
Brandjohann“ u. a. trieben dort ihr Unwesen und wurden
der einheimischen Bevolkerung ebenso gefihrlich wie kleineren
hessischen Truppenabteilungen'). Mitte Juli hatte Melander
im Einverstindnis mit Birgermeister und Rat die Stadt
Paderborn mit 100 M. z. F. und 50 Pf. belegt?), und bei
der Zusammenkunft in Kassel mufl beschlossen worden sein,
dafd der Landgraf das Stift Paderborn formlich in Besitz
nehmen und der Dr. Wolf im Namen der Konigin von
Schweden dabei mitwirken sollte. Am 2b. Juli hatten die
(Gidste, nachdem sie noch der Taufe eines am 19. Juli ge-
borenen landgriflichen Sohnes beigewohnt hatten, Kassel
verlassen?®). Am 27. war der Landgraf bereits in Paderborn
und setzte unter Mitwirkung von Nic. Sixtinus, Calenberg
und Joh. Geyso die GGrundziige fiir die zukiinftige Verwaltung
des Stiftes fest, Zum Statthalter wurde Calenberg, zum
Kanzler Dr. Wilh. Burkhardt Sixtinus, zum Vizekanzler
LLeonhard Beckmann und zum Obervogt der Rentmeister
von Trendelburg Christ. Boppenhausen ernannt. Sie sollten
mit Dr. Wolf dle formliche Besitzergreifung und Huldigung
vornehmen und besprechen, was alles in militaribus, Re-
gierung, Justiz und Rentereisachen anzuordnen sei. Die Be-
amten, die weiter dienen wollten, sollten in ihren Stellen
belassen, allenthalben glimpflich verfahren und
niemand der Religion wegen beschwert werden,

) ,,Paderborn 1610—1638", Regiémng in Kassel an die Ritterschaft
und Stiidte des Bistums Paderborn, Kassel, den 7. 4. und 17. 5. 1633.

) Kr. A. 1638, V. Melander an den Landgrafen, Paderborn, den
15. 7. 1633.

%) Das 8—10tiigige Zusammensein in Kassel muB nach den Vor-
gingen der letzten 5 Monate kein Vergniigen gewesen sein, besonders
nicht fiir den Landgrafen und den Reichskanzler, denen Unaufrichtigkeit,
kleinlicher Eigennutz und Unentschlossenheit so verhalit waren (Geijer,
[, 8. 276). Beide mit Sorgen und Geschiiften iiberlastet, mufBiten dem
Herzog Georg, dem Schwager des Landgrafen von Darmstadt und Ver-
trauten des Kurfiirsten von Sachsen gegeniiber besonders auf ihrer Hut
sein. Rommel, VIII, 8. 248f., schildert die Zusammenkunft mehr wie ein
frohliches Tauffest, bei dem sich die Gevattern freundnachbarlich zu-
sammenfinden und bei Tanz und Tafelfreuden ergitzen.
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Nur die Jesuiten, ,weil ihr Orden all das Unheil in Deutsch-
land verursacht und ihnen nicht zu trauen sei“, sollten in
angemessener Zeit Stadt und Stift verlassen. Die Haupt-
sache fiir die hessischen Beamten sei, die offentliche Sicher-
heit wiederherzustellen; die LLandleute mifiten unbedingt vor
Plinderungen und allen Plackereien geschiitzt werden. In
den Stddten sollten die Biirger selbst dariiber wachen, daf}
Schlagbiume und Tore wohl verwahrt wiirden und niemand
ihnen iber den Hals kdme. Wer auf Raub, Pliinderung
oder anderer Untat ertappt wiirde, sollte nach Paderborn
gebracht, abgeurteilt und gehorig bestraft werden; des Paul
Daube sich zu bemichtigen, sei besonders wichtig. Wenn
Statthalter und Raéte es fur angemessen hielten; sollte der
LLandtag berufen und versucht werden, mit Hilfe der Sténde
das Stift in besseren Stand zu bringen. Die paderbornschen
Adeligen, die sich in fremdem Kriegsdienst befanden, seien
zur Riickkehr in die Heimat aufzufordern?).

Im Stift Fulda hatten dhnliche Anordnungen Erfolg ge-
habt. Dort waren die Kontributionsangelegenheiten im
Februar 1632 im Beisein des Legaten Dr. Wolf geordnet
worden. Widerstand wurde nicht geleistet, das Domkapitel
begab sich nach Koln, eine Zivilverwaltung unter dem Statt-
halter Urban von DBoineburg konnte eingerichtet und im
Juni 1634 auch die Huldigung durchgefihrt werden?). Im
Stift Paderborn waren die Verhiltnisse, wie wir sehen werden,
schwieriger; die wohlwollenden Absichten des Landgrafen
konnten sich hier nicht durchsetzen?),

Zu keiner Zeit, weder vorher noch nachher,
hat Hessen eine dhnlicheRolle in der deutschen
und in der groflen europédischen Politik gespielt
wie in den Jahren 1633—1648. Mit Hessen rechneten
die Staatslenker in Paris, Stockholm und im Haag, ebenso-
wohl wie die in Wien, Briissel und Madrid. Die Politik
dieser Hofe und die Ereignisse auf den verschiedensten

) 1,,,Si;ift Paderborn, hessische Okkupation 1633/37%, II. Instruktion
vom 30. 7. 1633. — W. Richter, II, 271, berichtet iiber den Huldigungsakt,
der am 22. 8. (2. 9.) stattfand.

*) Rommel, VIII, S. 185 und 257 {.

°) W. Richters Darstellungen griinden sich auf die Ratsprotokolle
und Kimmereirechnungen und erwihnen nur die Opfer und Leiden der
Stadt, nicht aber die verstiindigen und humanen Anordnungen des Land-
grafen: die militirischen Vorgiinge werden nur leicht gestreift, der mehr-
jahrige Bandenkrieg garnicht erwdhnt. Das Bild ist dahereinseitig.
ﬁr hagt aber 8. 279, ..die Kaiserlichen hausten ebenso schlimm wie die

essen’’,
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Kriegsschaupldtzen hatten Einfluf auf die in Kassel zu
fassenden Entschliisse und wurden dort aufmerksam verfolgt.
Unendliche Miihe, Geduld und Klugheit war nétig, um sich
auf die verwickelten Verhiltnisse im Reich, auf die unauf-
richtige Haltung zweifelhafter Verbiindeter und tibelwollender
Neutraler richtig einzustellen. Dazu kamen die neuen
schwierigen Aufgaben der Verwaltung. In den besetzten
(Gebieten war die Ordnung wiederherzustellen, die Kontri-
bution zu regeln und gegen fortgesetzte Widerstinde aufrecht
zu erhalten; die Sorge fir den Unterhalt der Soldateska
horte nie auf, einerlei ob sie im Quartier lag oder im Felde
sich befand. Die Frage, wie dem kleinen Hessen
es moglich war, so Grofles zu leisten, liegt nah.
‘Fur die Verwaltungsangelegenheiten fanden sich in dem
von den Landgrafen Philipp und Wilhelm 1V, herangebildeten
hessischen Beamtentum geeignete Krifte in gentigender
Anzahl. Die redliche, pflichttreue Arbeit dieser Ménner,
von denen die (zeschichte uns kaum etwas vermeldet, ist von
grofer Wichtigkeit fiir die Aufrechterhaltung der militarischen
Machtstellung Hessens gewesen. Aber auch auf dem Gebiet
der dufleren Politik sind es mit wenigen Ausnahmen geborene
Hessen, die die Geschifte besorgten. Eine ganze Anzahl
weitblickender staatsméannisch begabter Personlichkeiten sind
aus dem kleinen Lande hervorgegangen. Nachwirkungen
aus der Zeit Philipps des Grofimiitigen und der Einflufl der
Universitit und des Piddagogiums zu Marburg sind un-
verkennbar?), Die vornehmste Ursache fir die
auBerordentlichen Leistungen Hessens ist aber
in der Persdnlichkeit des LLandgrafen Wilhelm
zu suchen,der vorbildlich fiir seine Beamten und
Offiziere, soweit sie Hessen waren, gewirkt hat.

Der erste politische Gehilfe des l.andgrafen war nach
wie vor Nicolaus Sixtinus (I, 40). Die =zahlreichen von
ihm entworfenen oder verbesserten Schriftstiicke in den
Marburger Akten zeigen, dafl er stets, auch bei den Ope-
rationen, seinen Herrn begleitet und ihm jederzeit mit uner-

') In Marburg sind geboren und aufgewachsen: Dr. H. Wolf, Nie.
Sixtinus, Johann Vultejus, als S6hne von Professoren, und Reinh. Scheffer.
Aufier ihnen haben ihre Bildung auf dem Pédagogium und der Universi-
tit zu Marburg erhalten: Joh. Geyso, Dr. Joh. Antrecht und der Vize-
kanzler Helfrich Deinhardt. Sie alle haben durch Aufenthalt oder Reisen
in fremden Lindern (Holland, Frankreich, England, Schweden) ihren Blick
erweitert. Das Piadagogium besuchten Joh. Berndt v. Dalwigk und sein
Vetter Franz Elgar (beide von 1594 ab) und Otto v. d. Malsburg 1610,
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miidlichem Flei und grofiter Hingabe gedient hat. Er
wurde auch Zzu diplomatischen Missionen verwandt, und
Camerarius und Rufdorf schrieben gelegentlich an ihn, aber
seine Stellung gleicht doch mehr der eines Kabinetschefs
u. z. fur Zivil- und Militirangelegenheiten, als der eines
“Ministers. Wie weit der Einflufl dieses kenntnisreichen und
treuen Mannes reichte, der in der fruchtbringenden (zesell-
schaft ,,der Schweigende® hieff (Rommel IX, 14, Anmerk. 19),
ist schwer erkennbar. Beherrscht hat er den Landgrafen
jedenfalls ebensowenig wie irgend einer der anderen Riite.
Wir wissen, dafl dieser bei wichtigen Angelegenheiten alle
seine Rite versammelte, die freie und riicksichtslose Ansicht
jedes einzelnen zu horen verlangte, dann selbstindig ent-
schied und klare, bestimmte Anordnungen gab.

Der Vertreter des Landgrafen beim Bundesdirektorium
und beim Reichskanzler war zunidchst der Geh. Rat Dr. Joh.
Antrecht allein, vom August ab trat noch der Vizestatt-
halter Joh. Bernd v. Dalwigk an seine Seite. Antrecht war
der Sohn des aus Battenberg stammenden gleichnamigen

Vizekanzlers Wilhelms des Weisen. Er erhielt 1612 in Mar-

burg die Doktorwiirde und scheint erst 1627 in die Regie-
rung eingetreten zu sein, nachdem er vorher gegen die
MiBwirtschaft der Giinstlinge des Landgrafen Moritz mann-
haft aufgetreten war. (I, 28 u. 67.)

Joh. Vultejus, von dem wir bald horen werden, stammte
von einem Joh. Vohl ab, der zu Landgrat Phlhpps Zeiten
Birgermeister von Wetter war. Als Sohn des Prof. Hermann
Vohl, der sich Vultejus nannte, ist er 1605 in Marburg ge-
boren, studierte hier und in Leyden, lernte auf Reisen Frank-
reich und England und in der Stellung eines Sekretdrs des
Grafen Ph. R. von Solms den Konig Gustav Adolf, den
Kanzler Oxenstierna und die schwedischen Verhiltnisse
kennen. Landgraf Wilhelm zog ihn 1633 in seine Dienste
und machte ihn im Juli zum Geh. Rat. (Strieder.)

Giinderode (I, 85) kann man nach seiner ganzen Art,
Abstammung und Verwandtschaft kaum als einen Ausldnder
betrachten. Jedenfalls ist er bald in Hessen vollig heimisch
geworden und hat die Interessen der hessischen Herrscher
wie seine eigenen betrachtet. Vor Hameln erscheint er noch
als Oberstleutnant des griinen Regiments, Ende 1633 ist er
Inhaber eines neuen, des rotbunten oder rotweiflen Regiments,
Hofmarschall und Kommandant von Kassel. Von 1634/35
tritt immermehr hervor, dal er auf allen Gebieten der
Vertrauensmann des Landgrafen ist und diesen iiber alle
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Vorginge auf dem Laufenden erhilt, sobald er Kassel ver-
lassen mufl. Bei schwierigen Fragen erstattet er Gutachten,
wird zu wichtigen diplomatischen Sendungen verwandt und
greift auch selbstidndig ein, wenn und wo die Verhiltnisse
das notig machen. Er beherrscht gleichmilig die militdrischen
und die politischen Dinge und erscheint mir als der be-
deutendste unter den Midnnern des lLandgrafen
Wilhelm. Seine ehrliche Frommigkeit wird ihn diesem
besonders sympathisch gemacht haben.

Als Generalkommissar, der fiir den Unterhalt der Sol-
dateska und die Verwaltung der besetzten Gebiete zu sorgen
hatte, erscheint neben O. v. d. Malsburg (I, 84) von 1633/34
ab der Kriegsrat Reinhard Scheffer. Er war als Sohn des
Kanzlers R. Scheffer, des jiingeren, und Enkel des Kanzlers
R. Scheffer, des :&ilteren, also als Abkdmmling der bekannten
aus Homberg stammenden Beamtenfamilie, 1590 in Marburg
geboren, studierte dort und in Heidelberg, erweiterte seinen
Blick 4dhnlich wie Sixtinus, Vultejus und H. Wolf durch
lingere Reisen in den Niederlanden, Frankreich und Eng-
land, trat 1617 in die fiirstliche Kanzlei ein und wurde unter
LLandgraf Wilhelm alsbald Mitglied der Regierung und bei
der Erhebung 1631 Kriegsrat (I, 43, 47). Er war nicht nur
Verwaltungsmann, wie O. v. d. Malsburg, sondern auch
Politiker und hatte als solcher speziell die Verhandlungen
mit Niederldndern und Franzosen zu fiihren.

In den hoheren militirischen Stellen verschwinden die
geborenen Hessen mehr und mehr. Der Landgraf war ge-
notigt, solche Obersten und Generale anzunehmen, die
ihren Untergebenen zeitweise aus eigenen Mitteln Vorschiisse
auf die fillige Lohnung zu gewdihren in der Lage waren.
Fir diese Auslinder war der Krieg eine Geschiftssache.
Das trat auch schon bald bei dem Generalleutnant Melander
hervor. Als Mitte Juni die Vereinigung und der Vormarsch
Merodes und Bonninghausens vor Hameln und in Kassel
grofle Sorge hervorriefen und der Landgraf krank danieder-
lag, berichtete Melander diesem iiber verlockende An-
erbietungen, die ihm Venedig gemacht hédtte und tber
Schiddigungen, die ihm im Weigerungsfalle bevorstinden.
Er gab sich aber sogleich zufrieden, als der Landgraf ihm
ein ,ansehnliches Lehngut oder Kloster und eine bestimmte
Summe aus der Pension, die wir aus Frankreich zu ge-
wairtigen haben®, in Aussicht stellte. Unter dem 12. Juli 1633
tiberwies ihm der Landgraf die ihm de jure belli zugefallene
Herrschaft Lembeck, 8 km nordlich Dorsten, deren Wald-
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bestand schleunigst zu versilbern er sich angelegen sein
lie'). Die Schenkung von Lembeck hat den Generalleutnant
nur fiir kurze Zeit befriedigt; seine Habsucht und seine
(eschiiftspraxis werden nach und nach erkennbar werden.
In den Monaten April bis Juli hatte er bewiesen, daBl er
die fiir einen hoheren Fiihrer notigen Kigenschaften besaB.
Daf er ein auBergewdhnlich kluger und willensstarker Mann
war, ist unzweifelhaft. Seine Habsucht wire daher nicht so
schlimm gewesen, wenn er nur im ilibrigen seine Pflichten
erfiillt hitte. Man gewinnt aber bald aus seinen Briefen den
Eindruck, dal man es mit keinem offenen redlichen Manne
zu tun hat, daBl er meistens Nebenabsichten verfolgt. So
glaube ich in den Klagen iiber die hessischen Truppen, in
den fortgesetzten Mitteilungen von Widerwirtigkeiten jeder
Art, in denen er sich von Anfang an gefillt, und auch in
der Beurlaubung des Generals von Dalwigk wallensteinartige
Bestrebungen zu erkennen, die spiter bestimmter nachweisbar
sind: Er will das Verhiltnis des Landgrafen zu den Truppen
tritben, sich zwischen beide schieben und die letzteren durch
planméBige Schonung, Vorschiisse, Anstellung ihm ergebener
Offiziere allmidhlich so in seine Hand bekommen,
daB sie ihm folgten, wohin er sie flihren wiirde.
‘Hierdurch wollte er sich eine starke Stellung dem Land-
grafen gegeniiber verschaffen und anderen Kriegsherrn be-
gehrenswert machen. Ahnlich wie Herzog Georg, mandoverierte
er so, dafl er im entscheidenden Augenblicke bei der ge-
winnenden Partei sein konnte. Fiir diese Haltung Melanders
liBt sich zwar erst vom Jahre 1636 ab ein bestimmterer
Nachweis fiuhren (s. T. III, Kap. 10), ich deute sie jedoch
schon hier an, weil dadurch ritselhafte Aulerungen und Hand-
lungen Melanders von Anfang an verstdndlicher werden 2).

YT, I, P. 1 1633. Landgraf an Melander, Cassel, den 16. 6. 1633
(Konzept, [}ngmal im Schaumb. Arch., dort auch dm[ehns-[ﬁkunde Cas-
i;:al df;{unlrﬂ ) Uber die mguntumlwhun Holzgeschiifte Melanders s. unten

ﬂp 4

*) Auch Diemar ist zu einer ihnlichen Auffassung gekommen wie ich.
Der hess. General v. Ochs, der vor 100 Jahren die hess. Kriegsakten
durchsah, bemerkt iiber Melander walle Rapporte dieses Generals verraten
eine gewisse Unzufriedenheit ...., wir werden seinen zweideutigen Cha-
rakter noch niher kennen lernen® (Ma.uuaknpt das ich vor Jahren in dem
Kriegs-Archiv des Grofien Generalstabes in Berlin durchsah, soll sich jetzt
in der Landesbibliothek in Kassel befinden). Fiir Schmidt und Hofmann
dagegen beweisen die Bemiihungen so vieler Potentaten beider Parteien,
den hessischen Generalleutnant von 1635 ab fiir sich zn gewinnen, ledig-
lich die aubergewohnlichen Feldherrn-Eigenschaften und militirischen
Tugenden ihres Helden.
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Die eigenartige Stellung des Oberst Joh. Geyso(I, Kap. XI)
ianderte sich durch den Diensteintritt Melanders wenig;
(reyso und Giinderode blieben die vertrauten militdrischen
Ratgeber des Landgrafen bis zu seinem Tode. Der Plan
zu der kithnen Winteroffensive kann nur auf Grund der
Eindriicke und Nachrichten entworfen sein, die Geyso An-
fang Dezember 1632 im Hauptquartier des Herzogs Bern-
hard in Altenburg erhalten hatte (I, 100). Wihrend der
Offensive selbst, insbesondere in den Tagen, da die ent-
scheidenden Entschliisse in Westernkotten und Koesfeld ge--
faBt wurden, befand sich (Geyso beim Landgrafen. Seine
Belassung auf dem gefidhrdeten Posten in Koesfeld, ebenso
wie seine Zuriickberufung nach Kassel Ende April zeugen
von dem Vertrauen, das er genofl. Die auffillige Maflnahme,
dafi ihm neben seinen vielen anderen Geschiften auch noch
die Artillerie unterstellt wurde, findet ihre Erklirung in dem
hohen Wert des damals so schwer zu beschaffenden Artillerie-
materials und in den schlechten Erfahrungen, die man mit
dem landfremden Oberst Zollikofer gemacht hatte (I, 77).
Nach der Schlacht von Oldendorf, in der das Auftreten der
hessischen Artillerie allem Anschein nach von entscheidender
Bedeutung gewesen ist, kehrte Geyso zum Belagerungscorps
nicht zuriick. Am b. Juli befand er sich ,mit dem ihm unter-
stellten Volk, (GGeschiitz, Munition und Zubehor* bei Hoxter.
Die Pferde waren infolge von Futtermangel schwach, die
Transportschwierigkeiten groffi. In der Gegend von War-
burg sollte die Artillerie die neue Offensive des Landgrafen
abwarten ), wihrend (Geyso, wie wir bereits horten, in Kassel
und Paderborn dem lLandgraf personlich zur Seite stand
und in diesen Tagen auch den Versuch machte, mit 9 Kom-
pagnien z. Pf, und 200 Musketieren Stadtberge (Marsherg)
zu iberrumpeln, das der Pazifizierung des Stiftes Paderborn
im Wege stand ®).

XI. Absicht des Landgrafen, sich am Rhein festzusetzen., Aufgabe dieses
Gedankens., Eroberung von Rheine und Abaus. Bonninghausens
YorstoB auf Hessen. Der Fall der Amoneburg?®).

Die Truppenmacht, mit der der Landgraf am 30. Juli
von Paderborn aufbrach und am 4. August die Gegend von

H T, 10, P.II. Geyso an den Landgrafen, Neuhaus auf dem Solling,
den 6. 7. Landgraf an Melander, vor Hameln, den 7. 7.

“y R. A. Stockholm, Extractschreiben an Dr. Wolf aus Cassel, den
80. 7. 1638.

%) Ein Vergleich mit Rommel, VIII, 2681., und v. d. Decken, II, 190 1.,
zeigt, wie mangelhaft wir iiber die Vorginge, die sich im Nordwesten des




Beitriige zur Politik und Kriegfithrung Hessens usw. 05

Hamm erreichte, war nur gering, es fehlte nach Absendung
Melanders vor allem an Reiterei, der Feind war nicht so
geschwicht, wie man in Kassel angenommen hatte, Bonning-
hausen erhielt wiederholt Verstirkung aus Koln, zog die
Besatzung von Hameln, der freier Abzug mit allen Waffen
bewilligt war, an sich heran und ging in diesen Tagen von
Werl auf Arnsberg vor. Der Landgraf zog im Vertrauen
auf die Unterstiitzungen, die von Siiden und Nordosten zu
ihm stoflen sollten, weiter, sicherte sich in Flanke und
Riicken gegen Bonninghausen durch Besetzung der Lippe-
Pisse, lief Lidinghausen einschliefen und erreichte am
7. August mit dem Gros die Gegend von Heissen bei Miil-
heim a., R, Hier, nur 12 km von Rhein entfernt, lagen die
Truppenin Erwartung der verheiflenen Verstirkung h—6 Tage
still. Der Landgraf personlich besichtigte zwischen dem
6. und 10. die Befestigungen von Dorsten und hatte dort
und in Wesel Besprechungen mit dem Obersten Ferentz
und anderen Abgesandten der Niederlinder!). Seine Ab-
sicht, sich im Bergischen und am Rhein festzusetzen und
eine unmittelbare Verbindung mit den Niederlindern herzu-
stellen, kommt auch in einem Projekt zum Ausdruck?); das
den Landgrafen und seine Riite in diesen Tagen beschiiftigte.
Um der hessischen Machtstellung am Rhein und im Minster-
schen ein Riickgrat zu geben, die einzelnen Machtgebiete
unter sich und mit Hessen in bessere Verbindung zu bringen;
sollte die Lippe schiffbar gemacht und dadurch die bestmog-
lichste Etappenlinie dieser Zeiten hergestellt werden. Mals-
burg verlangte in Abwesenheit des LLandgrafen von einem
Herrn von .... (unleserlich), daf er alle bei diesem Werk
Interessierten eiligst zusammenriefe, und ein Niederlinder
Henrich Miinster zu Daell berichtete iiber die Ausfithrung
dieses Projektes®). Der Landgraf hatte die Absicht, sich
am EinfluB "der Ruhr in den Rhein festzusetzen. Ruhr-
ort sollte fiir ihn das werden, was Werben zwei
Jahre frither fiir Gustav Adolf gewesen war.

Reiches in der zweiten Hilfte des Jahres 1683 abgespielt haben, bisher
unterrichtet waren.

1) Landgraf an Oxenstierna, Paderborn, den 30. 7. und 81. 7. Ken-
dorf bei Hamm, den 4. 8., Heissen, den 12. 8. 1633.

%) Kiich, S. 64. Auch die pfalzgriflichen Riite berichteten aus Frank-
furt iiber die Absicht mit dem Zusatz: ,welche klock vielleicht jiingst
zu Cassel, als der hessische Sucecurs negotiirt, mag gegossen sein.”.

%) Kr.A. 1633, 111. Malsburg, Feldlager bei Heissen, den 7. 8. 1633.
H. Miinster zu Daell an den Landgrafen, Deventer, den 18. 8. 1633. Der
holliindisch geschriebene Brief war mir nicht verstindlich.
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Die Ereignisse haben die Ausfiilhrung der sehr zweck-
milligen hessischen Kanalpldne verhindert. Wieder
wurde der Landgraf genoétigt, seine durchaus richtigen
kihnen Offensivgedanken aufzugeben durch Verhiltnisse,
die zu éndern nicht in seiner Macht lag: Der Reichskanzler
konnte die in Aussicht gestellte Hilfe nicht senden, weil der
Pfalzgraf Christian von Birkenfeld, der Nachfolger Baudissins,
vor Hagenau zu stark engagiert war, und spanische und
burgundische Truppen sich dem Elsa und Breisgau ndherten’).
Auch die Erwartungen des Landgrafen, Herzog Georg und
Knyphausen wiirden ihm die erbetene Verstirkung zu-
senden, — ,nicht nur aus Dankbarkeit fiir die ihnen bei
Hameln geleistete Hilfe, sondern auch weil er fiir sie im
Stift Osnabriick gleichsam eine Vormauer sei, die den ¥eind
von ihnen abhalte", — erfiillte sich nicht. Unter diesen Um-
stinden gab der Landgraf das Unternehmen von importantz,
die Gewinnung einer briickenkopfartigen Stellung bei Ruhr-
ort, einstweilen auf, wollte es jedoch wieder aufnehmen, so-
bald er von Oxenstierna oder von Knyphausen unterstiitzt
werden konnte, und die hessische Reiterei aus den Nieder-
landen zurlickgekehrt sei. Um keine Zeit zu verlieren,
wollte er inzwischen die festen Plitze im Stift Miinster, die
im Frithjahr noch nicht erobert oder wihrend der Belagerung
von Hameln verloren gegangen waren, in seine Gewalt
bringen, die Hindernisse sollten beseitigt werden, die einer
unmittelbaren Einwirkung auf Knyphausen noch entgegen-
standen ®). Dieser belagerte seit dem 1. August Osnabriick,
wihrend Herzog Georg sich mit der Beobachtung der
ligistischen Truppen in Minden und Nienburg begniigt und
den Braunschweiger Vetter, der Hildesheim belagern lief,
eifersiichtig iiberwachte?), Es handelte sich also dhnlich wie
im Frithjahr um Rheine und Ahaus, Miinster und Waren-
dorf*). Gleich nach dem 12. August brachen die Hessen
aus dem Feldlager bei Heissen auf. Liidinghausen, von
Truppen unter (Geyso eingeschlossen, war bereits gefallen;
unterwegs wurde noch das feste Haus Schonflieht an der
Ems, 13 km nordlich Miinster, genommen. Gegen den
20. August begann die Belagerung der Stadt Rheine. Die
Biirgerschaft und 250 Soldaten verteidigten tapfer die Mauern

1) Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 27. 7. 1683,
- *) Landgraf an Oxenstierna, Heissen, den 12. 8. 1633.
) Sattler, S. 446—467.
‘) Kr. A, 1633, IIl. Knyphausen, vor Osnabriick, den 10. 8. 1633,
riit dem Landgrafen, etwas gegen Warendorf und Rheine zu unternehmen.
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und Wiille; erst ,nach starken Spielen aus Stiicken, Hinein-
werfen von Feuerkugeln aus Morselln und Vortreiben der
Approchen bis an den Wall“ erfolgte die Ubergabe am
26. August!). Die Belagerung von Ahaus schlof sich un-
mittelbar an. Da sich der Graf Eberstein noch auf seinen
Giitern in Pommern befand, wurde ihre Durchfithrung dem
Oberst Geyso iibertragen. Der Landgraf, der am 29. in
Koesfeld,- am 1. und 2. September in Dorsten war, be-
schiftigte sich mit einem grofieren Plan, ,einer vornehmeren
entreprise“. Er konnte dies, da die Ubergabe Osnabriicks
vom 15. August ab in Aussicht stand, und nur umstédndliche
Auseinandersetzungen iiber (Geldzahlungen und weitgehende
Riicksichten, die Knyphausen wieder auf das Domkapitel
nahm, den AbschluBl des Akkordes verzogerten. Der Land-
graf konnte jetzt den Plan, sich im Herzogtum Berg und
am Rhein festzusetzen, wieder aufnehmen, oder — wie es
mir wahrscheinlicher diinkt — daran denken, mit Hilfe
Knyphausens Miinster zu belagern, Sicher ist, dai
Knyphausen bei einer perstnlichen Zusammenkunft am
4. September in Nienborg nordlich Ahaus dem Landgrafen
die fir die ,vornehme entreprise* erforderliche Unterstiitzung
in Aussicht stellte®). Aber wieder kam alles ganz anders.
Der Einfluff des Herzogs Georg, der in diesen Tagen zu
den Verhandlungen mit dem Dnmkapr.tel und den Stinden
vor Osnabriick erschienen war, machte sich geltend. Knyp-
hausen wurde auf einmal &dngstlich, hielt sich bald von den
Besatzungen Mindens und Nienburgs, bald von Bonning-
hausen bedroht und wandte auch gegen die Citadelle von
Osnabriick, die Petersburg, nicht riicksichtslos die Mittel an,
mit denen die Hessen kleinere feste Plitze in kurzer Zeit
zur Ubergabe brachten®). Als sodann die immer verdéchtiger
werdende Haltung des Kurfiirsten von Sachsen in Ver-
bindung mit Fortschritten Wallensteinscher Truppen eine
Diversion des Herzogs Bernhard von der Donau nach
Mitteldeutschland notig machten, bei der die vor Osnabriick
befindlichen schwedischen Regimenter unter Kagge mit-
wirken sollten, nahm Knyphausen alle gemachten Ver-
sprechungen zuriick*).

") Landgraf an Oxenstierna, Rheine, den 26. 8. 1633,
*) Korrespondenz Geysos vom Ende August und Anfang September
in den Kr. A, 1688, V. Sattler, S. 467,
%) Sattler, S. 446—467.
*) Oxenstierna an den Landgrafen. Frankfurt a. M., den 27. 7. und
26. 8. 1633. Sattler, S. 467f. Droysen, I, S. 279 1.
Zeitschr, Bd, ba. i



08 Franz von Geyso

Der Landgraf mufite seine Offensivepldne aufgeben, und
Bonninghausen konnte die Initiative an sich reiflen. Er
ging aus der Grafschaft Arnsberg nach Osten vor, nahm
Salzkotten und Biiren und trat mit Paul Daube und Erwitte
in Verbindung, die um die Mitte des Monats August sich
der Stadt Warburg aufs neue bemichigt hatten. Kassel
und Waldeck waren bedroht, Das veranlaBte den-
Landgrafen, mit allen bei Ahaus abkémmlichen Truppen
eiligst aufzubrechen. Er marschierte iiber Olfen bei Luding-
hausen (9. 9.) und erreichte am 12. die lLippe bei Werries
westlich Hamm '), Hier lag er 4 Tage still; seine Truppen
waren zu schwach, um sie direkt gegen Boénninghausen zu
fiihren. Er wartete auf Unterstiitzung durch Kagge oder
durch Knyphausen, von dem er 1000 Reiter und 500 Mus-
ketiere erbeten hatte. Ersterer wurde durch die gemessenen
Weisungen Oxenstiernas vom FEingreifen abgebalten, und
Knyphausen glaubte auch diese geringe Truppenmacht nicht
entbehren zu konnen. Er hatte schon immer die Belagerung
von Ahaus fir ein gewagtes Unternehmen erkldrt und riet
jetzt dringend, sie aufzugeben?). Seine Angstlichkeit ist
auffillig. Die Annahme, dall Herzog Georg den Hessen
das starke Ahaus nicht gonnte, liegt nah. Der Angriff war
auch nicht so einfach, jedoch nicht wegen der Gronsteldschen
Truppen in Minden und Nienburg, sondern wegen der be-
sonderen Stirke des Schlosses von Ahaus. Am 28. August
war (Geyso mit dem weiBlen, dem griinen und dem roten
Regiment z. F. und dem Reiter-Regiment des Grafen von
Hanau auf den Hohen hinter den Windmiihlen erschienen,
hatte in der nidchsten Nacht Batterien bauen und so ﬂmﬁlg :
approchieren lassen, dafi die GGeschiitze und Morser schon in
der Nacht zum 30. in Stellung gebracht und am folgenden
Tag Granaten in die Stadt geworfen werden knnnten. Der
entstehende Brand veranlafite den Kommandaten, sich mit
-seinen 400 Soldaten auf das SchloB zuriickzuziehen, Den
Biirgern wurde die fiir ihre Stadt erbetene Schonung be-
willigt, sie muliten aber, da Geyso nach dem Abzug des
ILandgrafen nur noch wenige Truppen bei sich hatte, bei den
Schanzarbeiten mithelfen. Das Angriffsverfahren, hier ebenso
wie vor Rheine, unterschied sich durch rasches, riicksichts-
loses Einsetzen schwerer (Geschiitze wesentlich von dem vor

) ,,Stift Paderborn 1633—37, 1. Calenberg an den Landgrafen,
Paderborn, 12. 8. 1683. Landgraf an Dr. Wolf, Koesfeld, dt.u 29. 8. 1633.
Landgraf an Oxenstierna, Wernea den 12. 9. 1683, Satt[en S. 469 1.

*) Landgraf an OEE‘ﬂhtlETﬂﬂ Wemes den 16. 9., Sturmede den 18. 9.
Sattler, S. 4671,




Beitrige zur Politik und Kriegfithrung Hessens usw. 49

Hameln, Osnabriick, Hildesheim angewandten. Das Regiment
des Generals von Vehlen, verteidigte das Schlofl hartnéckig,
aber es gelang den Angreifern in wenigen Tagen, die beiden
Wassergriben abzulassen und Breschen zu legen. Am
14, September akkordierte der Kommandant Oberst Rein-
hardt!). Geyso folgte ohne Zeitverlust mit allen abkdémme-
lichen Truppen dem Landgrafen, der auf die Nachricht von
der Ubergabe von Ahaus sofort von Werries aufgebrochen
war und am 18, sich in Stormede bei Geseke befand. Die
bedenklichen Nachrichten, die aus Hessen iiber Botnning-
hausen einliefen, veranlaBten ihn, die Infanterie und Artillerie
bei Paderborn zuriickzulassen und dem am 23. bei Salzkotten
eintreffenden Oberst Geyso das Kommando zu tlbertragen,
Er selbst eilte mit der Kavallerie in die Gegend von Kassel,
um sein Land vor Brandschatzungen Bonninghausens zu
schiitzen, Dieser hatte die Stadt Korbach erobert und zwei
in der Formierung begriffene hessische Kompagnien ge-
fangen genommen und untergesteckt®). Dann stattete er
mit seinen Obersten der Stadt Fritzlar einen freundschaft-
lichen, der Stadt Frankenberg einen recht unfreundlichen
Besuch ab und nidherte sich, von der Geistlichkeit der Amone-
burg herbeigerufen, dieser Bergfeste, die nur von hessischem
Landvolk (Ausschufl) unter dem Oberstleutnant von Lowen-
stein besetzt war. Da die Geistlichkeit und Biirgerschaft
dem kaiserlichen (Generalwachtmeister auch weiterhin nach
Kriften Vorschub leisteten und nachts Leitern von den
Mauern herablieBen, ging die Feste am 21. Sept. verloren.
Bonninghausen hielt sich zwar nicht lange in Hessen auf,
aber die Frankenberger Gegend hatte auf seinem Riick-
marsch nach der Grafschaft Arnsberg noch einmal stark zu
leiden, und den Oberstleutnant von Ldowenstein nahm er als
Beute mit sich. Der Landgraf ordnete sofort an, dafl die
Amoneburg von einigen 100 Mann Ausschufl blockiert
werde, Ihrem Fihrer, dem schon zu Landgraf Moritz Zeiten
als Ausschufi-Kommandant vorkommenden Oberst v. Ried-
esel, befahl er, den Amoéneburgern das Mahlwerk fortzu-
nehmen, eine MaBregel, die auch in wenigen Wochen den
gewiinschten Erfolg hatte?).

') Kr. A. 1633, V. Geyso an den Landgrafen, Lager von Ahaus, am
20. 8, 80. 8. und Accord vom 14. 9. 1633. T. 1, P. II, 1633. Geyso an
den Landgrafen, Vor Ahaus, den 1. 9. 1683.

*) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 28. 9.

) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 28. 9. und postseriptum
vom 4, 10. 1638. T. 11, P, II, 1688. Landgraf an Melander vom 25. 9.

7#
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XIl. Die Titigkeit des Oberst Geyso im Stift Parderborn. Riickkehr
der hessischen Reiterei aus den Niederlanden. Gemeinsames Yor-
gehen der Hessen und der Knyphausenschemn Truppen. Die Be-
lagerung vonm Werl. Anordnungen des Landgrafen fir die Zeit
seiner Abwesenheit. |

Da Bonninghausens Streitkrifte allein auf 3000 gute
. Pferde geschitzt wurden und er sich fortgesetzt verstirkte,
mubte der Landgraf die Riickkehr seiner Regimenter aus
den Niederlanden und die Anndherung von Truppen ab-
warten, die Knyphausen nach Oxenstiernas Weisungen zu
den bei Paderborn liegenden hessischen Truppen senden
sollte. In den Tagen seines Kasseler Aufenthalts Ende
September- und Anfang Oktober, beschiftigte ihn wieder die
Friedensfrage, zu der der in diesen Tagen zu Ende gehende
erste Frankfurter Konvent Stellung genommen hatte!). Eine
Reise zum Reichskanzler, die er eiligst unternehmen wollte,
mulfdte unterbleiben, da am 6. Oktober die Nachricht einging,
dafl der Akkord mit der Petersburg endlich abgeschlossen
- und Knyphausen mit seinen Truppen nach Paderborn auf-
gebrochen war?), Hier hatte es Geyso inzwischen auch
nicht leicht gehabt. AuBer den gewohnten Verpflegungs-
schwierigkeiten, unter denen seine Truppen schon vor Ahaus
gelitten hatten, waren es die Streifkorps und Ireischaren
des Oberst Erwitte und Paul Daube, die ihm zu schaffen
machten., Sie verhinderten planmiBig den Zusammentritt
des Landtags nnd die Durchfithrung der Huldigung im
Stift; sie iiberfielen sogar die Spitzen der anriickenden
Knyphauaenschen Truppen, die Dragoner des Oberst St.
André, in einem Dorfe nordlich Paderborn?®)., Da die Geist-
lichkeit dem Bandenwesen vielfach Vorschub leistete, lie
Geysoden Pfarrer der Herrn von Jeinsen festnehmen. Gegen
Salzkotten, wo wallonische Truppen unter Beistand der Ein-
wohner die Befestigungsanlagen verstirkten, konnte er
nichts ausrichten. Dagegen scheint Biiren in diesen Tagen

und 26. 9. Oberst O. R. v. Dalwigk an den Landgrafen, Ziegenhain, den
4. 10. Kr. A. 1633, VI, ,,Spezifikation der Lieferungen der Stidte Franken-
berg und Frankenau fiir den Generalwachtmeister Bonninghausen am 26.
u. 27. Sept. 1683." |

') Ldndgraf an Oxenstierna, Kassel, den 4. 10. 1633. Struck, S. 249 E_
Irmer, S. 237 1L )

2) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 6. 10. &

) ,,l’aderlmrn 1638—37, 11. “ Land raf an Dr. Wolf, Koesfeld, den
29. 8. 1633. Calenberg und Beckmann an den Landgrafau Paderborn §
den 21 8., 1. 9. u. 10. 9. 1688. Landgraf an Oxenstierna, Kassel, dﬂ
6. 10. 1688. Postseriptum.
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wieder besetzt worden zu sein. Durch einen Offizier unter-
hielt Geyso die Verbindung mit dem Grafen von Lippe in
Detmold. Dieser teilte thm mit, was er iiber Gronsfeld in
Minden und tiber Herzog Georg wuBte, und was ihm ,neben
der ordinari durch die Kolnische und Frankfurter Post“ be-
kannt geworden war?),

Anfang Oktober traf Melander personlich bei Paderborn
ein; die 4 hessischen Regimenter, mit denen er abgesandt
war, brachen jedoch erst um die Mitte dieses Monats von
Mastricht auf. Der Prinz von Oranien, der sich anerkennend
iiber sie aussprach, bezeichnete als ihren Fiihrer, den sieur
de Dalwigk ?). Uber Melanders Titigkeit in den Nieder-
landen findet sich nichts in den Akten; bekannt ist nur, daf
der Venetianische (Gesandte mit seinen bekannten An-
erbietungen wdiahrend dieser Zeit wieder bei ihm erschienen
war, mit der Wirkung, dall der Abdinger Hof in Paderborn
samt der dazugehorigen Kellerei Piitten ihm {iberwiesen
wurde 9).

Anfang Oktober nahm der lLandgraf zum
dritten Mal in diesem Jahre seine Absicht, die
rechtsrheinischen Stifte vom Feinde zu sdubern,
wieder auf. Zur lebhaften Befriedigung des Reichs-
kanzlers, der bei Zeiten dem Herzog Georg und F. M. Knyp-
hausen Direktiven gegeben und aus der Wetterau das
nassauische Regiment dem Landgrafen liberwiesen hatte *)
Uber die Reibungen und Hemmungen, die ein ortlich nahes
Zusammenwirken, ,eine Conjunction®, mit Knyphausen mit
sich bringen wiirden, war er nicht im Zweifel. Er hoffte
bei seinem Aufbruch in Kassel zwar, mit gottlichem Bei-
stand etwas Niitzliches auszurichten, meinte aber doch
s, Wollte Gott, es wire eher geschehen, so hitte es ohne
solche discommoditet und mit mehrer Sicherheit verrichtet
werden konnen, sed de his plura coram“?®). Als Knyphausen

) T. II, P. II, 1683. Geyso vor Paderborn, den 28. 9., Landgraf,
Kassel, den 6. 10. 1633.

) ,,Niederlande 1617—89. Prinz Fr. H. v. Oranien an den Land-
grafen, Lager zu Mastricht, den 14. 10, 1633. Sattler, S. 474, Anm. 5.

% .. Stift Paderborn 1688—87, I1.° Landgraf an Dr. H. Wolf, Koes-
feld, den 29. 8. 1683. Der Landgraf konnte bei dieser Gelegenheit einen
Seufzer, dali es ihm so schwer wiirde, mit den Venetianern zu konkur-
rieren, nicht unterdriicken. 8. auch Hofmann, S. 48, Anm.

Y) Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 8. 10. Land-
graf an Oxenstierna, Kassel, den 4. 10. u. 6. 10. 1633.

hnf:.) Landgraf an Oxenstierna. Kassel, den 7. 10. Eigenhindige Nach-
schrift.
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gegen den 6, Oktober sich der Gegend von Paderborn ge-
niahert hatte, brach der ILandgraf unter dem Schutz des
nassauischen Regiments am 8. Oktober von Kassel auf und
erreichte die unter Melander und Knyphausen tber Biiren
nach Westen vormarschierenden Truppen am 11. Oktober
in der Gegend von Werl!).

Da Knyphausen bei der Ubergabe der Petersburg der
2000 Mann starken Besatzung fremn Abzug bewilligt hatte,
war Bonninghausen ihnen entgegengezogen. Vereint storten
sie nach Moglichkeiten die hessischen Werbungen, nahmen
Ahlen und Schonflieth und bedrohten in diesen Tagen
Lidinghausen. — Knyphausen und Melander hatten vor Ein-
treffen des Landgrafen den Entschlufi gefafit, das durch
sein starkes Schloff und als Schnittpunkt mehrerer Ver-
bindungswege wichtige Werl zu belagern. DBei der Be-
lagerung, die am 11. begann, wiederholten sich die Vorgéinge
von Ahaus. Nach btigiger heftiger BeschieBung akkordierte
zwar die Stadt; der Kommandant zog sich aber mit den
Truppen in das Kastell zuriick und hielt dies noch bis zum
10. November 2).

Knyphausen betitigte sich vor Werl nicht, seine erste
Sorge war es, fiir sich und seine Truppen bei Regelung
der Kontribution den Rahm abzuschdpfen. Schon vor dem
Kintreffen des Landgrafen hatte er die maérkischen Stinde

') An seinen Oberkammerdiener Georg Schimmelpfeng (s. T. I, 112)
schreibt der Landgraf aus Paderborn am 9. Okt. 1633: , Lieber Gorge!
Der Feind geht durch. Wir sind gliicklich hierher kommen und wollen
eilen, daBl wir noch heute, wills Gott, an ithn kommen, so dorfte es noch
eine lustige Kater-Jagd geben. Die Gefangenen geben zwar an, der Feind
sei resolviert zu stehen, sed ego non credo. Lallt Euch angelegen sein,
1) zu beten, 2) zu arbeiten, an der Festung tiglich 500 Mann, 8) die
Stiicke anfertigen, die wills Gott vor Kdln gefiihrt werden
muassens. 4) .. ..... (folgen weitere Auftrige, auch solche in Chifire- =
schrift) .... raptim, vale Paderborn, den 9. Okt. 1635. Jetzo gehets fort
bonis avibus. (Verirrt in die Kr. A. 1635, 11.)

*) Landgraf an Oxenstierna, Burich ‘vor Werl, den 14. u. 17. 10. 1688.
Sattler, S. 474. R. A. Stockholm, ,Korrespondenz des Dr. H. Wolf mit
Oxenstierna.” Zwei Ausziige aus Schreiben des Landgrafen bringen
einige Einzelheiten: ,,Wir haben heut (15. 10.) den ganzen Tag mit 24
achtpfiindigen und 4 zwilipfiindigen u. etlichen kleineren Stiicken ge-
spielt u. pressa geschossen, die sie wieder gefiillet. Miissen es auf eine
andere Manier anfangen” ..... ,Heute zur Nacht (zum 16. 10.) hat der
Connestable Gilsemann nur 2 Granaten geworfen, aber die Stadt dadurch
dermalien in Brand gesetzt, daB .... sie sich wohl bald wohlfeiler geben
werden. ...... Wir wollen diese Nacht auf der Graft liegen u. alsdann
mhl::]jermtlt; jetzo schiellen wir die Tiirme ab, daraus sie sich michtig
wehren.
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nach Hamm zusammenberufen. Er stellte bei den Ver-
handlungen, die dort zwischen dem 17. und 20. Oktober
stattfanden, sehr hohe Forderungen und verlangte u. a. fiir
sich selbst ,eine Courtoisie” von 2000 Goldgulden und fiir
O. v. d. Malsburg 500 tlr. Das bekannte Spiel zwischen den
Heerfithrern und ihren Kommissaren einerseits, den Stdnden,
der brandenburgischen Regierung in Emmerich und dem
Kurfiirsten in Koln a, Spree andererseits, begann. Knyp-
hausen, weniger riicksichtsvoll als der Landgraf, prefite er-
hebliche Zusicherungen aus den Stinden heraus?!). Nach
Erledigung dieses Geschiftes ging er mit der gesamten,
jetzt mehrere 1000 Mann starken schwedischen und hessischen
Reiterei tiber Hattingen a. d. Ruhr gegen die Flanke der
in der Grafschaft Arnsberg befindlichen Streitkrifte Bonning-
hausens vor. Diese pafiten aber gut auf und brachten sich
tiber Wipperfiirth nach Koln in Sicherheit. Der Erfolg des
Zugs war nur ein halber, die beabsichtigte Ruinierung der
feindlichen Truppen war nicht gelungen. Am 31. Oktober
traf Knyphausen wieder vor Werl ein, wo Melander in-
zwischen zur formlichen Belagerung der Citadelle: hatte
tibergehen miissen?).

Es ist charakteristisch fiir den Landgrafen, daB er die
Menschen und Verhiltnisse nahm, wie sie waren, daf) er nicht
storend eingriff, wenn er die Dinge nicht dndern konnte, und
dall er unter der Fiille der Aufgaben, die der Erledigung harrten,
zur gegebenen Zeit diejenigen auf sich nahm, die die wichtigsten
waren, Die Belagerung von Werl hielt er nicht fiir richtig,
aber da sie einmal angefangen war, sah er von einer Anderung
ab und erkannte an, dafl die Fortnahme von Werl auch
grofle Vorteile hitte, dafl sie den Verkehr mit Hessen und
die Verbindung mit den Wetterauer Grafen und mit Frank-
furt verbessern wiirde?). Er sah ferner ein, dafl unter den
Verhiltnissen, wie sie sich vor seinem Eintreffen ausgebildet
hatten, seine Anwesenheit bei der Armee unndttig und die
Zeit fir die Reise zum Reichskanzler gekommen war. Seine
Vertretung bei der Armee sollte jedoch nicht der General-
leutnant, sondern ein ,consilium formatum* iibernehmen,
bestehend aus: 1) dem Generalleutnant Peter Holzapfel gen.

1) Sattler, S. 474 1.

‘) Landg raf an Oxenstierna, Burich vor Werl, den 7. 10. 16385,
Sattler, S. 47{)

'*‘} R. A. Stockholm, ,,Korrespondenz Dr. Wolf mit Oxenstierna 1632
bis 89", Ausziige aus Schreiben des Landgrafen vom 15. u. 16. 10. 1633,
Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt, den 19. u. 21, 10. 1633.
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Melander, 2) Franz Elgar v. Dalwigk, 3) Joh. Geyso, 4) Br.
C. v. Uffeln, 5) Otto v. der Malsburg, 6) Reinhardt Scheffer?).
Die Nachteile einer derartigen Anordnung waren natiirlich
dem Landgrafen nicht verborgen; wir werden allméhlich
die Bedenken verstehen, die ihn abhielten, die absolute
Gewalt dem General Melander zu iibertragen. Als Richt-
linien fiir das consilium und als ein promemoria fiir sich
selbst schrieb er schon am 13. Oktober ,Gedanken tuber das
was demnichst not tut” nieder ®). Es heifit in diesem Schrift-
stiick: ,Nichts ist so notig, als die Zeit in Acht zu nehmen
und alles zu richtiger Zeit zu tuen. Folgendes ist zu beachten:

1) Nachdem man einmal in meiner Abwesenheit Werl
angegriffen, soll die Belagerung durchgefiihrt werden,
aber man soll auch ein wachsames Auge auf den
Feind im freien Felde behalten. Wird der Ort ge-
nommen, so soll ihn der Oberst Geyso mit seinem
Regiment und den notigen Reitern vom Grafen v
Hanau besetzen und die Kontributionsregelung mog-
lichst weit ausdehnen, um die Gegend von Soest,
Hamm, Unna, vor excursionen zu sichern, hierfiir
kann ihnen eine discretion oder Verehmng an die
garnison zugemutet werden, an Mehl, Bier und Geld,
nicht contributionsweise, sondern bien wvenu 3).

2) Das Land siidlich der Lippe mufl gesichert, Dorsten
(mit dem roten Regiment und der Artillerie), Diilmen
und Haltern stirker besetzt werden. Uber die Fort-
setzung der Verhandlungen Knyphausens mit den
Miarkischen Stinden will ich mit dem Reichskanzler
sprechen,

3) Ich will nichts unterlassen, um den Feind aus Salz-
kotten und Stadtberge zu vertreiben.

4) Sollte Knyphausen abziehen, so miissen hessische
Truppen gegen Miinster und Warendorf vorgeschoben,
Dellicht (Telgte), Wolbeck, Schonflieth bloquiert wer-
den., Im Februar und Médrz muf man Minster
zu erobern suchen, nicht daB man eine lang-

') ,Reichs- und Kreissachen, Allianzsachen 1633—35%, II. Werl,
den .. September 1638. Das Planlose der Aktenunterbringung ist hier
einmal wieder ersichtlich,

- . TVIL PUOI, 1683, Im Hauptquartier Biirich (Biiderich, westlich
Werl), den 30. 10. 1638. )
°) Der tiichtige, tapfere Graf Johob Jac. v. Hamm war erst 21 Jahr
alt, er wurde mit seinem Regiment vom Landgrafen mit Vorliebe dem
Oberst Geyso beigegeben.
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wierige Belagerung beginnen wollte, sondern man
mufB auf Schwedisch mit einer Menge von Stiicken
und Feuer dem Teufel bange machen, wozu ich interim
an Munition, Stiicken und Bollern gute Préparatoria
machen will.

5) Da die Kontribution nicht so rasch zusammengebracht
werden kann, die Reiterei aber contentiert werden
mub, will ich, um das Stift vor Excursionen zu schiitzen,
sehen, dall Frankreich einen 1—2 monatlichen Sold
fir die Reiterei vorschief3t.

6) Es ist notig, mit Reitern und Knechten eine neue
Kapitulation mit Beliebnis der Offiziere abzuschlieffen
nach beigelegten ldeen als Anbhalt.

7) Da im Stift Miinster wenig fourage ist, sollen wihrend
des Winters die meisten Offiziere und Pferde ins
Stift Fulda geschickt werden, die Regimentsstiicke
mit Bedienung aber hier bleiben. In Wesel sind von
dem dortigen Metall noch einige 12 Pfiinder zu gieflen
zum Gebrauchin der Festung Dorsten und auchim Felde,

8) Weil die Generalititen wollen unterhalten sein, sind
gewisse Orte und Quanta dazu zu bestimmen

fiir den Generalleutnant . . . . . . 1000
fir den Generalkommissar Malsburg . . 300
fiir den Generalkommissar Scheffer . . 200
for den Geh. Rat Sixtinus . . . . . 200
fiir den General-Quartiermeister . . . 200
fiir den General- Proviantmeister . *. . 300

auf sich und die seinigen?).

9) Ferner sind Mittel nétig zu Legationen, fiir Einlosung
der Gefangenen, fiir die Festungsbauten, Munition,
Wagen, Karren, Schanzzeug, Hufeisen und was des
Zeugs mehr ist, welches bisher alles aus den Geldern
des Stiftes Fulda bestritten ist. Wie dieser schwere
Posten — ja schwerer als man meint, denn ich hab'’s
versucht — zu erleichtern, ist zu iiberlegen.

- 10) Weil ich intraden und alles an den Krieg hange und
nichts davon geniefle, im Felde und auf Reisen auch
mehr Wesens als sonsten haben mufl, aus meinen
ILanden meine intraden zuriickbleiben, so soll man ein

') Ob Thaler oder Gulden, ist nicht ersichtlich, auch nicht fiir wel-
chen Zeitraum: doch handelt es sich jedenfalls um die monatliche Kon-
tribution. Der Generalleutnant und der Generalquartiermeister hatten als
Regimentschefs noch besondere Einnahmen.
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gewil quantum auf die Woche oder den Monat be-
stimmen, und mir nicht imputieren, als ob ich zuviel
nehme, denn ein Arbeiter ist seines l.ohnes wert.,

11) Endlich sind die Spanier zu beriicksichtigen, ob und
wieviel Volk sie iiber den Rhein schicken. Beim
Reichskanzler will ich wirken, dafl sie von den
schwedischen und franzosischen Truppen jenseits des
Rheins festgehalten werden. Unterdessen werdet ihr
hier pro re nota handeln, und ist nicht eher zu resol-
vieren, ehe man sieht, wie es beschaffen. Hiermit
ziehe ich in Gottes Namen zum Reichskanzler und
zum franzosischen Gesandten. Gott gebe allerseits
heilsame consilia und gute Verrichtung. Amen dixi!

Im Hauptquartier Burich, den 13. Oktober 1633.

Wilhelm.

P. S. Beim Generalleutnant verbleiben noch einige
Zeit die (zeneralkommissare Malsburg, Sixtinus, Scheffer und
der Sekretir Sengel mit ein paar Skribenten, item Moritz

- Kandeler, bis man einen anderen braven subjectum dazu
finden kann?).

Um den 20, Oktober, also gleich nachdem die Stadt
Werl eingenommen, das Unternehmen gegen Bonninghausen
eingeleitet, auch die Reiterei aus den Niederlanden zuriick-
gekehrt war, brach der Landgraf mit dreien dieser erholungs-
bediirftigen Regimenter auf. Die Seekirch’schen Reiter
legte er nach Brilon, das Leib-Regt. z. Pf. in das Stift
Paderborn, das C. Dalwigksche Regt. nach Korbach. Sie
sollten sich hier ausruhen und verstirken, aber nebenbei
auch diese Landstriche von den Streifen des Oberst Erwitte
und des Paul Daube schiitzen, die aufler in Salzkotten, Stadt-
berge und Warburg neuerdings auch in Brakel einen Stiitz-
punkt fiir ihre Unternehmungen gefunden hatten. Der
General F. E. von Dalwigk, der anscheinend unter Melander
nicht dienen wollte, sollte hier das Kommando iibernehmen ®).

) Moritz Candeler u. Georg Schimmelpfeng wurden als Kriegszahl-
meister verwandt, Posten, fiir die in diesen Zeiten nur Manner von aulier-
gewohnlicher Rechtschaffenheit geeignet waren

°) T. 1, P.1I, 1683. Landgraf an Melander, Biiren, den 22. 10. 1633.
Von den 4 Reiterregimentern, die in Holland waren, blieb also nur das
frithere Mercier’sche bei Melander, seinem jetzigen Chef, zuriick. Wo
und in welcher Verfassung sich zu dieser Zeit die im Jahre 1633 neu-
gebildeten Regimenter z. F., das des Generalleutnants und das rotbunte
des Oberstleutnants von Giinderode befanden, ist mir nicht bekannt. Vor
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X1I1I. Ubersicht iiber die Lage im Herbst 1633. Die Arnim-Wallenstein-

schen Verhandlungen, die diinische Friedensvermittlung, das Ver-

hiiltnis der Heilbronner Verbiindeten zu Frankreich. Reise des Land-
grafen zum Landgrafen Georg und zum Reichskanzler?'),

Nachdem der Landgraf das Notwendigste im Stift Pader-
born und in Kassel (vom 25.—28. 10.) angeordnet hatte, konnte
er endlich am 29. die Reise nach Frankfurt antreten. Am
30. abends war er in Griinberg in Oberhessen®). Die Ver-
hiltnisse, die dem lLandgrafen eine Aussprache mit dem
Reichskanzler, mit dem franzosischen (Gesandten und mit
den Vertretern der Heilbronner Verbiindeten dringend er-
wiinscht machten und z. T. in dem Promemoria vom 13. 10.
angedeutet sind, waren folgende: Die dédnisch-sdchsischen
Friedensbestrebungen waren trotz der zweideutigen Haltung
des Kaisers und des Wallenstein-Arnimschen Zwischenspiels
allmihlich soweit gediehen, dafl im August eine Zusammen-
kunft von Unterhidndlern in Breslau in Aussicht genommen
war, Die vier oberdeutschen Kreise hatten auf dem Frank-
furter Konvente den Reichskanzler ,neben dem consilio
formato“ zur Einleitung von Friedensverhandlungen bevoll-
machtigt. Thre Wiinsche (Aufhebung des Restitutions-
Ediktes und des geistlichen Vorbehalts, Gewissensfreiheit
fiir die Protestanten unter katholischer Obrigkeit, Verzicht
auf die in protestantischen Gebieten gemachten, Eroberungen
und Wiederaufnahme aller aus dem Reich und den kaiser-
lichen Erblanden Vertriebenen) gingen zwar ziemlich weit,
waren aber als Basis fiir Unterhandlungen wohl geeignet?).
Die Geneigtheit der Verbiindeten, Frieden zu machen, war

Werl erscheint im Herbst 1683 zuerst der Oberstlentnant v. Rabenhaupt,
im Paderbornschen der Oberst St. André, zweil Offiziere, die zu griollerer
Bedeutung in der hessischen Armee gelangten. Von Herbeibringung
niaherer Nachrichten glaubte ich um so mehr absehen zu kiénnen, als mir
bekannt ist, dall Herr G. Siegel sich mit Spezialforschungen iiber die hes-
sischen Regimenter und Offiziere des 30jihrigen Krieges beschiftigt. Die
Angaben der kurhessischen ,,Stamm- und Rangliste S. 5f." sind ganz un-
zuverlissig. Uber die Leichtfertigkeit dieser Arbeit Geschwinds s. I, S. 46, 49.

') Zum Vergleich weise ich auf Rommel, VIII, 5. 285f hin. Von
dem Werke Kretzschmars (s. Vorwort, Anm. 1) kann noch manche Auf-
klirung erwartet werden. |

) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 26. u. 27. 10., Cronberg,
den 30. 10. 1633. Diese Ortsangabe Cronberg in Ox.Skr.o.Br. ist un-
richtig. Ein Brief dhnlichen Inhalts, wie der an den Reichskanzler, ist
am selben Tage in Griinberg an den Dr. H. Wolf, der sich auch in
Frankfurt befand, geschrieben. (, Reichs- u. Kreissachen 1633—35", 1I).
Aus beiden Briefen wissen wir, dali der Landgraf am néchsten Tage nach
Nidda weiterreisen wollte.

°) Struck, S. 251 u. Anhang 8. 294,
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unverkennbar, sie kommt auch in der Instruktion, die sie
dem Kanzler ILoffler nach Paris mitgaben, zum Ausdruck,
Der Landgraf hatte die vorsichtige und korrekte Haltung,
die er im April und Mai bekundet hatte, beibehalten. Auf
die Aufforderung des Konigs v. Dinemark, Bevollmichtigte
nach Breslau zu senden, versicherte er, dal er nichts sehn-
licher als einen flir beide Parteien ertriglichen, dauerhaften
Frieden wiinsche, daB} er aber nur in Ubereinstimmung mit
seinen deutschen Verbiindeten und mit ,dem schwedischen
Generallegaten und Direktor des zu Heilbronn geschlossenen
evangelischen Bundes“ verfahren wirde?). AuBer durch
Oxenstierna wurde der Landgraf auch durch seine Bevoll-
méchtigten beim Bundestage, Dalwigk und Antrecht, iiber
den Fortgang dieser Angelegenheit unterrichtet. Ihre Be-
richte miissen ihn auf dem Marsch von Ahaus nach Kassel
um die Mitte des Septembers erreicht haben?), ungefihr
gleichzeitig mit der Nachricht tber den zwischen Wallen-
stein und Arnim abgeschlossenen 4 wichentlichen Waffen-
. stillstand, der den Kanzler ,nicht wenig turbirte“ und tber
den dieser die Ansicht des LLandgrafen zu horen wiinschte 3).
Der Landgraf anwortete, er miisse mit seinem bestimmten
Urteil noch zuriickhalten, bis er die niheren Umstinde, ins-
besondere die Motive Arnims erfahren hitte, bezweifelte
aber gleich, dall etwas Vorteilhaftes fiir die evangelischen
Bundesgenossen bei diesen Verhandlungen herauskommen
wiirde?). KEs ergab sich bald, dafl der Kanzler und der
Landgraf die gleiche Ansicht wie Herzog Bernhard hatten,
der schon aus technisch-militdrischen Griinden an der Aus-
fiihrbarkeit der Wallensteinschen Pline und damit an deren
Ehrlichkeit zweifelte. Auch seine Sorge, dal Kursachsen
sich ,gar zu sehr Hoffnung auf Wallensteins Betriigereien
mache und Zeit und Mittel verloren wiirden®, teilten sie?).

1) ,,Reichs- und Kreissachen, Allianzsachen 1633 —35", I. Landgraf
an den Konig von Dinemark, Kassel, den 23. 7. 1633 als Antwort auf
einen nicht vorhandenen Brief d. d. Kopenhagen, den 13. 6. 1638,

*) Schreiben Oxenstiernas vom 26. 8., 9. 9. u. 12. 9, 27. 9. u. 30, 9.
in dem Aktenstiick ,,Korrespondenz usw.“ und vom 14. 9. in . Reichs- u.
Kreissachen, 1. Berichte von Joh. B. v. Dalwigk u. Dr. Antrecht vom
6.8, 17.8., 20.8.,, 24. 8, 8.9. in ,Heilbronner Bund®, I. Thre Berichte
finden_sich, wo nichts anderes bemerkt, in einem der 8 Fasc. ,,Heilbr. Bund".

) Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 26. 8.

*) Landgraf an Oxenstierna, Werries, den 16. 9. 1633.

°) Herzog Bernhard an Oxenstierna, Donauwdrth, den 9. Sep. 1633,
— Oxenstierna, Frankfurt, den 9. 9., 12. 9., Mainz, den 27. 9. u. 30.9. —

Landgraf, desel den 8.10. — Dr. Antrecht an den Landgmfun Frank-
furt, den 19. 10. 1688,
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Wenn Oxenstierna gleichwohl den ,,Wallensteinschen trac-
tationen“ keine Schwierigkeiten bereitete, sondern den
(zeneralleutnant v. Arnim in die ihm erwiinschte Richtung
zu treiben suchte und zu diesem Zwecke mit ihm am 12. Sep-
tember in Gelnhausen zusammenkam, so beweist dies wohl
nur, dafl Oxenstierna die Spannung, die von neuem zwischen
dem Kaiser und seinem Generalissimus eingetreten war, zu
vergrollern suchte. Fir die geschichtliche Forschung ist es
besonders reizvoll gewesen, iiber die Pldane, Ziele und die
ratselhafte Personlichkeit Wallensteins Licht zu verbreiten.
Das, was er in den verschiedenen Phasen seiner Verhand-
lungen mit Arnim vom Mai bis Oktober 1633 gewollt hat,
wird sich kaum aufkldren lassen!). Bei der komplizierten
Natur des Friedlinders lassen sich sachliche Beweggriinde
von persdnlichen kaum trennen. Wenn er die Uberzeugung
gehabt hat, dald es im Reich nicht zum Frieden kommen
konnte, weil die kaiserlichen Politiker den Evan-
gelischen 1im Reich keine ertriagliehen Existenz-
bedingungen einrdumen wollten und weil ihnen
die imperialistischen Interessen Spaniens mehr
am Herzen lagen, als das Wohl des deutschen
Reiches?®), so hat er sich schwerlich geirrt. Die Marburger
Akten bieten reiches Material fiir die Erkenntnis, dafl die
Friedensbereitwilligkeit des Landgrafen, der Heilbronner
Verbiindeten und auch Schwedens ehrlich und stark war,
dafl sie aber bei den kaiserlichen Politikern durchaus kein
Verstindnis und Entgegenkommen fand, sondern daf} das,
was Giinderode von ,List, Betrug und tausend Kunsten“
sagt (I, 111), die gegen Hessen und seine zu Schweden
haltenden Verbiindeten angewandt werden, durchaus der
Wabhrheit entspricht?®).

Mit vollem Recht hat daher Oxenstierna auch im
Sommer 1633 den sichsisch-dinischen Friedensbestrebungen
gegeniiber sich skeptisch verhalten. Der Landgraf war mit
ihm der Ansicht, dafl die nach langen Vorverhandlungen in
Aussicht genommene Zusammenkunft von Friedensdelegierten
fir den Kaiser nur ein Mittel sein sollte, die Uneinigkeit

1) Irmer, S. 217f. — Droysen, I, 8. 288f. — Struck, S. 200f. —
Ritter, S. b61f. — Huber, V, S. 428 .

%) Ritter, 111, S. 529, 561, b66f. — Riezler, V. S. 500. — K. Wittich,
nwhur Geschichte Wallensteins”, Historische Zeitschrift, Bd. 68, Leipzig
1892. — (. Winter, ,,(11=sclllul1te des L:U]d,hngen Krieges™, Berlin 1893,
S. 464, 469, 475 u. 4881f., b06. — Huber, S. 437 {.

B]l Niheres im Teil IIL
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unter den Evangelischen zu vergrofiern und sie von Schweden
zu trennen., Die Zweideutigkeit der fiir die Friedensunter-
hindler ausgestellten kaiserlichen Geleitsbriefe bestirkte sie
noch mehr in dieser Auffassung !).

In dieser Lage kam es fiir Oxenstierna und seine Ver-
biindeten darauf an, das Heilbronner Biindnis durch den
Beitritt Brandenburgs und des Niedersidchsischen Kreises zu
verstirken und die Beziehungen zu Frankreich klarer zu
gestalten. _

Nach Aufrichtung des Heilbronner Bundes war Mitte
Aprildas auf dem Biarwalder Vertrageberuhende schwedisch-
franzésische Biindnis erneuert worden, die Verpflichtung,
36000 Mann zum Kampfe gegen die Spanier und den Kaiser
zu stellen, war gegen die Weitergewithrung der franzosischen
Subsidien zwar aut den Heilbronner Bund ausgedehnt; die
deutschen Stinde waren aber dem franzosisch-schwedischen
Biindnis nicht beigetreten, weil gegeniiber der von neuem
von Frankreich geforderten und von Oxenstierna zuge-
standenen weitgehenden Schonung des katholischen Kultus
und der. geistlichen Gebiete gleiche Sicherheiten fiir die
evangelischen Interessen nicht vorhanden waren, und weil
die Absichten Frankreichs, sich im Elsall "und am Rbhein
festzusetzen, offen zu Tage lagen?®). Die Bemiihungen
Richelieus, durch la Grange und Feuqui¢res die fur ihn
wertvolleren deutschen Stédnde einzeln zu gewinnen und die
Biindnisse, sowohl auf katholischer wie auf protestantischer
Seite, zu lockern, hatten ihren Fortgang genommen. Fran-
zosische Subsidien waren fiir die Kriegfithrung des Land-
grafen im Laufe der letzten Monate immer erwiinschter ge-
worden, aber er war nach wie vor nicht geneigt, irgend
etwas zu tun, was das Heilbronner Biindnis lockern oder
die allgemeinen deutschen Interessen schidigen konnte.
Zu einem bestimmten Handelsgeschdft mit Frankreich zu
kommen, war fiir ihn noch besonders schwierig, weil seine
Offensive sich hauptsichlich gegen den Kurfiirsten von Koln
richtete, dieser aber in Riicksicht auf die niederlindische
Politik sich jetzt mehr zu Frankreich hinneigte und sogar

') ,Reichs- und Kreissachen 1633—385“, 1. Die diinischen Friedens-
bevollmiichtigten an den Landgrafen, Herrnstadt i. Schl., 25. 8. (pr. Kassel,
18. 9.). Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 12. 9. (pr.
Kassel, den 4. 10.). Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 4. 10. Ritter,
II, 5561. Struck, 236—2b64. Die kaiserlichen Geleitsbriefe, von denen
nicht Gebrauch gemacht wurde, sind ausgestellt Wien, den 9. 7.

*) Chemnitz, II, 179f. — Ritter, III, 5568. — Struck, 249.

e e s . -
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bereit war, nach dem Beispiel des Erzbischofs von Trier,
feste Plitze am Rhein (Andernach, Kaiserswert) den Fran-
zosen auszuliefern?!). Der Landgraf mubBte daher die fran-
zosisch-kolnische Freundschaft nach Kriften zu tritben suchen.
Ein aufgefangenes Schreiben des Erzbischofs, das dessen
enge Verbindung mit dem kaiserlichen Hof bezeugte, sollte
ihm hierzu dienen, als er nach Frankfurt reiste ?). Die Zu-
riickhaltung und Vorsicht, die die Heilbronner Verbiindeten
gegeniiber den Bemithungen Feuquieres, sie zum férmlichen
Anschluff an das franzosisch-schwedische Biindnis vom
19. April 1633 zu bringen, bisher beobachtet hatten ?), ent-
sprachen also ganz der Auffassung des Landgrafen. Als
die Berichte der unter Fithrung des wiirtembergischen
Kanzlers Loffler nach Paris gesandten Unterhidndler ein-
gingen, riet er erneut zur grofiten Vorsicht, wies auf die
.2der franzosischen nation vor anderen ange-
boreneArt zu simulierenund dissimulieren®“ hin
und war entschieden gegen jede Uberlassung
fester Pldtze an Frankreich?).

Neben diesen beiden Hauptpunkten, der Friedens- und
der franzosischen Frage, die zu dieser Zeit in Erodrterung
standen, handelte es sich fiir den Landgrafen darum, be-
stimmt zu erfahren, wie weit er bei seiner Offensive am
Rhein auf schwedische Unterstiitzung rechnen konnte. Die
Notwendigkeit schwedische Heeresteile plotzlich von einem
Kriegstheater auf das andere zu werfen, hatte fir den Land-
grafen wiederholt in den Jahren 1631/32 schwere Zeiten mit
sich gebracht und noch im August seine Pline gestort und
seine militdrischen, finanziellen und politischen Interessen

') Dr. Antrecht an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 5. 10. u.
9. 10. Dr. Antrecht hatte aus guten Quellen erfahren, daB Frankreich
den Landgrafen aus den Stiften Miinster und Paderborn herausbringen
wolle und dem Kurfiirsten von Kéln versprochen habe, sie zu dessen
Besten mit Garnisonen zu besetzen. Kiich, S, 721,

*) R. A. Stockholm, Landgraf an Dr. H. Wolf, Werl, den 16. 10. 1633
(in aufgelosten Chiffern). Der FErzbischof bezeiuhlmt sich in diesem
Schreiben als . Direktor der kaiserlichen Truppen im Rheinischen Kreise",

*) Chemnitz, 1I, 8. 179f. — Struck, S. 249. — Ritter, 11I, S. 558,

‘) Landg raf an Oxenstierna, Kassel, den 28. 11. 1638. Der bei
Rommel, ‘HI] S. 286 1. al:-gt,druckte ausfithrliche Bericht Lofflers an den
Landgrafeu MLtz den 20. 11. ist von hohem Interesse. Pater Joseph
riet die Trunkliebe des Kurfiirsten von Sachsen auszunutzen und seinen
Riten Ho#é, Timius und Werthern, die je 1000 Kronen von den Spaniern
erhielten, die doppelte Summe zu bieten. Auch Struck erwiihnt die Be-

stechung einzelner kursichsischer Riite und die Denkschrift Giinderodes
deutet sie an.
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stark geschiadigt. Nun kam im Oktober wieder einmal eine
Abberufung der Armee Knyphausens in Frage. Sofort nach
Ablauf des Waffenstillstandes, Anfang Oktober, hatte Wallen-
stein das schwedische Truppenkorps, das sich bei den Sachsen
befand, bei Steinau a./O. tberfallen und in raschem Vor-
gehen Glogau, Frankfurt a./O., Krossen, Landsberg a./W.
gewonnen., Eine Unterstiitzung Baners, der in Norddeutsch-
land kommandierte, durch Knyphausen schien notwendig?).
Auch im Stdwesten sah es gefdhrlich aus: Spanier unter
dem Herzog Feria waren, vom Kaiser herbeigerufen, aus
Italien, tiber die Vorarlberger Pidsse marschiert, hatten die
Rheinlinie beit Waldshut gewonnen und entsetzten in diesen
Tagen gemeinsam mit kaiserlichen und bayrischen Truppen
unter Aldringen die von Horn belagerten Festungen Kon-
stanz und Breisach. Da stellte Herzog Bernhard durch ein
glinzendes Unternehmen die Kriegslage wieder her. Er er-
schien Ende Oktober tiberraschend vor Regensburg und be-
“michtigte sich am 4. November dieser Festung, die fiir die
Kriegfihrung im Stidostdeutschland von hochster Bedeutung
war; sie sicherte den Besitz von Miinchen und Oberbayern,
flankierte die Débouchéen der Tyroler Engpdsse und war
die Basis fiir eine Offensive auf Wien?).

Die geschilderten Vorginge haben auch auf die Frage,
wie man sich dem Pfalzgrafen von Neuburg gegeniiber ver-
halten sollte, eingewirkt. Dieser hatte im Sommer, als Me-
rode vorging, wieder geriistet, noch im September mit dem
Kaiser und dem Erzbischof von Kéoln verhandelt und ebenso
wie dieser zwischen den Spaniern und Franzosen, die auch
von ihm feste Plitze am Rhein haben wollten, hin- und her-
geschwankt?®). Dem Drange seines Herzens zu folgen und
gegen die Hessen und Schweden loszuschlagen, fehlte ihm
der Mut. Als im Oktober die Stadt Werl fiel und Bonning-
hausen iiber den Rhein getrieben wurde, wollte er wieder
garnichts getan haben — genau so wie Landgraf Moritz in
den Jahren 1625/26. — Der in Syburgk (Siegburg) sitzende
schwedische Kommissar Thylli hatte jedoch alle Praktiken
des Pfalzgrafen verfolgt, eingehend iiber sie an Oxenstierna

') Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 18. 10.
Sattler, S, 481—484.

) Ritter, 111, S. 666 f. Droysen, I, S. 2681, Den Schreiben Oxen-
stiernas an den Landgrafen vom September und Oktober sind fortgesetzt
Abschriften von Berichten fiber die Vorgiéinge im Elsali, in Oberdeutsch-
land und in Schlesien beigefiigt, und auch Dalwigk und Antrecht be-
handeln sie in ihren Scllrmben vom Oktober,

%) Kiich, S. 71, 781.
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und den Landgrafen berichtet und fortgesetzt zu einem
energischen Vorgehen gegen ihn aufgefordert!). Am 30,
Oktober, als der Landgraf sich schon auf der Reise zu ihm
befand, riet Oxenstierna dringend, der Landgraf moge ,das
neugeworbene Volk des Pfalzgrafen ruinieren und sich des
ILandes Berg, sonderlich eines oder anderen Ortes am Rhein
bemichtigen ®). Der Landgraf hatte aber inzwischen seine
Anuffassung gedandert, Er hatte ja wiederum erfahren miissen,
wie triigerisch es war, bei weitsichtigen Unternehmungen
sich auf zugesagte Unterstiitzung zu verlassen. Nur was er
mit eigenen Kriften durchfiihren konnte, wollte er kiinftig
unternehmen. Erst wenn im Stift Paderborn vollig ge-
sicherte Zustidnde hergestellt und sein Heer sich in guten
Quartieren wihrend der schlechten Jahreszeit erholt und
die Hauptstadt Miinster dem Feinde entrissen
‘hatte, war die Zeit fiir ein Festsetzen am Rhein ge-
kommen?). Mit diesem KEntschluBl hatte er sich auch der
Auffassung des Camerarius gendhert, der meinte, es sei nicht
an der Zeit sich einen neuen Feind auf den Hals zu laden,
es sei am besten, den unentschlossenen Pfalzgrafen fiir sich
separiert zu lassen, thn nicht in die Arme der Liga zu
treiben?). Oxenstierna mull bei. den Besprechungen in
Frankfurt die Richtigkeit dieser Auffassung erkannt haben.
Von Mitte November ab idnderte sich seine Haltung gegen-
tiber dem Pfalzgrafen, und im Dezember befahl er, dafi das
Herzogtum Berg bis auf die festen Plitze Syburg, Windeck
und Pldrenberg von den schwedischen Truppen gerdumt
werden sollten ?).

Auf die bisher unbeachtet gebliebene Tatsache hin-
zuweisen, daB Landgraf Wilhelm sich von Griinberg nicht
direkt zum Reichskanzler, sondern zuerst zum Landgrafen
(Georg nach Nidda begab, erscheint wichtig¥). KEs ist mog-

1) Sattler, S.479f., der auch die Marburger Akten benutzt hatund anfiihrt.

) Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 80. 10. 1638,
%) Promemoria d. d. Werl, dr,-n 18. 10. 1638, Knrresmndpnz mit dem
Reichskanzler” 1633. E. Thill:,r an den Landgraftrn, Festung Syburgk, den
3. 11. 1683, Kiich, 5. 831, konnte wohl ,den Eindruck haben, als ob
man aunf hessischer Seite die Streitkrifte und die Energie des Pfalzgrafen
erheblich iiberschitzt habe“, weil es kein Buch gibt, das es ihm ermig-

lichte, sich ein richtiges Bild von dem Heerwesen und der Kriegfiihrung
Hessens im 30 jihrigen Kriege zu machen.

%) Kiich, S. 83, Anm. 8.
% Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. WI den 21. 12. 1638.

) Landgraf an Oxenstierna, Cronberg (mub heiBen Griinberg), den
80. 10. 1633.

Zeitschr, Bd, bd. S
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lich, dafl sich iiber den Gedankenaustausch der beiden feind-
lichen Vettern noch ein Anhalt im Darmstidter oder Mar-
burger Archiv findet. Die den oberhessischen Erbschaftsstreit
betreffende Aktenmasse ist so erdriickend grof,, daf ich
keine besonderen Nachforschungen anstellte, Es liegt auller-
halb der Grenzen dieser Arbeit, die diplomatischen Wirrnisse
dieser Zeit in allen ihren Phasen zu verfolgen. (Vorwort.)
Das gilt vornehmlich fiir die ungliickseligen
Erbschafts-Streitigkeiten der beiden hessischen
Linien. So folgenschwer sie als Ganzes betrachtet fiir
beide Hessen waren, so unwichtig und gleichgiiltig sind die
Einzelheiten, zumal der Rechtsstandpunkt, auf den
Landgraf Moritz stets so groflen Wert legte, iiber den soviel
Papier beschrieben und bedruckt ist.

Bei der Zusammenkunft der beiden Landgrafen in Nidda
kann es sich im wesentlichen nur um die Friedensfrage ge-
handelt haben. Landgraf Wilhelm wiinschte sehnlichst einen
Frieden, der die Existenz Hessens sicher stellte und ein
Zusammenleben beider Konfessionen im Reich ermoglichte.
Zu einem solchen Frieden konnte es nach seiner Meinung
aber nur kommen, wenn der grofie EinfluB der Jesuiten in
Wien und Koln und die Abneigung gegen die schwedische
Satisfaktion in Dresden iiberwunden wiirde'). Bei den
intimen DBeziehungen, die LLandgraf Georg und sein Kanzler
Wolf fortgesetzt mit dem kaiserlichen Hofe und dem Ligisten-
Zentrum Koln unterhielten, konnten sie, wenn sie wollten,
die beste Auskunft iiber die Friedensbereitschaft der Gegen-
partei geben und ihren groBen EinfluB auf die kursichsische
Politik fiir ehrliche, verstindige Iriedensverhandlungen
geltend machen ¥),

Wie lange der Landgraf sich in Nidda aufgehalten hat,
ist nicht bekannt. Von Griinberg hatte er den Geh., Rat
Joh. Vultejus an den vielbeschiftigten und temperamentvollen
Kanzler mit der Bitte vorausgesandt, er moge iiber das, was
Vultejus praliminariter vorzutragen habe, einstweilen nach-
sinnen, damit die spdteren direkten Verhandlungen um so
rascher und befriedigender verliefen ?). Anfangs November,
jedenfalls am 6., am Todestage Gustav Adolfs, an dem auf
Anordnung Oxenstiernas ein allgemeiner BuB- und Bettag
stattfand, war der Landgraf in Frankfurt?). Ob und wie

A= "

') 8. unten Kap. XIX, die Denkschrift Giinderodes und Teil III.
‘) Struck, S. 108f. Giinther, S, 97f. Huber, V, S. 422,

) Landgraf, Cronberg (richtig Griinberg), den 80. 10,

Y) Oxenstierna, Frankfurt, den 25. 10.,%

des Landgrafen ein Gleiches angeordnet wurde, ,,iiberzeugt, daB Gott das

vittet, dall im Befehlsbereich
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die Eindriicke, die er in Nidda empfangen hatte, auf die
grofle Politik eingewirkt haben, mufi eingehenderen Unter-
suchungen vorbehalten bleiben. 1—2 Monate spiter tritt
das Bestreben Oxenstiernas hervor, gestiitzt auf einen grofien
Bund aller Evangelischen Reichsstinde und Danemarks zu
ehrlichen Friedensverhandlungen zu kommen?).

Der etwa 14 tigige Aufenthalt des Landgrafen in Frank-
furt hat das Zusammenwirken der Verbiindeten geftrdert;
sie verpflichteten sich auch weiterhin gute Korrespondenz
zu halten ®). Die Zuverlissigkeit, Aufrichtigkeit und Ent-
schlossenheit des L.andgrafen machte auf jeden, der mit thm
zu tun hatte, Eindruck. Feuquiéres bezeichnete ihn in einem
vertraulichen DBericht an seinen Minister als einen durch

seine persdnlichen Eigenschaften am meisten geachteten
Fiirsten Deutschlands?). Q

XIYV. Die Yorgiinge in den Stiften Miinster und Paderborn im No-
vember und Dezember 1633, Die Erstiirmung von ‘ialzknﬂﬂu und
die Besetzung von Lippstadt.

Bei seiner Riickkehr nach Kassel erhielt der Landgraf
die Nachricht, dab Werl am 10, November gefallen sei, daB
Knyphausen die Hessen bei diesem schwierigen Werk nur
unzureichend unterstiitzt habe und mit dem Gros seiner
Truppen Anfang November in die Gegend von Reckling-
hausen und Diillmen marschiert seit). Den Versuch, dem
Feinde die Stadte Diilmen, Borken und Bocholt wieder
abzunehmen, wie hessischerseits gehofft wurde, machte er
nicht. Es kam ihm darauf an, seine Truppen durch Ruhe
und gute Verpflegung in gute Verfassung zu bringen fiir
Zwecke, die ihn und den Herzog Georg mehr interessierten,
als die Begriindung der Machtstellung ihrer evangelischen

gemeinsame Flehen erhoren und der Feinde listige practiquen und An-
schlige zu Schanden machen wird”. An den folgenden Mittwochen am
13. und 20. 11. sollte der Bull- und Bettag wiederholt werden.

') Chemnitz 11, S, 801, 807, 864f. S. unten Kap. XV.

*) ,,Reichs- und Kreissachen 1633—35", II. Simtliche Riite des
Kurpfiilzischen und des Ober-Rheinischen Kreises, Worms, den 9. 11. 1638.
Die Antwort des Landgrafen, Frankfurt, den 11.11,, findet sich in dem
Aktenstiick ,,Korrespondenz mit dem Reichskanzler®.

") Rommel, VIII, S. 295, Anm. Es ist mir leider nicht moglich ge-
wriseE; die im 18. Jahrhundert gedruckten Briefe Feuquiéres mir zu ver-
schaffen.

') Landgrat an Ozxenstierna, Kassel, den 20. 11., mit Bericht von
Peter Holzapfel, gen. Melander, Werl, den 18. 11. 1635,

B"l
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Verbiindeten zwischen Ems und Rhein!). Die Belagerung
von Hildesheim iibte zu dieser Zeit und noch
durch weitere 8 Monate hindurch einen dhn-
lichen EinfluB auf die Kriegfithrung im Nord-
westen aus, wie die Belagerung von Hameln im
Anfang des Jahres 1633. Sie hat die Vertreibung der
Ligisten aus den rechtsrheinischen Stiften verhindert und die
schweren Riickschlige des Jahres 1634 herbeigefiihrt. Diese
fir die Evangelischen und insbesondere fiir die Hessen so
unheilvolle, ein volles Jahr dauernde Belagerung war ur-
spriinglich das Werk des Herzogs Friedrich Ulrich von
Braunschweig, eines besonders kldglichen Herrschers. Er
hatte nach Gustav Adolfs Tode zum grofien Mififallen seines
Vetters Georg angefangen, eigene Truppen aufzustellen, und
mit diesem Werk seinen Lehnsmann, den uns durch seine
wenig glickliche Titigkeit in Hessen (I, 77) bekannten
(Generalmajor Tilo Albrecht von Uslar betraut?). Als Her-
zog (Georg das eroberte Hameln fiir die Liineburger Linie
beanspruchte und sich anschickte, auch Minden in seine Hand
zu bekommen, wurde auch der Braunschweiger tatendurstig
und begann in ziemlich leichtfertiger Weise Anfang August
die Belagerung von Hildesheim %). Herzog (Georg mufi ge-
wuflt haben, dafl sein Vetter und Uslar nicht die Médnner
waren, um ein solches Unternehmen glatt durchzufithren,
er lag auf der Lauer, um im geeigneten Moment einzugreifen
und die Beute in seine Hand zu bringen. Vom Ende No-
vember ab, als Uslars lLage vor Hildesheim sich immer
miBlicher gestaltete, wurden Georgs Aufforderungen an
Knyphausen, sich der Weser zu néheren, dringender!). An-
fang Dezember hatten die hessischen Rite keinen Zweifel
mehr, dal Knyphausen bald abmarschieren wiirde. Unter
solchen Umstidnden konnte Melander mit den bei der Be-
lagerung von Werl stark angestrengten und schlecht ver-
pflegten Truppen nichts GroBleres mehr unternehmen. Er
fihrte sie in die Gegend von Dortmund, nahm mit dem ihm
beigeordneten consilium formatum in dieser Stadt Quartier,
dehnte die Kontribution bis Dinslaken und Duisburg aus

') . Korrespondenz mit dem Reichskanzler”, Melander an Thylli,
Werl, den 8. 11. 1633, Sattler, S. 484, er weiB von Taten Knyphausens
zu dieser Zeit nur die gewaltsame Fortfithrung von 1000 Pferden an-
zugeben,

*) Sattler, S. 830f,

%) Sattler, S. 431, 440,

‘) Sattler, S. 4851,
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und besetzte das strategisch so wichtige Ruhrort. In und
bei Werl war der Oberst Geyso mit seinem Regiment und
den Reitern des Grafen von Hanau zuriickgeblieben. Den
landgriflichen Weisungen entsprechend wurde die Neube-
festigung durch die Ingenieure Wittekind uud Bellicum in
Angriff genommen und die Kontribution zu regeln versucht.
Da die Frage, wie die hessischen Truppen durch den Winter
zu bringen seien, eine hochst schwierige und verwickelte
war, sandte Landgraf Wilhelm gleich nach seiner Riickkehr
nach Kassel den (Geh. Rat Vultejus nach Dortmund; der an
den dortigen Beratungen teil nahm. Seine DBerichte geben
uns ein gutes Bild der lage'). Die hessische Macht stiitzte
sich im Stift Miinster nur auf Dorsten, Koesfeld, Ahaus
und Rheine. Die feindlichen Besatzungen von Miinster,
Warendorf, Diilmen, Borken hinderten die Erhebung der
Kontribution. Auch daBl Frankreich den Krzbischof von
Koln in seinen besonderen Schutz genommen hatte, und der
Pfalzgraf nicht mehr beeintrichtigt werden sollte, bereitete
der hessischen Heeresleitung in Dortmund Schwierigkeiten.
Sie glaubte nicht daran, dafl die von Frankreich und den
(Generalstaaten in Aussicht gestellten Subsidien eingehen
wiirden, und hatte damit Recht. Unter diesen Umstidnden
lieB sich nach ihrer Ansicht eine Okkupation der Grafschaft
Mark nicht linger herausschieben. Die Riite hofften, daf}
der Landgraf sich das Einverstindnis des Reichskanzlers
gesichert habe. Sixtinus war der Ansicht, die mairkischen
Stiande wiirden sich jetzt, nachdem sie Knyphausen kennen
gelernt hitten, bereitwilliger in den Schutz des Landgrafen
begeben. Als zweiten wesentlichen Punkt wiesen die Rite
aug die Notwendigkeit hin, dall endlich volle Ruhe und
Ordnung im Stift Paderborn geschaffen wiirde. Sie waren
der Ansicht, der dortige mit Justiz- und Verwaltungssachen
iiberlastete Statthalter sei hierzu nicht imstande, es miisse
ein Kriegskommandant nach Paderborn verordnet werden,
dem die ganze Soldateska z. R. u. F. unterstellt wiirde.
Der Generalleutnant schlug den Oberst Geyso als ,,capabel
und umsichtig® hierzu vor#). Der Generalkommissar Oberst

) Verirrt in ,,Reichs- und Kreissachen 1633—8b".

‘) ,Reichs- und Kreissachen 1633—35", 1l. Generalleutnant, Kom-
missarien und Réte an den Landgrafen, Dortmund, den 26. 11. Sixtinus
an den Landgrafen, Dortmund, den 27. 11. Ausfiihrlicher Bericht des
Joh. Vultejus nach seiner Riickkehr, Paderborn, den 8. 12. 1633. T. II,
P. I 1683. Melander an den Landgrafen, Werl, den 13. 11. Geyso an
Melander, Werl, den 27. 11. Landgraf an Oxenstierna, Cassel, den 28, 11,
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v. Calenberg war erfahren und bewihrt auf dem Gebiet der
Verwaltung. Die Truppenfithrung scheint ihm ferner, ge-
legen zu haben; iber ein eigenes Regiment, wie (zeyso und
Giinderode, verfiigte er nicht.

Die Zustinde im Stift Paderborn hatten sich wihrend
der Abwesenheit des LLandgrafen noch verschlimmert. Neben
den Banden des Oberst Erwitte und Paul Daube traten
jetzt auch Truppen unter dem tapferen Verteidiger von
Hameln, dem Oberst Schellhammer, dort auf. Sie Gberfielen
in den letzten Tagen des November die Seekirchschen Reiter
in Brilon und fiigten ihnen grofien Schaden zu. Ein kithner
Versuch des in hessische Dienste getretenen Oberst St. André,
Brakel zur Nachtzeit zu iiberrumpeln, mifilang. Nachdem seine
Leute schon zwei Tore mit Petarden gesprengt hatten, ver-
sagte beim dritten Tore die Sprengwirkung an den dort
hoch aufgeschichteten Diingermassen!).

Der nach Kassel zuriickgekehrte Landgraf erwartete
~ sehnstichtig FuBvolk, das ihm Oxenstierna in IFrankfurt ver-
sprochen hatte, um es persdonlich gegen die Stitzpunkte des
feindlichen Kleinkrieges, ,die Rdiubernester Salzkotten,
Stadtberge und Brakel vorzufiihren. Aber wieder konnte
Oxenstierna sein Versprechen nicht halten, da spanische
Truppen von Namur tber die Mosel auf die Pfalz vor-
riickten®). Als Anfang Dezember von Dortmund die Nach-
richt kam, Knyphausen sei geneigt, auf seinem Riickmarsch

nebst den beigedruckten Briefen seines Agenten im Haag von Kinschot
und des Gesandten Camerarius vom 16. 11, 1633. Aus diesen Schrift-
stiicken fiige ich unter Hinweis auf meine angedeutete Auffassung iiber
Melander folgende Einzelheiten an: Er schreibt am 13. 11.  habe ungern
verstanden, dall Obrist Seekirch abgedankt .. ... Franz Elgar hore ich,
werde auch abdanken. Sein Vetter Kurt hat's Podagra, der Oberstleut-
nant Geiss ist lahm (Ludwig Geyso war bei Volkmarsen durch den
Schenkel geschossen). Ungefug wegen neuer Heirat wird in einem Jahr
kein gut thuen. Ich weiB niecht, was ich zu hoffen habe,
denke ich laufe auch davon*, ferner am 5. 12: | E. fiirstl. Gn.
Kriegsvolk, sonderlich die Reiterei, hilt sich iiberall iibel, liegen wie die
Bandwickel (?) in den Besatzungen, will keiner heraus, fordern die
Schatzung, fressen und plagen die Biirger: ist eine Schand, dal Salz-
kotten und Brakel 4 Regimentern z. Pf. u. z. F. den Unterhalt sperren®.
Nach Vultejus Bericht wiinschte Melander dringend, einige hohere, ihm
bekannte Offiziere aus Holland heranzuziehen, iiber die Offiziere eine
umfangreichere Gewalt zu bekommen und die Verhandlungen iiber die
?iei:lerliindischa und franzisische Geldhiilfe durch seinen Bruder zu
iihren

') Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 4. 12. 1633.

*) Dr. Antrecht an den Landg rafen Frankfurt a. M., den 26. 11.,
Oxenstierna an den Landgrafen, Mamz den 27. 11. 1633,




Beitrige zur Politik und Kriegfithrung Hessens usw. 119

zur Weser, bei der Eroberung von Salzkotten und Brakel
Hilfe zu leisten, fiihrte der Landgraf personlich eiligst alles,
was er an Truppen und Geschiitzen zusammenbringen konnte,
nach Paderborn und von dort am 10. Dezember weiter auf
Salzkotten, wo Knyphausen schon tags vorher eingetroffen
war '), Die schwedischen und hessischen (zeschiitze begannen
die BeschieBung der Stadt am 11. und wirkten so stark,
dal der Kommandant schon am 12, einen Kapitin zu dem
bei der Artillerie sich aufhaltenden landgrafen sandte und
Ubergabeverhandlungen einleitete. Das Feuer wurde ein-
gestellt und der Landgraf begab sich mit Knyphausen in
‘das nahe gelegene Dorf Verne, um die Bedingungen der
Ubergabe schriftlich aufzusetzen. Die Truppen auf beiden
Seiten und besonders die Einwohner von Salzkotten waren
froh, daB Ruhe und Frieden eintreten sollten. Biirger und
Soldaten der Besatzung forderten gegeniiberstehende schwe-
dische und hessische Infanteristen auf, zu einem guten Trunk
an das Tor und die Umwallung heranzukommen. In grofierer
Anzahl und meist ohne Waffen folgten'sie dieser Einladung.
Offiziere eilten nach, um diesen Verkehr zu hindern. Ehe
ihnen dies gelang, wurds plotzlich ein starkes Feuer auf
die am Tor befindlichen Hessen und Schweden eroffnet,
das an 100 Soldaten und 3 Kapitdns totete und verwundete
und den Rest notigte, sich dicht an der Mauer niederzu-
ducken. Der Kommandant, ein westfilischer Adliger von
Niehaus, anscheinend ein Mann ohne Kriegserfahrnng, hatte
bald nach Absendung des Kapitidns seine Ansicht gedndert
und den Entschlufl gefaBt, die Stadt aufs duflerste zu ver-
teidigen, aber nicht dafir gesorgt, dafl diese Anderung bei
Freund und Feind rechtzeitig bekannt wurde. Wahrschein-
lich hat er, als er hunderte von Feinden dicht an der Um-
wallung sah, die Stadt fiir bedroht gehalten und in seiner
Kopflosigkeit kein anderes Mittel zur Verhinderung des
Verkehrs zwischen den Biirgern und den Feinden gewulfit,
als die Eroffnung des Feuers. Die Angreifer glaubten natiir-
lich an gemeine Hinterlist; Wut und Erbitterung erfiillte
sie. Die zur Artillerie zuriickgeeilten Befehlshaber, der
Landgraf und Knyphausen, gaben den Befehl, die Bresche
durch (reschiitzfeuer zu erweitern. Als dies geschehen und
auch die Stadt an mehreren Stellen in Brand geraten war,
scheint es keines Befehls zum Sturm mehr bedurft zu haben,

1) ., Korrespondenz mit dem Reichskanzler”. Landgraf an Antrecht,
Kassel, den 8, 12. 1633.



120 Franz von Geyso

Die erbitterten Schweden und Hessen drangen in die Stadt
ein und machten alle Soldaten und Biirger, die sich von
der Mauer zuriickzogen und den Kirchhof als letztes Reduit
verteidigten, nieder. DBei der Pliinderung, die in diesem Fall
nach Kriegsrecht der Soldateska zustand, sollen Frauen und
Kinder verschont worden sein. Da starker Wind herrschte,
brannte die Stadt fast ganz ab.

Das Blutbad und die Zerstorung von Salzkotten machte
im ganzen Reich groBles Aufsehen, und dhnlich wie bei dem
Untergang Magdeburgs hat Parteileidenschaft die Vorginge
verdunkelt. Nach den vorliegenden zuverlissigen Quellen
konnen Zweifel hinsichtlich der wesentlichsten Punkte, die
ich mitteilte, nicht bestehen?!). In einem bisher nicht be-
kannten Briefe schreiben die iibriggebliebenen Biirger von
Salzkotten an den Landgrafen, sie hidtten bei der Beren-
nung vergeblich auf zeitigen Akkord gedrungen und seien
unschuldig ,dafl Kapitin Niehaus wiahrend der Verhandlung
auf die schwedischen Soldaten feuern lieB“. Der lLandgraf,
~ dessen ,firstliche clementz, mildt und gnade allerort hochst
gerithmet* wiirde, moge ihnen nicht ziirnen?)., Bemerkens-
wert ist auch die bisher nicht bekannte Tatsache, dafl der
Landgraf personlich am Sturm teilnahm, in dem Gedrdnge
mehrmals von der Leiter, die zur Bresche fithrte, \hinunter-
gestoffen wurde und sich durch ein enges l.och, das hoch
oben durch die Pforte gehauen war, schieben lie. Der bei
ihm befindliche Marschall, Oberstleutnant (Giinderode, blieb
in dem Loch stecken und konnte nur mit Miihe aus dieser
iiblen Lage befreit werden?).

Nach der Eroberung von Salzkotten hielten der Land-
graf und Knyphausen sich noch 2—3 Tage in Paderborn
auf, dann verlieB letzterer, und zwar ohne Urlaub, die Armee
und begab sich nach seiner neuen Herrschaft Meppen.
Stahlhanske sollte die Truppen weiter auf Hildesheim fiihren,
vorher aber noch bei der Einschiichterung der Lippstadter
mitwirken?), Am 17. erschien der Landgraf mit hessischen

) Verschiedene Berichte in einem mit Nr. 4 bezeichneten Heft der
Kr.A. 1638, 1II, Landgraf an Oxenstierna, Paderborn, den 14. 12. Sattler,
S. 4871, Vergleiche mit meiner Darstellung, Sagel, 61, und v. Sobbe , die
Erstiirmung der Stadt Salzkotten™, Westfilische Zeitschrift, Bd. 17.

%) ,,Stift Paderborn, hessische Okkupation 1683—87." Salzkotten,
den 20, 12. 1633.

%) Landgraf an Georg Schimmelpfang, Paderborn, den 14. 12. 1633,
ein Brief, der wieder die groBle Gewissenhaftigkeit des Landgrafen er-
kennen lift,

') Sattler, S. 494 f.
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und schwedischen Truppen und dem nassauischen Regiment
vor Lippstadt, besetzte wichtige Punkte im Vorgelinde und
erneuerte seine im April aufgegebenen FForderungen. Biirger-
meister und Rat erkannten, dafl die Macht der Evangelischen
jetzt fester begriindet war und zeigten groBeres Entgegen-
kommen als im April vor dem Fall von Hameln und dem
Siege von Oldendorf. Der*Landgrat versprach, dall er die
landesfiirstliche Obrigkeit, die Privilegien und Gerechtig-
keiten respektieren wolite, und versicherte eidesstattlich,
dafl er die Stadt nach Friedensschluff wieder herausgeben
wiirde. Hierauf kam am 19. ein Akkord zu stande, der aufler
auf die Biirger auch auf die in die Stadt gefliichteten adeligen,
geistlichen und weltlichen Personen grofie Riicksicht nahm,
Die Biirger brauchten der Garnison nur Unterkunft und
Heizung zu gewidhren. Dall sie beim Ausbau der Befesti-
gungsanlagen, die Lippstadt neben Dorsten zum
festesten Stitzpunkt der hessischen Macht-
stellung machten, mitzuwirken hatten, entsprach ihrem
eigenen Interesse?!). In einem 20 Purkte umfassenden Mani-
fest fithrte der LLandgraf iiberzeugend aus ,,Warum das Land
von der Mark nicht linger bei der Neutralitit gelassen
werden konnte®. Ks ist zweifellos richtig, wenn er in diesem
sagt, die ganz von Feindesland umgebene Grafschaft Mark
habe bisher den Ligisten die grofiten Vorteile gewdhrt; die
Evangelischen, die drei Feinde zu bekdmpfen hitten, den
Kaiser, den Kurfiirsten von Bayern und die von den Spaniern
unterstiitzte katholische Liga in Westfalen, konnten nur
siegen, wenn sie sich in Westfalen festsetzten und die linea
communicationis zwischen Koln und Miinster unterbrichen.
Er handele mit voller Billigung des consilium formatum in
Frankfurt a. M., erkldre vor Gott und der ganzen ehrbaren
Welt, dal er nicht aus Privatinteresse, sondern nur des
Allgemeinen Evangelischen Wesens halber die Mirkischen
Stddte besetze und frage alle ehrliebenden, redlichen, christ-
lichen Patrioten, ob es nicht besser sei, dafl er die Feinde
von ihnen abhielte, als daB sie weiter schutzlos blieben ?), —
Die westfdlischen Stéddte litten am stirksten unter dem fort-
wihrenden Wechsel der Erfolge. Es war ihnen ziemlich
gleichgiiltig, welcher Partei sie die Tore offneten, wenn
deren Herrschaft nur Dauer und Ordnung versprach. Die

1) ,Kurbrandenburg 1610—1643." Landgraf an Biirgermeister und
Rat, Lipperode, den 19. 12. 1633. Landgraf an Oxenstierna, Paderborn,
den 14. 12. und Lippstadt, den 20. 12.

%) Kr. A. 1688, 11I.
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Lippstddter haben sich verstindig in die Verhéltnisse geschickt

und mit der hessischen Herrschaft keine schlechten Erfah-
rungen gemacht. —

Den Reichskanzler, der um diese Zeit sich groBe Miihe
gab, den Kurfiirsten von Brandenburg zum Anschluff an
den Heilbronner Bund zu bewegen!), hat der LLandgraf mit
dieser Angelegenheit vorher nicht in Verlegenheit gebracht,
erst am Schluf8 seines Schreibens vom 14. 12. bereitet er
ihn auf sein Vorhaben vor, ohne es nidher zu bezeichnen.
DaB Oxenstierna es innerlich billigte, ist fraglos. Der Kur-
fiirst von Brandenburg fand sich mit der Besetzung von
Lippstadt nach seiner Art ab. Er ersuchte den Landgrafen,
weiter keine seiner Stidte, insbesondere nicht Soest, zu be-
setzen, die Kontribution zu ermifiigen und sich lieber
an den Pfalzgrafen von Neuburg zu halten ,dero
guten intention Ew. Liebden doch derogestalt als unserer
nicht versichert sind“®). Auf die Stidte Soest, Hamm und
~ Liinen muB er und die Regierung zu Emmerich schleunigst
eingewirkt haben, Die Versuche Melanders, sie zu besetzen,
stieBen auf entschiedenen Widerstand, und der Landgraf
veranlafite Melander Anfang Januar, die Belagerung von
Soest aufzuheben, um die Soldaten bei dem schlechten
Wetter nicht ganz zu ruinieren?). Die Versuche, den Kur-
firsten von Brandenburg zu versdthnen und seine Ein-
willigung zur Besetzung anderer mirkischen Stidte zu er-
langen, wurden fortgesetzt. Sixtinus begleitete nach Schluf
des Halberstidter Konvent den Reichskanzler nach Stendal ).
Ob es dort beiden gelungen ist, den Kurfiirsten von der
Notwendigkeit und den Vorteilen einer Besetzung - dieser
Stddte zu liberzeugen, ist nicht gewifl, Die Ereignisse in

déen Monaten Mirz und April 1634 sorgten dafiir, dall
dies geschah,

') Chemnitz, II, S. 289 1.
?) ., Kurbrandenburg 1610—1643.” Kolln a. d. Spree, den 14. 1. 1634.

*) Die Mitteilung des Landgrafen an Oxenstierna in der Nachschrift
vom 20. 12., daB Soest, Hamm und Liinen hessische Truppen aufgenommen
hiitten, beruhte, wie sein Schreiben vom 30. 12. zeigt, auf einem Irrtum,
Der Befehl an Melander, die Belagerung von Soest aufzoheben, 1st vom
Landgrafen eigenhiindig in Lippstadt am 5. 1. 1634 geschrieben (Schaum-
burger SchloBakten ,Korrespondenz 1683—856"). Hiernach sind die An-
gaben von Chemnitz und Rommel, daB die Hessen im Dezember auch
Soest, Hamm und Liinen besetzten, zu berichtigen.

‘) Landgraf an Oxenstierna, Lippstadt, den b. 1., Kassel, den 17, 1, '.
Chemmtz, 11, S. 307.
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Obwohl es schon damals Sitte war, das Weihnachtsfest
im Familienkreise zu begehen und gemeinsam das Abend-
mahl zu nehmen, blieb der Landgraf in Lippstadt, bis alle
fir die Sicherung, Unterbringung und Stirkung der Truppen
notwendigen Anordnungen gegeben waren'). Als er am
10. Januar Lippstadt verliefy, tibertrug er das Kommando
in dieser Stadt einem Oberst Protzen und machte ihn fir
die genaue Einhaltung der im Akkord zugesicherten Ver-
giinstigungen verantwortlich #?). Melander blieb in Dortmund,
auch jetzt noch nicht als selbststindiger Befehlshaber. Der
Landgraf gab ihm weiter die Direktiven fiir sein Verhalten,
und R. Scheffer und Braun Karl v. Uffeln waren ihm als
gleichberechtigt in allen Verwaltungssachen zur Seite ge-
setzt. Beide machten bald Andeutungen titber das
anstoflige Verhalten des Generalleutnant in
(zeldsachen, und zwischen diesem und Uffeln
kam es zu schweren Konflikten?) Kommandant in
Koesfeld wurde Joh, v. Uffeln, in Ahaus Oberst v. Raben-
haupt. Den Oberst Geyso, den der Landgraf mit nach
Kassel nahm, vertrat sein Oberstwachtmeister Motz als Kom-

) T. 11, P. 11 1633. Landgraf an die Befehlshaber, Lippstadt, den
24. u. 30. 12. 1633 und weitere Briefe in T. 1lI, P. I 1634 von Anfang
Januar und im Schaumburger Archiv. Landgraf an Melander, Paderborn,
den 10. 1. 1634. Ein Schreiben an Schimmelpfang vom 30. 12, schlieBt
mit den Worten: ,Ein besser Nenjahr gebe uns Gott, wiewohl das ver-
gangene gut genug ist, wann wir es erkennen kinnen. Gott behiit uns
vor einem schlimmeren.”

) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 17. 1. 1634. Statt Protzen
ist unrichtig Bretzen gedruckt. Er verschwindet schon nach einigen
Monaten,

T, III, P. 1 1634. Schreiben vom 7. 1., S. 13 u. 14, weiter S. 83
bis 87 u. b5. Die Stidte mubiten ihm , Verehrungen* in barem Gelde
machen. Wo es an diesem fehlte, wulite " er sich auf andere Weise zu
helfen. Am 350. 10. 1634 schreibt er aus Horen an Joh. Dorhoff in Dorsten:
+Als ich vor einem Jahr in Dortmund gewesen, hab ich die am_Lip-
strom wohnenden vom Adel, um mir einige Bauhdlzer zu
verehren, angesprochen. Ob ich nun wohl Jemand bestellt, selbige
zusammenzubringen, will sich der Sache nicht recht angenommen werden.
Dafern nun Ihr ein solches iibernehmen wollet,: sollt Thr das_zwanzigste
Holz haben, auch mit ehesten die Liste der vom Adel, bei welchen Ihr
die Holzer hauen und nach Dorsten und fort nach Wesel fithren sollt.“
Dali aus dem Geschift etwas geworden ist, zeigt ein Brief Melanders
vom L. 11., in dem er den Joh. Dorhoff anweist, ,alle Hilzer in der Herr-
schaft Lembeck, die zu verkaufen dienlich, aufs allerehist abhauen. nach
Wesel fiihren zu lassen und aufs héheste als moglich zn verkanfen®.
Den eintriglichen Holzhandel nach Holland scheint er

lingere Zeit fortgesetzt zu haben. (In dem Folioband T. 11,
P. 2 1684.)
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mandant von Werl, Da die Quartiere in Westfalen nicht
ausreichten, wurde das Nassauische Regiment nach dem
Westerwald, das Leib-Regiment, dessen Kommandeur, Graf
Eberstein, sich noch immer in Pommern aufhielt, in das
Stift Fulda verlegt!). Das Wohl der Festung Kassel war
Giinderode anvertraut, der von jetzt ab meist als Hofmarschall
bezeichnet wird und als militdrischer und diplomatischer
Vertrauter des Landgrafen immer mehr hervortritt. Woher
das Regiment eines Oberst Romrod, ein Oberstleutnant v.
Koderitz, die um diese Zeit mehrfach genannt werden, und

der erwidhnte Oberst Protzen gekommen sind, habe ich nicht
ermittelt,

XY. Neue Friedenshestrebungen. Nene Lockungen Frankreichs.
Yersuche des Landgrafen, die feindlichen Kriegsvorbereitungen in
Westfalen zu verhindern. Oberst Geyso wird Statthalter (Militiir-
Gouverneur) in den NStiften Paderborn und Corvey. Offensive der
Ligisten. Der Fall von Hiéxter am 10. April 1634,

Dem Landgrafen, der am 12, Januar wieder in Kassel
eintraf und 2'/s Jahre lang ein fast iibermenschliches Maf von
Arbeit geleistet hatte, war auch wihrend des kommenden
Winters ein Ausruhen nicht beschieden. Der Kaiser hatte
neue Friedensfithler, deren Bedeutung schwer zu durch-
schauen war, durch den Herzog Franz Julius von Lauen-
burg nach Dresden ausgestreckt. Die Friedenssehnsucht
im deutschen Volke wurde immer stirker, und auch die
schwedischen Reichsrite und der Kanzler hatten den Krieg
herzlich satt. In richtiger Einschitzung seiner (Gegner wollte
dieser aber zunachst eine moglichst geschlossene Front der
evangelischen Reichsstinde und der nordischen Staaten
herstellen und dann Friedensverhandlungen beginnen. Er
gedachte auf einer fiir den Februar in Aussicht genommenen
Tagung der niedersidchsischen Kreisstinde in Halberstadt
und in einer Zusammenkunft mit dem Kurfiirsten von
Brandenburg diese fiir seine Pline zu gewinnen und hier-
nach, auf einer allgemeinen Konferenz in Fraukfurt, Kur-
sachsen und Didnemark zum Anschlufl zu bewegen. Als er
im ]anuar sich nach Norddeutschland begab, sandte er

Y Graf Eberstein, Stargard, den 12. 2. 1634, bittet sein Ausbleiben
zu entschuldigen, er kinne seinen Landesfiirsten nicht eher verlassen, bis
der PPall von Landsberg dem Feinde entrissen sel. Herzog Bn;lalmr,
Stettin, den 17. 4. 1634 an den Landgrafen. Da der Pall von Landsberg
genommen ist, will er nun den Grafen Eberstein nicht linger zuriick-
?ﬂl{en. {l))iese Briefe und Belege fiir die iibrigen Angaben in T, 1ll,

.1 1634,
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seinen Sohn iiber Kassel nach den Niederlanden und Eng-
land und weihte den Landgrafen in seine Ideen ein. Er
wulbte, daP dieser ehrlicher, kriftiger und klarer fiir sie ein-
treten wiirde, als andere deutsche Fiirsten und bat, der
Landgraf mochte fir sie wirken und in Person an dem
Frankfurter Konvent teilnehmen ?!).

Unmittelbar nach dem Besuch des jungen Oxenstierna
erschien Herr von Feuquicres in Kassel und unterbreitete
am 19. Januar dem Landgrafen folgendes: Der Konig von
Frankreich beabsichtige, eine teutsche Armee werben zu
lassen und wiinsche den lLandgrafen zu einem General-
leutnant iiber diese zu bestellen mit einer jdhrlichen Pension
von 36000 Lire. Der Landgraf lieB sich auf keine direkten
Verhandlungen ein, sondern beauftragte den Statthalter
H. v. d. Malsburg, den Dr. Antrecht und den Biirgermeister
von Kassel, Dr. Jost Jungmann, erst einmal aus Feuquieres
herauszuholen, wie die Franzosen sich diese (Generalleutnant-
schaft diachten, warum sie sie gerade dem Landgrafen an-
bdoten und was sie mit ihr zu erreichen suchten. Feuquiéres
versicherte, der Konig wiirde vom Landgrafen nichts ver-
langen, was gegen Pflicht und Gewissen verstiefie und seinen
bisherigen Verbiindeten nachteilig sei. Die Armee sollte
nur gegen die Spanier in Frankreich, Italien oder in den
Niederlanden verwendet werden, oder — wenn es jetzt zum
Frieden im Reiche kidme — gegen denjenigen, der den
Frieden brache. Hieraufhin hielt es der Landgraf fir an-
gezeigt, dieses Anerbieten nicht kurzer Hand zuriickzuweisen.
Als aber Feuquieeres beildufig bemerkte, sein Konig fihle
sich beschwert, dal die Heilbronner Verbiindeten ihm die
Festung Philippsburg, die ihm der Erzbischof von Trier ein-
gerdaumt hitte, nicht tberlassen wollten, trotzdem Schweden
hiermit einverstanden sei, erwiderte der lLandgraf, daB er
dem Kurfirsten von Trier keinen Beifall geben konne. Die
Uberlassung der Festungen im ElsaB und am

Rhein laufe den Beschliissen der Heibronner
Verbiindeten zuwider?®).

') Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 20. 12. 1633,
Fulda, den 2. 1., Erfurt, den 8. 1. 1684. Landgraf an Oxenstierna, Kassel,
den 18, 1. 1684. Chemnitz, 11, 8. 289, 297, 301 u. 361,

) L, Frankreich 1682—1686/8%7. Bericht iiber die Verhandlungen
mit Feuqui¢res, Kassel, im Januar 1634, Landgraf an den Konig Louis,
Kassel, den 28. 1. 1634, Die Entstellung dieses Vorgangs durch Barthold,
I, 148, hat bewirkt, daf Landgraf Wilhelm in der deutschen Geschichte

in der Regel als ein von Pmnkrmch bestochener Fiirst erschemt 80 selbst
bei Droysen, 11, 60.
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Auch auf militirischem Gebiet trat keine Ruhe ein. Es
rachte sich, dal man dem Feinde zwischen Ems und Rhein
nicht so zu Leibe gegangen war, wic es der Landgraf
wihrend des ganzen Jahres 1633 angestrebt hatte. Die
Ligisten verstirkten sich durch Neuwerbungen im Erzstift
Koln und iiberall da, wo sie noch Stiitzpunkte hatten, also
in und um Minster, Warendorf, Minden, Nienburg. Boénning-
hausen schob Truppen ins Sauerland bis Stadtberge vor.
Die Obersten Erwitte und Osterholt fanden einen starken
Riickhalt an ihm und an der Besatzung von Minden und
konnten sich in den Stiddten der Grafschaften Lippe und
Ravensberg festsetzen und eine lebhafte Tétigkeit entfalten.

Knyphausen war am 12. Januar zu seinen Truppen zuriick-
gekehrt und hatte den Oberbefehl vor Hildesheim iiber-
nommen'). Der Oberst Geyso, der mit ihm in Verbindung
stand, machte dem Landgrafen schon nde Januar von allen
Vorgingen, die das Land Hessen, Paderborn und die Be-
lagerung von Hildesheim bedrohten, Mitteilung. Er riet,
- mehrere Reiter-Regimenter zusammenzuziehen und jedenfalls
Hoxter durch den Oberstleutnant Krug besetzen zu lassen,
Das letztere geschah, der Landgraf machte Krug zum
Kommandanten von Hoxter und sandte ihm zwei Kompagnien
von der Amoneburg?. Im ibrigen hatte der Land-
graf die durcha'us richtige Ansicht, dafl man
allen Gefahrenambesten vorbeuge, wennmandem
Feindeentgegenriicke und ihn zum Schlagen bringe.
Melander miisse feindlichen Heeresteilen, die nach der Weser
und auf Hildesheim vorgingen, mit allen im Stift Miinster
abkdmmlichen Truppen in den Riicken kommen?). Da die
hessischen Truppen zu einer grofleren Offensive zu schwach
waren, sandte der Landgraf Mitte Februar den Oberst Geyso
zu Knyphausen. Dieser fand die Ansichten und Vorschlige
des Landgrafen durchaus richtig, denn die braunschweigischen,
lineburgischen und schwedischen Truppen waren so stark,
dafi die Belagerung von Hildesheim mit allem Nachdruck
fortgesetzt werden konnte, auch wenn das gewdiinschte
Truppenkorps an den Landgrafen abgegeben wurde. Knyp-
hausen gab die erforderlichen Befehle und der Vormarsch
der betreffenden Regimenter sollte beginnen. Da traf aus

) Sattler, S. 496. '
?) Geyso an den Landgrafen, Kassel, den 30. 1. 1634. Landgraf an
- Oberstlentnant Krug, Kassel, den 7. 3. — Sattler, S. 5101, |

S T I, P. 1 1684. Landgraf an Melander in Dortmund, Kassel,
den 11. 2. 1634, o
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Halberstadt die Weisung ein, die Absendung der Regimenter
solle unterbleiben!). Wenn Oxenstierna diese Anordung des
Herzogs (Georg nicht verhindert hat, so kann dies nur aus
diplomatischen Griinden geschehen sein. Er hatte in Halber-
stadt mit den Kursichsischen Intriguen und den parktiku-
laristischen Bestrebungen des Herzogs Georg zu kimpfen und
mufite von seinen auf Zusammenfassung der Krifte gerich-
teten Absichten eine nach der anderen preisgeben?). Das
Resultat der Tagung war der BeschluB, daB jedes einzelne
Kreismitglied fiir sich Truppen nach den Bestimmungen der
alten Reichsmatrikel aufbringen sollte, daff diese Truppen
in erster Linie zum Schutze des Kreises verwendet und nur
dem Herzog Georg unterstellt werden diirften?). Hiermit
hatte der letztere erreicht, was er wollte; er
konnte, wenn ihm als schwedischen General die
Wmsuugen Oxenstiernas nicht pafiten, sich mit
den Fesseln, die ihm seine Kreisgenossen an-
legten, herausreden — ein Mittel, von dem er
reichlich Gebrauch gemacht hat.

Schon vor diesem Vorfall hatte Knyphausen mehrfach
Konflikte sowohl mit Herzog Georg als mit schwedischen
Kriegskommissaren gehabt. Er erkannte, dall die Zeit, sich
zuriickzuziehen, fir ibn gekommen sei. Er hatte das Amt
Meppen erhalten und konnte dort die Entwicklung der Dinge
abwarten. Ende Februar, also gerade in den Tagen, in
denen die Ermordung Wallensteins das grofite Aufsehen in
der Welt machte, verlie er die Armee?).

Die militirische lLage fiir den Nordwesten wurde noch
bedenklicher, als Ende Februar 4000 Spanier unter Celada
den Rhein bei Andernach iiberschritten und auf die Graf-
schaften Sayn und Wittgenstein vorgingen. Die bedrohten
Grafen der Wetterau und des Westerwaldes und der Bundes-
tag in Frankfurt erwarteten vom Landgrafen, daB er in Ab-
wesenheit des Reichskanzlers das Notige anordnen wiirde®),

') Kr. A. 1634, IIl. Geyso an den Landgrafen, Lager vor Hildes-
heim, den 17. u. 18 2. 1684. — BSattler, S. bO1, 512, H1GHf.

‘) K. S. Helbig, .,Der Prager Friede”., Nach handschriftlichen Quellen
des kgl sichsischen Hauptstaatsarchivs. Leipzig 1858, 8. 575.

Chemnitz, II, S. 8011f. Ritter, I1I, S. b84.

} Sattler, S, 52‘2 f,

°) ,,Heilbr. Bund®”, 1. Die Vertreter des Reichskanzlers, Rheingraf
Otto bezw. Graf Joh. v. Wittgenstein an den Landgrafen, Frankfurt, den
23. 1., 9. 2. u. 13. 3. Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 26. 2. u. 3. 8.
1684, mit Schreiben des Grafen von Wittgenstein, des Grafen von Nassau,
Kriegskommissars Thylli und Melanders.
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Der Landgraf nahm sich auch der Sache nach Kriften an.
Seinen Aufforderungen entsprechend gingen niederldndische
Truppen auf und tiber Rheinberg rheinabwirts vor und ver-
anlafBten dadurch die Spanier, Mitte Midrz tiiber den Rhein
zurlickzukehren !). Weniger Glick hatte er beim Herzog
(Georg gehabt. Er hatte am 8. Mirz den Kriegskommissar
und Hauptmann H. W. Horn zu ihm nach Hameln gesandt
und ihm vortragen lassen, dafl die durch Kolnische Truppen
verstirkten Spanier sich voraussichtlich mit Bonninghausen
und den Obersten Erwitte und Osterhold vereinigen und
dann nicht nur den hessischen Quartieren, sondern auch der
Belagerung von Hildesheim gefédhrlich wiirden. Der Herzog
moge doch ,alle privat considerationes bei Seite setzen und
einige Regimenter z. R. und womdoglich auch z. F. vorgehen
lassen. Alles, was vorgefallen, solle vergessen sein; alles,
was Ol in Feuer gieflen konne“, wiirde vermieden werden. Der
Herzog war aber, wie gewohnlich, unzuginglich fiir die ver-
stindigen Vorstellungen des LLandgrafen ®). Erst als drei kost-
- bare Wochen vergangen waren, kam er zur Einsicht. Es wirkt
fast komisch, wenn er jetzt schreibt ,der Feind hat sich unter-
standen, aus Minden und Nienburg Truppen nach Westfalen
zu schicken, sie aus Miinster und Warendorf zu verstirken
und sie zwischen unsere und die hessischen Quartiere zu
schieben. Wir haben einige Truppen nachgesandt, um ihm
im Zusammenwirken mit dem (Generalleutnant Melander den
Kompall zu verricken. Unsere Truppen haben aber
nach einem Rencontre sich wieder in ithre Quar-
tiere begeben. Der Feind feiert jedoch nicht und be-
lagert Rheda, daher wir nun in Ubereinstimmung mit dem
Reichskanzler wiinschen, dal} alle hessischen ITruppen heran-
kommen* ?).

Wihrend der Herzog sich vollig passiv verhalten hatte
und auch weiterhin noch drei Wochen lang zogerte, hatte
der Landgraf alles, was zwischen Weser und Rhein vorging,

") ,,Korrespondenz mit dem Reichskanzler 1634." Memorial des
Landgrafen iiber die militirische Lage, Frankfurt, den 31. 3. 1634, fiir
Oxenstierna bestimmt, der in diesen Tagen von seiner Reise zuriickkehrte,
Der Landgraf riit ,sedes belli an den Rhein, in die Kélnischen und
ﬁeu;nhurgischen Linder zu verlegen™ (fehlt in Ox. Shr. 0. Br.). Chemnitz,

, S. 854.

%) ,.Braunschweig-Jung Calenberg”, Instruktion fiir Horn, Kassel,
den 8. 8. 1684. Herzog an den Landgrafen, Hameln, den 13. 3.

%) Herzog an den Landgrafen, Hameln, den 27. 8, 1634. Derartige
Schreiben, die fiir das villig unmilitdarische Wesen des Herzogs
und seiner Umgebung charakteristisch finden, finden sich ofter,
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sorgsam verfolgt und, von (Geyso und Giinderode unter-
stiitzt, eine rege Titigkeit entfaltet!). Die Ansammlung des
Feindes um Stadtberge, Warendorf und im Lippeschen be-
drohte besonders das durch den Bandenkrieg schwer
leidende Paderborn. Es herrschte dort vollige Anarchie.
Ende Februar tbertrug der Landgraf dem Oberst Geyso
den Oberbefehl tiber dieses Stift und die hessischen Quartiere
im Hoxterschen und Lippeschen. Truppen aus Werl, Riiden,
Borken sollte ihm der (zeneralleutnant abgeben. Da im
Stift grofiter Mangel herrschte und aus Hessen wegen der
Armut der Leute kein Proviant nach Paderborn geschafft
werden konnte, gab der Landgraf noch besondere Anord-
nungen und betonte, dall Geyso die grofite Riicksicht auf
die Einwohner des Stiftes nehmen miisse. Mit dem Oberst
Siegmund Protzen in Lippstadt sollte Geyso gute Korre-
spondenz halten®), In kritischster Zeit wurde also dem
letzteren nicht nur der militdrische Oberbefehl, sondern auch
die Verwaltung des Stiftes unterstellt. Vizestatthalter, Kanzler
und Rite blieben in ihren Stellen. Der zurilicktretende
Statthalter Calenberg trat bald wieder an der Seite des
Landgrafen beim Frankfurter Konvent in Titigkeit ?).

Melander war nicht geneigt, Truppen aus den Miinster-
schen Garnisonen an (Geyso abzugeben. Er meinte, die
Konservierung des Gebietes an der unteren Ruhr und Lippe,
das das Band mit dem Oranier bildete, sei die Hauptsache?).

') Die betreffenden Korrespondenzen finden sich in den Kr. A. 1684,
I w III und im T. IHI, P. 1 1634, Sattler behandelt den Kleinkrieg der
Monate Februar und Mérz S. 449—522 eingehender. Ich gehe nicht niher
auf ihn ein.

) T. 1M1, P.1 1634. Instruktion fiir Geyso, Kassel, den 27. 2. 1634.
(Eigenhindiger Entwurf des Landgrafen.) W. Richter erwiihnt Geyso als
Statthalter nicht, auch nicht als Verteidicer der Stadt gegen General
Gotz im Aungust 1636. Erst spiter erscheint er bei ihm als General Giese.

') Landgraf an Oxenstierna, Frankfurt, den 16. 4. 1634 (fehlt im
Ox. Skr. o.Br.).

Y)Y T. 111, P. 1 1634. Melander an den Landgrafen, Dortmund, den
4. 3. und Beilage 3 zum Schreiben des Landgrafen an Oxenstierna, Kassel,
den 3. 8. Kr. A 1634, I. Landgraf an Giinderode, Frankfurt, den 6. 4,
1634, Es tritt hier zum ersten Male die geringe Riicksicht, die Melander
auf das Land Hessen nahm, und sein Bestreben hervor, die Truppen zu
schonen, dadurch sich bei ihnen beliebt zu machen, den Aufbruch aus
den westfilischen Quartieren, der die miihsam aufgebaute Kontribution,
seine eigenen Einnahmen und die von ihm angestrebte selbstindige Stel-
lung in Westlfalen beeintrichtigte, zu vermeiden oder moglichst lange
hinauszuschieben, Tendenzen Melanders, die spiiter noch deutlicher zn
Tage treten.

Zeitschr, Bd. bd. 0
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Die Lage wurde jedoch von Tag zu Tag drohender. Bonning-
hausen, weniger riicksichtsvoll als der lLandgraf, setzte sich
in miérkischen Stidten fest und ging auf Rheda vor. Seine
Vereinigung mit den Truppen ostlich Minster und sidlich
Minden, tiber die jetzt der General Geleen das Kommando
filhrte, war nicht mehr zu hindern. Obwohl der Oberst
(Geyso im Stift Paderborn nur schwer abkdommlich war!?),
wurde er vom Landgrafen zu Melander gesandt, um durch-
zusetzen, dafl dieser seine Truppen zusammenzog und die
fiir Geyso bestimmten Teile abgab. Er wollte, dall nur die
vornehmsten Orte im Stift Miinster, vor allem Rheine und
Dorsten, und trotz des Protestes des Kurfiirsten von Branden-
burg, auch Lippstadt und Ruhrort besetzt blieben und un-
bedingt gehalten, Exaktionen, wie gegen Soest geschehen,
aber vermieden wiirden. Mit allen ibrigen sollte sich Me-
lander schleunigst Hessen ndhern. Die Griinde fir diese
Anordnungen sollte Geyso in Dortmund und Dorsten aus-
einandersetzen, und auch den Stadischen bekannt geben,
damit keine ombrage entstiinde®). Am 20. Médrz war Geyso
in Werl, am 2)H. mit dem Generalleutnant in Dorsten, am
31. konnte er auf der Rickreise melden, dal Melander seine
Truppen zusammengezogen habe und nach der Diemel
marschieren wiirde?), Die fir. thn bestimmten Truppen
fihrte Geyso mit sich. Da die Hauptkrifte Bonninghausens
und Geleens sich aber inzwischen in der Gegend von Salz-
kotten die Hand gereicht hatten, Brilon und Riiden besetzt
waren, hatte er es schwer, nach der mittleren Diemel durch-
zukommen. In dieser kritischen Lage mufite der Landgraf
auf starkes Dringen Oxenstiernas am 26. oder 27. Marz
nach Frankfurt aufbrechen, wo der Konvent am 31. ertffnet

) Geyso schreibt an den Landgrafen am 17. 8., also 1—2 Tage vor
Antritt seiner Reise zu Melander: Es war die hochste Zeit, daB gestern
die erste Proviantsendung ankam. Die Not unter Biirgern und Soldaten
ist iibermibig grofl. Meine 6 Kompagnien in Neuhaus haben in 8 Tagen
kein Brot gehabt (,,Stift Paderborn™, 1I). ]

) T. 1 P 1 1684, Memoriale fiir Geyso, Kassel, den 13. 8.

9 T. 1, P. 11 1634. Geyso an den Landgrafen, Werl, den 20. 3.,
Dorsten, den 256. 3., Werl, den 31. 5. 1634. In Werl und auch in Lipp-
stadt beim Oberst Protzen sah Geyso nach dem Rechten. Der Biirger-
meister Berthold Kapp und der Rat von Werk bedankten sich bei ihm
,wegen getragener eifriger Sorgfiltigkeit vor unsere arme Biirgerschaft™, «
und dem Landgrafen schrieben sie am 20. 3., ,dall der Wohledle und Ge-
strenge Herr Oberst Joh, Giese, des Schlosses und der Stadt Werl bis-
heriger Kommandant sich stets und viel habe angelegen sein lassen, die
Garnison mit Sorgfiltigkeit zu administrieren und zu versehen, auch alles
zum besten wenden und dirigieren helfen™ (T. III, P. II 1634),
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wurde. Giinderode war jetzt und auch bei spiteren Ab-
wesenheiten des Regenten in der Stellung eines Hausmar-
schalls und Festungskommandanten die wichtigste Person-
lichkeit in Kassel. Er vermittelte den Verkehr zwischen
dem Landgrafen, Melander und Geyso und atmete erleichtert
auf, als er horte, dafl Geyso mit den Truppen durchgekommen
sei und nun fiir die Verteidigung des nordlichen Hessens
und des Stiftes Paderborn sorge. Beide trafen in bester
Ubereinstimmung die durch die lLage gebotenen Anord-
nungen. Der Landgraf gab zwar aus Frankfurt durchaus
verstindige Direktiven, sie wurden aber stets durch die
Ereignisse tiberholt?!),

(rofl war die Spannung, wohin sich Bonninghausen und
(releen wenden, ob sie Hessen brandschatzen, Paderborn
fortnehmen oder sich der Weser nidhern und Hildesheim
entsetzen wiirden. Herzog Georg, der seit dem 27. 3. die
(refahr erkannt hatte, blieb mit seinen Truppen abwartend
in der (zegend zwischen Hameln und Hannover, und Melander
konnte die versiumte Zeit nicht einholen. Erst am 7. April
war er bei Werl und bog dann iiber Neuhaus auf Bielefeld
aus. Was an Truppen in Hessen abkommlich war, Teile
der Besatzung von Kassel (blaues Regiment), ein Regiment,
das unter dem Oberstleutnant Otto Heinrich von Calenberg
im nordlichen Hessen sich erholte, das Romrodsche (friither
K. H. v. Uffeln’sche) Regiment, das im Waldeckschen lag
nnd das Nassauische Regiment wurden von Geyso schleunigst
an die hessisch-westfilische Grenze beordert und noch 2 Kom-
pagnien nach Hoxter abgesandt?). Anfang April wurde
bekannt, dab die feindlichen Hauptkrifte zwischen Paderborn

') Meine Angaben iiber die Vorginge im April und Mai griinden
sich, wo nichts anderes bemerkt ist, auf die Korrespondenz des Land-
grafen und Giinderodes, die plan- und wahllos teils in den Kr. A 1634,
[ und IIl, und in den Folianten T. II1, P. I 1684 aufbewahrt ist. Giinde-
rode berichtete fast tidglich zwischen dem 1. und 20, 4, und zwischen
dem 20. 5. und 17. 6.

) Kr.A. 1634, 1. In diesem Biindel findet sich u. a. ein Schreiben
Giinderodes an den Landgrafen vom 7. 4., in dem es heiBt: ,ist mit Zu-
sammenfithrung hiesiger Truppen ziemlich gesiumet, legen wohl noch in
den Quartieren, wofern der Oberst Geyso nicht ankommen, er selbige zu-
sammenzuziehen fiir gut befunden habe™. Dieses Biindel enthilt auch
mehrere Schreiben des Landgrafen an Geyso, so vom 10. 4., ,daBl er mit
hichst angelegenem Fleibe den Generallentnant dahin bearbeiten soll,
in Verbindung mit Herzog Georg das Erforderliche ins Werk zu richten™,
Wie Geyso in dieser Beziehung titig war und auch EinfluB auf Melander
hatte, geht aus des letzteren Schreiben an Vultejus d. d. Werl, den 7. 4.
hervor (Kr.A. 1631—39, ,,Pfeiffersche Extrakte).

U*



132 Franz von Geyso

und Detmold nach der Weser marschierten. Am 3. April
tiberschritten sie diesen FluB zwischen Holzminden und
Hoxter, unangefochten von dem einen Tagmarsch
entfernt inihrerFlanke stehendenHerzog Georg.
Am b. begannen sie mit der BeschieBung von Hoxter. Der
Herzog Georg kannte natiirlich alle diese Vorgidnge lingst,
als ihm die hessischen Kriegsrite schrieben: Der Feind

ist mit seiner ganzen Macht auf Hoxter gegangen und .

berennt diesen Platz; wir haben die Truppen an die Grenze
riicken lassen und auch Melander nidhert sich?).

Der Herzog Georg begniigte sich damit, in den ersten
Tagen des April schwedische Kavallerie unter Oberst King
auf dem ostlichen Weserufer vorgehen zu lassen, die einen
* hiibschen Erfolg iiber den bei Holzminden ilibergegangenen
Feind erzielte. Wenn der Kommandant und die Biirger-
schaft von Hoxter iiberhaupt hitten zweifeln konnen, daB
der Herzog ihnen Hilfe bringen wiirde, so mufite der Zweifel
jetzt verschwinden. Krug wies die wiederholte Aufforderung
zu akkordieren zuriick, und 5 Tagen lang verteidigten die
Besatzung und die Biirgerschaft im festen Vertrauen auf
das Erscheinen der Liineburger die schlecht bewehrte Stadt.
Aber das Unfallbare wurde Ereignis, Herzog
(Georg brachte keine Hilfe. Am 10, April drangen
die Ligisten durch mehrere Breschen ein, machten die ganze
Besatzung und einen groflen Teil der Einwohner nieder
und plinderten drei Tage lang. Nur 30 Biirger sollen am
LLeben geblieben und die Leichen so zahlreich gewesen sein,
dall man sie nicht alle begraben konnte, sondern an 1500
in die Weser werfen mufite.” Auch Kaspar Krug, der treue
zuverliassige Oberstleutnant Geysos, fiel ). Die Berichte iiber
die vorgekommenen Grausamkeiten gleichen denen, die {iber
die Erstiirmung Salzkottens verbreitet sind, und als Ver-
geltung fir Salzkotten sind sie auch hingestellt worden,
ohne den groflen Unterschied, der bei der Be-

urteilung der beiden Ereignisse zu machen ist,
zu beachten. Herzog Georg gab als Entschuldigung an,
daB die Mitglieder des Niedersachsischen Kreises der auf

) T.1I1, P..I 1684.
‘) Der Landgraf belehnte in Anerkennung der guten Dienste des

Oberstlentnants Krug dessen Witwe im August 1684 mit dem Hof Schmalen-
berg bei Steinheim (,,Stift Paderborn™ IlI). An Stelle Krugs wurde der

Major Chr. Motz Oberstlcutnant des weillen Regiments und blieb als

solcher zwolf Jahre lang die treue Stiitze des durch andere Geschiifte

fortgesetzt in Anspruch genommenen Regimentsinhabers.




lh

Beitriige zur Politik und Kriegfithrung Hessens usw. 133

der Halberstidter Tagung tbernommenen Verpflichtung
Truppen aufzubringen und ihm zu unterstellen, noch nicht
nachgekommen wiren. Die Redensart ,Vertraue Jirgen®
war im Volksmunde in der Gegend von Hoéxter noch im
vorigen Jahrhundert tblich und wird es wohl noch heute
sein'). KEs ist hier, wie iiberall bei Herzog Georg, die
Schwerfidlligkeit des EntschlieBens und sein
Eigensinn, die Scheu vor jedem Wagnis und vor
allem das Bestreben, seine eigenen Truppen in-
takt zu halten und durch andere die Kastanien aus dem
Feuer holen zu lassen, die ihn verhinderten zu erkennen,
was Ehre und Pflicht gebot. Melanders Truppen waren
am 7. und 8. April noch vier bis finf Tagemirsche ent-
fernt, da hitte der Herzog die ganze Last des Kampfes auf
sich nehmen miissen, Das war seiner Natur zuwider ?).
Selbst als Melander sich soweit gendhert -hatte, daf} sie
vereint den Feind, der den Marsch auf Hildesheim aufgegeben
und Kehrt gemacht hatte, mit besten Aussichten auf Erfolg
angreifen konnten und dringende Aufforderungen zum Vor-
gehen von Oxenstierna eingingen, zogerte der Herzog noch
etwa zwei Wochen hindurch?®). Melanders Vortruppen
unter Oberst Cratzenstein und Major v. Dalwigk erlitten
eine empfindliche Schlappe, und er selbst mit dem Haupt-
trupp befand sich um die Mitte des Monats April bei Her-
ford mehrere Tage lang in recht gefihrdeter Lage. Salzuflen
wurde vom Feinde erstiirmt und gepliindert, Paderborn war
eine zeitlang stark bedroht, ligistische Truppen aus Waren-

Yy Chemnitz, 1I, S. 897, Theatrum Europaeum, II, S. 253, v. d. Decken,
I, S. 219ff., Rommel, VIII, S. 308. In den hessischen Akten fand ich
keine ndaheren Angaben iiber diese Vorginge. Am 11. 4. schreibt Giinde-
rode an den Landgrafen: ,Gerade als die 200 Musketiere suceurs, die
Geyso auf Hoxter absandte, iiber die Weser setzen wollten, kam die
Nachricht, daB die Stadt im Sturm genommen und es grausam herge-
gangen sei. An Melander und Herzog Georg hiitten sie (Geyso und
(Giinderode) vielfach Partien abgesandt; hitte der Herzog die con-
junction in Acht genommen und der Generalleutnant nieht
gesdumt, wire das Ungliick nicht geschehen™ (Kr. A. 1634, 1).
Die Antwort des Landgrafen, Frankfurt, den 16. 4. u. 20. 4., verraten,
daB er nicht nur dem Herzog (Georg, sondern auch dem General Melander
nicht traute. Er bedauert, nicht kommen zu konnen, ,es fallen hier
Sachen vor, deren consultation wir notwendig beiwohnen miissen, weil
Ihr wiBt, wie alles so langsam und kaltsinnig hergeht” (Kr. A. 1634, I).

*) Man kann dem Herzog aber auch noch Schlimmeres zutrauen.
Es paBbte ihm durchaus nicht, dall der wichtige Weserpali Hioxter in den
Héinden der Hessen sich befand (niheres Teil 1II).

%) Chemnitz, 11, 8. 8821., 8396 f. — v.d. Decken, 11, 5.2221{. u. Beil. 18¥7.
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dorf und Miinster eroberten Beckum und Lidinghausen,
ruinierten die hessischen Quartiere an der oberen Lippe und
setzten sich in lLiinen, Hamm und Soest fest. Melander tat
jetzt sein Moglichstes, ritt selbst am 16. zum Herzog, der
Landgrat und Giinderode schrieben ihm, Oxenstiernas Auf-
forderungen wurden immer dringender, das alles brachte
den Herzog nicht zum rascheren Handeln. Erst in den
letzten Tagen des Aprils, als der (General Stahlhanske zu
ihm gestoflen war, setzte er sich in Bewegung und erreichte
am 1. Mai von Melander in der rechten Ilanke geschiitzt
die Gegend von Lippstadt. Dieser, der sich bei Soest befand
und durch schwedische Truppen aus der Weltterau unter
General Beckermann verstirkt war, ging nun ungesdumt
nach Westen vor. Herzog Georg folgte?).

Bei dieser Offensive nach dem Rhein, auf die der Land-
graf seit dem Monat Februar unausgesetzt hingearbeitet
hatte, rechnete er aufler mit dem Vorgehen der nieder-
sachsischen Armee auf Unterstiitzung durch die Nieder-
Jlander. Ende Mairz teilte er dem Reichskanzler mit, dafl die
Generalstaaten beim Erscheinen der Evangelischen am Rhein
Hilfe zu leisten bereit wiren; er wies auf die Bedeutung
hin, die die Zufuhr von Munition und Proviant aus den
Niederlanden fur die Kriegfiihrung der Evangelischen im
Nordwesten hitte, und riet von neuem, mit ihnen in eine
feste, bestindige alliance zu treten. Da Frankreich einen
neuen Vertrag mit den Generalstaaten zur Bekdmpfung der
Spanier abgeschlossen hitte, hoffte er von gemeinsamen
Operationen auf dem linken Rheinufer entscheidende Er-
folge?®). Oxenstierna erkannte die Richtigkeit dieser An-
sichten an und sah es gern, dafl der Landgraf gute Be-
ziehungen mit den Niederlanden unterhielt, konnte sich aber
fir die ,gewiinschte confoederation“ d. h. fir ein festes
Biindnis mit den Niederlidndern nicht entschlieBen. Ahnlich
wie Frankreich und die Niederlinder zwar die Spanier be-
kimpften, den direkten Krieg gegen Osterreich aber ver-
meiden wollten, war Oxenstierna im Kampfe mit Osterreich
und Polen darauf bedacht, die Last eines Krieges mit Spanien
von seinem Vaterlande fern zu halten?).

') Korrespondenz Dalwigks und Antrechts zwischen dem 80. 4 und
19. 7. Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 24., 28, u. 29. 4. mit Bei-
lagen. Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den 28. u. 29. 4.

) Memoriale fiir Vultejus vom 31. 8. Landgraf an seine Vertreter
in Frankfurt, Neuenhof, den 23. 3., Kassel, den 28. 4., 7. 7.

‘) Dalwigk und Antrecht an den Landgrafen, Frankfurt, den 19. 7.
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XYL Gemeinsames VYorgehen Melanders und des Herzogs Georg.
Erfolge dieser Offensive. Verhinderung ihrer Ausnutzung durch
Herzog Georg., (Mai—Juli 1634.)

Als sich Anfang Mai die hessischen und schwedischen
Truppen, gefolgt von den Niedersachsen, in Bewegung
setzten, zeigte es sich, welch’ leichte Arbeit die Evangelischen
gehabt hitten, wieviel Unheil vermieden wire, wenn sie
nach dem Rat des Landgrafen im Februar oder Mirz dem
Feinde auf den Leib geriickt wiren, Die ligistische Haupt-
armee unter Geleen und Boénninghausen, die Koesfeld be-
lagerte, gab auf die erste Nachricht, dall der Feind gegen
die Lippe-Pisse Haltern-Liinen, ihre Riickzugslinie, vorriicke,
die Belagerung auf und ging in Unordnung zuriick. KEs
kam zu Gefechten, bei denen die Ligisten Geschiitze, Bagage
und Gefangene verloren. Liinen akkordierte nach kurzer
BeschieBung am 9. Mai. Dann wandte sich die Armee u. z.
Hessen und Schweden stets voran, auf Hamm. Am 15. be-
gann die regelrechte Belagerung, aber schon in der Nacht
vom 16. zum 17. gelang es dem Oberst St. André drei Tore
zu petardieren. Geyso, der auf Geheifl des Landgrafen die
Offensive mitmachte, berichtet {iber dieses Ereignis ,Diese
Nacht ist der Hamm petardiert, bestiegen und in einer halben
Stunde iibermeistert. Von den 1100 Mann, die in dieser
Garnison gelegen, sind wenige medergemacht die meisten
haben sich versteckt gehalten, der Kommandant Seibels-
dorf ist gefangen; unsere Gefangenen Oberst Cratzenstein,
Major v. Dalwigk u. a. sind befreit. Auch Kanons, Feuer-
morser, Fédhnlein und Cornets sind genommen. Gott hat
wunderbar diese Eroberung gegeben, und ist Oberst St,
André Direktor dieses gliicklichen Anschlags und Ausgangs
gewesen, Das Pliindern hat sechs Stunden gedauert, doch
ohne einige Tyrannei. Der Feind jenseits der Ase (Neben-
fluf der Lippe) ist kanoniert und in Konfusion gebracht.
Herr von Geleen ist so perturbieret, dall er sich den Tod
wiinschet. Man hilt auch davor, dal Bonninghausen seinen
Pferden die alten Stangen wieder angelegt habe (?)“!). Nach

') Geyso an den Landgrafen, Feldlager vor Hamm, den 17. 5., An-
lage zum Schreiben des Landgrafen an Oxenstierna, Gelnhausen, den
22. 5. Vergl. mit dieser Darstellung v. d. Decken, 11, S. 224 1., der den
Herzog Georg wieder als den Mann, der alles macht, hinstellt, und @hn-
lich wie nach dem Siege von Oldendorf schrieb Herzog Georg an seinen
Bruder und seinen Vetter Briefe (Beil. 138—140), die den Irrtum erwecken
miissen, .dal ihm die Erfolge zu danken seien. FEin in franzosischer
Sprache abgefaBiten Bericht, ohne Datum und Unterschrift, in dem Akten-
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der Besetzung von Hamm, das zwischen Lippstadt und
Koesfeld-Dorsten ein wertvolles Glied fiir die Machtstellung
der Evangelischen wurde, gingen Herzog Georg und Me-
lander gemeinsam auf Miinster vor, wo Geleen Schutz ge-
sucht hatte, wihrend Bonninghausen iiber die Ruhr aus-
gewichen war. Am 21. Mai langte die vereinigte Armee
des Herzogs und Melanders auf der Heide vor Miinster
an; es kam an den folgenden Tagen zu Gefechten, die bel
der Nihe der Festungswerke keinen Nutzen fiir die An-
greifer hatten. Die Verpflegung der auf engen Raum ver-
einigten Armee machte bald solche Schwierigkeiten, dal} sie
am 2. Mai auf Liidinghausen zuriickging. Dort langten
dank der fortgesetzten Bemiihungen des lLandgrafen nach
einigen Tagen noch H000 Mann guter niederldndischer I'ruppen
unter Oberst Pinson an.

Die Lage der Evangelischen war zu dieser Zeit also eine
recht giinstige, Melander wollte sie nach den Intentionen
des Landgrafen “ausnutzen, energisch gegen die noch im
.Felde befindlichen Feinde vorgehen und die Rheinlinie ge-
winnen. Aber wieder wirkte der Herzog lihmend ein, er
wollte Borken und Steinfurt belagern, dnderte fortgesetzt
seine Entschliisse, gab ordres und contreordres, marschierte,
um die Hilfsquellen des Landes griindlich auszunutzen, bald
hier, bald dorthin, und von Mitte Juni an lieB er deutlich
erkennen, daBb er sich nicht mehr irgendwie engagieren,
sondern nach der Weser zuriickmarschieren wollte., Die
Feinde waren soweit zuriickgetrieben, als es fiir die Durch-
fuhrung seiner auf Hildesheim, Minden und Nienburg ge-
richteten Absichten erwiinscht war; seine niedersidchsischen
Quartiere waren eine zeitlang entlastet, der Fall von Hildes-
heim konnte tdglich eintreten. Warum sollte er noch ldnger
im Miinsterschen bleiben? Es war nur die Gesinnung Ge-
orgs, die in den Worten und Taten seiner hoheren Offiziere
zum Ausdruck kam, wenn sie offen erklidrten, sie hitten
keine Lust, fiir hessische Interessen ihre Truppen zu strapa-
zieren, wenn sie die hegsischen Quartiere planmidfig aus-
raubten und pliinderten und mehrere tausend Stiick Vieh
und Pferde nach Niedersachsen forttreiben lieffen?). Der

stiick ,,Frankreich 1632—1636/37" gibt einen guten Uberblick iiber die
Ereignisse im Mai und Juni und stimmt mit der von mir nach den hes-
sischen Akten gemachten Darstellung iiberein.

) Landgraf an Oxenstierna, Frankfurt, den 3.6, 10. 6., 15. 6., 17.6,,
Kassel, den 80. 6. und insbesondere die beigefiigten Schreiben von Mals-
burg vom 381. 5, und 8. 6. von B. C. v. Uffeln vom 10. 6. und das Memo-
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Herzog Georg ‘war sich selbst vollig klar dariiber, was die
strategische Lage und' was seine Pflicht als schwedischer
General gebot!). Sein ganzes Verhalten im Monat Juni,
seine Arglist und seine Ausreden sind seinem im Iebruar
1633 beobachteten Verfahren so dhnlich, dafl es nicht notig
ist, ndher auf sie einzugehen?®). So kam es, dal die Evan-
gelischen in den Monaten Mai bis Juli keine grofieren Er-
folge erreichten. Die DBesetzung der markischen Stadte
Linen, Hamm und Soest und die Zuriickeroberung von
Ludinghausen am 30. 5. und Borken am 17. 6. blieben die
bescheidenen Ereignisse der groff angelegten Offensive.

Der Landgraf, der seit Ende Mirz bei den unerquick-
lichen Verhandlungen in Frankfurt festgehalten wurde und
nur voriibergehend um den 24. April nach Kassel kommen
konnte, hatte fortgesetzt unter grofiter Schonung der Eigen-
heiten des Herzogs, auf die Operationen, einzuwirken ver-
sucht, Als Ende April die Konjunktion Tatsache wurde,
widre er am liebsten zur Armee geeilt, zweifelte aber, ,,0b
uf solchen Fall des Herrn Herzogs LLbden dabei verbleiben
oder auch so viel truppen, als wenn sie selbst zu stedt, alda
lassen wiirden“?). Er begntiigte sich damit, bei Beginn des
Vormarsches den Oberst Geyso zum Herzog zu senden, der
bei den zu erwartenden Reibungen und Schwierigkeiten auf
einen Ausgleich hinwirken sollte. Dem Kreditiv fiir Geyso
hatte der Landgraf eigenhdndig hinzugefiigt: ,Ew. Lbden
bitte ich so hoch ich kann, Sie wollen sich unsere Haupt-
sache und alles was davon dependieret, recommandieret sein
lassen, Sie wollen dem Feinde keine Ruhe lassen, bis er ge-
dampft, alsdann wollen wir alle helfen, was Ew. LLbden en
particulier tractieren mag . ... monsieur Milander wird treu-
lich von meinetwegen deroselben assistieren“*). Auch spiter

riale fiir Vultejus vom 80. 6. Auller den gedruckten Schreiben finden
sich noch weitere in den Kr.A. 1 und in T. 1II, P. 1 1684. lch weise be-
sonders hin auf das von Malsburg, Amelbiihren, den 5. 6. 1634, Ferner
Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt, den 3. 5., Mainz, den 18. 6.
mit Absehrift eines Schreibens an den Herzog vom gleichen Tage. Chem-
nitz, 11, S. 897 u. 401. '

') Herzog Georg an Oxenstierna, Amelbiihren, den 6. 6. 1634 (v. d.
Decken, 11, Beil. 141).

) Herzog Georg an den Landgrafen, Gehmen, den 18. 6. und Lippe-
rode, den 8. 7. 1634, Chemnitz, II, 5. 469—461. Die Korrespondenz
des Herzogs und des Landgrafen ist, wo nichts anderes gesagt ist, in
,,Braunschweig-Jung Calenberg 1618—1634".

%) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 24. 4. 1634.

') Aktennotiz vom 28. 4. im T. 111, P. 1,
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versiumte der Landgraf keine Gelegenheit, dem Herzoge
Angenehmes zu sagen, ihm nach jedem kleinen Erfolge, so
unbeteiligt dieser auch daran war, zu gratulieren'). Nach
der Eroberung von Hamm hielt der Landgraf es fiir das
Richtigste, Miinster zu erobern, eine Ansicht, zu der ihn,
wie wir wissen, die Ereignisse des Jahres 1633 gebracht und
in der ihn die Riickschlige des I'riihjahres 1634 bestirkt
hatten. Von welcher Bedeutung der Besitz von
Miinster war, sollte sich nochmehrmalsim Laufe
des Krieges, vornehmlich in der grofBen Krisis
des Jahres 1636 zeigen (I. 1lI). Die Frage, ,wie dieses
Werk anzugreifen, wie der notige Proviant und Munition
zu beschaffen” seien, war. von dem Landgrafen und seinen
Ratgebern griindlich erwogen und beschiftigte ihn auch
jetzt. Giinderode in Kassel, Malsburg in Melanders Haupt-
quartier und der nach Paderborn zuriickgekehrte (Geyso er-
hielten Anweisungen. Die wichtige Mitwirkung der Nieder-
lander von Wesel aus konnte in Rechnung gestellt werden 2).
_Herzog Georg lehnte aber ein solches Unternehmen als zu
schwierig entschieden ab, auch wollte er keinerlei Proviant
und Angriffsmittel aus Niedersachsen, wie er in diesem Fall
offen ausspricht, hergeben?®). Immer dringender verlangten
Malsburg und Uffeln, dal der Landgraf kdme, die Zusténde
bei der verbiindeten Armee seien unertré hch Herzog Ge-
org andere fortgesetzt seine Anardnungen und Entschliisse
und bringe dadurch alles in Konfusion?*). KEnde Juni konnte
der Landgraf sich endlich in Frankfurt frei machen. Nach
etwa Btigigem Aufenthalt in Kassel erreichte er am 8. Juli
Paderborn, am 9. Lippstadt, wdhrend Herzog (eorg ganz
in der Ndhe durch das Mirkische und Paderbornsche mit

) Landgraf, Kassel, den 15. 5., Frankfurt, den 30. 5., 8. 6. 1634.

%) Land raf an Oxenstlema Kredltw fiir "smtlnus Brankfu.rt den
3. 6, 1634, K1 A. 1684, |. Landg raf an Giinderode, Frankfurt a. M., den
30. 5. 1634 mit den fiir MElEﬂdEl‘, Malsburg und (:eysﬂ bestimmten W ei-
sungen. Von strategischer Beanlagung, militéirischer Klarheit und griind-
licher Kenntnis der administrativen Verhiltnisse zeugt das Memonriale d. d.
Frankfurt a. M., den 26. 5., mit dem er Nie. Sixtinns zum Reichskanzler
nach Mainz sandte, Alle in Betracht kommenden Fragen sind hier ein-
eehend erwogen. Auf den Wert eines festen Biindnisses mit den Nieder-
lindern weist der Landgraf wiedernm hin (s. auch Landgraf an Oxen-
stierna, Kassel, den 30. 6., 7. 7).

%) Herzog an den Landgrafen, Gehmen, den 18. 6. 1634.

%) Die schon erwiihnten Briefe und ein Schreiben des Landgrafen
an Oxenstierna, Frankfurt, den 21. 6., das nlcht abgedruckt ist, dessen
Konzept sich in dem Aktenstiick ,.Korrespondenz® in Marburg befindet.

Nl TR T
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seinem Heere ostwirts auf Hoxter-Hameln marschierte und
dem Landgrafen am 8. von Lipperode mitteilte, er sei ab-
marschiert, weil die Feinde aus Wolfenbiittel, Minden, Nien-
burg den niedersidchsischen Kreis stark schddigten und im
westfilischen Kreis nichts mehr zu verrichten sei!). In
Wirklichkeit war der Aufbruch erfolgt, weil der IFall von
Hildesheim bevorstand, der Herzog bei der Teilung der
Beute nicht fehlen und Minden belagern wollte. Hildesheim
fiel am 9. Juli, drei Tage vor dem EKintreffen des Herzogs,
und alle die Streitigkeiten, die dies Ereignis und der un-
erwartete Tod des Kkinderlosen Herzogs [Iriedrich Ulrich,
vier Wochen spiter, unter den welfischen Vettern einleiteten,
hinderten den Herzog nicht, sich alsbald auf Minden so zu
verbeiflen, wie 1'/4« Jahr zuvor auf Hameln.

Fir den Landgrafen wird es nicht schmerzlich gewesen
sein, dafl der Herzog das Stift Minster verlieB und einem
Zusammentreffen mit ihm am 9. Juli auswich, aber dal er
aufler seinen eigenen Truppen auch die zur Rheinischen
Armee gehorigen Beckermannschen, Nassauischen und Burgs-
dorfschen Regimenter, die Oxenstierna dem Landgrafen
zugewiesen hatte, mitnahm und bei seinem Aufbruch wieder-
um viel Vieh und Pferde aus den hessischen Quartieren ab-
treiben liefl, das war doch ein zu starkes Schelmenstiick.
In seinem ersten Unwillen drohte der l.andgraf, er wiirde
,mit dem Kur-Kolnischen, wie man uns an die Hand ge-
geben, es auf eine Neutralitit einrichten®, sich auf Behaup-
tung der eigenen (Garnisonen beschrinken und den Feind
hingehen lassen, wohin er wolle. Der Niedersidchsische
Kreis wiirde dies dann bald zu empfinden haben. Oxen-
stierna war zwar auch liber das Verhalten des Herzogs ent-

1) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 80. 6., nebst Memoriale fiir
Vultejus. Herzog an den Landgrafen, Lipperode, den 8. 7. Melander, an
den der Herzog geschrieben hatte, er miisse abmarschieren, da der Feind
Truppen von Miinster nmach Minden gesandt habe, stellte fest, dal
es nur 300 Mann waren und dall der Herzog aulier den um Hildesheim
befindlichen Truppen noch 8000 M. z. PI. w. z. F. an der Weser bei-
sammen hatte (T, Il1I, P. II, Melander an den Landgrafen, Hamm, den
7. 7. und Liitgendortmund, den 11. 7. 1634).

Noch ungeschickter als diese Ausreden des Herzogs
Gerogistv.d. Deckenmitseinerleichtfertigen Behauptung,
der HerzogseinachderWeserzuriickmarschiert, weil Oxen-
stierna und der Landgraf feste Pliitze am Rheine hitten
erobern wollen, um sie den Franzosen auszuliefern (ll,
223 u. 236). Was von den Bemiihungen v. d. Deckens, den Herzog als
guten Deutschen und Franzosenfeind hinzustellen, zu halten ist, ergibt
sich aus Teil 11] meiner Arbeit.
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riistet, suchte den Landgrafen jedoch zu beruhigen wund
setzte durch, daB Herzog Georg die Beckermannschen und
Nassauischen Truppen zuriicksandte?).

In Wirklichkeit hat der LLandgraf nicht gesiumt, seine
alten Plane auch jetzt noch durchzusetzen. Malsburg, der
in allen Fragen der Heeresversorgung eine Autoritit war,
hielt den Angriff auf Munster fiir durchfithrbar. Er hatte
sich vergewissert, da die Herrn Staden die¢ Hessen mit
Munition und Lebensmitteln, wenn auch nur gegen Bezahlung,
unterstiitzen wiirden 2), Da das Stift Miinster von den nieder-
sachsischen Bundesgenossen vollig ausgepliindert war, hatte
der Landgraf aut Malsburgs Anregung rechtzeitig vom
Bundesrat die Zustimmung erbeten, dafy die Grafschaft Mark
von ihm in Kontribution gesetzt wiirde?).

'Oxenstierna, dessen (Gedanken sich nach den ersten
Erfolgen im Mai schon wieder bis zu dem Angriff auf
K 61n verstiegen, sah ein, dafl die Fortnahme von Miinster
die Vorbedingung fiir dieses Unternehmen war?). Auch
‘alles, was der Landgraf ihm im Juli durch Vultejus vor-
tragen lieB, tiber ein engeres Biindnis mit den Generalstaaten,
tiber die Verstirkung der Armee, die Fortfiihrung des
Krieges an-und iiber den Rhein und die Belagerung von
- Miinster hielt er fiir reiflich und wohlbedacht und versprach
moglichste Unterstiitzung ®).

Um niederldindische Unterstiitzung beim Angriff auf
Minster zu erlangen, war der Landgraf bereit, seine ent-
behrliche Reiterei dem Prinzen von Oranien zu einem Vor-
stof auf Brabant zu unterstellen. Melander hatte sich zu
diesem Zwecke dem Rhein bereits gendhert, als der Land-
graf am 13. Juli in Dortmund anlangte. Ruhrort und Duis-
burg wurden stirker besetzt und die Uberbriickung des
Rheines in Aussicht genommen. Der Landgraf besprach
das Nihere Mitte Juli mit dem Prinzen von Oranien in Wesel
und hielt sich dann bis gegen Ende dieses Monats in Dins-

1 Heilbr. Bund™ II. Dalwigk und Antrecht an den Landgrafen,
Frankfurt, den 19, 7., Landgraf an Oxenstierna, Lippstadt, den 9. 7., Oxen-
stierna an den Landgrafen, Frankfurt, den 14. 7., 18. 7. u. 22. 7. Chem-
nitz 11, S. 461.

?) Landgraf an Oxenstierna, Dortmund, den 13, 7., Camerarius an
Uffeln, Haag, den 8. 7. Rommel, VIII, S.312 Anm.

%) Kreditiv fiir Vultejus, Kassel, den 80. 6. ,Heilbr. Bund®”, 1II,
Memoriale fiir Vultejus vom 30. 6.

Y T, I1I, P. 1. Landgraf an Geyso, Frankfurt, den -30. 6. 1634.

) ,Heilbr. Bund III, 1634/35“. Oxenstierna an den Landgrafen,
Frankfurt, den 22. 7. ‘

el S e
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laken auf'!). Hier zeigte sich, wieviel Zeit und Kopfzerbrechen
der Frankfurter Konvent mit der IFrage der pfalzgriflichen
Neutralitit unnotig vom April bis Ende Juni verschwendet
hatte?). Der ligistische Feldmarschall Graf Ph. v. Mansfeld,
der im Kolnischen eine neue Armee gebildet hatte, setzte
sich im Herzogtum Berg, in und um Mihlheim a. R. fest
und verhandelte mit den Stdnden fiiber die Kontribution.
Das gab auch dem l.andgrafen freie Hand. Ehe er jedoch
Entscheidendes im Bergischen und bei Miinster unternehmen
konnte, mullte er seinen Feldzugsplan dndern und sich gegen
Mansteld wenden, der ihn in seiner linken Flanke bedrohte?)
In der ersten Hilfte des Angust befanden sich die hessischen
Truppen, schwedische Verstirkungen von der Sieg und
von der Weser her und die Anndherung des Prinzen von
Oranien erwartend, in der (Gegend von Haltern a. Ruhr,
Da traten Ereignisse ein, die nicht nur die Aus-
fihrung der hessisch-niederldndischen Plédne
verhinderten, sondern die ganze militdrische
und politische Lage vollig umgestalteten.

XVI. Das Banden-Wesen im Riicken der hessischen Armee und
seine Bekiimplung durch Oberst Geyso ‘).

Nachdem die hessisch-liineburgschen Truppen Anfang

Mai den Vormarsch nach Westen angetreten hatten, be-

gannen auch wieder die Streifziige der Obersten Osterholt

') Landgraf an Oxenstierna, Dortmund, den 13. 7., Kreditiv fur Mals-
burg, der zum Reichskanzler gesandt wurde, vom 14. 7. ,Niederlande
1617—1689." Instr. fiir Melander, Stiepel, den 6. 8. 1634.

) Chemnitz, II, S. 449, Kiich, S. 98f. Auch in der Korrespondenz
Dalwigks und Antrechts zwischen dem 24. 4. u. 5. 7. wird die pfalzneu-
burgische und mirkische Neutralitit forteesetzt behandelt.

° T. III, P. Il 1684. Landgraf an Geyso, Dinslaken, den 18. 7.
Kr. A. 1634, I1I. Landgraf an Giinderode, Stiepel (ostlich Hattingen), den
1. 8, Hamm, den 12. 8 Landgraf an Oxenstierna, Stiepel, den 2. 8,
Schwerte, den 13. 8. mit Briefen des Pfalzgrafen. Kiich, S. 98f., 115{.
Die Korrespondenz mit Giinderode aus dieser Zeit zeigt ebenso wie die
mit G. Schimmelpfang, wie des Landgrafen Sorge stets das Ganze der
militirischen, politischen und der Verwaltungsangelegenheiten umfabte.
Die Verstirkung der Festungsanlagen Kassels lag ihm besonders am
Herzen. Am 18. 7. schrieb er: Versucht, ob Thr mit den wachtfreien
Knechten ein Werk anfangen konnt, etwa beim Holzgraben, oder bei der
neuen Briicke oder Hornwerk auf dem obersten Garten. Dr. Jungmann
(Biirgermeister von Kassel) weill, wie es gemacht werden soll (Kr.A.
1634, 1). Auch die Korrespondenz mit Geyso iiber die Paderbornsche
Angelegenheit war ein rege.

*) W. Richter erwihnt von allen diesen Dingen nichts.
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und Erwitte und der Bandenkrieg, der fiir den Verkehr von
und zur Armee und fiir das platte .Land gleich empfindlich
war. Er wurde wohl von Teilen der Bevolkerung be-
glinstigt, war aber durchaus kein Volkskrieg, wie ihn 1808
die Spanier, 1870/71 die Franzosen gegen einen in ihre
Linder eingedrungenen Feind fithrten. Bel Fiihrern, wie
Paul Daube, Grasteufel, Brandjohann, Hasenbein, Quadfassel,
sammelten sich diejenigen Soldner, u. z. meist Reiter mit
und ohne Pferde, die ein wildes Réuberleben dem regel-
rechten Kriegsdienst vorzogen.

Der Oberst Geyso verlief bald nach der Eroberung
von Hamm die Armee und konnte sich nun wieder seinen
thm im Februar tbertragenen Aufgaben als Statthalter des
Stiftes Paderborn widmen!). Versorgung der notleidenden
Bevolkerung mit Lebensmitteln und Bekdmpfung des Ban-
denwesens waren das dringendste. In den Stiddten lieB
(Geyso bekannt machen, daB die Biirger die Mauern und
Tore gegen die Schnapphdhne zu verteidigen hitten und
-schwere Strafen diejenigen treffen wiirden, die ihnen Einlaf
oder irgendwelche Unterstiitzung gewdhrten, selbst wenn
die Fiihrer Handschrift und Siegel des Kaisers vorweisen
wiirden. Bei seinen Unternehmungen gegen die Schnapp-
hdhne, die in Banden von 100 Reitern und mehr, bald hier
bald dort auftauchten und selten linger als eine Nacht an
einem Orte zubrachten, standen ihm das Reiter-Regiment
seines Bruders, seine eigenen Musketiere und einige von
dem Oberstleutnant O. H. v. Calenberg neu aufgestellte
Kompagnien zur Verfiigung ?). Mancher Vorsto, der gegen
die Schnapphédhne gemacht wurde, war vergeblich, doch fehlte
es auch nicht an Erfolgen. Der Rittmeister Balthasar Ridiger,
dessen besondere Tiichtigkeit im Kleinkriege in diesen Jahren
mehrfach erwdhnt wird, Giberraschte den Paul Daube in der
(zegend von Warburg. Es kam zu einem (Gefecht, bei dem
mehrere Reiter des Daube getotet, er selbst verwundet und
mit einer Anzahl seiner SpieBgesellen gefangen wurde.
Gilinderode, der dem Landgrafen dies mitteilte, meinte, die
FFestnahme dieses ,beriichtigten Rédubers sei mehr als 1000
Pferde wert“; auch der Landgraf sprach seine Befriedigung
aus und hoffte, dafl Geyso und der Vizekanzler wiillten, wie

Ly T, 111, P. T 1634. Landgraf, Frankfurt a. M., den 30. b., spricht
(ieyso seine Befriedigung hieriiber aus.

) T. 111, P. 1 16384. Giinderode an den Landgrafen, Kassel, den
b. 6., 7. 6. n. 9. 6. Chemnitz, II, S. 486.




Beitriige zur Politik und Kriegfithrung Hessens usw. 143

,mit diesem greulichen Morder” zu verfahren sei'). Der aus
Liebenau stammende Kornet des Daube wurde als ge-
borner Hesse ohne weiteres erschossen. Uber Daube selbst
wurde ordnungsmidlflig Gericht gehalten und an ihm an-
scheinend die Todesstrafe vollstreckt. (Geyso schreibt wenig-

stens an (Giinderode, daB er ,dem kleinen Finnen", der nach
~ Brandstiftungen bei Medebach und Schmalenberg gefangen
wurde, als einen Raduber und Hurer den Kopt habe abhauen
lassen, Paul Daube, iiber den die Paderborner Regierung
das Urteil fillen wiirde, sollte ehestens folgen®?). Ein anderer
Bandenfihrer Quadfassel begehrte hiernach fiir sich und seine
30 Reiter Pardon und erbot sich, Kaution zu stellen. Ende
Juni unternahm Geyso selbst einen Vorstof gegen Osterholt
und Erwitte, die bei Gehmen, siidlich Brakel, plotzlich auf-
getaucht waren. Sie wichen hier noch rechtzeitig aus.
Bald darauf in der Nacht vom 2. zum 3. Juli gelang es jedoch,
sie, die 400 M. stark in einem (Geholz bei Scherfede lagerten,
zu umstellen. Nach einem regelrechten Gefecht wurden sie
zersprengt, 22 Tote blieben auf dem Kampfplatz, 34 Pferde
wurden erbeutet, 2 Offiziere gefangen?®). Auch ein Anschlag
auf Hasenbein, der in einem Meierhofe bei Stadtberge sich
aufhielt, hatte am 8. Juli Erfolg. Dagegen gelang es dem
Grasteufel mit 120 Pferden Hoxter zu {iberfallen, sodaf
Geysos Major mit zwei Kompagnien z. Pf. und 130 Muske-
tieren zu seiner Vertreibung ausgesandt werden mubte?).
Die MaBnahmen Geysos miissen allméahlich ihren Zweck er-
reicht haben, die Klagen iiber die Schnapphdhne im Stift
Paderborn wurden seltener. .

Neben diesem fiir die Truppen so beschwerlichen Klein-
krieg hatte Geyso noch nach einer anderen Richtung hin
tiatig zu sein. Auf der Reise zur Armee erfuhr der Land-
graf am 12. Juli in Werl, daB Bonningshausen tber Olpe
auf Attendorn vorgegangen sei. Ks schien, als wolle er
die hessische Offensive nach dem Rhein wieder mit einer
Gegenoffensive auf Hessen parieren. Geyso sollte Giinderode
benachrichtigen und in Verbindung mit diesem und den
Dalwigkschen Reitern, deren Quartier die Grafschaft Waldeck

BT, I, P. T 1684. Giinderode an den Landgrafen, Kassel, den
2. 6. Antwort des Landgrafen, Frankfurt, den 10. 6. in Kr. A. 1634, .

) T. 1I1. P. 1 1634. Geyso an Giinderode, Paderborn, den 18. 6.,
19. 6., 21. 6.

%) T.III, P.1 1634. Geyso an den Landgrafen, Paderborn, den 21. 6.

*}? T. 111, P. 1 1684. Geyso an den Landgrafen, Paderborn, den 8. 7.
u. 16, 7.
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war, das LLand Hessen schiitzen!). Auch Graf Eberstein,
der endlich aus Pommern zuriickgekehrt war, war bei der
Abwehr dieser Bedrohung voriibergehend titig. Sie scheint
aber nur ein Mandver gewesen zu sein, denn schon am 18, 7,
wiinscht der Landgraf, dall Stadtberge blockiert werde und
(Geyso die Sache kommandiere ). Giinderode unterstiitzte
diesen schwierigen Auftrag nach Kriften, brachte selbst zwei
starke Stiicke und einen Feuermorser nebst 150 M. von der 4
Komp. starken Besatzung von Kassel und- 300 M. Land-
volk mit. Geyso, der an eigenen Truppen nur 150 Muske-
tiere und 400 Pferde einsetzen konnte, wollte vor dem
Steintor die Geschiitze in Stellung bringen und die Stadt
beschiefien?®). Das reizte Bonninghausen natiirlich zu er-
neutem Vorgehen. Der Landgraf selbst riet nun zur Vor-
sicht, da feindliche Truppen von Siegen aufgebrochen
seien'). Geyso hatte die Gefahr erkannt, zog rechtzeitig
ab und schrieb dem Landgrafen: ,Ich bin zu schwach, um
gleichzeitig Stadtberge anzugreifen und mit dem anriicken-
den Entsatz zu fechten. Drei gefihrdete Garnisonen auf
einmal zu entblofBen, wollte ich mich nicht unterstehen.
Auch ist die Mordergrube (Stadtberge) so beschaffen, daB
man mit einem Ueberfall mehr ausrichten kann, als mit
einer kostspieligen Beschiefung ®).“ Bonninghausen unter-
nahm nun auch nichts Weiteres. Hessen war ausreichend
gesichert, und im Stift Paderborn war bessere Ordnung
hergestellt, als im August die grofe Krisis eintrat, die die
schwedische Machtstellung in Siddeutschland zum Zu-
sammenbruch brachte.

XYIHI. Der Frankfurter Konvent, (Miirz—Oktober 1634.)
Landgraf Wilhelm hiilt an dem Kriegszielgedanken Gustav Adolfs
fest., Bedeutung dieser Tatsache fiir die Beurteilung der hess, Politik

und fiir Erdorterungen iiber das Gustav Adoli-Problem.

Die Bestrebungen Oxenstiernas, den Heilbronner Bund
zu festigen und zu erweiteren, waren rechtzeitig von den
osterreich-spanischen Politikern pariert worden, Sie hatten
Kursachsen durch neue Lockungen gewonnen, standen seit
Anfang des Jahres 1634 mit ihm in Verhandlungen und

) Kr.A. 1684, 1. Landgraf an Geyso, Werl, den 12. 7.

N T. 101, P. 2 1684, Landgraf an Geyso, Dinslaken, den 18. 7.

 T. 11, P. 2 1634, Giinderode an den Landgrafen. Wolfhagen,
den 2. 8.

Y T.IIT, P. 2 1634. Landgraf an Geyso, Stiepel, den 5. 8.

o T. I, P, 2 1684. Geyso an den Landgrafen, aderborn, den 12. 8.
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sorgten dafiir, dafi diese Verhandlungen die Bedenken der
evangelischen Stdnde sich der schwedischen Fiihrung anzu-
vertrauen, erhohten, Wie in Halberstadt, so wurden auch
in Frankfurt durch Kursachsen die Sammlungs-Bestrebungen
Oxenstiernas durchkreuzt, die (Gegensitze verschirft und
die Verhandlungen zu einem endlosen, unfruchtbaren Hin-
und Herreden gemacht!), Der Verlauf der Tagung und
die Geldnot Schwedens und seiner deutschen Verbiindeten
kamen Herrn de Feucquic¢res zu statten; es gelang ihm, den
Reichskanzler den Wiinschen Frankreichs zugédnglicher zu
machen und die protestantischen Stinde des Westens immer
mehr zu iberzeugen, dall sie ohne die Unterstiitzung des
reichen Frankreichs verloren wiren 2),

Der Landgraf kannte alle Schwiéchen der evangelischen
Kampffront sehr genau, den Kalvinisten-HaB und die
ganze Unzuverlissigkeit der Kursachsen, er wufite, daf
Jeder mehr auf das privatum als auf das publicum sidhe“;
auch daB die schwedische Leistungsfihigkeit noch geringer
werden wiirde, wenn demnichst der Waffenstillstand mit
Polen ablief, war ihm nicht verborgen. Den Franzosen
miBftraute er griindlich, er suchte nach Kriften zu ver-
hindern, dafl sie Festungen im Elsaf und am mittleren
Rhein in ihre (ewalt bekdmen. Aus allen diesen (Griinden und
nach seiner ganzen Gemiitsveranlagung wiinschte er nichts
sehnlicher, als einen Frieden, der Gewissensfreiheit, Ruhe
und Ordnung im Reich sicher zu stellen, geeignet wiire.
Er beklagte tief als Haupthindernis fiir einen solchen
Frieden ,den Glauben der Papisten, dall sie keine mit den
Evangelischen aufgerichtete Tractate zu halten verpflichtet

_ 1Y Chemnitz, II, 864 1., 4061, 4921f. Ritter, 111, 6831. Giinther, 53 f.
Uber die Frage, welche Haltung Sachsen auf dem Frankfurter Konvent
zu beobachten habe, hatte der IEprrediger Hoe ein Gutachten abgegeben.
Er sagt, ,unzweifelhaft sind diejenigen echte Heilige Gottes, die bisher
mithalfen, der groBen Hure von Babylon (d. h. dem Papsttum) die Kleider
auszuzichen”, aber verneint entschieden die Frage, ob der Kurfiirst den
Kalvinisten helfen diirfe, ,das sei nichts anderes, als dem Urheber des
- Kalvinismus, dem Teufel, Reiterdienste leisten™ (Helbig, 575 n. 580). — In
den Marb. Akten ,Heilbr. Bund®, 1I, findet sich eine Fiille weitschweifiger
Propositionen, Relationen, Voten, Antrige griolerer, kleiner und kleinster
Reichsstiinde, die die ganze Verworrenheit, Schwerfilligkeit und Unfrucht-
barkeit der Tagung erkennen lassen. Ich habe mich nicht in sie vertieft.
Von Kretzschmars Werk ist Niitheres zu erwarten.

) Dalwigk u. Antrecht, Frankfurt a. M., den 8. 5., 10. 5., 12. 7.,
30. 8. Vultejus, Frankfurt a. M., den 12. 7. 1634. Ritter, IIl, 585 1.
Droysen, 11, 7{.
Zeitschr. Bd, b4, 10
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seien“!). Die kaiserlichen Politiker meinten es, nach seiner
Ansicht, nicht redlich mit den Friedensverhandlungen,
wollten durch sie nur ihre Gegner trennen und schwichen;
mehr wie je sei Einigkeit notig, mehr wie je kdme alles
auf eine Verstindigung Brandenburgs mit Schweden an.
Die Aufrichtung eines deutsch-schwedischen
Bundesstaates hielt der Landgraf auch jetzt
noch fiir moglich und fiirdas erstrebenswerteste
Kriegsziel. Gustav Adolf hatte in den Jahren 1631/32
planmifig auf eine Personal-Union der Hé&user Hohen-
zollern und Wasa hingearbeitet. An den Gedanken einer
ehelichen Verbindung des brandenburgischen Kurprinzen,
des spiteren ,groflen Kurfiirsten” mit der einzigen Tochter
und Erbin Gustav Adolfs kniipft die Instruction an, die
die Bevollmichtigten fiir die Frankfurter Tagung, Dalwigk
und Antrecht, erhielten®). Es heiit in ihr: Pommern,
Kurbrandenburg und dessen Besitz in Westfalen und am
Rhein, das Magdeburgsche und Halberstidtsche, Hessen
(das, wie wir sahen, der l.andgraf durch die Stifte Pader-
born und Miinster zu vergrofieren hoffte), das Herzogtum
Franken unter Herzog Bernhard, Mainz und das Deutsch-
meistertum unter der Administration Oxenstiernas und
Horns wiirden die festen Stiitzen des Bundes sein, an dem
die anderen Reichsstinde Anlehnung suchen wiirden, zuerst
der niedersichsische Kreis, spiter auch Kursachsen, um
nicht ganz isoliert zu sein. Dieser Bund sei so kraftig,
da Dédnemark und Polen mit ihm rechnen miifiten und
,auch der Franzos einmal zu murrensichentbléden®
wiirde. Der Prinz von Oranien, bei dem der Kurprinz
auferzogen werden miisse, wiirde neben Kurpfalz in einen
vertrauten Universalbund treten, sodafi dann die Evange-
lischen allerseits eines bestindigen Friedens sicher sein
konnten. Weil der junge Prinz hoffentlich deut-
scher Konig und endlich Kaiser werden wirde,
solle er nicht in Schweden, sondern .in einer
namhaften deutschen Stadt, etwa zunidchst in

Stettin residieren, bis man spiter nach Prag oder sonst

') Heilbr. Bund, I1. ,Punkte, die in Frankfurt den evangelischen
Stinden proponiert werden sollen®, insbesondere Nr. 8,  Rationes, warum
man sich zu den Friedens-Tractaten verstehen soll®. Ohne Unterschrift,
jedenfalls im Mirz 1634 verfalit.

*) ,Memoriale der Hess. Bevollmichtigten®, Frankfurt a. M., den

23. 4. 1684, Anlage zum Drief des Landgrafen an Oxenstierna, Kassel,
den 21, 8. 1684,  (Gekiirzt.)

|
|
f
{
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wohin kime. — Uber Siiddeutschland, Kur-Ko6ln und Kur-
Trier sagt das Memoriale nichts. Dafl aufier Kurpfalz auch
die anderen Heilbronner Verbiindeten einem deutsch-schwe-
dischen Bunde sich anschliefen wiirden, wird als sicher ange-
nommen worden sein. Der Gedanke einer Vereinigung
Kur-Kolns mit dem hess.-westpfilischen Fiirstentum und
der Ubergang der Kurwiirde auf Hessen hat den Land-
grafen zeitweise beschiftigt. (S.17, Anm. 3.) Die Annahme, daf}
in Westfalen und am Rhein ein groferer Teil der Be-
volkerung allméhlich aus eigenem Antrieb zum Protestantis-
mus zuriickkehren wiirde, war wohl nicht unberechtigt.
Diesem bisher unbeachtet gebliebenen Memoriale kommt
grofie Bedeutung zu. Es bekundet, da} L.andgraf Wilhelm,
wder Bestindige®, durch alle Wechselfille des Krieges hin-
durch an den Grundanschauungen festgehalten hat, zu denen
er und seine Rite nach sorgsamen Erwidgungen im Winter
1631/32 gekommen waren (Kap. 1I, 5. 17). Es entkriftet
die Mifideutungen, zu denen sein Verhalten den franzésischen
Lockungen gegeniiber Veranlassung gegeben hat (S. 56 u. 125,
Anm. 2) und es verschafft uns die GewiBheit, daB er die Kriegs-
zielgedanken, die im Kopfe Gustav Adolfs nach seinem Siege
bei Breitenfeld allmidhlich festere Gestalt gewonnen hatten
(Kretzschmar, Egelhaaf), gekannt und gebilligt hat. Gustav
Adolf miifite ein Phantast, ein Idiot gewesen sein, wenn er
nicht bestrebt gewesen wire, bei einem gilinstigen Kriegs-
ausgang, die Lebensinteressen Schwedens und die Zukunft
des Protestantismus in Deutschland ausreichend gegen den
Osterreich.-spanischen Imperialismus sicher zu stellen. Beide
engverbiindet, waren in gleicher Weise bedroht. Diese Tat-
sache hat von allen nord- und mitteldeutschen Fiirsten —
neben dem Administrator des Bistums Bremen — nur Land-
graf Wilhelm klar erkannt und ihr folgerichtig und auf-
opfernd Rechnung getragen. Wie Gustav Adolf, so wollte
auch er, dal} der schwedisch-deutsche Bund nur durch freie
Vertrige aufgerichtet wiirde und sich allmihlich erweitere.
Die Freiheit der einzelnen Liédnder, ihre inneren Angelegen-
heiten zu ordnen, sollte nicht beeintrichtigt werden. Als
Vorbild hat dem Konige und dem Landgrafen, dem treuen
Freunde und Verwandten der Oranier, die Verfassung der
niederldndischen ,Staaten“ vorgeschwebt (Kretzschmar I, 6),
mithin, soweit deutsche lLidnder in Betracht kamen, ein
Bundesstaat, den man wohl mit dem norddeut-
schen Bunde der Jahre (8:t6/70 vergleichen kann. —
Diesen Bund hatte der Konig kurzweg corpus evangelicorum

10"
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benannt. Schutz gegen Bestrebungen, wie sie sich im Jesuiten-
orden verkorperten, war seine erste Aufgabe, Die Kaiserherr-
schaft der Habsburger und die geistliche Fiirstengewalt mufiten
beseitigt werden, wenn Frieden und Ordnung in Deutschland
herrschen sollte. Die katholische Religion als solche wollte
jedoch der l.andgraf ebensowenig wie Gustav Adolf be-
kimpfen. Dem Schweden war das lutherische, dem Hessen
das reformierte Bekenntnis keinesweges gleichgiiltig; aber
ihre auf den Heiland gegriindete aufrichtige Frommigkeit
hat das allen Christen Gemeinsame stets hoch iiber das sie
Trennende gestellt. Ihre religivse Duldsamkeit entsprang
noch einer anderen Quelle: Beide kannten genau die Politik
Richelieus, die den ReligionshaB} in Deutschland, als stiarkstes
Moment seiner Schwiche, dauernd scharf erhalten wollte;
beide hatten das Elend vor Augen, das religioser Fanatismus
angerichtet hatte und beklagten ihn tief.

Wie sie sich die Verfassung einer von Rom unab-
hingigen katholischen Religionsgemeinschaft gedacht haben,
dariiber fehlt mir allerdings jeder Anbhalt.

Die Bewertung der hessischen Politik hiingt ab von der Beant-
wortung der Frage, welche Bedeutung man den Taten und den Ideen Gustav
Adolfs beizulegen hat, ein Problem, das ich schon kurz streifte’). In jedem
Falle verdient sie, als direktes Gegenteil der sog. kursiichsischen Politik,
hohe Beaechtung. Noch mehr als im 19. Jahrhundert waren im 17. Jahr-
hundert die Ratgeber, hohe Beamten und Giinstlinge eines Herrschers,
sein getreues Spiegelbild. Uber die personlichen Eigenschaften des Land-
orafen Wilhelnr, seinen staatsmiinnischen Weitblick, seine mit Lauterkeit
der Gesinnung verbundene politische Klugheit, konnen Zweifel nicht be-
stehen, sie werden uns durch seine AuBerungen und Taten der néichsten
3 Jahre noch immer deutlicher erkennbar werden. Giinstlinge und un-

) Uber die einer wissenschaftlichen Behandlung dieser Frage ent-
eegenstehenden Schwierigkeiten s. C. Fey. Die katholische Geschichts-
schreibung steht, wie durchaus erklirlich, dem Wesen und Wirken Gustav
Adolfs grundsitzlich ablehnend gegeniiber. Aber auch unter Protestanten
ocehen die Ansichten auseinander. Vielfach zeigt sich eine Zwiespil-
tigkeit des Gefiihls: als Protestanten sind sie fiir, als Deuntsche gegen
Gustav Adolf. Der Geist der Zeit macht sich dabei stark geltend. Fiir
Barthold, der in den Jahren groBdeutscher Traumereien (1840/49) Ge-
schichte schrieb, ist jeder Gegner des Habsburgschen Kaisers ein Landes-
verriiter, ein Kurfiirst Joh. Georg und ein General Melander ein echt
dentscher Patriot, und selbst bei einem Treitschke, der 1894 den Aus-
spruch prigte: ,Ein giitiges Geschick nahm den Retter des Protestantis-
mus hinweg in dem Augenblick, da er ein Feind unseres nationalen
Staatswesens werden mufite”, erkennt man den EinfluB, den die von ihm
s0 heill ersehnte und erstrebte Aufrichtung des deutschen Reichs unter
preufiischer Fithrung auf sein Urteil ausgeiibt hat.
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verantwortliche Ratgeber gab es bei ihm nicht; seine schon genannten
Mitarbeiter waren, wie wir deutlich aus den Akten ersehen kiinnen, arbeit-
same, pflichttreue, charaktervolle, welt- und menschenkundige Minner,
keine verlogenen, auf personliche Vorteile bedachte, kurzsichtige Parti-
kularisten. Einige von ihnen, Giinderode, Geyso, Vultejus hatten hin-
reichend Gelegenheit gehabt, die schwedischen Verhiiltnisse und die fiih-
renden Persénlichkeiten kennen zu lernen. Uber wichtigere Fragen wurden
eingehende Gutachten erstattet und, wenn irgend méglich, gemeinsam
unter Vorsitz des Landgrafen griindlich und freimiitie verhandelt. Dem
leitenden Gedanken der hessischen Politik entspricht es, dafl in grofen
Teilen des deutschen Volkes, auch in Lindern, deren Herrscher offene
oder versteckte Feinde der Schweden waren, der Glaube an Gustav Adolf,
als den einzig moglichen Retter aus den deutschen Wirrnissen und Nioten,
sich wihrend seiner Titigkeit in Deutschland nicht nur erhalten, sondern
immer mehr befestigt hat (Egelhaaf, Edw. Schrider). Noch mehr spricht
fiir die hessischen Ansichten die Tatsache, daB Richelieu einen Zu-
sammenschlufl deutscher Protestanten unter schwedischer Fiihrung als ein
die Zukunft Frankreichs schwer gefihrdendes Werk gehalten und plan-
mibig bekimpft hat, auch noch nach Gustav Adolfs Tode?),

Die von deutschen Geschichtsschreibern geiiuBerte Sorge, dal ein
Sieg der corpus evangelicorum Idee eine driickende Fremdherrschaft fiir
Deutschland herbeigefiihrt hiitte, haben der Landegraf und seine Minner
nicht gehabt. Sie hielten selbst eine Administration deutscher Gebiete
darch Manner wie Oxenstierna und Horn fiir unbedenklich. Schweden
mubite und konnte dem — besonders in seinen oberen Schichten — ver-
elendeten, verkiimmerten Deutschland fiir eine Ubergangszeit das geben, was
thm not tat: Hervorragend tiichtige Fiihrer auf militirischem und politischem
Gebiet und eine aus einem gesunden Bauernstande ausgehobene zuverlissige,
gut disziplinierte Truppe von 10—20000 Mann. Aber niemals konnten die
Schweden, ein Volk, das noch nicht eine Million stark war und in seiner
grolien Mehrheit als Bauern, Jiiger, Seeleute iiber weite Riume zerstreut lebte,
eine Rolle spielen, wie die Normanen in England. Deutschland hatte
um 1630 830—40 Millionen Einwohner und war kulturell weiter entwickelt
als Schweden. Kam es zu einer Union, so hiitte der schwedische Adel
und das wohlhabende Biirgertum noch mehr als frither seine Bildung in
Deutschland gesucht, und Gustav Adelf, der Sohn einer holsteinschen,
der Gatte einer brandenburgischen Prinzessin, nach Erziehung und Bil-
dung mehr deutsch und weniger franzosisch, als die meisten deutschen
Fiirsten seiner Zeit, ,wiirde so ganz deutsch geworden sein, dal Schwe-
den fortan nur noch als eine deutsche Provinz hiitte gelten kiénnen®
(Feldmarschall v. Moltke ,Ges. Schriften®, II, 185f). Schon seit drei
Jahrhunderten waren die Beziehungen zwischen den beiden stammver-
wandten Violkern hiochst bedeutsame gewesen. In den Stidten Schwedens.
die mit wenigen Ausnahmen Kiistenstidte sind, hatte sich unter dem Ein-
flull der Hansa das biirgerliche und das wirtschaftliche Leben Schwedens
ausgebildet. Ein michtiger Strom deutschen Geisteslebens ergofi sich
mit der Reformation nach Schweden; sie ist der Anfang eines neuen
nationalen Lebens fiir dieses Land gewesen. Zahlreich waren die Schwe-

') z. B. das brandenburgische Eheprojekt, dadurch, dall er eine Ehe
zwischen Oxenstiernas Sohn und der schwedischen Erbtochter herbei-
zufithren suchte,
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den, die ihre Bildung in Rostock, Wittenberg, Frankfurt a./O., Helmstidt
und bis 1605 auch in Marbarg empflingen'). Welche Bedeutung Bluts-
verwandtschaft, geistige Gemeinsamkeit und eng verkniipfte kulturelle
Entwicklung fiir den Aufbau von Nationalstaaten haben, das lehrt die
Geschichte Europas seit 1000 Jahren, das lehren Erfahrungen, die wir in
den letzten 10 Jahren machten. Verstindnis und Gerechtigkeit fiir das
kimpfende Dentschland, tatkriftiges warmherziges Mitgefiihl fiir das zu-
sammengebrochene, verelendete Deutschland haben mehr als irgend ein
anderes Volk der Erde die Schweden bewiesen®). Alles das berechtigt
uns zu sagen: die inneren Bedingungen fiir ein gedeihliches Zusammen-
leben von Schweden und Deutschen in einem Bundesstaat, der an der
Ostsee seinen Schwerpunkt hatte, waren vorhanden. Die Ehe des Kur-
prinzen von Brandenburg mit der schwedischen Erbtochter hitte die Ent-
wicklung in hohem Malie gefordert, eine conditio sine gua non war
sie nicht. 3

Die Sorge um ihre ,libertit® -und der in kleinlichen dynastischen
Streitigkeiten verkiimmerte Sinn der deutschen protestantischen Fiirsten
haben sie unfihig gemacht zu erkennen, welech wertvolle Bundesgenossen
die Schweden fiir sie werden konnten. Sie haben sie als Fremde in eine
Linie mit Franzosen, Polen, Spaniern gestellt®). Landgraf Wilhelm ist
eine Ausnahme-Erscheinung unter den Fiirsten seiner Zeit. An first-
lichem Selbstgefiihl hat es ihm nicht gefehlt. Versuchen, die Grenzen
seiner berechtigten Selbstindigkeit und Handlungsfreiheit als Truppen-
fithrer und Landesherr einzuengen, ist er entschieden entgegengetreten.
Aber ebenso groB war seine Einsicht und seine Fahigkeit, die eigenen
Interessen griBeren allgemeinen Interessen unterzuordnen. Ein Gustav
Adolf als capo, tutor der politisch noch so _unreifen, zanksiich-
tigen dentschen Protestanten war notwendig. Auch von einem Kurprinzen
von Brandenburg, als dessen Erben, erhoffte er eine kraftvolle Zentral-

') Edw. Schrider, ,Deutsch-schwedische und schwedisch-deutsche
Kulturbeziehungen in alter und neuer Zeit®. Gottinger Mitteilungen 1922,
Jahrg. 3, Heft 2.

) ,Deutsch-schwedische Bliitter™. Vierteljahresschrift fiir dentsch-
schwedische Kulturgemeinschaft, Jahrg. 1922/23. Niheres auch in meinem
Aufsatz: ,Die schwedenfreundliche Politik Hessens der Jahre 1631/34%.
Marburg 1923.

%) Das ist anscheinend auch auf die allgemeine deutsche Geschichts-
schreibung nicht ohne Einflull gewesen. Sie sagt in dem Abschnitt iiber
den B30jihrigen Krieg mnichts iiber die vilkische Verwandschaft der
Schweden und Deutschen, und der Unterschied zwischen der schwedischen
Politik vor 1684 und nach 1634 wird wenig beachtet. Erst mit der
letzteren ergab sich aber der uniiberbriickbare (Gegensatz zu Brandenburg,
der nach dem Kriege auf den Weg nach Ferbellin fithrte. Zu MiBver-
stindnissen mull es auch fithren, wenn in den deutschen Geschichts-
biichern immer von den ,,Greueltaten” gesprochen wird, die ,,die Schweden”
in Deutschland begangen haben, ohne zu erwiihnen, dali diese Schweden,
die der Krone Schweden verpflichteten Séldnertruppen waren und fast
ausschlieBlich aus Nichtschweden (iiber 90°/, sogar bei der Banerschen
Armee von 1635) bestanden, und zwar vornehmlich aus Deutschen unter
deutschen Obersten und Hauptleuten. Die nationalen schwedischen und
innischen Regimenter, mit denen Gustav Adolf 1630 in Deutschland er-
gehien, zeichneten sich durch Manneszucht und guten Geist aus.
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gewalt. Das Wohl Deutschlands hat ihm, wie es in Giinderodes
Denkschrift heilit, jederzeit aufrichtig am Herzen gelegen,
aber ebenso, wie sein Freund Bernhard von Weimar, hat
er scharf zwischen deutschen und habsburgischen Inter-
essen unterschieden,

Ob sich die Zukunft emes deutsch-schwedischen Bundesstaates zu
einer fiir Deutschland — mit oder ohne Baiern — giinstigen gestaltet
haben wiirde, kann natiirlich niemand sagen. Aber thm von vornherein
Lebens- und Entwicklungsfihigkeit abzusprechen und den Tod Gustav
Adolfs mit Bothe und Treitschke als ein fiir Deutschland gliickliches Er-
eignis zu erkliren, das geht noch weniger an. Von den Momenten, die
bei Ertrterungen iiber diese durchaus nicht wertlose Frage in Betracht
zu ziehen sind. fithre ich auBler dem schon (S. 40) erwiithnten nur folgende
an: 1. Das urkundliche Material Bothes berechtigt uns zu sagen: Gustav
Adolf wiirde nach gliicklich erkimpftem Frieden diejenigen deutschen
Linder, die sich ihm angeschlossen hitten, mit Schweden Finnland und
dem Baltikam zu einem Wir tqchaftsgehlet vereinigt haben. Die
natiirlichen Bedingungen fiir einen solchen Zusammenschlu waren durch-
ans gﬁﬂStigﬂ, boten fiir alle Teile vorteilhafte Aussichten (Bothe, S. 178
bis 194)'). Nichts ist aber geeigneter, Gegensiitze zu iiberwinden, ab-
seits stehende Gebiete der gleichen Nation zum Anschlull zu hrmgen als
eine den allgemeinen Bediirfnissen entsprechende wirtschaftliche Ve
einigung. 230 Jahre spiiter war es die preullische Zollpolitik, die der
Aufnchtung des Reiches den denkbar besten Vorschub leistete, die die
Mainlinie iiberbriickte. 2. Der Gegensatz Frankreichs zu Spanien-Oster-
reich blieb aller Wahrschem]mhke:t nach ein schirferer als der zu
Schweden-Deutschland. Auch das war geeignet, den Bund innerlich zu
festigen und zu erweitern. 3. Diejenigen Eigenschaften der Dentschen,
die allezeit die Hauptursachen ihrer politischen Schwichen gewesen sind,
wiirden sich mehr und mehr verloren haben, wenn sie schon im 17. Jahr-
hundert ein seefahrendes, kolonisierendes Volk geworden wiiren,

Wohl gingen die Ideen Gustav Adolfs seiner Zeit weit
voraus, aber er, einer der grofiten Médnner der (zeschichte,
gleichgrofj als Heerfiihrer, Staatsmann und sittlicher Charakter,
hitte der Zeit den Stempel seines Geistes aufgeprigt; er
war der Mann, der die geschichtliche Entwicklung in andere,
fiir die Masse der Deutschen gliicklichere Bahnen lenken
konnte. Und ein Friedrich Wilhelm von Hohenzollern hatte
alle Eigenschaften, ein ihm wiirdiger Nachfolger zu werden.

Der von dem starren Dogmatismus dieser Zeiten freie
corpus evangelicorum-Gedanke Gustav Adolfs ist einer der
groPartigsten, weitblickendsten der Weltgeschichte, die
Jahre 1631—35 in denen ein hessischer Landgraf,

') Um so merkwiirdiger ist das, was Bothe in Abschnitt I11b 2 sagt
zur Begriindung seiner Ansicht, daB Gustav Adolfs Tod ein Gliick fiir
Deutschland war. Man darf von einem Gustav Adolf und Oxenstierna
nicht annehmen, dall sie nach Aufrichtung eines deutsch-schwedischen

Bundes etwas getan haben wiirden, das ebenso unbillig wie unklug ge-
wesen ware.
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im Gegensatz zu den anderen Fiirsten des mitt-
leren und nordlichen Deutschlands, klar, ent-
schieden, mutig und aufopfernd fiir die genialen
Pline Gustav Adolfs und die Sammlungsbestre-
bungen Oxenstiernas sich einsetze, sind der be-
deutendste Abschnitt hessischer Geschichte?).

XiX. Umschwung der Kriegslage in Siiddeutschland. Der Landgraf
gibt seine Operationen am Rhein auf und lilt seine Truppen nach
NSiidwesten marschieren (August 1634). Die Entscheidung fiillt bei
Nordlingen. XKursachsen verstiindigt sich mit Osterreich in Pirna.
(Oktob. Nov.) Die Oberdeutschen und Hessen miissen mehr und
mehr Hilfe bei Frankreich suchen. Landgraf Wilhelm bemiiht sich,
die Stellung Oxenstiernas zu stiitzen und die weitere Zersetzung
der evangelischen Partei zu verhindern.

Die Gedanken, die Landgraf Wilhelm und seine Rite
tiber die Durchfuhrung des Krieges und den Aufbau des

zerrissenen, aus tausend Wunden blutenden Deutschlands

hegten und in dem Memoriale vom 23. 4. 1634 zum Aus-
druck kommen, haben keine Gestalt gewommen, Der Kur-
fiirst Georg Wilhelm von Brandenburg war nicht der Mann,
der einen kithnen Entschluf zu fassen, einen bestimmten
Plan konsequent zu verfolgen im Stande war. Immer wieder
siegte in Berlin der EinfluB des Grafen Schwarzenberg tiber
den des schwedenfreundlichen Kanzler Gotzen ; immer wieder
fiel Brandenburg in die Rolle eines Trabanten Kursachsens
zuriick, obwohl es die Unzuverlissigkeit und Unféahigkeit
des Kurfiirsten Joh., Georg und seiner Minner genau kannte,
Zweimal hat es in dieser Zeit nach Kosers Ansicht die Ge-
legenheit, da es Entscheidendes fiir die eigene und die
deutsche Zukunft tuen konnte, verpalit®).

Oxenstierna und Landgraf Wilhelm wiesen wihrend
des Frankfurter Konventes vergeblich die endlos redenden
und intriguirenden Stinde auf einte energische Fortfilhrung
des Krieges hin, als bestes Mittel zum Frieden, den alle
wiinschten. Der Landgraf hatte gleich bei Beginn der
Tagung die Bedeutung seiner Operationen hervorgehoben
und verlangt, dall er mit Geld aus der allgemeinen Kriegs-
kasse unterstiitzt wiirde, da seine speziellen Gegner, die
Ligisten, von den Spaniern monatlich 50000 tlr. erhielten?).

1) Joh. Haller, ,,Die Epochen der deutschen Geschichte®. Stuttgart
1923, S. 228, ist der Ansicht, dall der Tod Gustav Adolfs bei Liitzen im
58. Jahre seines Lebens ein groBes Ungliick fiir Deutschland gewesen sei.

) R, Koser, S. 446, 460 und 462.

%) Hess. Memoriale vom Marz 1654.

il T el e e o Tl T T . -
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Aber mehr wie je hielten die einzelnen Stinde mit der
Abfiihrung der filligen Umlagen zur gemeinsamen Kriegs-
kasse zuriick!). Die kursdchsischen Friedensver-
handlungen undder Geist des Frankfurter Kon-
vents lidhmten die ganze Kriegsfiithrung der
Protestanten, wihrend die der Katholiken an Einheit-
lichkeit und Energie gewonnen hatte. Nach Wallensteins
Ermordung war der Oberbefehl auf den Kaisersohn Ferdi-
nand, Konig von Ungarn, iibergegangen mit Gallas und
Piccolomini als Hauptstiitzen. Mit groferer Entschiedenheit
als sie dem stets politisierenden, abwartenden Friedlander
eigen gewesen war, begannen diese im Mai ihre Operationen.
Mitte Juli fiel Regensburg nach 2monatiger Belagerung;
ein spanisches Heer unter dem Kardinal-Infanten war von
Italien im Anmarsch, und die sdchsischen Truppen,
die mit dem Banerschen Heere bis unter die
Mauern Prags vorgedrungen waren, erhielten
vonihrem Kurfiirstenin geradezu perfider Weise
solche Anweisungen, dafi weitere Erfolge Baners
vereitelt wurden, und er sich zum Riickzuge
genodtigt sah?. Die Lage fiir Herzog Bernhard und
Horn in Ober- und Mitteldeutschland wurde immer bedroh-
licher. Eine Entscheidung riickte heran. Da rief Oxen-
stierna, #dhnlich wie Gustav Adolf bei Nirnberg und vor
Liitzen, von allen Kriegsschaupldtzen Verstirkungen herbei.
Den Landgrafen hatte er schon in den letzten Tagen des
Juli auf den zunehmenden Ernst der Lage aufmerksam
gemacht. Am 8. August bat er ihn, dem Hauptwerk zu-
liebe, seine Pline einzuschrinken, den Beckermannschen
und Nassauischen Truppen die Marschrichtung auf Schwein-
furt zu geben, mit seinen Truppen den Schutz des Wester-
waldes und der Wetterau zu ibernehmen und auch am
Main einen gelegenen Posten zu besetzen, da der Feind
das Herzogtum Franken und die Verbindung mit. den
Oberdeutschen Armeen bedrohe?®). Dem Landgrafen wurde
es recht schwer, die Abmachungen mit dem Prinzen von
Oranien, die eine dauernde Stdrkung seiner militdrischen
Stellung am Rhein und wertvolle Beziehungen zu den
Generalstaaten versprachen, zu widerrufen und seine miin-

1) Dalwigk und Antrecht an den Landgrafen, Frankfurt a. M., den
12. 7. 1684. Chemnitz, II, S. 382. |

%) Irmer, S. 801f. — Diirbeck, S. 19.

%) Oxenstierna an den Landgrafen, Frankfurt a, M., den 18. 7., 22. 7.,
8. 8. (pr. Schwerte, den 17.8.) u. 12. 8. 1634.
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sterschen Quartiere wiederum grofien Gefahren auszusetzen.
Aber er wuflite, wieviel auf die Behauptung der schwe-
dischen Machtstellung zwischen Main und Donau ankam,
und war schon am 22. August entschlossen, der Aufforde-
rung des Reichskanzlers nachzukommen. Als der von
Frankfurt entsandte L. H. von Calenberg bei ibm am 26.
August in Schwerte eintraf, hatte er bereits mit dem Prinzen

von Oranien in Rheinberg sich personlich auseinanderge-

setzt und die notigen Anordnungen getroffen. Die Infan-
terie und Artillerie wurden in die festen Pliatze wverteilt,
Melander mit der gesamten Kavallerie derartig in Marsch
gesetzt, daB er uber Brilon—Frankenberg am 4, September
die Gegend um Friedberg erreichte '). Der Landgraf per-
sonlich war am 28. August in Riithen und traf am 1. Sep-
tember in Kassel ein. Waidhrend er von hier aus, von
(Geyso und Giinderode unterstiitzt, fir den Schutz West-
falens und Hessens gegen Geleen und Bonninghausen noch
weiter sorgte, kam die Kunde von der 3tigigen Schlacht,
die am 25., 26. und 27. August bei Nordlingen geschlagen
war. Alle MaBnahmen Oxenstiernas, die beiden stiddeut-
schen Heere zu verstirken, waren zu spidt gekommen.
Herzog Bernhard und Horn hatten eine schwere Nieder-
lage erlitten, Schon die nidchsten Tage lieBen den ganzen
Umfang des Unheils, das jetzt iiber die protestantische
Partei hereinbrach, ahnen®). Die katholischen Heere be-
michtigten sich in wenigen Wochen starker Stiitzpunkte
der schwedischen Machtstellung ; die Herzogtiimer Wiirttem-
berg und Franken gingen bis auf wenige feste Plitze ver-
loren. Horn war in Gefangenschaft geraten, Herzog Bern-
hard fithrte die Triimmer der beiden Heere tiber Heilbronn
auf Frankfurt zuriick. Es war eine ungeordnete, nach
Bezahlung ungestiim verlangende Soldateska von etwa
14000 Mann, deren einziger Halt kiinftig die gemeinsame
Not und die geniale Personlichkeit des lIHerzogs bildete.
Mit ihnen operierte er in den ndchsten drei Monaten zwischen
Frankfurt— Friedberg—Mainz und zwischen dem Nahetal
und Heidelberg und behauptete sich — bald mit dem Ein-
greifen franzosischer Truppen, bald mit einer Unterstiitzung

)I&r A. 1634, IlI. Landgraf an Giinderode, Schwerte, den 22. 8.
(eigenhiindig), an “KPﬂthErﬂd Schwerte, den 18. 8., 22. 8., Riiden (Riithen),
den 28. 8., Cassel, den 2. 9. 1634.

%) Osenstierna an den Landgrafen, Frankfurt, den 30. 8., 31.8. u. 3. b.
Landgral an Oxenstierna, Kassel, den 5. 9. L. H. v. Calenberg an den
Landgrafen, Frankfurt, den 4. 9.
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durch Baner und die nérdlichen Bundesgenossen rechnend —
gegen die Uberzahl der Feinde?).

Die Folgen der Nordlinger Schlacht waren
derartige, daBBl man sie zu den grollen Ent-
scheidungs-Schlachten der Weltgeschichte rech-
nen kann., Der Frankfurter Konvent, auf dem die Un-
fahigkeit der Deutschen, praktische Politik zu treiben, die
schopferische Tatkraft Oxenstiernas bis zuletzt auf die
hirteste Probe gestellt hatte, ging auf die Nachricht von der
Nordlinger Niederlage vollig in die Driiche®). Die Ver-
handlungen der kursidchsischen und kaiserlichen Friedens-
delegierten, die sich seit Juni zuerst in Leitmeritz, dann in
Pirna hingeschleppt hatten, kamen nun in Fluf}, unter dem
Vorsitz des l.andgrafen Georg ,des heiligen rdmischen
Reiches Erz-Friedensstifter, wie ithn schon Gustav Adolf
in gutmiitigem Spott genannt hatte. Vor der Tatsache der
kaiserlichen Waffenerfolge verlor Kursachsen den letzten Rest
von politischer Klugheit und Riicksichtnahme auf seine
evangelischen (Glaubensgenossen. Am 14. November wurde
in Pirna ein Prdliminar-Friede unterzeichnet, der Anfang
Januar ratifiziert werden sollte. Die katholischen Po-
litiker hatten ihr Ziel, Kursachsen durch Ge-
wéahrung grofler Vorteile von den iibrigen Evan-
gelischen zu trennen, erreicht. Von den getroffenen
Abmachungen wurde den anderen Evangelischen keine offene
Mitteilung gemacht?®). Ihr Bestreben, weitere Bresche in
das wankende Gebdude der protestantischen Partei zu legen,
war unverkennbar. Es notigte die Oberdeutschen und
Hessen-Kassel sich mehr an Frankreich anzulehnen. Nur
dadurch konnten die unter dem EinfluBl, Kursachsens stehen-
den Sténde, insbesondere die Niedersachsen und die Thiiringer
vom Beitritt zu dem Separatfrieden abgehalten werden?).
Hierzu kam, daf die militirischen Ereignisse die Ober-
deutschen schon in diese Richtung getrieben hatten. Im
Anfang des Jahres 1634 hatte der bisch 6 fliche Statthalter
von StraBburg die Stidte Hagenau und Zabern dem Schutz
franzosischer Truppen anvertraut. Um das in Aussicht ge-

') Vultejus an den Landgrafen, Mainz, den 24., 26., 30, 10., 5. 11.,
Worms, den 25. 11., 8. 12, 12. 12, 18. 12. 1684. Chemnitz, 11, S. 535 .
~— Droysen, 11, S, 20f. — Ritter, 111, S. bS1.

#) Auller Chemnitz auch Helbig, S.574—584, 593 f.

%) Vultejus an den Landgrafen, Worms, den 19. 12., ein Schreiben,
das die Darmstidtische ,Politik"” in recht ungiinstigem Licht erscheinen libt.

‘) Niheres im I11. Teil meiner Arbeit.
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stellte Eingreifen derselben zu erlangen, hatten die Heil-
bronner Verbiindeten, in hdchster Not kurz vor der Nord-
linger Schlacht, eingewilligt, dafl Philippsburg unter. einem
deutschen Kommandanten von den FIranzosen bis zum
Friedensschlufl besetzt wiirde, und Anfang Oktober konnte
der von kaiserlicher Ubermacht im OberelsaB bedringte
Rheingraf Otto die dortigen festen Plitze, die Reichsstidte
Kolmar, Schlettstadt u. a. nur dadurch retten, daB er sie den
Franzosen in vorldufige Verwahrung gab'!). Die Lage der
deutschen Protestanten war die denkbar schwierigste. Ob
sie sich dem Kaiser und damit der katholisch-spanischen
Partei unterwarfen oder sich in Frankreichs Schutz begaben,
das eine war ebenso bedenklich fiir ihre und des Reiches
Zukunft, wie das andere. Aber auch die schwedische Hiilfe
hatte an Wert fir sie verloren. Die von Gustav Adolf und
Oxenstierna angestrebte rasche Kriegsentscheidung war
fortgesetzt durch Kursachsen und seinen Anhang verhindert
worden. Die Hiilfe an Geld und Truppen, die das diinn-
bevolkerte, arme Schweden gewiédhren konnte, wurde mit
jedem Kriegsjahr geringer. Von dem nationalen, gut dis-
ziplinierten Heere des Konigs waren nur schwache Uber-
reste vorhanden. Das, was als ,schwedische Regimenter*
von 1632 ab bezeichnet wird, waren, mit wenig Ausnahmen,
von Soldnerfithrern aller Herren Linder zusammengebrachte
Mietlinge, die iiberall, wohin sie kamen, gleich iibel hausten.
Je mehr die Autoritit Oxenstiernas abnahm, je ldssiger die
einzelnen Stédnde ihre Beitrige zu der gemeinsamen Kriegs-
kasse zahlten, um so grofler wurde die Unordnung in den
Quatier- und Kontributions- Verhiltnissen; die Truppen
waren zur Selbsthilfe genotigt, und mit ihr schwanden die
letzten Reste von Zucht und Ordnung. Bei den schwedischen
Reichsriten und dem Kanzler war mit der fortschreitenden
Erkenntnis, dal alle Miihe, die deutschen Protestanten zu
einigen, vergeblich war, die Neigung fiir sie einzutreten,
natiirlich immer geringer geworden ; nur noch dasschwedische
Staatsinteresse kam fiir sie in Betracht®). Von einem Frieden
um jeden Preis hielt sie das lebhafte Empfinden Oxenstiernas
fiir die Ehre und das Ansehen seines Vaterlandes und die

') Ritter, 111, S. b851.

%) Relation iiber die Erkliirungen des Reichskanzlers auf den Vor-
trag von Vultejus, Mainz, den 24. 10. 1634. Oxenstierna sagte damals:
~Wenn er jetzt zuriickblicke, miisse er sagen, der Konig habe mit seinem

Eingreifen in die deutschen Wirren magis pie quam prudenter gehandelt.”
Chemnitz, 11, 620,
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Uberzeugung zuriick, daB die Zukunft desselben aufs stirkste
von dem nach der Ostseeherrschaft dringenden Polenreiche
gefahrdet war, wenn der Kaiser als Sieger aus dem Kampfe
hervorging 1).

Bei einer Beurteilung der Haltung Hessens wihrend
dieser schwersten Krise des groBlen Krieges ist also zu be-
achten, dal das Interesse, das Schweden und die deutschen
Protestanten aneinander band, noch immer einer realen Unter-
lage nicht entbehrte, und dall die Klarheit und Entschieden-
heit der Fihrung, vom Herzog Bernhard und dem Land-
grafen abgesehen, bei keinem einzigen deutschen Fiirsten,
sondern nur bei Minnern wie Oxenstierna, Horn, Baner,
Torstensohn, das fiir die Fortfihrung des Krieges notige
Geld aber nur bei Frankreich zu finden war, Wihrend die
protestantischen Stinde, die einen mehr, die anderen weniger
entschieden, von Oxenstierna abriickten und abwarteten,
was werden wiirde, trat Landgraf Wilhelm sofort offen in
Wort und Tat mit dem Bekenntnis hervor, daB er an dem
Biindnis mit Schweden festhalte, und es die Pflicht der
Bundesgenossen sei, den Kanzler zu unterstiitzen. Er meinte,
die LLage sei keineswegs so schlimm, wie vielfach angenommen
wiirde, und machte Vorschlige, wie durch Zusammenfassen
der auf den verschiedenén Kriegsschauplitzen vorhandenen
Truppen noch vor dem Winter ein Erfolg erreicht werden
konne. Sein Mut und seine Anregungen wurden vom
Kanzler und Herzog Bernhard anerkannt und haben auf
sie unverkennbaren Eindruck gemacht?). Dem Geh. Rat
Vultejus wies der Landgraf an, auf dem in Aussicht ge-
nommenen Konvent in Worms sein moglichstes zu tun, dafB
Mifitrauen und Eifersucht zwischen Schweden und seinen
bisherigen Verbiindeten unterdriickt wiirden; er solle den
letzteren die heillosen Zustinde vorstellen, die entstehen
miifiten, wenn sie jetzt den Kanzler verlieflen. Dieser wire
daran, das Werk neu aufzubauen, grofite Vorsicht
gegeniber Frankreich sei geboten?).

XX. Riickblick und Aushlick.

In dem raschen Wechsel und in der verwirrenden Fiille
der Ereignisse der Jahre 1633 und 1634 sind die leitenden

') Chemnitz, 11, 620.

‘) Landgraf an Oxenstierna, Kassel, den 7. 9., 6. 10., 14. 10 mit
Anlagen. Oxenstierna an den Landgrafen, Mainz, den 1. 11. u. 11. 11,
Worms, den 18. 12. 1634. Droysen, 11, S. 44.

*) Instr. fiir Vultejus, Kassel, den 6. 11. 1634.
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(edanken der hessischen Politik und Krieg-
fihrung deutlich erkennbar: Nicht durch Verhandlungen,
nur durch starke militirische Erfolge konnen die Evange-
lischen einen ertrdglichen Frieden erreichen; die Aufgabe
ihrer im Nordwesten des Reiches vorhandenen Streitkrifte,
also der niedersidchsischen Armee, der Hessen und der bunt-
gemischten Truppe, die unter schwedischem Kommando
zwischen Lahn und Sieg die Wetterau und den Westerwald
schiitzen sollte, ist es die Ligisten aus dem Gebiet zwischen
Weser und Rhein zu vertreiben und an diesem Strom festen
FuB zu fassen, damit der geordnete Unterhalt fiir eine starke
Armee gewonnen, die militdrische und politische Ver-
bindung mit den Niederlindern hergestellt und der Angriff
auf Koln vorbereitet wird. Viermal hatte die hessische
Armee eine Offensive, die sich dieses Ziel gesetzt hatte,
unternommen: im Januar-Februar und im August 1633, im
Mai-Juni und im August 1634. Der wiederholt in erreich-
bare Nihe geriickte Erfolg blieb aus, dreimal weil die Hessen
von dem Herzog Georg im Stich gelassen wurden, das letzte
Mal, weil die Ereignisse in Oberdeutschland die Aufgabe
der hessisch-niederldndischen Offensivpline verlangten. So
kam es, dal am Ausgang des Jahres 1634 die Hessen die
bisher so eifrig verfolgte strategische Offensive aufgeben
und unter Festhaltung der in den Stiften Paderborn und
Miinster und in der Grafschaft Mark gewonnenen festen
Plétze sich auf die Defensive beschrinken muften.
Betrachtet man die hessischen Operationen der Jahre
1633/34 in ihrer Gesamtheit und in ihrem Zusammenhang
mit den Hauptereignissen dieser Jahre, so wird man ihnen
eine groflere Bedeutung beizulegen haben. Ahnlich wie in
1631/32 (I, 113) haben sie auch in den beiden folgenden
Jahren die rechte strategische Ilanke der Schweden und
ihrer oberdeutschen Verbiindeten gedeckt. Ohne die Stand-
haftigkeit des Landgrafen wire es jenen nicht moglich ge-
wesen, mit unzuverldssigen, ja direkt feindlich gesinnten
Bundesgenossen im Riicken, ihre Machtstellung im Stidwesten
des Reiches aufrechtzuerhalten, von da aus die Kaiserlichen
und die Bayern zu bekdmpfen und dem Verlangen der
Franzosen nach festen Plitzen am Rhein und im Elsa3
Widerstand zu leisten. Entscheidende Erfolge der Evange-
lischen wiren auch in den Jahren 1633/34 noch durchaus
moglich gewesen. Wodurch sie verhindert wurden, kann
nach meinen Ausfihrungen tiber die Kriegfithrung des Herzog
(Georg kaum zweifelhaft sein. Der Kurfiirst von Sachsen
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war der Schwiegervater des Landgraf Georg von Darmstadt,
und dieser der Schwager des Herzogs Georg. Dynastische
(Gesichtspunkte beherrschten ihre Politik; gemeinsam war
ihnen die Abneigung gegen den Kalvinismus. Die Sorge
des mifgiinstigen, geizigen Herzogs Georg, daB die Festl-
gung der Hessischen Machtstellung in Westfalen seine
finanziellen (Quartier-) Interessen schidige und seine letzten
Pline und Ziele beeintrichtigen konne, ging parallel  mit
dem rastlosen Streben des Darmstidter Kanzlers Dr. Wolff
den lLandbesitz seines, Herrn zu vergroBeren, und damit
eigenes Ansehen und eigenes VermoOgen zu vermehren?).
Die Fidaden der gegen Hessen gerichteten Titigkeit der
Dresdener, Hildesheimer und Darmstiddtischer Politiker kann
ich zwar im einzelnen nicht blof3 legen, wohl aber geniigen
die Marburger Akten, um sie in ihren Wirkungen zu er-
kennen, in den Jahren 1633/34 und noch deutlicher 1635/36.
Immer wieder stobt der in Ubereinstimmung mit Oxenstierna
zur Sammlung der Krifte, zu energischer Kriegfilhrung und
gemeinsamen Friedensverhandlungen dringende Land-
graf Wilhelm auf Widerstinde, die von Dresden, Darmstadt,
Hildesheim ausgehen, (1. IIL)

Den Bestrebungen der kaiserlichen Partei, die Evange-
lischen unter sich uneinig zu machen und von Schweden zu
trennen, leisteten die kursichsischen Politiker in den 6 Monaten
bis zum Prager I'rieden Vorschub, ob in klarer Erkenntnis
der Folgen mag dahin gestellt sein. Die Kurzsichtigkeit
und Leichtfertigkeit, die fiir sie charakteristisch ist, hatte
ihre Position gegeniiber den kaiserlichen Friedensunter-
hdndlern schon so geschwicht, dafl sie sich weiter energielos
treiben lieBen und all die Abédnderungen der Pirnaer Ab-
machungen, die jene noch vornahmen, sich gefallen lassen
muliten. Es traf das ein, was ein Kolner Jesuit gleich nach
Abschluf des Vorfriedens an franzosische Ordensgenossen
geschrieben hatte: ,Der Kurfiirst von Sachsen wird seine
Reputation verlieren, die Verbiindeten werden durch Lock-

——— . e

') Niheres, insbesondere die Auberungen des I. M. v. Arnim und
Giinderode iiber die unheilvolle Titigkeit des Dr. Wolf in T. 11l, Kap. V.
Feuqui¢re nennt ihn ,personage fort méchant selon l'opinion commune
et dependant de I'Empereur, mais habile et d'une grande experience dans
les affaires d’Allemagne® (Rommel, VIII, 852 Anm.) Die Denkschrift
Giinderodes bezeichnet als Haupthindernis einer Verstindigung in den
Jahren 1685/36 ,unruhige Kipfe, welche nach echter Wolfsart mehr
ihr privat als des gemeinen Wesens Interesse geliebt®. In den Marb.
Akten finden sich mehrfach Hinweise, dall Landgraf Georg unter dem
EinfluB des Dr. Wolf und Herzog Georg unter dem des Marschall v. Ste-
ding standen. S. auch Helbig, S. 627, Giinther, S. 971
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speise getrennt. Es wird alles in den Pakten wohl ver-
klausuliert, die Zugestdndnisse sind nur scheinbare“!). Und
die eigene Gattin des Kurfiirsten schrieb an Arnim, als in
Dresden Anfang Juni 1635 ein Dankfest wegen des frohlichen
Friedens gefeiert werden sollte: ,Gott vergebe es mir, aber
ich werde wohl nicht dafiir danken, denn es kommt mir
vor wie eine Komddie, der die Tragodie bald folgen wird“2).

In Hessen setzte LLandgraf Wilhelm seine auf Sammlung
der evangelischen Krifte gerichteten Bestrebungen wihrend
des Winters 1634/3b fort, er bemiihte sich ein Zusammen-
wirken des oberdeutschen Heeres unter Herzog Bernhard,
der Niedersachsen, der Weimaraner und Schweden zu stande
zu bringen und dadurch kriegerische Erfolge zu erzielen,
die den Kurfiirsten von Sachsen zu einer ehrlichen Ver-
tretung aller deutschen Protestanten und die Gegner zum
Einlenken veranlassen sollten?). Schon in der zweiten
Halfte des Novembers tritt der erwihnte Umschwung in
seiner Auffassung der Lage ein; er erkannte, daf nur die
Aussicht auf franzosische Unterstiitzung den gédnzlichen
Zerfall der protestantischen Partei verhindern, Niedersachsen
und kleinere mitteldeutsche Reichsstinde von dem kur-
sachsischen Friedenswerk fernhalten konnte?). Wihrend er
noch am 6. November mit der zeitweiligen Uberlassung
fester Plitze an Frankreich nicht einverstanden war, schrieb
er am 18, November im Hinblick auf die schwebenden Ver-
handlungen der Oberdeutschen mit Frankreich an Vultejus:
Was per majora dem Allgemeinen evangelischen Wesen
zum Besten vor gut befunden wird, dem wollen wir keine
difficultiten machen. Wenn Frankreich ernstlich mit
dem Kaiser brechen will, kann'man akkordieren?).

Die noch ndher zu schildernden Bestrebungen des Land-
grafen, bessere Grundlagen fiir einen allgemeinen Frieden
zu schaffen, bilden schon den Ubergang zu einem veridnderten
politischen System, zu einem neuen, dem vierten Abschnitt
des groflen Krieges, in dem sich zeigt, dal die Uneinigkeit
und der Partikularismus der Evangelischen nur die Unnach-
giebigkeit der Gegenpartei gestdrkt, die Bahn fiir das Ein-
greifen Frankreichs frei gemacht, die Zucht- und Treulosig-
keit der Soldateska vermehrt und hierdurch den Krieg end-

los verlingert haben.

1) Helbig, S. 605.

%) Irmer, S. 824,

%) Niheres in Teil I1I.
)

)

) Landgraf an Vultejus, Kassel, den 24. 11. 1634 (in Chiffern).
%) ,Heilbr. Bund 1684, IIL
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