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Die Presse im preufSischen Regierungsbezirk Kassel
als Spiegelbild ihrer Zeit

Von Siegfried Loffler*

Wenn es heute eine Selbstverstindlichkeit ist, daf die meisten Zeitungen
durch Leitartikel und Kommentare zu aktuellen Tagesfragen Stellung neh=
men und damit gleichzeitig ihre politische Richtung verraten, so war das um
die Zeit der Annexion des Kurfiirstentums Hessen durch Preulen keineswegs
der Fall.

Die ,Hessische Morgenzeitung” in Kassel hatte bis 1866
als mafgebendes Oppositionsorgan kritisch zu den Tagesereignissen Stel=
lung genommen. Nach 1866 horte aber Kassel bald auf, ein politischer Mittel=
punkt zu sein. Das driickte sich natiirlich auch in der Presse der Stadt aus. —
Die Verhiltnisse in den iibrigen Stadten und Kreisen lagen nicht viel anders.
Wenn Zeitungen und Zeitschriften in starkem Mafe politisch wirkten, dann
in den meisten Fillen innerhalb des Bezirkes.

Im Gegensatz zu England und Amerika ist fiir das deutsche Zeitungs=
wesen die sogenannte Provinzpresse stets eines der typischsten Merk=
male gewesen. Die Provinzpresse in Deutschland ist eine Folge der histori=
schen Entwicklung — einer Entwicklung, die verschiedene iiber das ganze
Reich verteilte Kulturzentren schuf, die alle ihr bewufltes Eigenleben fiihrten
und fithren. Im Gegensatz zur Grofstadtpresse, die einen festen Bezieher=
kreis weniger kennt, hat die Provinzpresse immer den Vorzug einer sehr
engen Verbindung zu den Lesern gehabt und daraus neue Impulse fiir ihre
Arbeit empfangen. Die Zeitungenim Regierungsbezirk Kas=
sel sind im grofen und ganzen der Provinzpresse zu-=
zurechnen!. Daran dndert auch die Tatsache nichts, daf es in dem be-=
handelten Zeitraum (1866—1919) einige Zeitungen gab, die iiber den heimat=
lichen Rahmen hinaus von Bedeutung waren. Zu diesen, im ganzen Reichs=
gebiet bekannten Zeitungen gehorten der , Reichsherold” in Mar=
burg als antisemitisches Blatt und die in Melsungen erscheinende ,Deut-=
sche Rechtspartei” als Organ der Anhidnger der Depossedierten,
hier also speziell des letzten Kurfiirsten, Friedrich Wilhelms I.

Das Zeitungsbild in den letzten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts war durch
amtliche Bekanntmachungen und sehr ausfiihrliche Parlamentsberichte auf der
ersten Seite bestimmt?®. Die Zeitungen brachten hauptsichlich farblose Nach=

* Dieser Beitrag ist ein Auszug aus der phil. Dissertation von 5. LorrLEr: Die
Presse des Regierungsbezirks Kassel von 1866 bis 1919 (MS Diss. Miinchen
1954) 333 gez. Bl. 49, s. auch ZHG 65/66 (1954/55) 274 f. u. 300, sowie ZHG 67
(1956) 181 f.
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richten und zitierten die Kommentare grofer Blitter, wenn es sich um heikle
Fragen handelte, zu denen sie nicht gern Stellung nehmen wollten. Nur bei
bevorstehenden Wahlen griff die Presse im Regierungsbezirk Kassel aktiv in
die Politik ein. Hier hatte man sich in den meisten Fillen nach irgendeiner
Richtung hin festgelegt. Es wiirde zu weit fiihren, die Stellungnahme der ein=
zelnen Zeitungen und Zeitschriften zu den verschiedenen Wahlen genauer zu

untersuchen.
Iri Rahmen dieser Arbeit sollen lediglich einige fiihrende Zeitungen in ihrer
Stellungnahme zu groBen politischen Ereignissen gegeniibergestellt werden.

Dazu ist es notwendig, zwischen preuflenfreundlicher und kur-=
fiirstentreuer Presse zu unterscheiden. Von den erstgenannten Zeituns=

gen und Zeitschriften vertraten zwar nicht alle die gleiche politische Auffas=

sung; sie waren sich jedoch darin einig, keine Opposition der preuflischen Vei=
waltung gegeniiber zu treiben. Fiir diese Untersuchung war die Stellungnahme
der fiihrenden Blitter des Bezirkes zu folgenden wichtigen politischen Ereig=

nissen interessant:

1. Die Reichsgriindung im Jahre 1871

2. Der Beginn des Kulturkampfes mit den ,Maigesetzen” des Jahres
1873

3. Der Tod des Kurfiirsten am 6. 1. 1875

4. Die Verkiindung des Sozialistengesetzes vom 19. 10. 1878

5. Das Ende der Monarchie am 9. 11. 1918
6. Der Beginn des parlamentarischen Lebens in der neuen Deutschen
Republik am 6. 2. 1919

Es ist versucht worden, zu jedem dieser Ereignisse verschiedene gegensdtz=
liche Stimmen zu finden. Leider fehlten vielfach gerade die Nummern, die
fiir diese Untersuchung herangezogen werden muften. Hinzu kam noch, daf8
sowohl eine eigene Presse des Zentrums als auch der Sozialdemokratie erst am
Ende bzw. nach den fiir diese Volksteile einschneidenden Mafnahmen ent=

stand und so fiir eine Gegeniiberstellung nicht in Frage kam.

Die Reichsgriindung am 18. 1. 1871

Die ,HessischeMorgenzeitung?” in Kassel brachte gleich in der
Morgenausgabe vom 19. 1. 1871 zweimal untereinander in Fettdruck die
Nachricht iiber die Annahme der Kaiserkrone durch den Preufischen Konig.
Die Zeitung beschrinkte sich jedoch im wesentlichen auf die Wiedergabe der
offiziellen Nachrichten und Kommentare zu diesem Ereignis. Obwohl die
,Hessische Morgenzeitung” zu Jahresbeginn in einem sich iiber eine ganze
Seite erstreckenden Leitartikel auf die allgemeine Entwicklung zur deutschen
Einheit eingegangen war, hiitte man an jenem Tag nochmals eine eingehende
Stellungnahme zu diesem Thema erwartet. Das um so mehr, da die ,Hessische
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Morgenzeitung” in der kurfiirstlichen Zeit doch der Entwicklung vorgearbeitet
hatte, die in der Reichsgriindung ihre Erfiillung fand. — Es war aber schon
1871 klar zu erkennen, dafl die ,Hessische Morgenzeitung” ihre einstmalige

Bedeutung verloren hatte.

Das ,Gewerbliche Tageblatt und Anzeiger” in Kassel
hatte in der Ausgabe vom 18, 1. 1871 eine Wiirdigung des ,Preulen vor
170 Jahren” gebracht. Am 19. 1. 1871 brachte das Blatt am Ende der zweiten
Seite eine kurze Meldung dariiber, daB , der Kénig fortan die deutsche Kaiser=
krone tragen” werde. Ein ausfiihrlicher Bericht iiber die Reichsgriindung fand
sich erst in der Ausgabe vom 20. 1. 1871. Aber auch hier geschah das nur
im Rahmen der Parlamentsberichterstattung; ein eigener Kommentar zu die=
sem Ereignis fehlte ganz, — Es ist moglich, daB das ,Tageblatt” nicht ein=
gehender berichtete, weil ihm die ,Hessische Morgenzeitung” zeitlich zuvors=
gekommen war. Das , Tageblatt” hatte seine Leser am 19. 1. 1871 davon in
Kenntnis gesetzt, daB ,am Sdchlufl des Blattes die Berliner Post, deren
Verspiitung jetzt permanent zu werden scheint, noch nicht eingetroffen”
war, Wahrscheinlich wollte man damit sagen, daB es nicht Schuld der Redak=
tion war, wenn die Berichterstattung hinter der der ,Hessischen Morgen=
zeitung” herhinkte.

Von den Kreiszeitungen soll das ,Hanauer Kreisblatt” erwdhnt
werden. Auch in der der Reichsgriindung folgenden Nummer vom 21. 1. 1871
fanden sich, wie allgemein iiblich, auf der ersten Seite die amtlichen Bekannt=
machungen. Erst in der der Ausgabe vom 28. 1. 1871 beiliegenden Berliner
JProvinzial=Correspondenz” wurde die Reichsgriindung entsprechend ge=
wiirdigt.

Die kurfiirstentreue ,Hessische Volkszeitung” in Kassel * bestand 1871 nicht
mehr. Diese Zeitung, unter grofften Schwierigkeiten geschaffen und erhalten,
erschien lediglich vom 1. 1. 1868 bis zum 23. 7. 1870. Von Wien aus beklagte
sich ihr ehemaliger Redakteur Apam Trasert bitter iiber die kleindeutsch=
preulische Losung, die er immer bekimpft hatte. TrRABERT* beschwerte sich
besonders dariiber, daf8 ,deutsche Soldaten und Offiziere aus Frankreich so
viele Gegenstinde mitgehen lieflen”. — Die Auffassung, daf man aus dem
Feindesland alles mogliche nach Deutschland , retten” miisse, kommentierte er
mit den Worten: ,War dies ,Retten wir!" die &ffentliche Moral fiir Neus=
deutschland geworden? Wehe euch, wenn das Schicksal jemals den Franzosen
die Revanche fiir 1870/71 vergénnen sollte, die es uns Osterreichern fiir 1866
versagt hat.,” — Man mag aus diesen Zeilen weiter erkennen, daf TRABERT
sich um diese Zeit — obwohl erst kurz vorher von Kurhessen nach Osterreich
gekommen — schon véllig als Osterreicher fiihlte.

3 Ausfiihrlicher s. LorrLER: Diss. 57 f.; aulerdem StAM Best. 175 Pol. Pris. Kassel,

acc, 1938/68, Nr. 26.
4 Apam Traserr: Historisch=literarische Erinnerungen (Kempten/Miinchen 1912)

440,
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Die Maigesetze des Jahres 1873

Im Zusammenhang mit der Annahme der Kirchengesetze des Kultus=
ministers Falk nahm die , Hessische Morgenzeitung” am 10. und
12. 5. 1873 nur in versteckter Form zu kritischen Auferungen von katholischer
und franzosischer Seite Stellung. Am 14. 5. 1873 berichtete das Blatt, da die
Kirchengesetze in weitesten Kreisen mit grofer Befriedigung aufgenommen
worden seien. Die in Marburg erschienene ,Oberhessische Zei-=
tung” berichtete im Rahmen einer politischen Wocheniibersicht am 11. 5.
1873 iiber die zwei Tage vorher angenommenen Kirchengesetze. Obwohl auch
hier keine direkte eigene Stellungnahme zu finden war, mu m. E. die Auss=
wahl der auswirtigen Pressestimmen als die eigene Meinungsbildung der Zei=
tung angesehen werden. Die ,Oberhessische Zeitung” stellte sich dabei, eben=
so wie der ,Hanauer Anzeiger” auf die Regierungsseite, d. h. sie druckte
hauptsidchlich die Stimmen ab, die das Gesetz befiirworteten.

So brachte der , Hanauer Anzeiger” Beispiele fiir die strenge Dis=
ziplin, der die katholische Geistlichkeit unterworfen sei. In der Ausgabe vom
21. 5. 1873 hief es im ,Hanauer Anzeiger”: ,Die ,Germania’, die in drei Leit=
artikeln den bosen Justizausschufl des Bundesrathes und sein Gutachten iiber
die den Jesuiten verwandten Orden bekimpft hat, spielt heute den letzten
Trumpf aus und beweist, ,aus dem Hefte eines Cadetten’, daf3 die ganze
preuflische Armee den Jesuiten verwandt sei. Denn, die militirische Subordi=
nation verlangt unbedingten Gehorsam”. In dem Kommentar zu diesem ,Ger=
mania“=Artikel hieR es: ,Gewif8; der Unterschied ist nur, daf} die preuflische
Armee unter einem einheimischen Oberen steht und fiir das Wohl des Vater-=
landes organisirt und verwandt wird, wihrend die jesuitische Armee unbe-=
kannten Oberen zur Durchfithrung von freilich sehr bekannten Zwecken

dient”,

Der Tod des Kurfiirsten am 6. 1. 1875

Unabhingig von der Einstellung der Bevolkerung zur Person und Leistung
des letzten Kurfiirsten interessierte die Nachricht vom Ableben des einstigen
Landesherrn iiberall. Die in Marburg herausgekommene , Oberhessi-=
sche Zeitung” brachte in der Ausgabe vom 8. 1. 1875 an erster Stelle
der ,Telegraphischen Depeschen der Oberhessischen Zeitung” in Fettdruck die
Todesnachricht. Die Meldung hatte folgenden streng sachlichen Wortlaut:

,Prag, 7. Januar
Der vormalige Kurfiirst von Hessen ist gestern Nachmittag drei Uhr

unerwartet gestorben, nachdem er von der jiingst iiberstandenen Krank=
heit fast vollstindig genesen war.”

Der ,,Oberhessischen Zeitung” ging es aber aus Anlafl des Todes Friedrich
Wilhelms I. weniger um eine Wiirdigung seiner Personlichkeit, sondern in
stirkerem Mafe um eine Klarung der vermogensrechtlichen Verhiltnisse. Im
Zusammenhang mit den Berichten iiber die Uberfiihrung der Leiche von Prag
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nach Kassel, die Beisetzung und die Beileidsbezeugungen von seiten der preus
Bischen Konigsfamilie klang immer wieder die Erorterung der Vermogens=
fragen an.

Das Blatt des Kurfiirsten, die Zeitschrift , Hessische Blatter” in
Melsungen, erschien am 9. 1. 1875 mit Trauerrand und einer eineinhalb=seiti=
gen Todesanzeige. Die ,Hessischen Blatter” schrieben u. a.: ,Ferngehalten
von dem Lande seiner Viter durch Vorginge an denen er sich verzehrte von
Tag zu Tag, bis zu den letzten Augenblicken von dem tiefsten Heimweh nach
der hessischen Heimat bewegt, erléste ein milder Tod in schonster Gestalt
seine gequilte Seele, So unerwartet dieser Tod fiir alle Umstehenden nach der
eingetretenen scheinbaren Besserung war, so bestimmt war er doch von dem
Verblichenen selbst geahnt worden. Noch zwei Tage vorher hatte derselbe
gesagt: Fiir mich selbst hoffe ich nichts mehr, fiir mein Land noch alles.” In
einem Kommentar hie@ es weiter: ,Ein Held der Treue, ein Mirtyrer des
Rechtes ist gefallen, gefallen fiir uns. Wir aber, das hessische Volk, wir
werden dieses Leben und diesen Tod in seiner ganzen, ungemein schwerwie=
genden Bedeutung zu erkennen und zu wiirdigen wiflen . . .

Das Recht des hessischen Volkes auf seine freie und selbstindige Stellung
innerhalb eines groflen, bundesgenofenschaftlich geeinigten deutschen Vater=
landes, dieses Recht ist mit seinem bisherigen erlauchten Triger mitnich=
t en gestorben. Aus dem Grabe seines glorreichsten Miirtyrers kann es viel=
mehr nur die Kraft zu um so strahlenderem Aufschwung in der Zukunft ge=
winnen.” Die ,Hessischen Blatter” schlossen: ,Fiir diese Zukunft werden
wir nach wie vor mit der zihesten Ausdauer und der grésten Zuversicht ein=
treten. Dem Vermiichinis des erhabenen Toden entsprechend, hoffen auch
wir fiir unser Land noch alles, und wenn jemals, so heben wir gerade jetzt
die rotweifle Fahne hoch empor, zu um so dichterer Sammlung unter dersel=
ben alle unsere Stammesgenoflen einladend, welche mit uns unentwegt fest=
halten an der starken Hoffnung und dem freudigen Streben nach der Wie =
dererlangung der Freiheit und Selbstindigkeit unses=
res hessischen Volkes.”

Auch die nichste Nummer der ,Hessischen Blatter”, die vom 16. 1. 1875,
erschien mit Trauerrand. Auf der ersten Seite fand sich ein Gedicht: ,Der
letzte Kurfiirsteneinzug in Kassel”. Die Redaktion nahm auch an dieser
Stelle wieder zur Annektion Stellung und lobte den letzten Kasseler Kur=
flirsten als aufrechten Streiter fiir sein Recht.

Das Sozialistengesetz vom 19. 10. 1878

Da im Zeitpunkt des Erlasses des Sozialistengesetzes in Kassel und im
Regierungsbezirk kein sozialdemokratisches Organ bestand, konnen hier nur
Zeitungen des biirgerlichen Lagers angefiihrt werden. Die Marburger ,Ober=
hessische Zeitung” schrieb am 23. 10. 1878: ,Ein unwiderruflicher
Schritt ist gemacht worden auf einer Bahn, deren Ziele noch in der Dunkel=
heit vor uns liegen.” In der Ausgabe vom 24. 10. 1878 schloB sich das Blatt
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der Stellungnahme der ,Norddeutschen Allgemeinen Zeitung” an, in der vor
allem kritisiert worden war, dafl das Zentrum gegen das Sozialistengesetz
stimmte. Das Zentrum habe, so schrieb die Zeitung, dadurch bewiesen, dafl
es ,im direkten Widerspruch zu den wahren Interessen der Kirche lediglich
politische Ziele” verfolge. Besonders sei zu verurteilen, dafl sich das Zentrum
»im Bunde mit allen blos negirenden Tendenzen” ganz entschieden gegen die

Regierung gestellt habe.

Unter der Uberschrift ,Was nun?” schrieb die , Oberhessische Zeitung”
einen Tag spater: ,Da nun durch dieses Gesetz duflerlich Ordnung ge-=
schaff(t)en und den wiisten Agitationen der Socialdemokraten gewehrt wer=
den soll, so mufd in Zukunft die Arbeit sich darauf beziehen, die Schiden zu
heilen, aus welchen die Socialdemokratie entstanden ist und aus welchen sie
thre Kraft zieht.” Indem die , Oberhessische Zeitung” eine griindliche Revision
der wirtschaftlichen Gesetzgebung vorschlug und eine umgehende Behebung
sozialer Miflstinde forderte, wollte sie einen Weg fiir die dauernde Uberwin=
dung der Sozialdemokratie zeigen. Behebe man diese Miflstinde nicht, so
kommentierte das Blatt, dann werde , die Sympathie des Volkes sich auf die
Seite der Socialdemokratie wenden, wie sie sich nach den fiinfziger Jahren
auf die Seite des Liberalismus wandte.”

Eine im Grundsitzlichen gleiche Auffassung vertrat die Kasseler , Hessi=
sche Morgenzeitung?® Die Zeitung brachte die Meldung iiber die
Annahme des Sozialistengesetzes in der Nachmittagsausgabe vom 21. 10. 1878
an erster Stelle. Schon in der Morgenausgabe des nichsten Tages wurde der
ganze Gesetzestext auf der ersten Seite veroffentlicht. — Die ,, Hessische Mor-=
genzeitung” schloB sich in der Tagesschau vom 21. 10, 1878 dem Leitartikel
der ,Weser=Zeitung” an, in dem es u. a. hieB, daR es nicht schimpflich sei,
wenn man eine Gefahr, die die Menschheit mit ,entsetzlichstem” Ungliick
bedrohe, fiirchte. Es sei jedoch schimpflich, wenn man nicht die notwendigen
Konsequenzen daraus ziehe und die Furcht den Erfolg hitte, jeden Versuch
der Abwehr zu lihmen. Dieser Versuch der Abwehr, so schrieb das Blatt,
werde aber mit dem Sozialistengesetz gemacht. Die Zeitung kommentierte:
»Freilich wire es sehr schlimm, wenn dieser Versuch gleichbedeutend wiire
mit dem Opfer der biirgerlichen Freiheit. Indessen diese Behauptung ist denn
doch eine starke Ubertreibung, und aufer den Agitatoren selbst wird nie=
mand sich davon erregen lassen. Es ist ungefihr so, als wenn das Verbot,
Héllenmaschinen mit sich zu fithren, eine Vernichtung des persénlichen Ver=
fiigungsrechtes genannt wiirde.” — Die ,Hessische Morgenzeitung” bemerkte
weiter, daf die beschlossenen Verbote ein Opfer seien, welches das liberale
Biirgertum bringe. ,Aber wem verdanken wir denn die Nothwendigkeit, ein
solches Opfer zu bringen” fragte sie und fuhr fort: ,wem anders als gerade
den Herren, welche sich jetzt iiber das Verbot beschweren?” — Wenn nie=
mand Hollenmaschinen fabriziere, werde auch niemand verlangen, daf die
Reisekoffer visitiert wiirden!

In der Ausgabe vom 23. 10. 1878 nahm die ,Hessische Morgenzeitung”
erneut zum Sozialistengesetz Stellung. Sie beschiftigte sich dabei hauptsich=
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lich mit der Ausfithrung des Gesetzes und schrieb, dafl die Bevolkerung zu=
stimme, wenn sich das Gesetz gegen die Sozialisten richte. Nicht aber konne
zugestimmt werden, wenn die Staatsgewalt diese auBergewdShnlichen Freiheiten
allgemein zu einer Beschrinkung der personlichen Freiheit ausnutzen werde.
Man glaube zwar — und das hatte auch die , Oberhessische Zeitung” in Mar=
burg ausgesprochen — daR zweieinhalb Jahre nicht ausreichten, um die Ge=
fahren der Sozialdemokratie ganz zu beseitigen, meine aber, dafl es gut sei,
wenn erst einmal eine gewisse , Probezeit” bestehe. Im iibrigen vertraue man
aber auf die Lauterkeit des Staates und seiner Organe.

Das Ende der Monarchie am 9. 11. 1918

Nachdem der Kasseler Philipp Scheidemann am 9. 11. 1918 die Re=
publik ausgerufen hatte, triumphierte besonders das einstmals von ihm ge=
leitete sozialdemokratische , Volksblatt”, Die Freude iiber die Erfolge
der Revolution kam in jedem Artikel zum Ausdruck, der sich mit aktuellen
Tagesfragen beschiftigte. So hie es z. B. in der Ausgabe des ,Volksblatt”
vom 12. 11, 1918 unter der Uberschrift ,Die Aufgabe der deutschen Arbei=
ter= und Soldatenrite”: ,Die Revolution hat gesiegt, Keine Macht der Erde
vermag die Uhr der Zeit zuriickzudrehen ... Wahnwitzig ist der Gedanke,
dem Volke die Errungenschaften der im Buche der Geschichte mit goldenen
Lettern eingetragenen Novembertage 1918 nochmals entreifien zu kénnen.”
Das Kasseler , Volksblatt” verschlof sich aber im verstindlichen Freuden=
taumel nicht den niichternen Tatsachen, denn es hie in dem Artikel weiter:
~Eine politische Massenbewegung aber mufl sich klar sein iiber Ziele und
Mittel. Das Ziel steht fest. Die sozialdemokratische Republik Deutsch=
lands gilt es auf= und auszubauen, d. h. die Durchfiihrung vollendeter De-=
mokratie im Reich, Bundesstaat und Gemeinden unter freiester Mitbestim=
mung aller minnlichen und weiblichen Staatsbiirger.” Der Forderung, die Er=
rungenschaften der Revolution zu sichern, wurde die entgegengesetzt, alle
~geistig lebendigen Elemente des deutschen Volkes” zur Mitarbeit zu bes=
wegen. Dabei sollte man nicht in erster Linie irgendeine Parteizugehorigkeit,
sondern lediglich die Bejahung des neuen Staates voraussetzen. — Indem sich
die Zeitung gegen extreme Einfliisse in den eigenen Reihen wandte, schrieb
sie: ,Der von Verantwortungsgefiihl fiir das Ganze getragene Publizist hat
die Aufgabe, die Wahrheit zu sagen. Nun diese ist, daff in hiesiger Stadt
Stiirmer von links vorhanden sind, deren Tiitigkeit Uneinigkeit sit und da-
mit der im Versteck lauernden Reaktion Wasser auf die Miihlen leitet.” Das
»Volksblatt” veroffentlichte in aller Ausfiihrlichkeit die Bekanntmachung des
Arbeiter= und Soldatenrates; auch Berichte iiber SPD=Versammlungen in den
Landgemeinden, die der Aufklirung der dortigen Bevolkerung iiber die wichs=
tigsten politischen Tagesereignisse dienten, nahmen in der Zeitung einen brei=
ten Raum ein.

Ganz anders verhielt sich da die biirgerliche Presse. Sie wollte erst einmal
abwarten, bis sich die ersten Wogen der Revolution gelegt hatten.
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So machten die ,Kasseler Neueste Nachrichten” am 13. 11,
1918 ihre Leser darauf aufmerksam, daf man aus Raummangel vorlaufig
nicht kommentieren konne. Auflerdem gebiete die politische Lage, daf3
man bis zum Eintritt ruhigerer Zeiten die Stellungnahme 2zu Tageser=
eignissen unterlasse. ,Die Zeit, die wir durchleben, wirkt in ihrem Sturms=
lauf auf das Gesamtvolk wie auf den Einzelnen mit solch unerhérter
Wucht, daf8 es schier unmdéglich, das Gestern und Heute zu erfassen, weil
das Morgen noch im Dunkel liegt. Die Dinge iiberstiirzen sich in ihrer Folge
Schlag auf Schlag derart, daf3 zum Besinnen und Erwigen nicht die Zeit vers=
bleibt, deren der gewissenhafte Chronist bedarf, um die Schilderung des
Vergangenen, die Scheidung von Schuld und Schicksal, die zu dieser Ums=
wilzung fithrten, gewissenhaft vorzunehmen.”

Die ,Casseler Allgemeine Zeitung?” verhielt sich dhnlich; in
der Ausgabe vom 12. 11. 1918 hatte sie geschrieben: ,Bis zu einer Klirung
der gegenwiirtigen Lage werden wir uns eine Besprechung der sich iiberstiir=
zenden Vorginge in unserem innerpolitischen Leben enthalten und lediglich
die uns zugehenden Nachrichten vermitteln.”

Zur Ausrufung der Republik durch Scheidemann nahm die ,Casseler All=
gemeine Zeitung” nicht Stellung? Man beschiftigte sich nur mit dem Ende
des Krieges, dem Waffenstillstand und seinen Folgen. Wenn die Zeitung
tiber die Ereignisse in Berlin berichtete, dann setzte sie immer in Klammerp
hinzu: ,Meldung des Arbeiter= und Soldatenrats” oder , Vorzensur des Ar=
beiter= und Soldatenrats”. Nur in der Ausgabe vom 11. 11. 1918 fand sich
ein — allerdings streng sachlicher — Kommentar zur politischen Lage: ,Der
richtige Weg, den heute unser Volk beschreiten mufl, um die Entwicklung
vom Woaffenstillstand zum Frieden nicht zu gefihrden, ist, in Ruhe und
Geschlossenheit das heute schon unabwendbar Gewordene zu tragen und das=
neben unerschrocken am inneren Ausbau des neuen Reichs weiterzuarbei=
ten ... Wir haben uns alle das Ende dieser grausigen Zeit anders und heller
gedacht, Gewif8 wird das Geschenk des Friedens in mancher Hinsicht einer
Fessel dhneln, aber mit dem Frieden wird etwas kommen, was unser Volk,
vier Jahre lang entbehren mufte; die Arbeitsmdglichkeit. Ist erst eine Nation
wieder an der Arbeit, so findet sie sich auch wieder und nicht nur sich, son=
dern auch den ihr gebiihrenden Platz in der Welt. Was die Waffen nicht ver-=
mochten, das werden die Werkzeuge friedlicher Betitigung zustande bringen,
das Reich aus tiefer Erniedrigung wieder in die Héhe zu fiihren.”

Die foderalistische Zeitschrift , Hessische Blatter” in Melsungen
kommentierte am 16. 11. 1918: ,So endete nach dem kurzen Bestand von
52 Jahren das preufisch=deutsche Reich. Ob aus dem von ihm hinterlassenen
Triimmerfeld sich iiberhaupt noch einmal ein ,Reich” erheben werde, ist
heute mehr als fraglich; aller Voraussicht nach wird es keinesfalls noch ein-

5 In der gleichen Zeitung schrieb einige Jahre spdter Ricuarp WeBER seine Artikel
gegen Scheidemann, als dieser Kasseler Oberbiirgermeister war. — Vgl. LOFFLER:
Diss, 76,
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mal ein preufisch-=deutsches Reich sein... Wie von unserem Stand-
punkte der Treue gegen géttliches und menschliches Recht aus der erschiit=
ternde Vorgang zu beurteilen sei, braucht in den ,Hessischen Blittern’, die
von ihrem ersten Erscheinen im Jahre 1872 an vor diesem Ende ebenso ein=
dringlich als vergeblich gewarnt haben, kaum noch gesagt zu werden.”

Der Beginn des parlamentarischen Lebens in der neuen Deutschen Republik
am 6. 2. 1919

Als am 6. 2. 1919 in Weimar die Nationalversammlung eriffnet wurde
und damit das parlamentarische Leben in der neuen Deutschen Republik be=
gann, hatte sich die biirgerliche Presse wieder gefangen. Unter der Uber-
schrift ,Am Meilenstein” nahmen die ,Kasseler Neueste Nach-=-
richten” in ihrer Ausgabe vom 7. 2. 1919 zu diesem Ereignis Stellung.
Die Zeitung schrieb: ,Ganz Deutschland, nein, die ganze Welt schaut in
diesen Tagen auf jene schmudce deutsche Klassikerstadt, in welcher nichts
Geringeres als der neue Meilenstein deutscher Geschichte gesetzt werden
soll! ... Der sieghafte Glauben an Deutschlands und seines leiderprobten Vol-
kes Zukunft und damit auch der unerschiitterliche und unerschiitterte Ent=
schluf3, zu wirken, zu werben, zu arbeiten fiir unseres Landes und Volkes
Wohlfahrt, muf8 alle Arbeit, die vielfiltig hart und schwer jetzt zu vollbrin=
gen ist, beherrschen.” Die deutsche Zukunft werde gleichbedeutend sein mit
der Zukunft der ganzen Welt! Von der Arbeit der Nationalversammlung
hinge es ab, ob die Welt des Glaubens werde, daf deutsches Wesen trotz
allem, was geschehen sei, dennoch der Welt Genesung bringen werde. Die
Zeitung fuhr fort: ,Wir kénnen nicht bezwungen werden, wenn wir uns
nicht selbst aufgeben. So begriifien wir heilen Herzens die deutsche National=
versammlung in Weimar. Unsere Hoffnung vertrauen wir ithr an. Unserer
freudigen Mitarbeit sei sie gewifl. Sie rechtfertige nun das Vertrauen, welches
das ganze deutsche Volk, der politische Machtfaktor der Zukunft, ihr iiber=
tragen hat.”

In der gleichen Nummer brachten die ,Kasseler Neuesten Nachrichten”
eine Meldung, daB der Landesausschuf8 des hessischen Bezirksverbandes den
Gedanken der Abtrennung des ehemaligen Kurhessen von Preuffen einmiitig
abgelehnt habe. Die Zeitung hatte einen Tag vorher einem Befiirworter dieser
Idee mit einem Leitartikel ihre Spalten gedffnet.

Die Forderung alt=kurhessischer Kreise nach Wiederherstellung der Selb-
stindigkeit des Landes wurde nach Ende des Ersten Weltkrieges iiberhaupt
wieder sehr stark herausgestellt. Jacos ® wandte sich 1919 in einer Broschiire
~Ein freies Hessen!” gegen den preuBischen Zentralismus. Das ,hohere
Dritte” zwischen Partikularismus und Zentralismus miisse der Foderalismus

6 Bruno Jacos: Ein Freies Hessen! Im Einigen Deutschland (Marburg/Lahn 1919)
11.
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sein, denn: ,eine wahre Demokratie kann nur dezentralistisch, féderalistisch
sein.” Am Beispiel der Schweiz empfahl JacoB damals eine nach auflen ge=
schlossene Staatsmacht zu schaffen, die nach innen eine freie Eigenentwicklung
nehme. Der Aufbau des deutschen Vaterlandes miisse auf der Grundlage der
natiirlichen Stammesstaaten erfolgen. Man solle die Lehren aus dem preuBi=
schen Zentralismus ziehen und in Hessen einen deutschen Mittelstaat schaffen.

In die gleiche Kerbe schlugen die ,Hessischen Blatter”. Zu den
zentralistischen Bestrebungen der neuen Regierung schrieb das Blatt am
8. 2. 1919 unter der Uberschrift: ,Republikanisch preufSische Sozialdemo-
kraten”: ,Durch das Wolff'sche Bureau lifit die preufiische Regierung feier=
lich erklidren, daf3 allen Versuchen, Teile von Preuflen loszureiffen, mit Nach=
druck entgegenzutreten sei... Man traut seinen Augen nicht, wenn man
solche Worte liest. Wer fiihrt eigentlich in Berlin die Regierungsgeschiifte?
Sind das Sozialdemokraten? Eher sollte man an die Riickkehr
des alten preuflisch=hohenzollernschen Regimes glauben, das seine Regies=
rungsprisidenten und Landrite auffordert, den ,Reichsfeinden’ auf die Finger
zu sehen.” Die ,Hessischen Blitter” riefen alle Deutschen auf, sich gegen den
Zentralismus zu wenden, damit ,das Volkstum” erhalten werde.

Zum Zusammentreten der Verfassunggebenden Nationalversammlung
schrieben die ,Hessischen Blitter” am 15. 2. 1919: ,Ob nach dieser Selbstver=
nichtung der deutschen Monarchie, in der wir einen der folgenschwersten Akte
des iiber unser deutsches Volk ergangenen furchtbaren, aber gerechten Gottes=
gerichts erkennen, noch einmal eine Wiederherstellung derselben, der ihre
innerliche Wiederbelebung vorausgehen miifite, méglich sei, das weiff Gott
allein.” — In der gleichen Ausgabe setzten sich die ,Hessischen Bldtter” fiir
die Schaffung eines grofhessischen Staates als foderalistischem Glied der
neuen Republik ein. Trotz eifriger Bemiihungen sollten die foderalistischen
Kreise damals keinen Erfolg haben. Fiir die Erfiillung ihres geheimsten Wun=
sches, den alten Kurstaat wieder herzustellen, war die Zeit vorbei. — In
territorialer Hinsicht wurde man jedoch nach Ende des Zweiten Weltkrieges
mit der Schaffung des Bundeslandes Hessen den Forderungen der Foderalisten
gerecht.
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