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Das Gesmlemt von Homsberg 

Von Waldemar Kiither 

Del Platz, dem unsere Untersumung in mittelalterlicher und familienge­
sdUmtlimer Hinsimt dient, liegt am Ortsrand des Seulingswaldes auf einem 
Auslliufer, den der Wackenbiihl nam Nordosten entsendet. Die Hohe wird im 
Volksffiund Ho r n 5 k u p p e genannt. Das MeBtisdtblatt tdigt zwar - in 
vielmals zu beobadttender und unerkHirlicher Verschreibung - die Eintragung: 
Ho r nun g 5 k u p pe, dom ist dieser Name bei del Bevoikerung IDeht be­
kannt uncl biirgert sich in dieser Form auch nicht hei ihr ein. 

Die Gestalt zweier AusHiufer, die von del Kuppe weiter ausgehen, hat man 
mit H6mern verglichen 1, Ob von daher die Kuppe ihren Namen hat und da­
mil die Burg und das Gesmlemt, das auf ihr sei5haft war, llil5t sim allerdings 
nic:ht beweisen. Die Burgherren und das Geschlecht, das sich his gegen Ende 
des 1.5. Jahrhunderts nach dem Homsberg nannte, trug jedenfalls in seinem 
Wappen ein gesmwungenes stehencles Jagdhorn 2 und wir neigen wohl mit 
Remt zu der Ansimt, daIS dieses heraldische Zeimen namengebend war. 

Der e r s t e Namenstrager von Hornsberg begegnet uns 1.21.4 Dezember 6 
unter bemerkenswerten Umstanden 3. Es hatte zwismen dem fuIdismen Stift 
R a s d 0 r f und Erpho von N e i d h art s h a use n Streitigkeiten wegen 
eines Berges gegeben, den Ietzterer besetzt und befestigt hatte. Die streitenden 
Parteien verglimen sim schliel5lich. Der dariiber abgesmlossene Vertrag wurde 
unter anderen von Hinricus de Hornesberc bezeugt 4. Da die iibrigen Zeugen 
alle aus dem Werra-Raum stammen (50 von Morsberg, von VoIkershausen, von 
Salzungen), diirfte die Herkunft von unserem Hornsberg gesimert sein. In 
Heinrim von Hornsberg begegnet uns der erste urkundlim faBbare Namens­
trliger auf der Burg. Das Stift Rasdorf geMrte zur Abtei Fulda, so daIS wir in 
Heinrim von Homsberg einen fuldismen Vasallen und in seiner Burg eine fuI­
disme Burg sehen konnen, ein Tatbestand, der gegen Ende des 13. Jahrhun­
derts nom einmal seine Bestatigung erfahrt. 

Der oben genannte Vertrag zwischen dem Stift Rasdorf und Erpho von Neid­
hartshausen wurde 1.21.4 Dezember 6 durm Kaiser Friedrim n. in Hagenau 

1 J. H. G e b a u er: Burg Hornsberg und die Eichburg in der Geschichte -* Mein 
Heimatland, Beil. z. Hersfelder Ztg. 1921 Nr. 4. 

2 Siehe Abb. 
3 Ausfertigung Pergament: StAM. Fulda, SUft Rasdorf. Abschrift: StAM K. 453 

fol. 62v. Dru<k: J. F. Schannat: Dioec. et hier. Fuld. 1727 S. 270 Nr. 96; 
J. 1. Heim: Henneb. Chron. 3. T1.1776,l.1.7; J. 1. A. Huillard-Brehol-
1 e s: Hist. dip!. Friderici H. Bd. 1. 1852, 342. Von den Regestenwerken u. Dar­
stellungen, die sich mit der Urkunde befassen (z. B. Fr. B II f f: Geschichtl. Noti­
zen llb. d. Gericht Volkershausen bei Vach u. d. Familie dieses Namens -* ZHG H 
(1840), 46 bietet nur O. Do ben e c k er: Reg. Thur. I (1896) Nr. 1595 die 
Zeugenreihe. 

4 S c h ann a t (Anm. 3) bietet Horrisperg, danach auch H u i 11 a r d - B r e h 0 1-
le s (Anm. 3) u. Dob. (Anm. 3). He i m (Anm. 3) hat Horrisberg. 
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bestatigt. D ie BesUitigung Hegt demnarn am Beginn der RegierungsUitigkeit 
des Kaisers, nachdem er seinen ersten Umritt gehalten hatte. Die Reirnsabtei 
Fulda steht damit samt ihren Vasallen in der Reihe def geistlichen und welt­
lichen GroBen des Reiches, die sich Zll dem jungen Staufer bekennen. Von der 
Stauferzeit zeugen wohl auth die Buckelquader, die bei der Grabung zutage 
gebracht wurden . Sie lassen den SchluB Zll, daB die Burg im 12. Jahrhundert 
ihre Gestalt gewann, daB sie dem Burgherren Ansehen und Mamt verlieh, ohne 
allerdings urkundlich in Erscheinung Zll treten . Oee iiberall gelaufige Vorname 
Heinrich des ersten Nam enstragers def Hornsberger laSt leider keine Riick.­
schIiisse auf Verbindungen Zll anderen Adelsgeschlechtern zu. 

In den folgenden zweieinhalb Jahrzehnten schweigen die Urkunden liber 
Burg und Familie Hornsberg. Von einem in dieser Zeit 5 begegnenclen Heinrich 
von Honburc ist es fraglich, ob er zur Familie der Hornsberger zu recimen ist 6. 

Dagegen haben wir es mit GewilSheit im Jahre 1.239 bei Be r t h 0 1 cl v 0 n 
li 0 r n s b e rg mit einem Mitgliecl der uns besmiiftigenclen Familie zu tun. Er 
iibertdigt dem Kloster Frauensee zu seinem Seelenheil zwei Mansen in R i f -
f e 1 r 0 cl e 7. Es handclt sich bei Riffelrode urn einen jetzt wUsten Ort an cler 
Quelle des Herfa-Baches ostwiirts Friedewalcll 8 km westlich cler Burg Horns­
berg. Diese irnmerrun umfangreiche Gtiterschenkung liilSt Berthold von Horns­
berg als Inhaber von Grundbesitz erkennen, cler sich weit in die Umgebung der 
Burg erstreckte. 

Fur die Mitte des 1.3. Jahrhunderts liegen clann aus der Literatur zwei Nach­
rich ten tiber das Geschlecht von Hornsberg vor, die sich durch Urkunden nicht 
untermauern lassen. Die eine spricht clavon, daIS sich von den Hornsbergern 

5 1.235 Jan. :16 Druck: A. W Y B: Urkundenbuch der Deutsch-Ordens-Ballei Hes­
sen I (1.891.) Nr. 51.. Dort die friiheren Drucke. Reg.: D o b . (Anm. 3) III ('1. 925) 
Nr. 51.0. 

6 Bei dicser Urkunde handel t es sim urn die Obertragung von Ort und Amt 5 eeI­
h e i m durm Abt Konrad von Fulda an den Deu tschen Orden. Der Vorg<!ng wird 
durch den Kaplan des Abtes, Heinrich von Honburc mitbezeugt. Die Urkunde liegt 
in vierfachcr Ausfer tigung im Bestand Deutschorden des StAM vor. In ihnen 
wurde die Richtigkeit dieser Schreibweise des Familiennamens iiberprUft. D o b 
gibt in III ('1.925) Regis ter fUr die Namensform keine Deutung. W y IS nimmt im 
Regis ter fUr sie einen der hessischen Homberg-Orte in Anspruch, ohne sich aber 
flir den an der Ohm od er an der Efze zu ent scheiden. Abgesehen von drei Mitglie­
dern des Deutschen Ordens, denen der Seelhcimer Komplex iibergeben wird, s tam­
men die Zeugen der Obertragung wieder a us dem fuldischen Adel. Auch dUrfte es 
naheliegen, daB der Fuldaer Abt seinen KapJan aus der Geis tlichkeit seiner Vasal­
lenschaft genommen ha t. Doch sind d ie ethymologischen Schwierigkeiten Hon­
bure = Hornsberg zu groB und die Gemeinsamkeit des haufigen Vornamens 
Heinrich zu schwach, um eine Zuordnung des Kaplans Heinrich zu unserer Familie 
von Hornsberg zu wagen. 

7 W. K ii the r : Urkundenbuch des Klosters Frauensee -+ Mitteldeutsche For­
schungen Bd. 20 '1.961. Nr. 36 (= Kiither). 
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eine Linie abgezweigt habe, die von 1236 bis 141.0 in Go 5 pen r 0 cl a (8 km 
ostwarts der Burg Hornsberg) ansassig war und sim nach diesem art nannte 8, 

Aus den in diesem Geschlecht begegnenden Vornarnen 9 und denen des Ge­
schlechtes von Homsberg 10, lassen sich bereits Obereinstimmungen feststellen, 
die jedoch rucht mit Sicherheit .uf herkunftsbedingte oder verw.ndtsch.ftliche 
Gemeinsamkeiten sdilielSen lassen. 

Weiter fUhrt d.gegen eine Betrachtung der Siegel beider Geschlechter. Auch 
die Herren v 0 n G 0 5 pen r 0 cl a fiihrten wie die von Homsberg in ihrem 
Wappen ein stehencles Jagdhorn 11, Die Gemeinsamkeit del Siegelbilder ver­
anlalSte O. Po 5 5 e zu den Ausfiihrungen: !,daiS die Familie von Hornsberg 
mit denen von Gospenroda eines Geschlechtes ist und zwar, da die Hornsberger 
schen froher historisch nachweisbar sind, dUrfte sie als Zweig del letzteren 
anzusehen sein 12. Weiter verweist O. Posse zu Beginn der Behandlung der 
Farnilie von Homsberg 13 auf die Familie v 0 n M a del u n g e n (1 km nord­
nordwestlich Eisenach). Auch diese Familie fUhrte das stehende, oben mit 
Hahnenfedem besteckte Jagdhom im Wappen 14. Sie wieder wird von O. Pos­
se 15 als Agn.ten der Familie v 0 n Asp a c h (2 km westlich Gotha) bezeich­
net. Allerdings wird als ihr Wappenzeichen das schrag-rechts liegende Stier­
horn angegeben 16. SchlieBlich weist O. Posse 17 noch darauf hin, daIS ein Zweig 
der Familie v 0 m (von dem) B erg e (Berge 5 km nordlich Witzenhausen) 
das Jagdhorn im Wappen flihrte 18. Die Verwandschaft all dieser genannten 
Familien nur auf Grund des immerhin haufigen Attributes ritterlicher Jagd 
behaupt zu wollen, miiBte allerdings noch naher begriindet werden. Wir kom­
men auf weitere Verwandschaft noch einmal zuriick 19. 

Die andere literarische Nachricht aus der Mitte des 1.3. Jahrhunderts uber 
die Familie von Homsberg beschaftigt sich mit der Erbauung der Burg Bra n -
den f e I s oberhalb Markershausen bei Netra (17 km nordostwarts Homs-

8 W. Rei n: Armaologisme Wanderungen. Die an der Werra gelegenen Amter 
Creuzberg, Gerstungen, Tiefenort u. Vama ~ Zeitschrift fUr thilringisme Ge­
schichte und Atltertumskunde IV (1.860) 41.7, Anm. 2. 

9 Do b III Register; K ii the r Register. 
'10 Siehe die Stammtafel S. '137 
l.'l O. Po s se: Die Siegel des Adels der Wettiner lande bis zum Jahre '1500 III 

('1908), 92. Dort die. Besmreibung der Siegel unter Nr. 741.-746 (filr die Zeit v. 
1.357 Sept. 24 bis 1390 Juni 29) und ihre Abbildungen Taf. 32 Nr. 5-1.0. 

12 Po s 5 e 111,92. 
1) •.•. 0. IV (1911),18. 
14 a.a.O. 98 Nr. 923 f. ZU 1362 Jan. 6 u. 1381 Marz 25; Abb. Taf. 49 Nr. 8 f. 
15 a.a.0·98. 
'16 a.a.O. I. (19°3),62 Nr. 435 zu 1440 Jan. 5; Abb. Taf. 50 Nr. 9. 
17 a.a.O. IV, 98. 
18 a.aO. 11, 23 Nr. 1.94 zu 1.342 Dez. 1.6; Abb. ebd. Taf. 12 Nr. '17. 
19 Siehe S. 
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berg) . Sie besagt, daJl nach dem Tode des Gegenkonigs Heinrich Raspe (U47), 
landgrafen von Thiiringen, die Burg Brandenfels durch die ehrbaren leute an 
der Werra erbaut wurde 20, beziehungsweise, daB die Hessen Brandenfels 
bauten und zwar die v 0 n Boy n e bur g 21. Daraus wurde im vorigen Jahr­
hundert die Aussage formuliert, dag Brandenfels durch die von Treffurt und 
die von Boyneburg in Verbindung mit denen von Homsberg um 1248 errichtet 
worden sei 21. Urkundlich ist diese Nachricht ebenfalls nicht zu belegen. Es hat 
den Anschein, als wenn man aus den in den Geschlechtern von Boyneburg und 
von Homsberg gemeinsam vorkommenden charakteristischen V 0 r n a men 
He i m bra d und Her t i g auf Verwandtschaft und damit auch gemein­
sames geschichtliches Handeln geschlossen hat und zur Stiitzung dieser Be­
hauptung die Tatsache beizog, daJl1323 Juni 29 die von Hornsberg im Teil­
besitz der Burg Brandenfels, allerdings nicht mit den Boyneburgem, sondem 
mit denen von Buttlar sind "'. Auf jeden Fall geht aus beiden Nachrichten her­
vor, daB man dem Geschlecht von Homsberg starke politisrne Aktivitat zu­
gestand. 

Leider lassen uns die Urkunden in der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderl:l 
beziiglich der Herren von Hornsberg fast vollig im Stich. Wir erfahren nur von 
einem Al b e r t v 0 n Ho r n 5 b erg, der zwischen 1273 und 1306 als 
Propst des Klosters J 0 h ann i s b erg bei Fulda genannt wird". Dafiir 
riickt aber die Burg Hornsberg selbst gegen Ende des 13. Jahrhunderts in das 
Blickfeld der Geschichte des Stifles Fulda und des Reiches. lm Verlaufe interner 
Auseinandersetzungen zwisrnen Abt und Konvent Fulda sowie wegen der 
schlechten wirtschaftlichen Lage des Stiftes hatte Konig Adolf den ihm treu 
ergebenen Ulrich von Hanau 1294 April 4 rnit der Verwaltung der Abtei beauf-

20 Joh. Rot he: DUring. Chron. hg. v. R. v. LUiencron -+ ThUringisme Ge­
schichts-QuelIen II (1859), 407. 

21 Chronicon Thuringicum ~ Chr. 5 c hoe t t g e n - G. Chr. K r e y s i g: Dip!. 
et script. hist. Germ. mediae aevi Bd. I, 17:>3 S. 97. - W. Rei n : Die erlosme­
nen Adelsgeschlechter des Eisenacher Landes ~ Zeitsduift fUr thiiringische Ge­
schichte und Altertumskunde IV, 203. Anm. 1. 

22 Landesbibliothek Fulda K B 6 Nr. 218. 

23 1273 Mai 14 Landgraf Albrecht von ThUringen verzimtet auf Bitten u. a. des 
Propstes Albrecht von St. Johannisberg-Fulda auf BeheIligung der Einwohner des 
Dorfes Hayn hinsichtlich ihres Marktes. Ausf. Perg. StAM Stift Fulda. Verz.: 
Se h ann a t 112. - 1279 Albert von Homsberg, Propst zu St. Johannisberg­
Fulda in Urk. des Abtes Bertho von Fulda. Verz. : S c h ann a t 112. - 1306 
Febr. 5 Albrecht, Propst zu St. Johannisberg-Fulda, Zeuge in Urk. des Abtes 
Heinrich von Fulda iiber einen Tausch zwischen Fulda und Ludwig von Franken­
stein. Ausf. Perg. StAM Stift Fulda. Abschr. Landesbibliothek Fulda (= LB) K B 6 
Nr. 1264. Reg.: E. Z i c k g r a f, Die Vertdige der Herren von Frankenstein mit 
dem Stift Fulda ~ Jahrbum des Hennebergisch:'fdinkischen Geschimts-Vereins 
(1938),43 Nr. 6. 
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tragt 24. Gleimzeilig wurden die fuldismen Burgen Vama, Geisa, Homsberg 
und Neuhof dem Reim verpfindet. Mit den Pfandgeldem sollten die Smulden 
der Abtei gelilgt werden. Der Vorgang war simer nimt gegen die Abtei Fulda 
gerimtet, - denn der Administrator Ulrim von Hanau hat, sovieI erkennbar 
ist, nimt in die inneren kirmlimen Belange der Abtei eingegriffen -, sondem er 
hangt vermutUch mit der thiiringisch-meiBnismen Erbfolgefrage zusammen 25, 

indem die Burgen fUr den im September U94 geplanten und durmgefiihrten 
Zug des Konigs Adolf nam Thiiringen und Samsen als Ausgangs- und Sime­
rungsorte dienen sollten 28. Die Burgen sollten nach Ablauf der Administrations­
frist dem Reim verbleiben ZI; sie fielen jedom alle wieder an das Slift Fulda 
zuriicl<", als die polilismen Ziele des Konigs durm seinen Smlamtentod bei 
Gollheim u98 gegenstandslos wurden. 

Wir begegnen also in diesem Zeitabsdtnitl der Burg Homsberg als Objekt 
der Reimspolilik. Wenn aum dem Handeln Konig Adolfs kein Erfolg auf 
Dauer besmieden war, so bleibt dom fiir uns die Tatsame von Bedeutung, daB 
unshier-zumletztenMal- Hornsberg als fuldische Burg be­
gegnet. 

Wer zu dieser Zeit im Auftrage des Reimes oder des Stiftes Fulda die Burg 
verwaltete, ist aus den Urkunden nimt zu erkennen. Erst 1,00 Dezember 27 be­
gegnet uns ein MitgUed der Familie von Homsberg, Ritter Heinrim, mit ande­
ren Zeugen des Bumismen Adels in einer Urkunde, durm welme Landgraf AI­
bremt von Thiiringen dem Slift Fulda das Smloll Wildecl< iiberlaJSt 29. Um den­
selben mull es sim aum gehandelt haben, als 1306 Dezember 13 Abt Heinrim 
von Fulda diesem Giiter in Ebenau, Buchenau und Colla zu Lehen iibertdigt 30. 

24 Druck: H. Rei mer; Hanauer Urk. Bum I (1891), Nr. 746. Reg. : V. 5 a m a­
ne k, Reg. Imp. VI. Die Regesten des Kaiserreims unter Rudolf, Adolf, Albremt, 
Heinrim VII. :1273-1313 2. Abt. 1948 Nr. 392. Zur Same : J. R ii b s a m : Hein­
rim V. von Weilnau ~ ZHG NF Bd. 9 (7882), 76 m. Anm. 55 und 5. 17 m. Anm. 57 
u. Reg. 5. 150 Nr. 50; H. Pat z e: Erzbismof Gerhard von Mainz u. Konig Adolf 
~ Hess. Jb. f. landesgesm. XIII (1963), 117 m. Anm. 1:15 f. 

25 O. lo r e n z : Deutsme Geschichte im 13. und :14. Jhdt. 1867, 547. 
26 a.a.C. 548. 
27 Patze 112. 
28 Riibsam 19m. Anm. 62. 
29 Au.f. Perg. StAM SUft Fuld •. 
30 StAM K 432 fol. 211 Nr. 239. Druck: J. F. 5 c h ann at: Fuld. Lehnhof Cod. Prob. 

5. 304 Nr. 334 m. Datum 1300 Dez. 8. Das Datum bereitet einige Smwierigkeiten. 
Die Urk. ist nur in einer Absdtr. d. 15'. Jhdts. iiberliefert, in welmer die Datums­
zeile M CCC VI idus decembris lautet. Dadurm entsteht die bekannte Moglich­
keit, die VI zu den Hunderten oder zu idus zu ziehen. Der 5dtreiber hat die VI 
dimt an die Hunderter herangeriickt u. nam seiner in anderen Urkundenabsmrif­
ten zu beobamtenden Sdueibweisen zwismen VI und idus einen kleinen Punkt 
gesetzt. Eine andere (wohl spatere7) Hand hat dann zwismen CCC u. VI einen 
feinen senkredtten Stridt gezogen. Der Versum, durm die Lebensdaten der in der 
Urk. genannten Personen eines der moglimen Daten auszusmlieBen, geIang nimt. 
Propst Albremt von St. Johannisberg-Fulda ist, wie wir soeben sahen, zwismen 
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Flir die Genealogie der Homsberger ist von Bedeutung, daB in der letztgenann­
ten Urkunde Heinrich von Homsberg als (wohl jiingerer) Bruder des Propstes 
Albrecht von St. Johannisberg-Fulda bezeichnet wird. Beide Belege zeigen 
He i n r i c h v 0 n Ho r n s b erg in Beziehungen zurn Stift Fulda, so daB· 
wirinihmeinen Fuldaer Vasallen sehenkonnen. 

Zu Beginn des 14. Jahrhunderts setzt dann eine Fiille von Nachrlchten liber 
die Familie von Homsberg ein. Es begegnen in dem gleimen Zeitrawn neben­
einander ein L u d wig zwismen 1.;02 und :1;:1781, Her m ann zwismen 
1306 und 1.;;7 32, And rea 5 und Her tin g zwismen 1.3:16 und :1328 bzw. 

1.273 und 1.306 urkundlich beIegt und der ebenfaIls genannte Pfarrer Berthold von 
Heimbam erscheint bereits 1299 Okt. 10 in diesem Amt (K 45'0 fol. 7Y, StAM 
Verz.: J. F. Schannat , Buch. vetus 1724,357 Nr. 60) und hat es noch 1314 
Dez. 6 inne (Ausf. Perg. LAMeiningen, QQ I a Nr. 35). Ein Hinweis auf die ful­
dismen LehnsgUter zu E ben a u, B u c hen a u und Coli a findet sich in 
dem alten Fuldaer Repertorium R VIII, 1 Orte, wobei unter Colla auf die oben 
zitierte Abschr. im Kopb. 432 verwiesen wird, unter Ebenau auf die Rubrik Homs­
berg im LehnsardUv. Dort (R I b Lehnsreverse) findet sich Homsberg jedoch 
nicht. Der Ort Ebenau Hilh sich nicht, Colla nur bedingt mit einem der fuIdischen 
Zell-Orte identifizieren. 

',51 1.302 Aug. 10 LudWig von Horsberg (sol) Zeuge in der Schenkungsurk. fur K10ster 
Frauensee. K U the r Nr. 62. Die Namensform smeint auf einem Schreibfehler 
(Auslassen des n oder des n-Striches) zu berohen, denn es ist kein Herkunftsort 
Horsberg in der Nahe oder Feme auffindbar. - 1',505' Zeuge in Urkunde fUr 
Kloster Frauensee in GeseIlschaft zum Teil fuldischer VasaI1en. Ebd. Nr. 90 -
1.309 Juni 4 Ritter, MitbUrge fUr Abt Heinrich von Fulda wegen einer Schuld, 
Landesbibl. Fulda K B 6 Nr. 1234. - 1.31.0 Nov. 2 desgl. ebd. Nr. 1.204. - 13:16 
JuIi 21 Ritter, MitbUrge in einer SUhne zw. Abt u. Stift Hersfeld. Ausf. Perg. 
StAM Stift Hersfeld, KI. Johannisberg. Drock: H. But t e : Stift und Stadt Hers­
feld im 1.4. Jhdt. (1.9'11), 139 f. Beil. 2. Dazu ebd. 5 16 f. - 1317 Marz 1. Ritter, 
Zeuge in zwei Urk. d. Stiftes Hersfeld f. Kl. Kreuzberg Ausf. Perg. StAM Kt. 
Kreuzberg. - Erst 1337 Mal 31. wird er aIs verstorben bezeichnet (LandesbibI. 
Fulda, K B 6 Nr. 1326), doch laBt die mehrfache Belegung zwischen 1302 und 
13:17 gegenilber dem Schweigen der Urk. zwischen 1317 und 1337 sdUieBen, daB 
er 1337 schon lange tot war. Dies kann nom dadurch gestiitzt und weiter einge­
engt werden, daB er 1316 Juli 2:1 zusammen mU Andreas und Herting von Horns­
berg genannt wird. Er ist RUter, die beiden Ietzteren armigeri. Diese werden spater 
(5. u.) aIs Gebriider bezeichnet, ersmeinen ab 1322 (5. u.) ohne Ludwig, was auf 
seinen Tod sch1ieBen laBt und darauf, daB er ihr aIterer Bruder war. Beide sind 
simer nimt seine Sohne gewesen, denn aIs solme werden uns vier andere Horns­
berger bekannt (s. u.). 

32 :1306 Juli 5 Ritter, Zeuge in Belehnung der Herren von Bilstein durch Fulda. 
Druck : 5 c h ann a t (Anm. 30) Cod. Prob. 5. 273 Nr. :192; F. H. A. von 
Wangenheim : Register und Urkunden zur Geschichte des GesdUechtes von Wan­
genheim und seiner Besitzungen I (1857) Nr. 65. - 1.',507 Juni 17 Urfehdebrief aIs 
Vogt zu Kreuzburg namens seines Herren Johannes von Heylgenstat fur die 
Stadt Miihlhausen. Ausf. Perg. m. Hid. SiegeI (Stadtarchiv MUhlhausen). Druck : 
K. Her que t : Urk. Buch der ehemaligen freien Reichsstadt Miihlhausen 1. 
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1;16 und 132533. Sie konnen alle in verwandtsmaftlimen Beziehungen zu dem 
oben behandelten Heinrich stehen, nur ist nicht erkennb.r, in welcher. Sie 
konnten alle seine Sohne sein l doch ist dies nirgendwo gesagt. Lediglich Herting 
und Andre.s werden an einer Stelle als Briider bezeichnet 34. Auch durch den 

ThOr. ~ Gesmkhtlime QueUen der Provinz Samsen III (1874) Nr. 580. - 1325 
Nov. 2 Ritter, Smwiegervater d. Herting von Neukinn.en in Expectanz auf das 
Amt Haselstein durm StiEt Fulda (Landesbibl. Fulda, K B 6 Nr. 732). - 1325 
Zahlungsverpflimtung des Fuldaer Abtes an ihn. Ebd. Nr. 711. - 1327 Jan. 6 
Ritter, Siegler in einer Versmreibung des Fuldaer Abtes fUr Agnes von Horns­
berg und ihren Sohn Dythe. StAM K 432 fol. 140Y Nr. 115. - 1328 Marz 5 Ritter, 
Zeuge fUr die von Smorbam. Ausf. Perg. StAM Marburg, Extradenda Samsen­
Weimar. - 1337 Mal 31 Ritter, mit seinen Sohnen Hermann und Albert in Ober­
tragungsurkunde des Fuldaer Lehen zu Dankmarshausen auf Albert, seine Frau 
Elisabeth und deren Vater Berthold von Reckerode (Landesbibl. Fulda K B 6 
Nr.1328). 

33 And rea s: 1316 Juli 21 armiger, mit seinem Bruder Herting und Ritter Ludwig 
von Homsberg. Mitbiirge in einer Siihne zwismen Abt und Stift Hersfeld (Anm. 
31 zu diesem Datum). - 1322 Sept. 29 armiger, Zeuge in Urk. Heinrims von 
Frankenstein f. Kl. Kreuzberg, Ausf. Perg. StAM Kl. Kreuzberg. - 1325 Mai 20 
ErhaIt mit seinem Bruder Herting vom Kl. G e r mer 0 d e das Dorf Wolfs­
anger. Ausf. Perg. StAM KI. Germerode mit beider Siegel. Drum: J. Se h m i n­
eke: Urkundenbum des Klosters Germerode -+ ZHG NF Suppl. 1,1 (1866), 
38 Nr. 75 ; A. H u y s ken s Die Kloster der landsmaft an der Werra ~ VHKH 
IX,1 Nr. 966. Dazu: J. Se h m i n eke: Gesmimte des Klosters Germerode -+ 
ZHG VII (1858), 27. - 1325 Zahlungsverpflimtung d. Fuldaer Abtes an ihn. 
Landesbibl. Fulda, K B 6 Nr. 712. - 1328 Marz 5 Zeuge fUr die von Scnorbam. 
Ausf. Perg. StAMarburg, Extradenda Samsen-Weimar. -1337 Sept. 30. AIs ehem. 
Inhaber eines Mansus zu Soisdorf tot genannt. StAM 432 fol. 169Y Nr. 160. 
Her tin g: 1316 Jull 21 armiger mit 5. Bruder Andreas, siehe in dieser Anm. 
unter diesem Datum. - 1323 Juni 29 anniger, gestattet mit den Rittern v. Buttlar 
dem Abt v. Fulda die Offnung der Burg Brandenfels. Landesbibl. Fulda, K B 6 
Nr. 2'18. - 1324 Aug. 1 BUrge u. Siegler in einem Tausm derer von Kolmatsm fUr 
das Nikolauskloster Eisenam. Ausf. Perg. StAWeimar. - 1324 Aug. 21 Zeuge in 
AnkOndigung des vorgenannten Tauscnes. Ausf. Perg. StAWeimar. Verz. : J. W. 
S tor ch: Beschreibung der Stadt Eisenam (1837), 50; Rei n 199; C. v. Rei t­
zen s t e in: Regesten der Grafen von OrlamUnde (1871), 138; J. K rem er: 
Beitrige zur Geschkhte der klosterlimen Niederlassungen Eisenams im Mittelalter 
~ QuelIen und Abhandlungen zur Gesmichte der Abtei und Diozese Fulda 11 
(1905) S. 7; P. Le h f e 1 d t - C. V 0 g: Bau- und Kunstdenkmaler im GroB­
herzogtum Sachsen·Weimar-Eisenam. Eisenam, Die Landorte (1915)1 469; K. 
la n g lot z : Hotzelsrode (1940), 25. - 1325 Febr. 23 famulus, mit den von 
Buttlar im Revers liber das hessisme Burglehen zu Eschwege. Ausf. Perg. (SiegeI 
ab). StAM Hess. Lehnsreverse, von Buttlar. Reg. : O. G rot e fen d - F. R o· 
se n f e 1 d , Reg. der Landgrafen von Hessen ~ VHKH VI Nr. 730. -1325 Mai 20 
'Erhalt mU s. Bruder Andreas vom Kt. Germerode das Dorf Wolfsanger, siehe in 
dieser Anm. unter diesem Datum. - 1.325 Zahlungsverpflimtung des Fuldaer Ab­
tes an ihn. LB Fulda, K B 6 Nr. 711.. 

34 1.32,5 Mal:o ~ zu dlesem Datum Anm. 33. 



I 
t1 ......... 
1337_1. 
nes d. A. 

8. ~""'d 
'm 

Stammtafel des Gesmlemts von Homsberg 

H.;. ,;~ 8IG. "" i><o >l, P,,,,,.I .. SI. JoII.beov-
130Cl.1 308 f ,'df.. I71l-I Q 

r···························_············_············r···········_·· .. ············ .. ·········; .. ·············· .............................................................................. .............................. -............ -............................. -.... -......... . 
; ? ? 

L"""'g (lilO'J) ID-Ill? And .... 131f-'JlS Soli. 1-10<111\11 tl l ... l 325 .... __ ... _ .....•. _ .... Q) .n ................... _ A_, 1327 w.., . M. aD .--1< ...... t1. I .. b<odl· 
. 1.11. 1nl 101 1337 101 l )OO..1X111 

I _ I NN NO"~' h'KI. I I ~ ___ ,m I 
$iob.", 1~1)f1 

136111<>1 
[)yd.. 1323-1»1 
J . .. 10' ..... , 20 

Ho ...... 1337_1_ 
lB d. J . 

I I J.". Q) H ........ D..... A ....... 11111 .. i...d.,j"". 
1~ USIi_I311 1ll14-IOOl Gei.ll . 

Fyo 1311 

I I 
I 

To. HN. Ii.h ... . . s-._ 
1lG4. 1)55 t IM ..... 1; ~ 

El •• Q) NN • . AT ...... O<\ I'" "'. I'" tot 

I 
H. ~i "ll t~I"1 Si ..... CD 101.'11'_ M.,,..,,, ... , ... 1 ........ 

IQ-I... 1.... 1'" "'i .... , jO/". 
J.ltIS .... 

I I 
..... , <D ElI,wlt. To. d. To. HN. aD H.~i ...... . 
133$ 60"". ' , Rod<.,..... Ins N ..... i."' ... 

. . 1337 

[Ii ool;>oll. 
N_ i .. KI"'I., 

K, ...... ,g 
,~ 

~~ ... 
N ...... ;to KIo.I., 

BI.n~.""I .. 
)(IS 



Waldemar Kuther 

Versum.des Namweises einer Namfolge im Guterbesitz lassen sim keine ver­
wandtsduftlimen Beziehungen konstruieren. 

Betrach.ten wir die Aussagen der diese vier Hornsberger betreffenden Ur­
kunden nach ihrem sozial-, wirtschafts- und landesgesdtichtlichen Inhalt, so 
erkennen wir, daB alle Mitglieder der Familie von Hornsberg ritterbiirtigen 
Standes sind, doch gestattet die Betrachtung der urkundlichen Belege keine Zu­
ordnung dieser Homsberger zu einer der weltlimen oder geistlichen Mamte des 
hessism-thiiringismen Grenzraumes. Wir sehen sie rur die Stifte Fulda und 
Hersfeld und deren unterstellte Klaster tatig, fur sie sind sie Vermittler, Biirgen 
und Zeugen. Allerdings !liBt sich ein Schwergewicht nach der fuldischen Seite 
hin feststellen. Nach dorthin bestehen zahlreiche Belehungen und finanzielle 
Bindungen. 

In amtlimer Eigensenaft sind diese Homsberger Vogt zu K r e u z bur g, 
Amtmann zu Has e 1 s t e in, Mitinhaber der Burg Bra n den f e 1 s und 
Inhaber eines Burglehens zu E s c h w e g e i Guterbesitz begegnet in D a n k -
marshausen, Wolfsanger und Soisdorf. 

Nur sdtwer lagt sim A g n e s v 0 n Ho r n s b erg genealogisch einord­
nen, die nur eirunal1327 Januar 6 mit ihrem Sohn Dythe und ihrer ungenann­
ten Toenter ersrneint, die mit einem anniger Heinrim v 0 n 5 t e i n a u ver­
heiratet war 35. Da ihr hier genannter Sohn D y the aber schon I323 Juli 7 
als Edelknecht sowie selbstandiger Burge und Zeuge begegnet 36, muBte die Ehe 
der Agnes mindestens um 130511310 anzusetzen sein. Flir diese Zeitstellung 
kame als ihr Mann bereits Heinrich von Homsberg (1300 und I366), Ludwig 
(1302-I3I7) und Herting (I3I6-1325) in Frage, nicht jedoch Andreas und 
Hermann, die beide 1328 Marz 5 beziehungsweise 1337 Mai 31 nom lebten 37. 

Von Herting ist uns nimt bekannt, ob er liberhaupt verheiratet war und 
Kinder hatte, so daB wir iOO mit hoher Wahrsmeinlichk.eit aus der Reihe der 
moglimen Gatten der Agnes von Homsberg streimen kannen. Aber auen 
Ludwig von Homsberg smeidet als Gatte der Agnes aus; von ihm sind uns 
vier Sahne bekannt, unter denen sich auch kein Dythe befindet. Die zahlreimen 
urkundlichen Belege miillten aber einen Sohn Dythe unter ihnen ersmeinen 
lassen. So bleibt als moglicher Ehemann der Agnes nur nom Heinrich von 
Hornsberg (1300 und 1306 genannt) . Die Entscheidung fur ihn fallt jedoch 
smwer, weil der Sohn Dythe und die ungenannte Tomter, die mit Heinrich von 
Steinau verheiratet war, eine Hingere Ehe der Agnes voraussetzen, also die Zeit 
ihrer Ehe weiter nam riidc:.warts scrueben. Das wlirde aber bedeuten, daB Dythe, 
der Sohn dieser Ehe, mit den oben genannten Ludwig, Hermann, Herting und 
Andreas in magliche Brudersmaft zu stellen Ware, woflir es in den Urkunden 

35 StAM K 432 fal. :140V Nr. '1:15. 
36 L8 Fulda K 8 6 Nr. 168. 
37 Ausf. Perg. StAM Extradenda Sad'tsen-Weimar. - lB Fulda K B 6 Nr. :1328. 
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allerdings keinen Anhalt gibt. Im Gegentei!, Hermann, der die Urkunde der 
Agnes von '1327 Januar 6 mitbesiegelt und unter den soeben behandelten Ver­
haltnissen ihr Sthwager sein rniiBte, wird, obwoh] es erwartet werden konnte, 
so nitht bezeichnet. Auch liber eine Beobachtung der Besitzungen der in Frage 
kommenden Hornsberger laIlt sich Oythe nicht als Nachfolger in Besitz oder 
Rechten des Heinrich feststellen. 

Vielleicht laIlt sich das Problem von anderer Seite her leichter losen. Im Jahre 
1304 Januar 28 begegnet ein Konrad von Boyneburg genannt 
Hey rn e rod e 38. Es handelt sich bei ihm urn einen Boyneburger, der hier 
durth den Vomarnen seines Vaters, Heimbrod, tharakterisiert wird 39. In einer 
Urkunde des Klosters Ko r n b erg von '1309 Dezernber 14 erhalten wir wei­
tere Nachricht 40: hier wird Heimbrod als de Hornesberch bezeichnet, sein Sohn 
Konrad tragt ebenfalls diesen Geschlechternamen und wird a1s Vetler der 
Boyneburger erkennbar. Es steht zu vermuten, daB wir es mit diesem Heirn­
brod und seinem Sohn Konrad Heimbrodi mit Boyneburgern zu tun haben, die 
von Seiten des Stiftes Fulda mit der Burg Hornsberg belehnt wurden, nach der 
sie sim dann damaligern Braum gemaB nannten. In ihnen waren aum die 
Burgherren zu sehen, die zur Zeit der Verpfiindung der Burg Hornsberg an das 
Reich auf ihr herrsthten. Mit diesem Konrad Heimbrodi von Homsberg 
konnte Agnes, die Mutter Dythes von Homsberg, verheiratet gewesen sein. 
Leider ist liber die Besitzungen der Heirnbrode von Boyneburg auBer ihrem 
Burgsitz auf Brandenfels nichts auszumamen, so daB auch in diesem Fall keine 
Nachfolge im Besitz durch Konrad Heimbrodi von Hornsberg und den ver­
muteten Sohn Oythe festgestellt werden kann. 

Wenden wir uns der nam sten Generation der Herren von Homsberg zu, so 
begegnenunszunachstdie vier Sohne des Ludwig von Horns­
be r g : Her m ann (1337-1366) " , He i n r i c h (1340-1361) 42, V 0 I k -

38 Ausf. Perg. StAM Kl. Kreuzberg. 
39 K. A. Eck h a r d t: Eschwege im Brennpunkt thiiringisdt-hessisdter Geschichte 

-r Beitrlige zur hessischen Geschichte I (1964) Stammtafel S. 1 .55. 

40 Ausf. Perg. StAM Kl. Komberg. Dru<k: J. L. Chr. Schmincke: Geschidtte 
des Kl. Kornberg -r ZHG XI (1867), 184. 

41 1337 Mal 31 Obertragung fuldischer Lehen zu Dankmarshausen. LB Fulda K B 6 
Nr. 1328. - 1348 Jan. 19 Burgmann zu Gerstungen, SUhne mit Fulda. Ausf. Perg. 
StAM Stift Fulda. - 1358 Febr. 24 Einverstandnis zum GUterverkauf zu Sdtleil­
bach an Kl. Kreuzberg. Ausf. Perg. StAM Kl. Kreuzberg. - 1358 Aug. 15 Ein­
verstiindnis zum Giiterverkauf in Ransbach. Ausf. Perg. ebd. -1366 Okt. 1.1. Ver­
kauf zu WUsten-Leimbach bei Heringen. Ausf. Perg. StAM von Heringen. 

42 1340 Febr. 13 Zeuge ~ K U the r Nr. 150. - 1348 Jan. 19 siehe Anm. 41 zu 
diesem Datum. - 1358 Febr. 24 siehe ebd. - 1358 Aug. 15 siehe ebd. - 1361 
Okt. 17 Verkauf eines Hofes zu Heringen. Ausf. Perg. StAM Gen. Rep. Heringen. 
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win (1340-1381) 43 und 5 i n I r a rn (1356-1361) 44. Ersterer wird 1337 
Mai 31 als Sohn des verstorbenen Ludwig bezeichnet 45, die ersten drei '1348 
Januar '19 als Gebriider 46, Volkwin und Sintram '1361 Oktober 29 als Briider 47. 

Diese vier Briider begegnen inehrfam zu zweit oder zu dritt bei Belehnungen, 
Siihnen, Kaufen und Verkaufen, wodurch ihre Verwandtschaft und Gemein­
schaftsbesitz zurn Ausdruck kommt. Auch bei ihnen bestiitigen sich die Fest­
stellungen, die wir bei den vier Hornsbergern zu Beginn des '14. Jahrhunderts 
in soziologischer, wirtschaftlicher und landesgesdtidttlidter Hinsicht IreHen 
konnten : sie gehoren dem Ritterstande an, haben hauptsachlich fuIdische Lehen 
inne, zu denen gelegentlich landgriiflidt-hessische und stift-hersfeldisdte Lehen 

4; :1340 Febr. :13 -+- K ii the r Nr. '150. - '1348 Jan. 1.9 siehe Anm. 4:1 zu diesem 
Datum. - '1350 Burgmann zu Gerstungen und Zeuge in einer Urk. derer von 
Netra. Abschr. Papier StAM Fuldische Lehnsurkunden Netra. Drud<: S c h a n -
n a t Cod. Prob. S. 323 Nr. 411.. - 1355 Ehe seiner Tochter Jutta mit Hermann 
Diede, Burgmann zu Fiirstenstein und Witzenhausen. Eck h a r d t: Eschwege 
:164. - :1;58 Febr. 24 Verkauf zweier Giiter zu SchIeilbach an Kt. Kreuzberg. 
Siehe Anm. 4:1 zu diesem Datum. - :1358 Aug. :15 Einverstandnis zum Giiterverkauf 
zu Ransbach. Siehe Anm. 4:1 zu diesem Datum. - '1358 Dez. 28 Burgmann des 
hessischen Landgrafen zu FriedewaId. StAM Hess. Lehnsreverse von Homsberg 
Ausf. Perg. mit Siegel u. Abschrift Pap. Gen. Rep. Friedewald. - 1;6:1 Febr. :16 
Verlobt sich mit seinem Bruder dem he ss. Landgrafen. Ausf. Perg. StAM Fehde­
und Siihnebriefe. - :136:1 Apr. 1.6 Erhebt Besitzanspriiche zu Tannenberg, Olfenau 
und in den Gerichten Heringen und Gerstungen. Ausf. Perg. StAM von Baum­
bach und StADresden. - 1361 Okt. 29 Mit seinem Bruder Sintram hersfeldischer 
Burgmann. Ausf. Perg. StAM Stift Hersfeld. - 1;67 Aug. 7 Inhaber eines halben 
Hofes zu Friedewald vom hess. Landgrafen. Ausf. Perg. StAM Hess. Lehnsreverse 
von Red<erode. - :1368 Mai 27 Ziegenhainer Mannlehen zu Dankmarshausen. 
Ausf. Perg. Grsch. StAM Ziegenhain. - :1369 Apr. 21 Einverstandnis zu einem 
Gliterverkauf zu Bimbach. Ausf. Perg. StAM Gen. Rep. Bienbach. - :1378 Marz 29 
Besiegelt Urfehdebrief Hermanns und Sanders v. Berneburg f. Abt Konrad v. 
Fulda. Ausf. Perg. StAM Stift Fulda. - 1378 Erhalt :12 Morgen Wiesen zu Berka 
von Fulda zu Lehen. Notiz: Se h ann a t Cod Prob. :I:I;. - :1380 Aug. 1.4 Ge­
steht mit Einwilligung seines Schwiegersohnes Hermann Dythe und anderer 
Hornsberger dem Fuldaer Abt das WiedereinlOsungsrecht an Wiesen zu Berka 
zu. Ausf. Perg. StAM Stift Fulda. Abschr.: StAM K 435 fol. 27 Nr. 20 und 
L 52 fol. 58v - :138'1 Okt. :14 Gesteht dem Fuldaer Abt das Wiedereinlosungsrecht 
an einem Vorwerk zu Gerstungen zu. Ausf. Perg. StAM Stift Fulda. Abschr.: 
StAM K 434 fol. :188 Nr. 2'12. 

44 '1356 Dez. '15 lm Biindnis mit Hennann von Boyneburg, Joh. von KoImatsch und 
Graf Joh. von Henneberg gegen die von der Thann und von Buchenau. Drud<: 
G. Br li c k n e r : Henneberger Urk. Buch ;. Tt. (1857), 5 Nr. 4. - 1358 Febr. 24 
Siehe Anm. 41 zu diesem Datum. - '1358 Aug. :15 Siehe Anm. 4'1 zu diesem Da­
tum. - :1358 Dez. 28 Siehe Anm. 43 zu diesem Datum. - '1361 Febr. :16 und 
Apr. 16 ebd. - 1361 Okt. 29 ebd. - '1369 Apr. 2:1 Vormundschaft fiir den minder­
jahrigen Sohn Andreas des verstorb. Sintram. Siehe Anm. 43 zu diesem Datum. 

45 Siehe Anm. 37. 
46 Siehe Anm. 4:1 zu diesem Datum. 
47 Siehe Anm. 43 zu diesem Datum. 
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treten und haben Besitz, der sich iiber den hessisch-thiiringischen Grenzraum 
beiderseits der Werra erstreckt. Von Her m ann wissen wir nicht, ob er 
verheiratet war, von He i n r i c h ist seine Frau EIsbeth, aber kein Kind be­
kannt. Von V o} k win wissen wir, daB er aus der Ehe mit seiner Frau Elise 48 

eine Tochter Jutta hatte, die mit Hermann Diede verheiratet war, aus welcher 
Ehe das spatere Geschlecht Diede zum Fiirstenstein hervorging 49. 1.381. wird 
Hermann Diedes Frau Fyhe genannt 50. Ob es sim hierbei urn einen Smreib­
fehler oder eine nachfolgende Schwesterheirat handelt, liell sich nicht klaren. 
Die Frau 5 i n t r a m sist uns nicht bekannt, doch wissen wir, daB aus seiner 
Ehe ein Sohn Andreas hervorging, der beim Tode des Vaters minderjahrig 
war 51 und spater geistlich wurde. Wir begegnen ihm an der Schwelle des 1.4. 
zum 1.5. Jahrhundert als Bamberger Kanoniker 52. Mit ihm ist die Reihe der 
miinnlichen Nachkommen Ludwigs von Hornsberg erschopft. 

Von Her m ann v 0 n Ho r n s b erg (1.306-1.337) lieB sich feststellen, 
daB er einen gleichnamigen Sohn hatte, der von '337 bis '369 urkundlich zu 
fassen ist 53. Ein weiterer Sohn Ape} (oder Albrecht) 54 war mit einer Tochter 
des Berthold von Red<erode, Elisabeth, verheiratet ". Kinder aus dieser Ehe 
sind nicht bekannt. SchlieBlich begegnet uns nom eine ungenannte Tochter, die 
mit Herting von Neukirchen verheiratet war 56. Damit ist auch hier die Reihe 
der mfumlichen Hornsberger beendet. 

Die Stammfolge der Hornsberger setzt skit dann mit D y the , dem Soh n 
d e r Wit w e A g n e s fort, deren genealogisme Einorclnung uns oben 
langer beschaftigt hat. In ihm ('323-'364 Ianuar 6 I Marz 20) diirfen wir auf 
Grund der Urkunden das bedeutendste Mitglied der Familie sehen. Dies be­
trifft nicht nur die Zahl von fast 30 Belegen, sondern auch die Positionen, die 
durch diese zurn Ausdruck kommen. Sie reichen von einfacher Zeugenschaft fiir 

48 1361 Okt. 17 Siehe Anm. 42 zu diesem Datum. 
49 K. A. Eck h a r d t: Eschwege, .64. 
50 Siehe Anm. 43 zu 1381 Okt. 14. 
51 Siehe Anm. 44 zu 1369 Apr. 21. 
52 1384 Nov. 26 Remtsstreit mit dem Stiftskapitel. Regesta Boica Bd. 10 (1843) 

5. 144. - 1385 Okt. 23 Dgt. ebd. 5. 168. - :1495 Mai 21 Befehl d. Papstes 
Bonifaz IX. an den Abt des Kt. Breitungen, dem Andreas von Hornsberg, Bam­
':>erger Kanoniker, die Pfarrei Altenkunstadt zu iibertragen. Ebd. Bd. 11, 1847 
5. 42. - 1395 Dez. 7 Ausfiihrung des Mandats. Ebd. 5. 59. - 1396 Jan. 27 Bei­
legung d. smwebenden Streites Ebd. 5. 63. - 1401 Jan. 21 AIs Bamberger Dom­
herr Zeuge in Urk. der Bamberger 5tuhlbriider. Ebd. 5. 195. 

53 1337 Mai 31 5iehe Anm. 32 zu diesem Datum. - 1358 Aug. 15 Siehe Anm. 41 zu 
diesem Datum. - 1368 Mai 27 5iehe Anm. 43 zu diesem Datum. - 1369 Jan. 12 
Verkauf von 12 A<ker Land zu Heringen. Ausf. Perg. StAM StiEt Hersfeld. 

54 1336 Apr. 21 Einbezogen in den Frieden zw. Abt Heinrich von Fulda und Friedrim 
von 5pangenberg, Herm von Treffurt. LB Fulda K B 6 Nr. 1101. Verz.: G. 
La n d a u, Geschimte der Familie von Treffurt -+ ZHG IX (1862), 213. 

55 1337 Mai 31 5iehe Anm. 32 zu diesem Datum. 
56 '325 Nov. 2 lB Fulda, K B 6 Nr. 732. 
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die Stifte Fulda 57, Hersfeld 58, die Klo5ter Kreuzberg 59, Frauen5ee 00 und Ein­
zelpersonen 6, iiber Biirgschaften fiir Stift Fulda", Kloster Kreuzberg 63 und 
Frauensee 64 zu Vermittlungen und Streitschlichtungen fiir das Stift Fulda 55 

und Kloster Rasdorf 66. Er ist einer der Provisoren des Klosters K r e u z -
be r g 67, ihm schuldet der Fuldaer Abt Geld", er ist hersfeldischer Bur g­
m ann auf der Bur g K ray n b erg mit einem Haus auf der Burg 691 hat 
Besitz in 0 a n km a r s h a u s en 1 K i e s e 1 b ach l M a 1 k e s und Her s­
f e I d 70 und ist Inhaber von Gefallen in Vac ha, S ii n n a und W a I d -
sas s e n 71. Gegen Ende seines Lebens Hegt das Schwergewicht seiner Tatig·· 
keit in der Verwaltung: wir sehen ihn als hersfeldischen A m t m ann zu 
B rei ten b a c h 72 und schlieBlich aIs Iandgraflich-thiiringischen M a r -
se hall 73. 

Wer Dythes Frau gewesen istl lassen die Urkunden nicht erkennen. Zwi­
schen 1,64 Januar 16 und Marz 20 muB er verstorben sein 74. Er runterlieB1 

soweit wir sehen, zwei Kinder: eine T ochter und einen Sohn. Die ungenannte 

57 1;2; Juli 7 Edelknecht. LB Fulda K B 6 Nr. 168. 
58 1343 Apr. 27 Ritter. E. E. S ten gel: Nova Alamanniae (1921/30) Nr. 741. 
59 1344 Okt. 16 Ritter. Ausf. Perg. StAM Kl. Kreuzberg. 
60 1338 Sept. 29 K U the r Nr. 149; 1340 Febr. 13 Ebd. Nr. 150; 1340 Mai 6 Ebd. 

Nr. 153; 1342 Juli 25 Ebd. Nr. 159· 
61 1343 Sept. 22 Ritter, fUr LudWig von Kraynberg. Ausf. Perg. StAM Stift Hers­

feld - 1346 Aug. 14 Ritter, fUr Gebriider von Honstein. Reg.: H u y s ken s, 
Nr·537· 

62 1323 Juli 7 Siehe Anm. 57. 
63 1347 Nov. 23 und 1348 Apr. 28 Ausf. Perg. StAM KI. Kreuzberg - 1358 Febr. 24 

Siehe Anm. 41 zu diesem Datum. 
64 1350 Mai 1 K U the r , Nr. 176. 
65 1348 Jan. 19 Siehe Anm. 41 zu diesem Datum. 
66 1;50 Apr. '9 Ausf. Perg. StAM Stift Rasdorf; Abschr. 16. Jhdt. StAM Kopb. 453 

fo!' 46. 
67 1343 Juni 4 Ausf. Perg. StAM KI. Kreuzberg. 
68 1325 LB Fulda, K B 6 Nr. 712. 
69 1338 Marz 15 Ausf. Perg. Stift Hersfeld; Abschr. 16 Jhdt. Kopb. 255 fol. 46 

(StAM). - 1348 Apr. 28 Siehe Anm. 63 zu diesem Datum. - 1361 Juli 1. Ausf. 
Perg. StAM Stift Hersfeld. 

70 1327 Jan. 6 Siehe Anm. 32 zu diesem Datum. - 1342 Apr. 2 Mittel-Kieselbach. 
Ausf. Perg. StAM Kl. Kreuzberg. - 1343 Nov. 27 Malkes. Ausf. Perg. StAM 
StiEt Fulda. - 1344 Sept. 7 Geleit Hersfeld. Ausf. Perg. StAM Stift HersEeld. -
1348 Febr. 25 Haus zu Hersfeld. Ausf. Perg. Kl. Petersberg, StAM StiEt HersEeld. 

71 1343 Juli 29 Ausf. Perg. StAM StiEt Hersfeld. 
72 1358 Aug. 15 Siehe Anm. 41 zu diesem Datum. 
731362 Aug. 26 Huyskens Nr. 493 Zusatz. Verz.: J. Schmincke, Ge­

sch.ichte der Stadt Eschwege in Kurhessen (1857), 304; mit Zusatzen von E. S ten _ 
dell (1922), ;04. 

74 Noch 1364 Jan. 16 Urkunden Dythe und sein Sohn Joh. (AusE. Perg. StAM SUft 
Hersfeld und 1364 Marz 20 wird von Dythe aIs einem Verstorbenen geredet. 
StAM K 248 fo!' ;;. 
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Tochter ist 1364 mit Heinrich v 0 n Ba u m b a c h verheiratet 75. Nach unbe­
statigter Mitteilung 76 soll sie Gela (Angelika) geheiBen haben. 

Dythes Sohn !rug den in der Familie bis dahin nicht iiblichen Vomamen 
J 0 h ann. Er konnte durch seine Mutter eingebracht worden sein, doch laBt 
dieser uncharakteristisme Vomame keine Schliisse auf eine bestimmte Familie 
ZU, in der er als Leitname iiblich gewesen ware. Johann begegnet zum ersten 
Mal im TOOesjahr seines Vaters 77, wobei er ausdriicklich als dessen Sohn 
genannt wird. Aber auch noch J ahrzehnte spater 76 wird von ihm als Dythes 
Sohn gespromen, was simer nimt allein aus Griinden der Unterscheidung von 
einem anderen J ohann erfolgte - denn unser J ohann wird zu diesem Behuf 
auch gelegentlich als der Altere bezeichnet 79 - sondern wohI auch im Hinblid< 
auf die Bedeutung und das Ansehen, die sein Vater im politischen Bereich des 
hessisch-thiiringischen Grenzraurnes besaJl. 

Schon die erste Urkunde, in welcher Johann noch mit seinem Vater Dythe er­
scheint 80 und die nachste, in welcher Johann nach seines Vaters TOOe selb­
stlindig handelt 8', laBt uns in umfangreiche wirtschaftliche Transaktionen 
schauen. Fur 940 Pfund HelIer geht das Homsberger Gut zu K i e s e I b a c h 
an das Stift Hersfeld iiber. 1366 Marz 2 werden hersfeldische Lehen zu B er k a 
n der Hand Johanns erkennbar, die ebenfaIls schon sein Vater Dythe inne 
hatte 82, Auch spater 83 begegnet er uns zu Her i n g en, Vac h a I 5 ii n n a 
und W a I d 5 ass e n in der BesitznachfoIge seines Vaters. Daneben gibt er 
sein Einverstandnis zu urkundlichen Handlungen seiner Verwandten 84, Zum 
letzten Mal ist er urkundlich 1410 Februar 10 faJlbar 85 und 1429 Juni 5 wird 
von ihm als einem Verstorbenen geurkundet 68. Es handelt sich dabei urn eine 
Belehnung Rorichs v 0 n B u c hen a u mit fuIdischen Lehen zu Vacha, Nieder­
siinna und WaIdsassen, die Johann, wie wir wissen, innegehabt hatte. Er 
smeint kurz zuvor gestorben zu sein. 

75 1.364 Jan. 16 Siehe Anm. 74 zu diesem Datum und 1365 Jan. 27 Ausf. Perg. StAM 
Stift Hersfeld. Ober Heinr. von Baumbam bel G. La n d a u: Die hess. Ritter­
burgen und ihre Besitzer III (1836) unter Burg Tannenberg S. 1.03-186 nur 
Namen. 

76 A. von Baumbacn : Gesdtichte der zur althessismen Ritterschaft gehorenden Fa­
mUle von Baumbam (.686) StammlafeI I. 

77 1.364 Jan. 16 Siehe Anm. 74 zu diesem Datum. 
78 1.)"80 Aug. 1.4 Siehe Anm. 43 zu diesem Datum. - 141.0 Febr. 10 Ausf. Perg. 

SIAM Slift Hersfeld. 
79 1397 SIAM K 433 S. 43 Nr .• 6. d und e. Drud<, Se h ann a I Cod. Prob. S. 304 

Nr. 335. Noli" Ebd. S. "3. 
80 1.364 Jan. 16 Siehe Anm. 74 zu diesem Datum. 
81. 1.364 Mirz 20 Ebd. 
82 SIAM K 248 fo!' 69'. 
83 '397 Siehe Anm. 79. 
84 1369 Apr. 21 Ausf. Perg. StAM Gen. Rep. Bienbacn. - 1380 Aug. 1.4 Siehe 

Anm. 43 zu diesem Datum. 
85 Ausf. Perg. StAM SlIft Hersfeld. . 
86 Ausf. Perg. StAM FuIdiscne lehnsreverse von Bucnenau. 



Waldemar Kuther 

Wer seine Frau gewesen ist, sagen die Urkunden nicht. In einer Urkunde von 
1443 Februar 11 nennen die Gesmwister v 0 n Be r n s t e d t unseren Jo­
hann von Homsberg ihren verstorbenen Onke1 87• So konnte die Frau Johanns 
aus der Familie von Bernstedt gestammt haben, wenn nicht, was auch moglich 
ist, der Vater der Geschwister von Bemstedt eine Homsbergerin zur Frau 
hatte. 

Von Johanns Kindem sind z w e i Soh n e bekannt geworden: Her tin g 
(1380-1417) und Her m ann (1423 - vor 1492). Dom bevor wir uns mit 
ihnen beschaftigen, ist es aus chronologismen und praktischen Griinden zweck­
mii.l5iger, zun.mst zwei Hornsberger Broder, J 0 h ann (1380-1435) und 
En gel h a r d (1380-1424), zu belramten, deren genealogisme Einordnung 
nicht gelingen will und von denen aus sich auch keine Verbindungen zu den 
nachfolgenden Familienmitgliedern herstellen laBt. Sie begegnen in iiberra­
schender Gemeinsamkeit zwischen 1380 und 1424 in 1.4 Urkunden 88. Dabei ist 
bemerkenswert, dall die Mehrzahl der aufgefiihrten Urkunden Beziehungen 
beider Brtider zu den thiiringischen und nicht den hessismen Landgrafen er­
kennen lassen. Daneben wird J 0 h ann v 0 n Ho r n s b erg 1382 Januar 
27 als Burgmann zu E 5 C h w e g e genannt 89. 1.435 Juni 23 begegnet er zum 
letzten Mal 90, als er Landgraf Friedrim von Thiiringen bittet, die Gebrtider 
v 0 n E 5 ch w e g e mit dem Dorf A u e bei Eschwege zu belehnen. Sein Bru-

67 Ausf. Perg. StAM X, 5 Depos. von Baumbach. 
88 1360 Aug. 14 Siehe Anm. 43 zu diesem Datum. - 1.392 Sept. 3 Zeugen in einem 

Verkauf d. Kl. Germerode. Reg.: S c h m i n eke (Anm. 33 Urk. Buch) S. 96 
Nr. 248; H u y s ken 5 Nr. 1.221. - 1.392 Sept. Vogte zu Eschwege. Eck h a r d t 
280. - 1.393 Juni 12 Lgr. Balthasar v. ThUr. verschreibt ihnen jahrl. 2.5 Schock 
Groschen von der Jahrrente zu Eschwege. O. Po s se: Cod. dipl. Sax. Abt. B I 
(1.699) Nr. 490. - 1395 Sept. 6 Ders. verpflindet ihnen fUr 2.50 Schock Groschen 
Burg und Stadt Sontra. Ebd. Nr. 613. - 1396 Apr. 12 Beide in papstl. Bulle 
Bonifaz' IX. wegen Einfall mit anderen Adeligen in Giiter des Kl. Katlenburg. 
Druck von Wangenheim (Anm. 32) S. 1.44 Nr. 134 B. - 1.396 Apr. 23 Dgl. ebd. 
S. 148 f. Nr. 134 C. - 1.397 Fuld. Lehen zu Gerstungen, Dankmarshausen, Nieder­
Suhl und NeusUidt. K 433 S. 43 Nr. 1.61g. - 1.399 Marz 31 Schuldanerkenntnis 
des Landgrafen Balthasar von Thlir. Druck: von Wan g e n h e i m (Anm. 32) 
2. Bd. 1672 Nr. 169. Reg. : Po 5 s e (siehe oben zu 1393 Juni 1.2) Bd. 11, 1902 
Nr. 235. - 1402 Jan. 2 Verpflindung eines Viertels ihrer Halfte an SchloB Haus­
breitenbach durch die landgrafen Balthasar und seinen Sohn Friedrich. Po s s e 
(siehe oben zu 139; Juni 1.2) 11 (1902) Nr. 397. - 1403 Juni 14 Verpflindung des 
Landgrafen Balthasar von seiner Jahrrente der Stadt Eschwege. Ausf. Perg. 
StADresden. Verz.: Schmincke und Stendell (Anm. 73) 5.129. -
1404 (7) Landgraf Balthasar fUr beide. Po s s e (siehe diese Anm. zu 1.393 Juni 
1.2) 11 (1902) 540. - 1408 Sept. 5 AblOsung zu Hausbreitenbam. Po s s e (siehe 
diese Anm. zu 1393 Juni 12) III (1909) Nr. 86. - 1424 Sept. 3 Belehnung mit dem 
Dorf Aue bei Eschwege durch Landgrafen Friedrich von Thiiringen wie sein 
Vater. Ausf. Perg. StAM X, 5 Depos. von Eschwege. 

69 Ausf. Perg. StAM von Boyneburg. 
90 FrUher Arch. Reichensamsen It. Eintrag in Reg. d. Boyneburg. Urk. M 56c Nr. 

598d StAM. Nichl in SIAM X, 5 Depos. von Eschwege. 

• 
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Das Gesddecht 'Von Hornsberg 

der E n gel h a r d ist dariiber hinaus zweimal Burge fUr Landgraf Balthasar 
von Thiiringen 91; 1.401. November 9 erscheint er mit vier Gleven unter den 
zahlreichen hessischen und buchischen Rittem, die Erzbischof lohann von 
Mainz gegen Landgraf Hermann von Hessen in Sold nahm 92. Die darin zum 
Ausdruck kommende Stellungnalune gegen den hessischen Landgrafen hat 
Engelhard von Homsberg jedoch spater wieder aufgegeben: 1.408 Januar 25 
beurkundet er als A m t m ann v 0 n Son t r a eine dortige Hospitalstif­
tung 93 und 1418 Marz 2 ist aus einer Urkunde zu entnehmen, daB er in einer 
Fehde derer v 0 n U s I a r gegen Landgraf Friedrich den lungeren von Thu­
ringen in Gefangenschaft geraten war 94. 

Von beiden Briidern wissen wir nur, daB Johann verheiratet gewesen ist. 
Seine Frau hiell Fye (Sophia) 95. Kinder von beiden sind uns nicht bekannt. 

Sahen wir bisher die Mitglieder der Familie von Hornsberg meist nam Hes­
sen orientiert, so begegnen uns also in Johann und Engelhard zwei Homs­
berger, deren politischer Weg nach Thuringen, das heillt in die Dienste der 
dortigen Landgrafen gefiihrt hatte. DaB sie mit den von uns bisher behandel­
ten Homsbergem zusammengehoren, obwohl keine Filiation moglich ist, und 
sie rumt einer besonderen, etwa thiiringism-sachsismen Familie von Homsberg 
entstammen, geht sogleim aus ihrer ersten urkundlichen Nennung im Jahre 
1380 hervor 96, als sie mit alIen damals bekannten lebenden Homsbergem ihre 
Einwilligung zum Wiedereinlosungsrecht an den Wiesen zu Berka/Werra fUr 
den Abt Konrad von Fulda geben. 

Abschliellend lallt sich uber die Briider noch sagen, dall sie '424 Septem­
ber 3 gemeinsam mit dem Dorf Aue bei Eschwege belehnt werden rn. '435 
Juni 23 verHigt jedoch Hans allein iiber das Lehen 98, woraus geschlossen wer­
den kann, daB sein Bruder Engelhard inzwischen verstorben war. Da Hans 
bittet, das Lehen an die von Eschwege gehen zu lassen, darf verrnutet werden, 
daB er im hohen Alter stand (erste Nennung 1380; die Urkunde von 1435 
Juni 23 ist der letzte urkundliche Beleg, der ihn betrifft), und weiter, dall er 
keine leiblichen Erben, zumindest keinen Sohn hatte. Die nun mit dem Lehen 
bedachte Familie v 0 n E s c h w e g e durfte auf eine fUr uns (noch) nicht 
erkennbare Weise mit diesen Homsbergem verwandt gewesen sein. 

91 1;92 Mai 28 Reg. : von Wan g e n h e i m (Anm. 32) 11 ('1872) Nr. '14'1; Po s s e 
I Nr. 433. - '1394 Febr. '14 Reg. : von Wangenheim Nr. 147; Posse I 
Nr. 5'17. 

92 StAWUrzburg Ingross. Buch '13 fol. 3'13 f. Verz.: F. K U ch: Beitrage zur Ge­
schichte des Landgrafen Herm. 11. von Hessen -+ ZHG XXIX (1.894) 1.0<} f. 
Anm.8. 

93 Landesbibliothek Kassel Diplom. Hass. Ms. Hass. '10<} Bd. 8 S. 62. Druck: C. 1. 
Coil m ann: Geschichte der aIten Bergstadt Sontra in Niederhessen (1.863), 
'1'11. f. 

94 Reg.: Posse IIINr. 508. 
95 '1408 Jan. 20 Ausf. Pap. aufgezogen StAM X, 5 Depos. von Eschwege Nr. 2'1. 
96 1.380 Aug. '14 siehe Anm. 4; zu diesem Datum. 
97 Siehe Anm. 88 zu diesem Datum. ' 
98 Siehe Anm. 90 . 
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Nurunehr konnen wir uns mit den bereits oben genannten 56hnen Johanns 
von Hornsberg, Her tin g und Her m ann, besmiiftigen. Mit e r s t e -
rem setzt die endgiiltige Hinwendung und VerIagerung des politischen und 
wirtsmaftlimen 5chwergewimtes der Hornsberger zur landgraflim-hessismen 
5eite ein. Nur noch einmal ersrneint er in einer Handlung fUr das 5 t i f t 
F u I d a 99 und als Inhaber fuldischer Lehen zu Her i n g en, W 0 I fer s -
hausen, Nenchendorf , Spillerode, SuhI und Gerstun­
g e n lOO, sodann in hennebergischen 101, hundelshausismen 102 und Kloster 
Heidauer Handlungen 103. Alle ubrigen Belege weisen ihn narn Hessen und 
zwar in unmittelbare Niihe des Landgrafen Hermann 11. 1.386 Januar 16 gebie­
tet dieser dem Amtmann und Vogt zu Rei c hen b a ch, Hermann Me i­
se n bug, mit Herting von Hornsberg Gesmiifte halber nach Kassel zu 
kommen 104. 1386 Mai 22 ist zu erkennen, daIS beide fur zwei Tage in K a s­
se 1 sind 105. Von hier begeben sie sich mit dem Landgrafen 1386 Juni 8 nach 
Meiningen 106, nehmen an den Vergleichsverhandlungen ihres Herren mit Land­
graf Balthasar von Thiiringen teil 107 und 1386 Juni 24 sehen wir Herting von 
Hornsberg wieder auf dem Weg nach K ass el, Otlo Groppe v 0 n FIe k -
ken b ii h I foIgend "". Daneben begegnet er aIs Inhaber Iandgraflich-hessi­
scher Lehen 109 und Amter 110, als landgraflirner Burge 111, Heimlicher 112, sowie 
Zeuge und Siegler in Urfehden und 5uhnebriefen ftir Landgraf Hermann 113. 

99 1380 Aug. 14 siehe Anm. 43 zu diesem Datum. 
100 1397 siehe Anm. 79. Dazu StAM K 433 5. 42 Nr. 1.55a mit 1397 Aug. 15. 
101 G. Br U c k n er: Henneb. Urk. Buch IV. 68 f. Nr. 97. 
102 1414 Juli 13 LB Kassel, Abschr. Hundelshauser Kopiar Ms. Hass. 40 fol. 19. 
103 1388 Juni LB Kassel, Diplom. Hass. Ms. 109 Bd. 7 5. 330v. 
104 StAM Rechn.1 87, 2 fol. 33. Verz.: K U c h (Anm. 92) 5. 42 Nr. 77. 
105 StAM Rechn. I 87, 2 fol. 33v. Verz.: K U c h (Anm. 92) 5. 43 Nr. 80. 
106 StAM Rechn. I 87, 2 fol. 34. Verz.: K U c h (Anm. 92) 5. 43 Nr. 82. 
107 Pas s e (Anm. 88 zu 1393 Juni 12) I Nr. 180 Vorbericht; K U c h (Arun. 92) 

5. 29 f. 
108 StAM Rechn. I 87, 2 fol. 34. Verz.: K U c h (Anm. 92) 5. 43 Nr. 83. 
109 1389 Febr. VerpHindung d. Dorfes Eltmannshausen durch Landgraf Herrnann. 

StAM Gen. Rep. Eltmannshausen. - 1400 Apr. 29 Burg- und MannJehen, Hof­
reite zu Lichtenau. Ausf. Perg. StAM Hess. Lehnsrev. von Hornsberg. Dmck: 
G. 5 i e gel; Geschichte der Stadt Lichtenau in Hessen und ihrer Umgebung 
-+ZHG XXXII (1897) Urk. Nr. 30. 

110 1411 ldgrf. Amtmann zu Reichenbach. E. E. Bee k er: Die Riedesel zu Eisen­
bach 11 (1924) Nr. 323. - 1415 Jan. 31 Amtmann ebd. Ausf. Perg. StAM Fehde­
und SUhnebriefe Sonne. 

111 1409 Jan. 30 Heiratsverschreibung d. Ldgr. Hermann fUr s. Tochter Margaretha. 
H. Sudendorf, Urk. Buch z. Gesch. d. Hzge. v. Braunschweig und Liineburg und 
ihrer Lande 10. Tt. 1880 Nr. 37, 1 -1417 Mai 1. StAM K 4 fol. 24. 

112 1417 Mai 1 StAM K 4 fol. 24. 
113 1407 Apr. 24 Zeuge in Urfehde Heinrich von Fischbach fUr Landgraf Hennann 

und von gleichen Tage Hillebrands. Beide Ausf. Perg. StAM Fehde- und SUhne­
briefe. - 1410 Nov. 13 Siegler im Verkauf des Geholzes vor dem Hagen bei 
Reichenbach durch Seyger Meisenburg an Landgraf Hermann. Oruck: Si e gel 
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Auch politisch-miUtarisch trilt Herting von Hornsberg in Erscheinung. Land­
graf Ludwig n. hatte im Jahre 1334 die stadt Got tin g e n in seinen schutz 
genommen "4. AIs sich die Differenzen der Stadt mit Herzog Otto dem Qua­
den von Braunsmweig im Jahre 1387 zur miliHirismen Auseinandersetzung 
entwickelten, wurde sie durm die Gebriider v 0 n B 0 den h a use n und 
Her tin g v 0 n H 0 r n s b erg unterstiitzt. Unter Fiihrung des Emst v 0 n 
Us I a r wurde Herzog Otto auf den Streitad<ern bei R 0 s d 0 r f (westsiid­
westlim Gottingen) am 22. Juli 1.387 besiegt 115 und zum Verzimt auf seine 
Plane gegeniiber der Stadt Gottingen genotigt "8. Am 3. August 1387 erfolgte 
dann der FriedensschluS 117. 

In diese Zeit hinein gehort auch das groBe Biindnis, das Erzbischof Adolf 
von Mainz mit Herzog Otto von Braunsmweig-Ltineburg, Markgraf Balthasar 
von Thtiringen, Erzbisdl.Of Friedrich von Koln, den Bischofen von MUnster und 
Osnabriid< sowie der Rittergesellschaft der Falkner gegen Landgraf Hermann 
von Hessen zustande brachte 118. Im Zuge dieser Auseinandersetzungen geriet 
letzterer mit seinen Gefolgsleuten, darunter Ritter Herting von Homsberg, in 
den Kirchenbann "9. 

Im Jahre 1394 sehen wir ihn dann neben denen von Bodenhausen und Hans 
von Redcerode in eine Fehde zwismen der Stadt Gottingen und denen von 
Buttlar verwid<elt 120. 

'402 Juni 16 wird uns Her tin g s F r a u bekannt, Met z e (Mecht­
hiId) 121. Beiden werden durch den Landgrafen fUr ein Darlehn von 100 Gulden 
vom Rathaus zu K ass e 1 die jahrlichen Zinsen von 1.0 Gulden verschrieben. 
Aus welmer Familie Hertings Frau stanunte, wird nimt gesagt, dom ist bereits 

lichtenau Nr. 34. - F. Gun d I a ch: Die hess. Zentralbehorden v. :t247-:t604 
3. Bd. Dienerbuch -+ VHKH XVI (:t930), :t70 bringt fiir Herting von Hornsberg 
einen Beleg zu 1.405 Marz 1.8 und verweist dabei auf H. S u den d 0 r f : Urk. 
Buch zur Gesmichte der HerzBge von Braunsdtweig und Liineburg und ihrer 
lande X (:t880) Nr. 1.. In der genannten Urk. findet sidt jedodt keine Erwahnung 
Hertings von Hornsberg, wie auch ein Blick in das Register (Ebd. XI (:t883) 
S. 200 zu Hornsberg bestatigt. Es ist zu vermuten, daB Gundlach Herting von 
Homsberg mit dem in der Urk. begegnenden Friedrich von Hertingshausen ver­
wemselt hat. 

U4 K. D e m and t : Gesdlidtte des Landes Hessen (:t959), 1.55. 
u5 G. 5 c h mid t: Urk. Buch der Stadt GBttingen v. J. 1.400-:t500 (1867) S. 452 

Nr·325a. 
u6 L. A r m b r u 5 t: GBttingens Beziehungen zu den hessismen Landgrafen -+ 

ZHG XXXXI (1908) 116. 
u7 Se h mid t, Gottingen: Bis z. J. 1400 (1863) 355 f. Nr. 328. 
u8 D e m and t 157. 
u9 W. F r i e den 5 bur g : Lgr. Hermann 11. der Gelehrte von Hessen und Erz­

hi.mof Adolf I von Mainz '37J-1393 -+ ZHG XXI (1884) 154 f. Be.mwerde des 
Landgrafen bei Papst Urban VI. Uber Erzb. Adolf von Mainz und dessen Kom­
missare ebd. S. 264 Nr. :t3 zu vor 1388 Juni 7. 

120 A r m b r u s t 1.24. 
121. Ausf. Perg. StAM Gen. Rep. Cassel. 
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1400 April 29 die Rede von seinem Schwager Ludolf v 0 n G I a d e b e k­
k e 122. Metze konnte demnarn aus dem Hause Gladebecke stam.men, dorn 
steht auch dem nichts entgegen, dall Ludolf von Gladebed<e eine Schwester 
Hertings von Hornsberg zur Frau hatte. Kinder aus dieser Ehe sind nicht fest­
stellbar. 

In alIen vorstehenden Nachrirnten wird an keiner Stelle gesagt, daB Her­
tin g von Homsberg der Soh n J 0 h ann s war, dorn HiBt sirn dies mit 
einem hohen Grad an Wahrsrneinlirnkeit erschlieBen. Einmal wird er 123 mit 
den gleimen fuldismen Lehnsstiicken zu Her i n g en, W aid sas s en , 
W i d d e r s h a use n , A u 1 a und G e r s tun g e n belehnt wie Johann 124. 

Weiterhin horen wir, daB 1443 Februar 11. die Gesmwister v 0 n Be r n­
s t e d t zugunsten der Geschwister von B a u m b a c h auf Giiter zu H e -
r i n g e n und Her d a Verzicht leisten, die aus dem NadtlaB ihres verstor­
benen Onkels Hans von Hornsberg stammen 125. Zumindest bei Her i n g e n 
scheint es skit urn die Giiterstiicke zu handeln, die wir im Besitz Johanns und 
Hertings von Homsberg sahen 126. Da wir wissen, daB Johanns Schwester 
mit Heinrirn von Baumbarn verheiratet war und ein anderer Schwager der 
Familie von Bernstedt angehorte, ist an Erbsrnaft nach dem Tode Hertings zu 
denken, der in engster Verwandtschaft zu Johann gesehen werden muB, wofiir 
sich wieder das Verhaitnis Vater - Sohn als das passendste anbietet. Wir 
konnen nam diesen Uberlegungen wohl Johann und Herting unbedenklim als 
Vater und Sohn in unsere Stammtafel einsetzen. 

Hertings - wohl jtingerer - Broder ist Her m ann v 0 n H 0 r n s b erg 
gewesen. In der bereits oben 127 erwahnten Urkunde von 1.380 August 14, die 
alIe zur damaligen Zeit lebenden und groBjahrigen Mitglieder der verzweig­
ten Familie von Homsberg auffuhrt, steht Herting an letzter Stelle, wohl als 
Jiingster. Sein Bruder Hermann wird nidtt genannt. Entweder war er nom 
nidtt geboren oder so jung, daB es seiner Erwahnung nidtt bedurfte. Aber 
aum Hermann war ein Sohn Johanns, wie ihn eine Urkunde ausdriicklirn be­
zeimnet 128. 

Von den beiden zu dem in Frage kommenden Zeitabschnitt uns bekannt 
gewordenen Tragem des Vornamens Johann haben wir oben festgestellt, daB 
der eine Johann mit seinem Bruder Engelhard als Gefolgsmann des thiiringi­
schen und Gegner des hessisrnen Landgrafen auftritt und der andere Johann 
eindeutig auf hessischer Seite stand. Letzteres ist aber aum von Hermann 
von Homsberg zu sagen, wie wir narnstehend belegt sehen 129, so daB wir 
auch aus diesen Grtinden in ihnen Vater und Sohn sehen durfen. 

:122 Siehe Anm. 1.0<} zu diesem Datum. 
:123 StAM 433 S. 43 Nr. 1.6:1 f. 
:124 Se h ann a t (Anm. 30) S. :113 u. Cod. Prob. S. 304 Nr. 335. 
:125 X, 5 Depos. StAM von Baumbam, Nentershauser Arm. 
:126 Siehe S. 
127 Siehe S. und Anm. 43 zu diesem Datum. 
1.28 Pfarrarmiv VOlkershausen. :1464 Juli 21. Hennann, Johann sel. Sohn. 
:129 Siehe S. 
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Zunamst iiberrasmt allerdings, daB diese Brtider nimt, wie es genealogism 
zu erwarten ware, gleimzeitig handelnd auftreten, sondem daB auf die Belege 
fur Herting (1380-1417) die fur Hermann (1423!,4 - vor 1492) folgen. Dies 
ist, wie wir smon bei der Betramtung der Urkunde von 1.380 August 1.4 aus­
fuhrten, auf den vermutlich groJlen Abstand ihrer Geburtsdaten und den 
frtihen Tod Hertings zuriickzuftihren, der kurz nam 1.41.7 zu sehen ist. Dem 
entspricht auch die geringe Zahl der Belege fUr Herting (11) gegenuber denen 
fur Hermann (34). 

Her m ann v 0 n Ho r n s b erg begegnet zwismen 1.423' 24 und 1.486 
September 25. Er nimmt auf der seite des Landgrafen Ludwig I. an dessen 
Fehde gegen Graf Philipp von Nassau teil '30, ist mehrfach in Gerichtshand­
lungen auf hessismem Boden tlitig 131, als Zeuge in landgraflim-hessismen 
Handlungen 132 und Inhaber landgraflich-hessischer Amter und Lehen 133. Er 
begegnet als Ritter in der Umgebung des Landgrafen 134, leiht und quittiert 
diesem Gelder 135, bezeugt zahlreime Urfehden, die zugunsten des Landgrafen 

130 Bee k er: Riedesel S. :104 Nr. 40:1. 
:13:1 :1426 Apr. :10 Entscheid Uber die Grenze der Gerichte Ober- und Nieder-DUnl.e­

bach. VormaIs Arch. Reichensachsen nach Reg. d. Boyneburg. Urk. M 56 c 5. 279 
Nr. 567 (StAM). - :1427 Jan. 2 Handlung vor dem Freistuhl l.u Bugke. LB Kassel, 
Diplom. Hass. Ms. :109 Bd. 8 S. 2:17 f. - :1430 Mai :10 Handlung vor dem Ge­
richt Homberg. Ausf. Perg. StAM Kl. Kappel. Reg.: Bee k e r Riedesel S. 489 
Nr. :1626. - :1450 Juni :1:1 Spruch iiber dies Gericht l.u Ober- und Nieder-DUnze­
bach. Boyneburg.-Honsteinisches Kopiebuch JesHidt S. :122-:126 (noch unver­
zeimnet) (StAM). 

132 :1429 Dez. :17 LB Kassel. Diplomat. Hass. Ms. Hass. :109 Bd. 8 S. 233 f. Verl.. : 
J. Ph. K u c hen bee k er: Begriindete Abhandlungen von den Erb-Hof-Xmtem 
der Landgrafschaft Hessen (:17-44), 56; H. B. Wen c k: Hessische Landesge­
schichte II UB :1789 S. 478 f. Nr. 440; K. G ti nth er, Die Herrsch. Schoneberg 
--+ ZHG LXXII (1961) 58. - 14;7 Apr. 29. Reg. : Urkundlime Gesmimte de. 
Geschlechts der von Hanstein I (:1856) Nr. 223. Verl.. : Ebd. Bd. II (1857) :1:14. -
1439 Apr. 2'1 . Reg. : Bee k e r (Anm. '1'10) Nr. 572. - 1456 Apr. 29. Ausf. Perg. 
StAM Gen. Rep. Grebenstein. - 1457 Febr. :1:1. Abschr. StAM K 3 Nr. 29. 

133 Amtmann zu Homberg : 1430 Mai 1.0 Ausf. Perg. StAM Kl. Kappel. - 1433 
Mai 8 StAM K 270 fol. :1:14. Verz.: B. He 1 big: Das Amt Homberg a. d. Efze 
-+ Schriften des Institutes fUr geschichtliche Landeskunde von Hessen und Nas­
sau 1.7. StUck (1938) 145 Katalog der Beamten. Amtmann bzw. Vogt zu Wan­
fried: 1458 K. G. B rue h m ann: Der Kreis Eschwege -+ Schriften des In­
stituts fUr geschichtliche Landeskunde von Hessen und Nassau (1931) 128 Be­
amtenlisten. Lehen: :1430 Aug. '17 Dillich. Ausf. Perg. StAM Gen. Rep. Dillich. -
1435 Juni 22 Neukirchen. Abschr. StAM K 4 fol. 127 v. 

1;4 1426 Okt. 23. Verz. : F. K ii ch: Eine QueUe zur Gesch.ichte des Landgrafen 
Ludwig I. -+ ZHG XLIII (1909) 164 Anm. 4. -14;1 Apr. 9 ebd. S. 2;5 Nr. ;60.-
1431 Juni 28 ebd. S. 253 Nr. 51.2. - 1432 Nov. 23 Reg. : Bee k e r Nr. 186. -
1434 Okt. 13 Stadtarchiv Nordhausen, Fehdebuch v. 1403 ff. 2'1 v. 

135 '1431: Juli 3 K ti c h (Anm. 134) S. 255 Nr. 526. - 1431 JuIi 23 ebd. S. 259 Nr. 
571. - '4;' juli '5 ebd. S. 259 Nr. 577· - 14;6 Nov. 20 StAM K ; fo!. ;6v. 
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geschworen werden 136 und wird dessen Rat genannt 137. Hervorzuheben ist, 
daB der Landgraf sich des SiegeIs Hermanns von Homsberg bedient, als er sein 
eigenes nicht zur Verfiigung hat 138. 

Weitere Handlungen und Besitzungen Hermanns von Homsberg werden in 
F r e u den t h a 1139 und R 0 p per 5 h a i n 140 (beide bei Borken), bei Ho m­
b erg 141, Wen i g e n - M a r d 0 rf und A h a use n (beide bei Hom­
berg) H2, Be i 5 e for t h 143, Wan f r i e d 144, D a n k m a r 5 h a use n 145 

und Be r n 5 h a use n 146 erkennbar. Auch begegnet er als Zeuge in weiteren 
Beurkundungen 147. 

Wann Hermann gestorben ist, laBt sich aus den Urkunden nicht genau er­
kennen. Bis zum Jahre 1470 Hegt eine dichte Folge von Belegen seiner Hand­
lungen vor. Zwei Urkunden, eine von 1486 September 25 148 und die andere 
von 1492 April 30 1~9, liegen in einem solchen zeitlichen Abstand von der er­
wahnten dichten Belegreihe, daiS er zu 1486 September 25 moglicherweise, 1492 
April 30 aIs sicher verstorben bezeichnet werden kann. 

Als 5 e i n e F r a u begegnet 1448 Februar 24 eine M a r g are the 150, 

die auch noch ~464 September ~7 151 und ~470 August 9 152 genannt wird. Noch 
~492 Apru 30 meldet eine Urkunde 153, daB ihr Mann sie mit den Zinsen zu 
Horn b erg a1s Wittum ausgestattet hatte. Sie soli - nach unbelegter Ober­
lieferung - eine Erbtochter aus dem Hause derer von Homberg gewesen 

1;6 1436 Nov. 21 StAM Fehde- und SUhnebriefe Wrengke Ausf. Perg. -1437 Apr. 29 
ebd. Bruderkurt (SIAM). - ~438 Marz , ebd. Kirwagen (SIAM). - '44' 
Nov. 21 ebd. Radenstein (StAM) -1449 Nov. 24 ebd. Rennberg (StAM). 

137 144'1 Juni 16 Ausf. Perg. StAM von Hertingshausen. 
'38 '457 Nov. ,Druck, Armbrusl (Anm. »6) ..... ZHG XLV ('9U) '36f. 

Nr. '95. 
139 '1427 G. La n d a u : Besmreibung des Hessengaus (1866) 176. - 1445 Mai 20 

Ausf. Perg. StAM Kartause Eppenberg. 
1.40 1445 Mai 20 siehe Anm. 139 zu diesem Datum. 
141 1446 Aug. 8 Ausf. Perg. StAM KI. Homberg. 
142 :1448 Febr. 24 Ausf. Perg. StAM Kt. Kappel. 
:143 1.458 Febr. 5 Ausf. Perg. StAM Kl. Heidau. - 1458 Miirz 1.0 Ausf. Perg. StAM 

X, 5 Depos. v. Dalwig. 
144 1467 Febr. 22 Ausf. Perg. StAM Gen. Rep. Wanfried. 
:145 1451. Juni 6 StAM K 435 fol. :146V Nr. 205. - :1464 Juli 2:1 (Pfarrardliv Volkers­

hausen). -1470 Aug. 9 Ausf. Perg. StAM Gen. Rep. Dankmarshausen. 
146 Ausf. Perg. StAM X, 5 Depos. v. Baumbach, Kirchheimer Archlv. 
1.47 1.448 Juni 26 Fiir Augustinerkl. Eschwege. Orotic : H u y 5 ken s Nr. 635. -

1.458 Dez. :12 FUr Gebr. v. Eschwege. Ausf. Perg. StAM X, 5 Depos. v. Dalwig.-
1.468 Marz 14 FUr Augustinerkl. Eschwege. Reg.: H u y 5 ken 5 Nr. 659. 

148 Ausf. Perg. StAM X, 5 Depos. von Baumbach, Kirchheimer Archlv. 
'49 SIAM K 5 fo!' ,86. 
:150 Siehe Anm. 1.42. 
:151. Ausf. Perg. StAM X, 5 Depos. v. Baumbam, Kirchheimer Archiv. 
:152 Siehe Anm. 1.45. 
153 Siehe Anm. :149. 
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sein 154. Darauf beruht wohl auch die Tatsache, dag ihr Mann Hermann mehr­
fach mit Reinhard v 0 n B a u m b a ch, der ebenfalls eine Erbtochter Katha­
rina v 0 n Ho m b erg zur Frau hatte, in besitzrechtlichen Urkunden er­
scheint 155. 

Aus der Ehe Hermann s gingen zwei Sohne hervor : Herting 
un d S t a m (gelegentlich auch Tham genannt) . Wihrend der Vorname des 
ersten Sohnes zu den uns bekannten Leitnamen der Familie von Homsberg 
gehort, scheint der Vorname des zweiten durch seine Mutter in die Farnilie 
gekommen zu sein. Dahingehende Feststellungsbemiihungen hatten leider kein 
positives Ergebnis. Diesen Uberlegungen iiber die Herkunft diirfte die Fest­
stellung entsprernen, daB Herting der altere gewesen ist. Er begegnet zuerst 
und als erster 1458 Februar 5 zusammen mit seinem Vater beim Verkauf der 
Haifte des Fischwassers zu Be i s e for than das K I 0 s t e r He i d a u 166. 

1462 April 5 erscheint er selbstandig handelnd : er stellt einen Revers liber die 
Belehnung mit dem Zehnten zu Si e bur g (ostwarts Karlshafen) durch 
Landgraf Ludwig 11. aus 157. Zwei Jahre spater nahm er auf landgraflicher 
Seite an der Fehde gegen den Bischof Simon von Paderborn teil. Er unternahm 
dabei einen Streifzug gegen 5 t a d t b erg en. Bei der Riickkehr verlegten 
ihm zwar die mit dem Paderborner verblindeten Kolner den Weg nach 
T r end e I bur g , doch konnte Landgraf Ludwig 11. die paderbomer Halfte 
der Burg in Besitz nehmen und sich durch die Bevolkerung des Ortes huldigen 
lassen 158. Weitere miliHirisme Untemehmungen sind von ihm nkht bekannt 
geworden. 1467 Februar 22 besiegelte er mit seinem Vater zugleich fiir seinen 
Bruder 5 t a m die vaterlidte Verpfandung eines Vorwerks bei Wan­
f r i e d 159. Sein Leben klingt urkundlich im Jahre 1481 aus mit einer Biirg­
schaft fiir die v 0 n R i e des e 1160 und seiner Zeugenschaft in einem Weis­
turn iiber das Riedeseler Amt R 0 r b a c h 161. 

Her tin g s jiingerer B r u d e r 5 t a m begegnet 1.467 Februar 22 zum 
ersten Mal 162. Er scheint damals noch minderjahrig oder noch nicht im Besitz 
eines eigenen Siegels gewesen zu sein, denn sein Bruder Herting siegelte zu­
gleich fiir ihn. Jedenfalls dauert es weiter einige Jahre, bis er wieder und zwar 
nun selbstandig handelnd auftritt. Auch ihn sehen wir dabei in landgraflich­
hessismen Diensten. Landgraf Heinrich Ill. hatte seinem Broder Hermann, 
Verweser des Erzbistums Koln, vertraglim zugesichert, ihm gegen Burgund 

'154 G. La n d a u : Die Ritterburgen und ihre Besitzer III ('1836) l.23. 
1.55 1.429 Jan. 5 Ausf. Perg. StAM Kl. Kappel. - 1.446 Aug. 8 Ausf. Perg. StAM 

Kt. Homberg. - '1448 Febr. 24 Siehe Anm. 1.42. - 1.464 Sept. '17 Siehe Anm. 1.51. 
1.56 Ausf. Perg. StAM Kt. Heidau. 
'157 Ausf. Perg. StAM Hess. Lehnsrev. von Homsberg. 
158 G. Landau : Die Geschidtte der Krukenburg bei Helmarshausen -+ ZHG V 

(1.850) 270. 
1.59 Ausf. Perg. StAM Gen. Rep. Wanfried. 
160 Bee k e r S. 383 Nr. 1.341.. 
161 Ebd. 5. 384 Nr. '342. • 
1.62 Siehe Anm. 1.44. 
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mit mindestens 1.2 000 Mann FuBvolk und 800 Reitem bejzustehen 183. In sei­
nem Gefolge nahm auch Stam von Hornsberg an der Verteidigung der Stadt 
Ne u B teil, wobei er verwundet wurde 164. Aus dern Jahre 1.476 liegen die 
Quittungen Stams iiber Sold und Ersatz fUr erlittenen Pferdeschaden vor 165. 

Auch hatte er, wie sein Bruder Herting, Beziehungen zum Hause Ri e d­
e s e 1; jedenfalls erscheint er 1.480 November 20 als Zeuge in einem Weisturn 
liber die Rechte der Riedesel im Gericht A I ten - 5 chI i r f 166. 

Wenige Jahre darauf erkennen wir, daB Stam von Homsberg urn die Ver­
sorgung einer Nkhte berniiht ist. Wir erfahren bei der Gelegenheit, daiS die 
Bruder Her tin g und S t a m eine Schwester E lis a bet h hatten, die 
mit Hartrad v 0 n A I n h a use n verheiratet war 167. Letzterer war inzwi­
schen verstorben und hatte auBer der Witwe eine Tochter M a r g are the 
hinterlassen, flir die 5tam von Hornsberg durch das 5tift Hersfeld 1484 Juli 15 
mit dem halben Zehnten zu Ko r I e belehnt wurde 166. Da hier der jiingere 
Onkel der rninderjahrigen Margarethe von Alnhausen die Belange seiner 
Nichte wahrnimmt, darf geschlossen werden, dall damals der altere Onkel, 
Herting von Hornsberg, wie wir schon bei der Betrachtung seines Lebensgan­
ges vermutet hatten, bereits tot war. 

Aber aum Stam von Homsbergs Tage waren gezahlt. Bereits 1.484 Septem­
ber 28 stellen die Gebrtider v 0 n Wan g e n h e i rn einen Revers iiber die 
fuldischen Lehen zu G e r s tun g en, 0 b e r - und U n t e r - 5 u h I und 
D a n k rn a r s h a use n aus, die Stam von Hornsberg hinterlassen hat 169. 

Sein Tod ist also zwismen 1.484 Juli 1.5 und September 28 anzusetzen. 
Von beiden Brtidern sind weder die Frauen nom Kinder bekannt geworden, 

so daB man mit ihrern Tode das Geschlecht von Hornsberg aIs erlosrnen an­
sehen kann. Urn die Wende des 1.5. zum 1.6. Jahrhundert ist in den Urkunden 
nom mehrfach von Gutern und Lehen die Rede, die den Homsbergem gehort 
haben 170. Wir erkennen in ihnen Guterstiicke wieder, die uns zuvor tatsamHch 
im Besitz der Hornsberger begegnet sind. 

1.63 K. L y n eke r: Die Belagerung van NeuB in den Jahren 1.474 und 1.475. -* 
ZHG VI (1854) 12 und 16. 

164 Ebd. 5. 59. 
1.65 1.476 Marz 3 StAM Samtarch. 0 1.224. - 1476 Marz 5 StAM Samtarch. 0 1.204. 
166 Bee k e r 374 Nr. 1.31.6. 
167 1.483 Dez. 1. Ausf. Perg. StAM Kt. Heidau. 
1.68 StAM L 31 fol. 19. 
169 Ausf. Perg. StAM Fulda, Lehnsrev. v. Wangenheim. Auszug : StAM K 439 S. 1.40 

Nr·314· 
170 1:496 Febr. 4 CUter im Cericht Rotenburg. Ausf. Perg. StAM Hess. Lehnsreverse 

Spede. Lehnskop. L 5 fol. 56. - 1496 Nov. 24 ebd. Ausf. Perg. StAM X, 5 Depos. 
van Eschwege. -1:497 Juni 20 CUter zu Vacha, Nieder-SUnna. StAM K 439 S. 1:99 
Nr. 498. - 1:502 Jan. 7 Besitz zu Erkshausen, Seifertshausen und Wanfried. 
Ausf. Perg. StAM X, 5 Depos. van Eschwege. - 1:505 Marz 7 CUter zu Cerstun­
gen und Unter-Suhl. Abschr. SlAM OR. Cerstungen 1:7e. 
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Ober die weiblimen Mitglieder der Familie von Hornsberg bleibt nom zu 
erwlihnen, dall aum sie wie jede Adelsfamilie des Mittelalters AngehOrige a1s 
Gottgeweihte oder unyerheiratete Tochter ins Kloster gab. Dafiir kamen na­
tiirlich in erster Linie die Nonnenkloster des thUringisch-hessischen Grenz­
raurnes in Frage. So soll urn 1.31.6 die Ab t i s sin El i s a bet h des Klosters 
K r e u z b erg der Familie v 0 n Ho r n s b erg entstarnmen 171. Es ist zwar 
in den Urkunden des genannten Klosters ab '3'7 April 23 mehrfam eine 
!\btissin Elisabeth belegt 171, dom laIlt sim in keiner der Urkunden ein Hin­
weis entdecken, daB sie der Familie Yon Homsberg angehort habe. Urkundlich 
gesicherte Mitglieder der Familie Yon Hornsberg in Nonnenklostem sind zu­
nachst 1.358 Januar 6 eine El i s a b e th als K 10 s te r f r a u zu K reu z­
be r g 173. Bei ihr scheint es sich urn eine Tochter des bekannten Dythe yon 
Hornsberg gehandelt zu haben, der zu ihrern und ihrer Gefahrtinnen Nutzen 
dern Kloster Kreuzberg sein Gut zu Ran 5 b a c h iiberschrieben hatte 174. 

141.5 September 17 begegnet dann weiter eine A g n e s v 0 n Ho r n s b erg 
im Kloster B 1 a n ken h e i m 175. 

In allen ausfindig gemachten, die Familie yon Hornsberg betreffenden Ur­
kunden ist nur ein einziges Mal, anlaBlich der Verpfandung der Burg an das 
Reim, von ihr selbst die Rede. Die Mitglieder der Familie begegnen im '4. und 
15. lahrhundert als Inhaber von Giiterstiici<en, die zunamst in der Nahe der 
Burg (Werratal und den Seitentalem) liegen, spater aber aum in groSere 
Feme riicken (Eschwege, Lichtenau). Die Burg selbst wird in Verbindung mit 
ihnen nicht mehr genannt. Es laBt sich daraus der SchluB ziehen, daB die Fa­
milie ihre Bindungen an die Stammburg bald gelost hat. Dies wird nicht ohne 
Ursache geschehen sein. Das Areal der Burg war Yon yornherein klein, die Be­
deutung der Burg demgemaS nimt allzu gros. Eine vermutbare Teil- oder gar 
Totalzerstorung im 1.4. Jahrhundert besiegelte wahrscheinlich ihr Schicksal, 
weil kein AnlaB fUr ihren Wiederaufbau bestand. Ihr Verschwinden bis auf 
den Erdboden laIlt auf friihe Zerstorung, wohl zu Beginn des '4. I ahrhunderts 
sdtlieBen, wenn man zum Verglekh den Erhaltungszustand der Burgruinen 
der Nambarsmaft heranzieht. Demgemall fiihrt das Salbum des Amtes F r i e -
dew a I d aus dem lahre 1579 unter den Wiistungen das Schlofl Hornflbergk 
auf 178. 

171 F. B ii f f : Das Cistercienser-Nonnenklos ter zu Kreuzberg a. d. Werra und seine 
Bewohnerinnen -+- ZHG VII (1858) 49. 

172 Weitere Belege : 1)18 Juni 19; 1)2) Aug. 22 ; :1 ) 25 Apr. 12 ; 1 ) 27 Mai 7 ; 1))0 

Marz :1.2; 1))0 Sept. 29; 1))6 Apr. 6; 1.))6 Dez. 1.2 ; 1))9 Juni 15; 1)4) Juni 4· 
1)45 Febr. 25 erscheint dann eine Abtissin Katharina. Alle Ausf. Perg. StAM KI. 
Kreuzberg. 

17) Ausf. Perg. StAM Kl. Kreuzberg. 
174 1358 Aug. 15 Ebd. 
175 Ausf. Perg. StAM Kt. Bankenheim. . 
176 StAM S. )2:1 fo1. 19v . 
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Weiter kommt folgende Oberlegung hinzu: Die Burgstatte muB entweder 
rue in ein Verhaltrus zu einem Verwaltungsmittelpunkt der Umgebung ge­
treten sein oder ein solches bald wieder verloren haben. Wohl fiihrt das soeben 
zitierte Friedewalder Salbuch die Wiistung "Schlofl Hornflpergk" auf, aber die 
Burgstelle gehorte und gehort auch heute rucht eindeutig zu einer politischen 
Gemeinde. Ober den Kopf des Berges verlauft in nordosHiidwestlidter Rich­
tung die Gemeindegrenze zwischen W i d d e r 5 h a use n und K I e i n e n -
see . Die landesgeschichtliche Entwicklung hat im Laufe der Jahrhunderte 
dazu gefiihrt, daB die Gemeinde Widdershausen mit dem grofleren T eil der 
Burgstelle zu Hessen und die Gemeinde Kleinensee mit dem Nordwestabhang 
der Hornskuppe zu Thiiringen kam. Die Teilung Deutsdtlands nadt '945 hat 
die urspriinglich untergeordnete Verwaltungsgrenze zu einem eisemen Vor­
hang werden lassenl der den Besuch und die wissensmaftliche Bearbeitung der 
Burgstatte behindert. 
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