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Die nachmittelalterlichen Grab-Kreuzsteine
von GroBropperhausen im Schwalm-Eder-Kreis —
in Stein gehauene Grabbretter!?

von Friedrich Karl Azzola

Selbst die sich vor etwa 15 Jahren auf einen Raum um Marburg be-
schrankenden Untersuchungen friiher, biirgerlich-bduerlicher Grabstein-
formen? 3 lieBen erkennen, daB das kleine, in Schrecksbach/Schwalm er-
haltene Denkmal auBerhalb der damals erkennbaren Tradition hessischer
Grab-Kreuzsteine steht. Es war deshalb berechtigt, diesem Stein einen ei-
genen, kleinen Beitrag zu widmen®. Durch die sich im Lauf der Jahre wei-
tenden Untersuchungen wurden spiter in Christerode und Leimsfeld®
Grabmale des beginnenden 17. Jahrhunderts aufgefunden, die schon nach
damaligem Urteil aufgrund ihrer auBergewohnlichen Proportionen wie
auch 1hres dachartigen oberen Abschlusses mehr einem in Stein gehauen
Grabbrett als einem Grab-Kreuzstein zu entsprechen schienen®. Die Rich-
tigkeit dieser Deutung lie eine spatere Begehung des Friedhofs von Grof3-
ropperhausen mit seinen zahlreichen, den Denkmalen von Schrecksbach?,
Christerode und Leimsfeld® nahe verwandten Steinen erkennen. Erst Jahre
danach, im Sommer 1976, konnte jener an alter Grabsteinkunst so iiberaus
reiche Friedhof aufgenommen werden?; als erstes Ergebnis dieser Arbeit
werden hier die Grab-Kreuzsteine einschlieBlich ihrer unmittelbaren
Folgeformen besprochen.

Von den hier darzustellenden 14 Steinen stehen 9 Denkmale denen von
Schrecksbach4, Leimsfeld und Christerode® nahe, schmale Stelen mit einem
allseits weit vorkragenden Dach. Unter diesen neun, der ersten Halfte des
17. Jahrhunderts zugehorenden Denkmalen lassen sich zwei Gruppen er-
kennen: ein dlterer, schlanker, spitzgiebliger Typ mit Giebelwinkeln bis 90°
(sechs Steine) und ein jiingerer, gedrungen erscheinender, stumpfwinkliger

1 Zugleich 35. Beitrag zur Frage frilher Grabsteinformen. 34, Beitrag: ,,Denkmalkundlich-ikonographi-
sche Zuordnung eines mittelalterlichen Grab-Kreuzsteins in Ermschwerd, Kreis Witzenhausen®™ in:
Zeitschrift des Vereins fiir hessische Geschichte und Landeskunde (ZHG) 83 (1972), S. 57-61

2 Friedrich Karl Azzola: ,,Friihformen kleinbiirgerlich-biuerlicher Grabsteinkunst im Raum um Mar-
burg. Teil I. Der Kreuzstein' in: ZHG 74 (1963), 57-80

3 ders.: . Friihformen biirgerlich-béuerlicher Grabsteinkunst im Raum um Marburg. Die Rauschenber-

ger Grab-Kreuzsteine® in: ZHG 79 (1968), 19-26

ders.: ,,Zur Frage frither Grabsteinformen in der Schwalm" in: ZHG 74 (1963), 193-194

frither Kreis Ziegenhain, jetzt Schwalm-Eder-Kreis

ders.: ,,Nachmittelalterliche Grab-Kreuzsteine im Kreis Ziegenhain* in: Hessische Heimat N. F. 17

(1967), Heft 2, 45-48

7 NN (Hans Heintel): ,,Grabkreuzsteine aus GroBropperhiuser Werkstiitten: Zeugen alter Grabmal-

kunst* in: Hessische Allgemeine Nr. 163 von Freitag, den 16. 7. 1976, nicht paginiert (S. 13)
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Typ mit Giebelwinkeln von tiber 90 Graden (drei Steine). Die restlichen
zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts.

funf Steine orientieren sich an anderen
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S

Bild 3 Stein 1.1.1 16037

1 Die schmalen Stelen mit dem all-
seits weit vorkragenden Dach.
1.1 Der altere, schlankere, spitz-

gieblige Typ.

1.1.1 Der Grab-Kreuzstein des Jo-
hannes Laptlen, T 1603 (?),
Bilder 1 bis 3

Material: heller Sandstein
Abmessungen (stets in cm): Ge-

samthohe 82, bearbeitete Hohe 71,

Breite der Stele 24, Breite des Gie-

beldachs 31.5, Dicke der Stele 11,5,

Dicke des Giebeldachs 16,5, Gie-

belwinkel 90° Kreuz: 38 hoch und

13 breit

Die Kreuzseite (Bild 1) ist nicht
mehr vollstandig erhalten, der ur-
spriinglich weit vorkragende Giebel
infolge einer moglichen Zweitver-
wendung abgeschlagen. Das ge-
stockte Kreuzfeld wird beiderseits
und oben durch eine reiche Profilie-
rung umschlossen. Das in Flachre-
lief erhabene Kreuz ist geglittet,
wodurch es sich markant von sei-
nem Hintergrund abhebt. Bemer-
kenswerterweise sind die Balken-
enden nicht einheitlich ausgefiihrt,
denn die Enden der Arme und des

Kopfes sind konkav eingezogen, das

untere Ende ist hingegen konvex

ausgefiihrt. Leider bleibt die Jah-
reszahl auf dem Kreuz unsicher:
man konnte sie als 1603 lesen.

Die Riickseite (Bild 2) ist gut er-
halten. Das umlaufende Profil
stimmt mit dem der Vorderseite

(Bild 1) iiberein. Die Inschrift lau-

tet:

IOHANN/ES LAPT/LEN AL

/ HIE BEG / RABEN /

ICH HOF / SEIN SE / L SEI

BEI / GOT DEM / HER HA /

BEN

Sie setzt sich aus einem kurzen

Hinweis auf den Verstorbenen und

einem kleinen geistlichen Text zu-

sammen. — Einen Eindruck von der

Oberflachenbehandlung einer

Schmalseite vermittelt Bild 3.
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1.1.2 Der Grab-Kreuzstein des Frantz Ewalts, ¥ am 19. 2. 1620, Bilder 4
bis 7

Material: heller Sandstein

Abmessungen: Gesamthohe 79, Breite der Stele 22,5, Breite des Gie-
beldachs 31, Dicke der Stele 13, Dicke des Giebeldachs 22,5, Giebelwinkel
90°, Kreuz: 41,5 hoch und 13,5 breit

Bemerkenswert ist an der gut erhaltenen Kreuzseite (gleich Vorderseite,
Bild 4) die einheitliche Oberflachenbehandlung mit dem lediglich durch er-
habene Konturen wiedergegebenen Kreuz, worin sich dieses Denkmal we-
sentlich von dem zuvor beschriebenen Grab-Kreuzstein des Johannes
Laptlen (Bild 1) unterscheidet und dem Grab-Kreuzstein von Christero-
de®, 1625, nahe kommt. Was die Initialen ,,E L* beiderseits des Kreuzes
bedeuten, ist unklar; sie lassen sich aus der Inschrift der Riickseite (Bild 5)
nicht deuten. Die das Kreuzfeld der Vorderseite (Bild 4) und das Schrift-
feld der Riickseite (Bild 5) umschlieBende Profilierung ist identisch. Die
Inschrift der Riickseite lautet:

ANNO / 1620/ DEN 19/ FEBRVA / RIVSIST/ FRANT / ZEWA /

LTS IN / GOT IN / ENTSCH / LAFFEN / GOT GEBE / IM EIN /

FROLICH A / VFER

Sie wird auf der rechts benachbarten Schmalseite (Bild 6) fortgesetzt:

STEHN / NG

Wie man sieht, ist sie verhauen.

Die gegeniiberliegende Schmalseite (Bild 7) zeigt eine Profilierung ahn-
lich der Kreuzseite (Bild 4). Aus den Aufnahmen der Schmalseiten (Bil-
der 6 und 7) erkennt man, wie weit der dachférmige obere Abschlufl iiber
die Kreuz- bzw. Schriftseite vorkragt.

Bei beiden bisher besprochenen Grab-Kreuzsteinen beherrscht das
Kreuz (Bilder 1 und 4) das Kreuzfeld unabhidngig davon, wie das Kreuz
selbst ausgefiihrt ist. Die nun folgenden vier Denkmale (Bilder 8 bis 15)
zeigen eine einheitlich Profilierung, sie sind deutlich spitzgieblig ausge-
fiihrt, auBerdem unterliegt das Kreuz Schrumpfungsprozessen, die eine
zumindest partielle Losung des Steinmetzen von iiberkommenen Struktu-
ren der Stelen erkennen lassen.
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Bild 10 Stein 1.1.3 1618

1.1.3 Der Grab-Kreuzstein des
Heintz Becker, T 1618, wie-
derverwandt 1637, Bilder 8
bis 10

Material: heller Sandstein
Abmessungen: Hohe 93, Breite
der Stele 23, Breite des Giebeldachs

31, Dicke der Stele 14, Dicke des

Giebeldachs 22,5, Giebelwinkel

74°, Kreuz: 46,5 hoch und 12,5

breit, Balkenbreite 3,8

Auf der gut erhaltenen Vorder-
seite (Bild 8) ist das Kreuz nach
oben versetzt, wodurch unten Teile
des Kreuzfeldes freigegeben wer-
den. Kreuzfeld und Kreuzbalken
tragen die folgende tiberaus knappe

Inschrift

1597 / IHBGS / 1618 / IW
deren Initialen sich nicht deuten las-
sen. Der leider nicht mehr gut erhal-

tene Text der Riickseite (Bild 9)

lautet:

ALHIE /LEITHE /INTZ BE /

CKER VN / D SEIN EH /

GELE BE / GRABEN / IRE

SELLE / IST BEI GOT / DEM

HER / N ERHA / BEN

Einen Eindruck vom machtig
vorkragenden Dach vermittelt die

Seitenansicht (Bild 10). Diese Seite

tragt ebenfalls eine Inschrift jedoch

so maBiger Qualitat, daB sich ein

Name nicht erschlieBen laBt. Der

Text lautet:

PALM? /SHSL? / LEITH / IE

BEG/RABE /N /163 /7

Offensichtlich i1st der Stein wie-
derverwandt worden, verstiandlich
angesichts der zunehmende Verar-
mung 1m DreiBBigjahrigen Krieg.
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1.1.4 Zwei  Bruchstiicke eines
Grab-Kreuzsteins, 1615,
Bild 11
Material: heller Sandstein
Abmessungen: Resthohe 61,
Breite 24, Dicke 15, Breite des
Kreuzbalkens 3,7
Wie bei dem zuvor besproche-
nen Denkmal ist das in Flachrelief
ausgefiihrte Kreuz nach oben ge-
rutscht, so dafl unten ein Teil des
Kreuzfeldes (Bild 11) frei gegeben
ist. Die Inschrift der hier nicht ab-
gebildeten Riickseite lduft mit den
gleichen Worten wie auf dem zuvor
besprochenen Denkmal (Bild 9)
aus. Der Text lautet:
(GOT)T DE / HERN / ERHA-
BEN / 1615
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1.1.5 Der Grab-Kreuzstein des Hans Hof, 1 1621 oder 1680, Bilder 12
und 13

Material: heller Sandstein

Abmessungen: Hohe 86, Breite der Stele 22,5 Breite des Giebeldachs
31, Dicke der Stele 16,5, Dicke des Giebeldachs 21, Giebelwinkel 83°,
Kreuz: 21 hoch und 11 breit, Handwerkszeichen: 27,5 hoch und 12 breit

Der vorliegende Grab-Kreuzstein steckt voller Unklarheiten, die sich
leider einer Entriatselung entziehen. Seine Vorderseite (Bild 12) zeigt un-
ten ein kleines, schlichtes, lateinisches Kreuz, dariiber ein weit gro3eres,
hammerartiges Gerit, das sich bisher jedoch nicht deuten lieB, dazu die
Jahreszahl 1621 und die Initialen I W. Diese Initialen tragt auch der unter
1.1.3 besprochene Grab-Kreuzstein des Heintz Becker von 1618 (Bild 8).
Demzufolge konnte dieser Stein im Jahr 1621 oder doch kurz danach ange-
fertigt worden sein. Zweifel stellen sich aufgrund der Inschrift ein; sie steht
auf der Riickseite (Bild 13) und lautet:

ALHIE LIGT / HANS HOF / BEGRABEN /

GESTORB / EN ANNO / 1680

Diese Inschrift wird durch einen Eintrag im Totenregister des Kirchen-
buchs von GroBropperhausen bestatigt, wo es unter dem Jahr 1680 u. a.
heiBt: ,,den 17 8bris ist Johannes Hoff begraben*.

Es erscheint denkbar, da3 die Riickseite zunachst inschriftlos verblieb,
so daf} das Denkmal im Jahr 1680 wiederverwandt werden konnte. Dem
steht die bemerkenswerte Ahnlichkeit der beiden Tausenderziffern der
Jahreszahlen 1621 und 1680 entgegen, woraus zu folgern ware, da3 Johan-
nes Hoff im Jahr 1621 geboren wurde und somit der Stein um oder nach
1680 angefertigt wurde. Da jedoch Angaben zu Geburtsdaten auf bauerli-
chen Grabsteinen erst sehr spit auftauchen, scheidet diese Moglichkeit
wohl aus, zumal der vorliegende Stein dem unter 1.1.3 besprochenen
Denkmal von 1618 nahe steht. Somit wire er als ein noch weithin inschrift-
loses Grabmal um oder nach 1621 angefertigt und im Jahr 1680 wiederver-
wandt worden, wobei der Steinmetz die beiden Ziffern 1 und 6 der Schrift-
seite (Bild 13) ganz dem Vorbild auf der Kreuzseite (Bild 12) anpalite. Da-
fiir spricht die Sicherheit in der Ausfiihrung der 16, hingegen die deutlich
geringere Qualitat der 80 auf Bild 13.

1.1.6 Der Grabstein der Eheleute Heintz Dob, um 1610 bis 1625, Bilder
14 und 15

Material: heller Sandstein

Abmessungen: Hohe 87, Breite 26,5. Dicke 14,5

Obgleich diesem Denkmal ein Kreuz fehlt, und es somit kein Grab-
Kreuzstein ist, sei es hier ebenfalls besprochen, da es zur Gruppe der fiir
GroBropperhausen typischen frithen Stelen mit Giebeldach gehort. Die
Vorderseite (Bild 14) zeigt statt des Kreuzes Sech und Schar als Zeichen
bauerlichen Standes unter folgender Inschrift:

ALHIE LEIT / HEINTZ / DOB VND / SEINE HA / VSFRAV / BE-

GRABEN
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In dem 1644 beginnenden Totenregister von GroBropperhausen taucht
der Name DOB lediglich im Jahr 1646 auf, spdter nicht mehr. Unabhingig
davon darf man den Stein aufgrund seiner Ubereinstimmung mit allen bis-
her besprochenen Denkmalen einem Zeitraum von 1610 bis 1625 zuord-
nen, zumal er sich von den noch zu besprechenden Formen der dreiBiger
Jahre deutlich unterscheidet.

Sech und Schar sind weithin verbindliche Zeichen bauerlichen Standes
auf Kleindenkmalen, denen man insbesondere auf spatmittelalterlichen
Steinkreuzen des 15. und beginnenden 16. Jahrhunderts begegnet. So trigt
das einzige, im ehemaligen Kreis Ziegenhain erhaltene Steinkreuz von
Asterode, das nach seiner Wiederherstellung am Museum der Schwalm in
Ziegenhain aufgestellt wurde, ein eingerilltes Sech®. Hierauf aufbauend
kommt es insbesondere im 16. Jahrhundert und spiter — wie auch im vorlie-
genden Beispiel — zu Zeichenkombinationen.

Die Riickseite des Steins (Bild 15) tragt ebenfalls eine Inschrift, die mit
der Jahreszahl 1658 beginnt. Diese Jahreszahl kann sich nicht auf Heintz
Dob oder seine Familie beziehen, da in jener Zeit der Name Dob im Toten-
register nicht mehr auftritt. DaB es sich um eine jiingere Inschrift handelt,
die auf eine Zweitverwendung schlieBen ldBt, zeigt das darunter gerade
noch lesbare Wort ALHIE, womit zu jener Zeit eine Grabstein-Inschrift zu
beginnen pflegt. Demnach war die Riickseite zunéchst inschriftlos, so daB
das Denkmal leicht wiederverwandt werden konnte. Der Rest der Inschrift
ist leider weitgehend zerstort.

1.2 Die drei Denkmale des jiingeren, mehr gedrungenen, stumpfwinkligen
Typs.
Bemerkenswertes, gemeinsames Kennzeichen der hier zu besprechen-
den drei Steine sind die quergeteilten Schriftseiten.

1.2.1 Der Grab-Kreuzstein mit einem latcinischen Kreuz in Flachrelief,
um 1625/40, Bilder 16 und 17

Material: heller Sandstein

Abmessungen: Hohe 69, Breite der Stele 26, Breite des Giebeldachs 33,
Dicke 16,5, Dicke des Giebeldachs 23, Giebelwinkel 94°, urspriingliche
Lange des Kreuzes ca. 32 cm

Das schlichte Denkmal zeigt auf seiner Vorderseite (Bild 16) in Flachre-
lief ein lateinisches Kreuz, dessen Kopf abgewittert ist, so daB man es als
Antoniterkreuz mideuten kann. Die Balken des Kreuzes sind bemer-
kenswert schmal, weshalb man das Denkmal kurz nach den unter 1.1 be-
sprochenen Steinen, also um 1625/40 ansetzen muB. Ob die Kreuzseite in-
schriftlos war 1aBt sich aufgrund ihres Erhaltungszustandes nicht mehr si-
cher sagen.

Die obere Halfte der quergeteilten Riickseite (Bild 17) ist so weitgehend
zerstort, daB3 man nichts mehr erkennen kann. Die untere Hailfte trigt eine
nur teilweise entzifferbare Inschrift, wobei die Lesung durch die geringe

8 Heinrich Riebeling: ,,Alte Steinkreuze im Kreis Ziegenhain' in: Schwilmer Jahrbuch 1974, 142-147
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Bild 16 Stein 1.2.1 1625/40 Bild 17 Stein 1.2.1 1625/40

Qualitat der Schrift erschwert wird. Der Text lautet:
.../ ...IN G/ OT ERHA / BEN

1.2.2 Der Grabstein mit der Jahreszahl 1637, Bilder 18 und 19

Material: heller Sandstein

Abmessungen: Gesamthohe 61, bearbeitete Hohe 48, Breite der Stele
22, Breite des Giebeldachs 28,5, Dicke der Stele 12, Dicke des Giebeldachs
20, Giebelwinkel 105°, Zeichen: 30,5 hoch und 11 breit

Streng genommen ist auch dieses Denkmal kein Grab-Kreuzstein, stellt
doch das Zeichen der Vorderseite (Bild 18) gewiB3 kein Kreuz dar. Er ist je-
doch unter allen hessischen Grabsteinen des 17. Jahrhunderts so einmalig
und das Zeichen selbst so sehr als miBverstandenes Kreuz anzusehen, daB
man diesen Stein hier dennoch besprechen muB, da seine Struktur der zuvor
besprochenen ortlichen Tradition entspricht. Zugleich kann eine Erklarung
fiir das Zeichen der Vorderseite (Bild 18) aufgrund der Einmaligkeit und
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des Mangels an Hinweisen nicht vorgelegt werden. Die Jahreszahl 1637 ist
sicher urspriinglich, das Denkmal bezieht sich demnach auf einen Verstor-
benen des Jahres 1637.

Die obere Halfte der zweigeteilten Schriftseite (Bild 19) ist auch hier so
weitgehend zerstort, daB man nichts mehr erkennt. Die Inschrift der unte-
ren Halfte lautet:

DOCHT / ER LEIT / HI BE / GRABE

Das Denkmal war demnach ein Ledigengrabstein.
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1.2.3 Der Grab-Kreuzstein mit
den Kreuzkonturen im
Flachrelief, um 1620/40,
Bild 20

Material: heller Sandstein

Abmessungen: Gesamthohe 835,
bearbeitete Hohe 60, Breite der
Stele 27, Breite des Giebeldachs 37,
Dicke der Stele 15, Dicke des Gie-
beldachs 19, Giebelwinkel 93°

Die Vorderseite des Denkmals
(Bild 20) zeigt ein Kreuz, dessen
Konturen in Flachrelief erhaben
wiedergegeben werden. Darin steht
dieses Denkmal dem zuvor unter
1.1.2 besprochenen Grab-Kreuz-
stein des Frantz Ewalts, 1620
(Bild 4), und dem Grab-Kreuzstein
von Christerode®, 1625, nahe. Die
Kreuzseite war inschriftlos. Die In-
schrift der Riickseite ist so weitge-
hend verschliffen, daB auf ihre Wie-
dergabe als Bild hier verzichtet
werden kann. Thre untere Hailfte
endet moglicherweise mit

...GES / TORBE / N 1637

Sicher sind nur die beiden Zif-
fern 3 und 7.

Aufgrund seiner Verandtschaft
mit den beiden oben genannten
Denkmalen und dem soeben unter
! _ 1. 2.2 besprochenen Grabstein von
Bild 20 Stein 1.2.3 1620/40 1637 (Blld 18) diirfte  dieser
Grab-Kreuzstein um 1620 bis 1640
entstanden sein.

1.3 Folgeformen |

Die fiir GroSropperhausen und einige Dorffriedhofe im westlichen und
sudlichen Kniill* ¢ charakteristische frithe Grabmalform scheint zwar in
den dreiBfiger Jahren des 17. Jahrhunderts aufgrund der zunehmenden
Verarmung und des allgemeinen Niedergangs jener Zeit untergegangen zu
sein, bevor sich jedoch nach Schlufl des Krieges in der genannten Region
Grabsteintypen iiberregionaler Verbreitung durchsetzen konnten, treten
vereinzelt Formen auf, die sich nur schwer einordnen lassen, da sie wohl als
eigenstandige Schopfungen ortlicher Steinmetze zu werten sind.
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1.3.1 Einwohl miBverstandener Grab-Kreuzstein von 1636, Bilder 21 und
22

Material: heller Sandstein

Abmessungen: Gesamthohe 71, bearbeitete Hohe 59, Breite 34, Dicke
11,5, Kreuz: 35 hoch und 14,5 breit.

Das hier zu besprechende Denkmal muB} als Folgeform der fiir GroB3-
ropperhausen typischen frithen Grabsteine aufgefalit werden. Der allseits
weit vorkragende, dachartige obere AbschluB ist durch einen halbkreisfor-
migen, ornamentierten Aufsatz ersetzt, das Denkmal erheblich verbreitert
und das Kreuz wohl miBverstanden als ein mehr hammerartig zu deutendes
Geridt wiedergegeben (Bild 21). Die erhabenen Konturen des Zeichens
entsprechen den Darstellungen der Kreuze auf den zuvor unter 1.1.2
(Bild 4) und 1.2.3 (Bild 20) besprochenen Denkmalen sowie dem Grab-
Kreuzstein von Christerode®, 1625. Auch das quergeteilte Schriftfeld der
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Bild 23 Stein 1.3.2 17.Jh. Bild 24 Stein 1.3.2 17. Jh.

Riickseite (Bild 22) 1aB3t Parallelen zu den soeben unter 1.2 beschriebenen
drei Denkmalen aus den dreiiger Jahren des 17. Jahrhunderts erkennen
(Bilder 17 und 19), woraus abzuleiten wire, daB dieser Stein vom gleichen
Steinmetzen angefertigt sein diirfte. Diese Annahme wird durch die be-
merkenswerte (%bereinstimmung der eben sehr schlecht lesbaren Inschrif-

ten erhartet. Sicher sind auf Bild 22 unten leider nur
...ANNO / 1636

1.3.2 Der Grab-Kreuzstein mit dem eingerillten Kreuz, Bilder 23 und 24
Material: heller Sandstein
Abmessungen: Hohe 105,5, Gesamtbreite 45,5 Schaftbreite 28,5, Dicke
15, Kreuz: 36,5 hoch und 21 breit
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Bild 25 Stein 2.1.1 1672 Bild 26 Stein 2.1.1 1672

Unter den weit iiber 100 hessischen Grab-Kreuzsteinen ist das in GroB-
ropperhausen aufgefundene Denkmal aufgrund seiner schlanken Struktur,
seiner Konturen und seiner Doppelspiralen einmalig. Die Vorderseite
(Bild 23) zeigt ein eingerilltes lateinisches Kreuz, dessen Ful3 sich nach un-
ten hin geringfiigig verbreitert, die Arme enden gerade, der Kopf halbkreis-
formig. Falls iiberhaupt die Kreuzseite einst eine Inschrift trug, so ist sie zer-
stort.

Die Riickseite (Bild 24) tragt ebenfalls zwei Doppelspiralen. Sie scheint
weithin inschriftlos gewesen zu sein; auf dem Schaft kann man nur noch an-
deutungsweise die Reste einer groBziffrigen Jahreszahl 16.. erkennen. Da
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es keine entsprechenden Parallelen gibt, 1aBt sich das Denkmal nicht ndher
datieren; es diirfte der zweiten Halfte des 17. Jahrhunderts zugehdoren.
Zweifelsfrei ist dieser Grab-Kreuzstein den damals in GroBropperhausen

tiblichen holzernen Grabstelen nachgebildet.

2.1 Grab-Kreuzsteine tiberregionalen Typs

Eine der beiden, in Hessen verbreiteten frithen Denkmalformen war der
Grab-Kreuzstein. In GroBropperhausen fand sich nur ein einziger Stein
dieses stellenweise bis in das 18. Jahrhundert hinein verbindlichen tiberre-

gionalen Typs.

2.1.1 Der Grab-Kreuzstein des Jo-
hannes Schreiber (7),
1671/72, Bilder 25 bis 27

Material: heller Sandstein

Abmessungen: Hohe 87, Breite
36,5, Dicke 12, Kreuz: 50 hoch und
22 breit, Balkenbreite 5 cm

Die Vorderseite dieses Denk-
mals (Bild 25) zeigt einen Grab-

Kreuzstein in bekannter Ausfiih-

rung mit einem giebelférmigen, or-

namentierten Aufsatz. Das ge-
rahmte Kreuzfeld wird von einem
lateinischen Kreuz eingenommen;
tiber dem Querbalken erkennt man
die Jahreszahl 1672. Die Riickseite

(Bild 26) tragt eine z. T. erheblich

zerstorte Inschrift; sie lautet:

ALHIE LIGT / IOH... / BER
SEINES / ALTES 57 IAR /
GESTORBEN / DEN 24 /
DAG MARZI/ ANNO/ 1672/
IAR

Leider ist gerade der Name des
Verstorbenen unvollstandig. Im
Totenregister des Kirchenbuchs
fand sich ein einziger, dazu passen-
der Eintrag, er lautet:

Anno 1671 d. 23t. Marty ist Jo-

hannes Schreiber gewesener Ge-

richtsschopf begraben.

Man darf annehmen, daB3 der
Stein, der ja einige Zeit nach dem

Tod des Verstorbenen angefertigt
wurde, seine Daten nicht exakt wie-
dergibt. Aus dem Eintrag darf zu-
gleich der Name ergidnzt werden.
Die Ausfiihrung einer Seitenflache
zeigt Bild 27.

2.2 Folgeformen des Grab-Kreuz-
steins iiberregionalen Typ.

Als eine der moglichen Folge-

formen des Grab-Kreuzsteins

wurde bereits ein Typ beschrieben,

bei dem das Kreuz nach oben in den

Giebel rutscht, damit Flachen fiir

die immer ausfiihrlicher werdenden

Inschriften gewonnen werden?.

Denkmale dieses abgewandelten

Grab-Kreuzsteins finden sich auch

im Raum um Marburg?®.

2.2.1 Der Grab-Kreuzstein der
Margret Weber, um
1625/40, Bilder 28 bis 30

Material: heller Sandstein
Abmessungen: Gesamthohe

112, bearbeitete Hohe 81, Schaft-

breite 34, Giebelbreite 41,5,

Schaftdicke 13, Giebeldicke bis

15,5, Kreuz 15,5 hoch und 9,5 breit

Auf seiner Vorderseite (Bild 28)
ist das Kreuz zwar nach oben in den
etwas vorkragenden Giebel ver-
setzt, es scheint jedoch diese Seite —
wohl im Gegensatz zur urspriingli-
chen Absicht — inschriftlos geblie-

0 Friedrich Karl Azzola: ,,Ein Kreuzstein in Langenstein* in: Hessenland 10. Jg., Folge 6 vom
23. 3. 1963, Beilage der Oberhessischen Presse, Marburg
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Bild 27 Stein 2.1.1 1672

ben zu sein. Die Inschrift der Riick-
seite (Bild 29) lautet:

ANNO /16../ISTMARGRET

/ WEBERIN / IN GOT ENT /

SCHLAFEN / GOT GEB IHR /

DIE EWIGE / RVE

Da das 1644 einsetzende Toten-
register von GroBropperhausen
diesen Namen nicht enthdlt und die
Inschrift Parallelen zu den unter 1.2
besprochenen drei Denkmalen um
1625/40 erkennen laBt, wire der
vorliegende Stein ebenfalls diesem
Zeitraum zuzuordnen. — Eine Sei-
tenansicht zeigt Bild 30.

2.2.2 Der Grab-Kreuzstein von
1689, Bilder 31 und 32
Material: heller Sandstein
Abmessungen: Gesamthohe
113, bearbeitete Hohe 101, Breite
56,5, Dicke 12
Durch die Verlagerung des
Kreuzes in den Giebelteil des
Denkmals wurde auch hier ausrei-
chend Platz fiir langere Inschriften
geschaffen. Da die auf den Verstor-
benen bezogene Inschrift traditio-
nell auf der Riickseite angebracht
wird, findet sich hier auf der Vor-
derseite (Bild 31) der Leichtext.
Zwar sind die ersten Zeilen voll-
standig zerstort, doch 1aBt sich der
Text wie folgt ergidnzen:
(LAB MICH FRUHE HOREN
DEINE GNADE; DENN ICH)
H(O) / FFE AVF DICH / TVE
MIR KVND /DIN WEG DAR /
AVF ICH GEHE / N SOLL
DEN MICH / VERLANGET
NA / CH DIR PS 133
Dieser Text steht nicht — wie in
den Stein eingehauen — im Psalm
133 sondern im Psalm 143 Vers 8.
Leider hat auch die Inschrift der
Riickseite (Bild 32) stark gelitten,
so dal3 wichtige Teile fehlen. Die vier
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ersten Zeilen des Schriftfeldes sind
nicht mehr lesbar, danach folgt der
Text:

... / ICH BIN DAS MV / ST

IHR WERDEN W/

ER IHR SEID (WAR) / ICH

AVF ERDEN /

SO IST DES MENSEN /

LEBE(N?)

Den Namen und die Daten des
oder der Verstorbenen nennt die
Umschrift; sie i1st leider ebenfalls
nur noch bruchstiickhaft entziffer-
bar:

...LIGT BEGRABEN GEST /

ORBEN IM IAR 1689 /

SEINES ALTERS...

Da kein Name, auch kein Na-
mensteil vorliegt, sind Querverbin-
dungen zum Totenregister des Jah-
res 1689 nicht moglich. — Der Gie-
bel tragt auf seiner Riickseite (Bild
32) einen Sechsstern?,

Bild 30 Stein 2.2.1 1625/40

10 Friedrich Karl Azzola: ,Der Sechsstern als Grabsteinschmuck im Marburger Land” in:
Hessische Heimat N. F. 13, Heft 6 (1963), 15-17
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Bild 31 Stein 2.2.2 1689 Bild 32 Stein 2.22 1689

Denkmalkundliche Bewertung der in GroBropperhausen erhaltenen
frihen Grab-Kreuzsteine

Die unter 1.1 und 1.2 besprochenen neun schmalen, niedrigen Denk-
male mit dem allseits weit vorkragenden Dach stimmen nicht mit der allge-
mein verbindlichen und schon im Mittelalter entwickelten Form hessischer
Grab-Kreuzsteine iiberein. Sie konnen nur als eigenstiandige, regionale
Entwicklung verstanden werden, wobei den Seinmetzen ein am Ort bzw. in
der Region verbindliches Grabmal aus Holz, das Grabbrett, als Vorbild
diente. Die Vielfalt der Details 1aBt darauf schlieBen, da3 hier bereits im
beginnenden 17. Jahrhundert das Grabbrett eine weit entwickelte, also
reich differenzierte Denkmalform war. Es mu3 demnach bereits im 16.
Jahrhundert, moglicherweise schon im 15. Jahrhundert das vorherrschende
Denkmal in Gro8ropperhausen gewesen sein. Somit erschlieBt sich iiber die
gelegentliche Nachbildung der Grabbretter im dauerhaften Stein eine
Denkmalform, die aufgrund des verganglichen Materials langst unterge-
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gangen ist. Hierin liegt der auBerordentliche Wert dieser Grab-Kreuzstei-
ne, der zugleich fiir den gesamten mitteleuropaischen Raum um so bedeut-
samer ist, da in den wenigen vorliegenden Publikationen iiber Grabzeichen
aus Holz vorwiegend Kreuze'! der jiingsten Vergangenheit beschrieben
werden. Nur gelegentlich trifft man auf Grabbretter2-14,

Trotz eines bemerkenswerten Reichtums an Grabmalen aus Holz tiber-
wiegen auch im ost- und siidosteuropéischen Raum Kreuze"'7 und — vor
allem in Ungarn — eigene, spezielle Formen'®20, Lediglich stellenweise
trifft man in der Slowakei?" 22 und in Ungarn??® Grabbretter insbesondere
auf reformierten Friedhofen an24.

Aus dem heute nur noch seltenen Gebrauch des Grabbretts als Fried-
hofsmal darf man eben nicht folgern, es ware wohl immer so gewesen.
Vielmehr erschlieBen die frithen Grab-Kreuzsteine von GroBropperhausen
eine einst bedeutende, heute auf einem anderen Weg nicht mehr zugiangli-
che lokale Tradition spat- und nachmittelalterlicher Grabbretter, was in
Mitteleuropa wohl einmalig ist. Dariiber hinaus erscheint noch eine weitere
Beobachtung fiir die Ortsgeschichte wesentlich: als Folge der von Landgraf
Moritz 1605 erlassenen Verbesserungspunkte und des damit verbundenen

11 Siehe z. B. bei Heiner Heimberger: ,,Das hélzerne Grabkreuz im badischen Frankenland* in: Badische
Heimat 20 (1933), 142-151

12 Heinrich Winter: ,,Grabzeichen unserer Landschaft” in: Volk und Scholle 14, Nr. 11 (November
1936), 321-325

13 Fnedrich MoBinger: ,,Schlierbacher Grabbretter* in: Volk und Scholle 19, Nr. 11 (November 1941),
180-181

14 Karl Rumpf: , Eine deutsche Bauernkunst*, Marburg 1943, insbes. Tafel XXIV

15 A. Bezzenberger: ,,Uber Grabkreuzformen* in: Mitteilungen der litauischen litterarischen Gesell-
schaft I1, Heft 7 (Konigsberg 1887), 24-28

16 Roswith Capesius: ,,Bemalte Holzkreuze aus dem Biharer Land* in: Revue Roumaine d'Histoire de
I'Art VI (1969), 179-187

17 Walter Berger: ,Malkreuz-Grabkreuze in Mittel-Slawonien* in: Osterreichische Zeitschrift fiir
Volkskunde N. F.XXIV (1970), Heft 4, 272-277

18 Nyarady, Mihaly: ,,A Szatmdrcsekei reformatus temetd fejfai** (Die Grabstibe vom kalvinistischen
Friedhof in Szatmarcseke) in: A Nyregyhézi J6sa Andras Miizeum Evkonyve I11 (Jahrbuch des Andris
Jésa Museums in Nyregyhéza, Band I11), 193-218 mit englischer Zusammenfassung und den Bildta-
feln IX bis XVIII

19  Zentai, Janos: , Fejfaarchivum Pécsett”* (Das Archiv der Inventarisation holzerner Grabpfihle in
Fiinfkirchen) in: A Janus Pannonius Miizeum Evkonyve 1967 (Jahrbuch 1967 des Janus Pannonius
Museums), 241-248 mit englischer und russischer Zusammenfassung

20 ders.: ,,Orménsagi fejfak* (Totenpfiahle der Landschaft Ormanség, siidliche Baranya), in: loc. cit.
Band 1963, 277-295 mit russischer und deutscher Zusammenfassung

21 Sona Kovaéevicovi: ,,Volkstiimliche Friedhofe und Grabmiler der Slowakei* in: Ethnographica
VII-VIII (1965-1968), Teil 1, 131-161

22 Rudolf Bednarik: ,,Cintoriny na Slovensku** (Friedhofe in der Slowakei), Bratislava/PreBburg 1972
mit deutschsprahigen Legenden der Abbildungen und vorziiglicher deutscher Zusammenfassung

23 Gigler Richard, H. Ag Eva, Horviti Andor, Kovics Sédndor, Mocsényi Mihaly, Schrenk Agnes und Se-
léndy Szabolcs: ,,; Temetokert— magyar és kiilfoldi temetok torténete és miivészete* (Friedhofsanlagen
— ungarische und ausldndische Friedhofe, ihre Geschichte und Kunst), Budapest 1972

24 Dank eigener Anschauung sind mir Grabbretter reformierter ungarischer Friedhofe aus dem Siidwe-
sten Siebenbiirgens, dem Hatzeger Becken — unweit meiner Heimat — bekannt.
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Bilderverbots ging im Gebiet der damaligen Landgrafschaft Hessen der
Grab-Kreuzstein als iiberkommenes Grabmal recht bald unter, so daBl in
Nordhessen nur wenige Grab-Kreuzsteine erhalten sind; zumeist entstam-
men sie dem ausgehenden 16. Jahrhundert. In GroBropperhausen 1aBt sich
die Beibehaltung des Grab-Kreuzsteins bis ins spate 17. Jahrhundert auf
das Patronat derer von Gilsa und dem entsprechenden EinfluBl der Patro-
natsherren zuriickfiihren.

So sind die frithen Grab-Kreuzsteine vom Typ GroBropperhausen so-
wohl fiir die Denkmalkunde als auch fiir die Ortsgeschichte von groBtem
Interesse. Wiinschenswert wire ihre dauerhafte Unterbringung und Auf-
stellung in einem geeigneten musealen Rahmen®.

* Auch an dieser Stelle mochte ich Herrn Pfarrer Engelbrecht, GroBropperhausen, fiir seine verstindnis-
volle Hilfe, Familie Miiller, Elze, Herrn Gernot Schiffter, Trutzhain und meiner lieben Frau fiir alle Hilfe
beim Ausgraben, Aufzeichnen und Aufstellen der zumeist schweren Steine in briitender Hitze herzlich
danken. Dankbar bin ich auch meiner lieben, kleinen Elisabeth fiir die dem Vater gegeniiber erwiesene,
wohl verstindnisvolle Geduld.





