Hessen-Kassel und das Einwanderungsmanifest der
Kaiserin Katharina Il. von 1763

Widerstinde gegen die Auswanderungsbewegung

Inge Auerbach

Die Wolgadeutschen, die Katharinas Einladung nach RuBland gefolgt sind,
sprechen eine Art Hessisch. Tatsachlich stammt ein erheblicher Teil der Siedler
aus dem Gebiet des heutigen Landes Hessen. Ein Blick auf eine von Karl Stumpp
erarbeitete Karte der Heimatorte zeigt jedoch, daB3 nicht alle Gebiete von der Aus-
wanderungswelle in gleichem MaBe betroffen wurden. Hessen-Darmstadt, Fulda,
Hessen-Hanau sind besonders auffallig als Auswanderungsgebiet vertreten, Hes-
sen-Kassel nicht!. Wir werden nach der Ursache fragen miissen.

Der fiir Hessen zustidndige Werber, der Friedberger Ritter Obristleutnant von
Nolting, sa3 hauptsichlich im Solms-Roédelheimischen Fauerbach und suchte von
dort aus, Auswanderungswillige anzulocken und den Abtransport der RuBland-
auswanderer zu organisieren. Es gab zwei Wanderwege liber die Donau und Un-
garn von Siiden her und iiber die Hafen Bremen, Hamburg und vor allem Liibeck
und St. Petersburg von Norden. Hessen im modernen Sinne haben beide Wege
benutzt. Fuldische Untertanen tauschten z. B. vor, sie wollten nach Ungarn gehen
- hier konnten sie die Erlaubnis zur Auswanderung eher erhalten - und begaben
sich dann doch nach RuBland?. Die Darmstadter, Hanauer und Waldecker haben
in threr Mehrzahl die Route nach Norden gewahit. Den Iransport ubernahmen
private Fuhrleute aus Waldeck, bis die Waldeckische Regierung dies verbot’ -
Hessen-Kassel wurde als Wanderweg gemieden. Grund war eine konsequente
Politik des Kasseler Landgrafen, die auf ein Unterbinden jeglicher Auswanderung
aus seinem Territorium gerichtet war und durch gute Policey auch jeglichen Anreiz
zum Auswandern zu nehmen suchte?. Die Ubernahme von Fuhren und der
Durchzug auswairtiger Auswanderer wurde 1767 bei Strafe verboten, schon um
durch das Beispiel auswartiger Unternehmungslust die eigenen Landeskinder
nicht zu einem uniiberlegten Entschlu3 hinzureif3en”.

Dabei ging es weniger darum, den Untertanen das augenscheinliche Ungliick,
worin sich das jetzt aus seinem Vatterland gehende arme Volk, das mit der Zeit gewif3
ein Raub der Tatarn wiirde, aus Blindheit stiirze® (so Waldeck), zu ersparen. Auch
die prinzipiellen Erwagungen, die der Bayerische Reichskreis 1766 anstellte, feh-
len in Kassels Akten. Das RuB3landbild spielte fuir die MaBBnahmen gegen die Emi-
gration keine Rolle: Hiernechst seynd dergleichen arme Colonisten fiir das ganze
menschliche Geschlecht so gut als verloren, da die Wenigsten daraus dasfremde Clima
vertragen konnen, und da sie noch tiberhin vermoge der Kayserlich russischen Patenten
in solche Gegenden um Astracan und an dem Wolga-Strom verlegt werden, deren Ve(r)-
odigung und Entvolkerung bekanntermaf3en sonst nichts als denen fast taglichen Strei-

fereien der benachbarten Tartarn beizumessen ist, wider welche sie, die Russische
Macht, wegen dem allzu grofsem Umfange ihrer weitlaufigen Staaten nicht zur Geniige
bedecken kann. Und eben dieses scheinet die Bevolkerung selbiger Gegenden unmog-
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lich zu machen, wann man auch ganze Lander von ihren Innwohnern entbloflete, um
sie nach und nach Colonien-weise dahin zu schicken. So gerne wir daher dem Russi-
schen Reiche die Aufnahme seiner Bevolkerung gonnen, eben so sehr wiinscheten wir
entgegen, daf selbiges die Mittel dazu in seinem eigenen Inngeweid und nicht in ande-
ren Staaten, besonders in unserem deutschen Vaterlande, welches ohne des keinen
Uberfluf3 an Volke besitzt, sondern vielmehr Mangel daran leidet, suchen méchte’.
Dies war die Ansicht der Mehrheit der deutschen Filirsten, die tiber die Reichskrei-
se schlieBlich beim Kaiser 1768 ein Verbot der Auswanderung aus dem Deutschen
Reich erreichten, das sich selbst als keine grundsitzliche Neuerung versteht®. An-
ders sah die furstlich ysenburgische Verwaltung in Bidingen das Problem. Auf
Vorwiirfe der durch die heimliche Auswanderung von etwa 30 Personen betroffe-
nen Hessen-Hanauer, sie duldete nicht nur einen russischen Kommissar Facius
bei sich, sondern stellte flir die Auswanderungswilligen auf dem Rathaus und an-
derswo Unterkunft bis zum Abtransport, erwidert man aus Budingen: 1. der russi-
sche Gesandte am Reichstag zu Regensburg von Simolin sei beim gesamten Reich
accreditiert, dessen Tatigkeit daher legitim, und einer von ihm autorisierten Per-
son (Facius) konne daher der Aufenthalt nicht versagt werden. 2. habe Facius kei-
nen Platz zum Anwerben der Auswanderungswilligen gesucht - dies sei schon zu-
vor geschehen -, sondern einen Sammelplatz fiir den Abtransport. 3. habe man
angenommen, die RuBllandauswanderer hitten formell um ihre Entlassung aus
dem Untertanenverband bei ihrer jeweiligen Obrigkeit nachgesucht, und sei sich
schlieBlich 4. eines VerstoBes gegen die Reichsconstitution nicht bewuf3t’, In Bii-
dingen fand ubrigens die beriithmte Massenhochzeit der RuBBlandauswanderer
Anfang Mairz statt'®.

Kassel billigte die Schritte der Reichskreise zwar als mit seiner eigenen Aus-
wanderungspolitik iibereinstimmend, gehorte aber nicht zu den treibenden Kraf-
ten, da das Problem bereits gelost schien. Man wollte sich also nur alle des Endes
von Reichs- und Creis wegen gut gefunden werdende Veranstaltungen tiberhaupt umso
mehr gefallen lassen, als wir dergleichen in unseren Landen bereits vorhin getroffen
und dariiber seithero aufs Genaueste halten lassen".

Fragen wir, worin diese MaBBnahmen bestanden haben und welches Ergebnis
sie hatten, so erklart sich, warum Hessen-Kassel’sche Untertanen so auffillig we-
nig Anteil an der RuBlandauswanderung des 18. Jahrhunderts genommen haben.
Wir greifen etwas aus und befassen uns hier mit der Geschichte der Verhinderung
der Auswanderung aus Hessen-Kassel im 18. und 19. Jahrhundert.

Erst die Verfassung von 1831 bringt in Hessen-Kassel das Recht auf Auswande-
rung - bis dahin hat man die Auswanderung mit einigem Erfolg unterbunden.
Auch anschlieBend bleibt die Verwaltung bei einer Politik der guten Policey, behin-
dert die Tatigkeit der Werbeagenten, kontrolliert die Presse (auch die auswartige)
bei Nachrichten iliber die Erfolge von Auswanderern, behindert die Tatigkeit von
Auswanderungsgesellschaften, selbst des adligen Texasvereins, befragt Ruckkeh-
rer nicht nur durch die Beamten tiber die Griinde ihrer Heimkehr, sondern 1aB3t sie
noch eine Zeitlang polizeilich beaufsichtigen, um Schleppwerbung auf miindli-
chem Wege zu verhindern. Dies hat dazu gefiihrt, dall Hessen-Kassel von einer
Reihe von Auswanderungswellen tiberhaupt nicht oder nicht in nennenswertem
Umfang erfal3t wird (z. B. von der Auswanderung nach Brasilien oder nach Gali-
zien 1824 ff. oder der Auswanderung nach der Ukraine 1804-1819 oder im ganzen
19. Jh. nach Wolhynien), da3 in Hessen-Kasselim 19. Jahrhundert wegen der Aus-
wanderung seiner Einwohner nicht ganze Dorfer aufgegeben werden, und dal es
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an den Auswiichsen der Auswanderungsbewegung (dem Abschieben von Gefan-
genen, Ortsarmen und anderen miBBliebigen Personen auf Staats- oder Gemeinde-
kosten) relativ geringen Anteil genommen hat. Religiose Motive haben die Aus-
wanderung aus Hessen-Kassel nicht getragen'2.

Das 18. Jahrhundert kennt eine konsequente Zensur der Privatpost aus dem
Ausland und verordnet am 21. August 1767, daf3 wenn die in auswdrtigen Diensten
stehende Landeskinder an die Ihrigen Briefe erlassen, solche ohneroffnet dem Greben,
und wennn dieser was Anstof3iges darinnen fande, an die Beamten gebracht werden
solle’. Diese Vorlage der Briefe aus dem Ausland scheint von der Zeit der Ungarn-
und RuBlandauswanderung bis zum Amerikanischen Unabhangigkeitskrieg ,,ver-
gessen”“ oder mehr oder weniger systematisch umgangen worden zu sein, denn
1781 scheint es notwenig, nunmehr die Post direkt zu zwingen, den Eingang sol-
cher Briefe an Private - mit Ausnahme von Handelsleuten - sofort an den Land-
rat, den nachsten Beamten oder in den Stidten an den Commissarius Loci zu mel-
den!. Man war sich klar, daB3 es schwer sein wiirde, die gleiche Aufsicht tiber die
Post- und Paketverkehr auszuiiben, den private Boten libermittelten’.

Sich einschleichenden Werbern fiir die Auswanderung droht auf Grund der
landesherrlichen Verordnung vom 24. September 1765 harte Leibesstrafe (= Haft
unter verschirften Bedingungen). Sie hat Leute im Blick, die allerley Arbeiter, Pro-
fessionsverwandte und Bergleute durch grof3e Versprechungen aus dem Lande ziehen'®,
also gleichermalBen die ungarischen wie die 1766 einsetzenden russischen Bemu-
hungen um Einwanderer. Nicht ohne Grund halt sich der russische Werber von
Nolting in der Freien Reichsstadt Friedberg oder in den kleinen Herrschaften
Oberhessens und der Wetterau auf, wohin der Arm der landesherrlichen Gesetz-
gebung nicht reicht!’.

Verhinderung der Auswanderung durch Abstellen der Werbung ist die eine
Seite der Kasselschen Auswanderungspolitik, die andere ist die gute Policey. Sie
schlieBt die Sorge um das Fortkommen der Untertanen ein, eine Sorge, die aller-
dings nicht allen Gruppen in gleichem MaBe zugute kam, denn das Zumutbare
war je nach Stand unterschiedlich bemessen. Kassel will bewul3t Alternativen bie-
ten. Als nach dem Ende des Siebenjiahrigen Krieges 1763 ein Abwandern von Be-
volkerung aus Schaumburg ins Hannoversche droht, tragen die Beamten - wenn
auch vergeblich - auf eine sechsjihrige oder auch nur dreyahrige Befreiung be-
stimmter Orte von der Kontribution, den Steuern und sonstigen Lasten an. Mit
Erfolg bitten sie jedoch darum, fiir Einzelfélle individuelle HilfsmaBnahmen ein-
leiten zu konnen!'®,

Zur guten Policey gehort es auch, das Individuum zu seinem Gliick zu zwingen.

Seit der Gesindeordnung von 1736" dringt die Verwaltung unter Stratandro-
hung auf die Mobilitit tiberfliissiger Arbeitskrifte. Ziel dieser Politik war das Be-
reitstellen von Arbeitskriften, von Gesinde und Dienstboten, zu maBigem Lohn.
Man sah auch auf Wiedereingliederung der uiberfliissigen Soldaten am Ende des
Siebenjahrigen Krieges - ein Teil von ithnen ging gewil3 in der Schicht der TagelOh-
ner auf?’, Trotz aller Verordnungen steigen die Preise, notwendigerweise auch die
Lohne, aber auch die Anspriiche, die die Dienenden selbst stellen, oder die Mal3-
stibe, die die Gesellschaft fiir die Behandlung der Dienstboten setzt. Das Lein-
saen des Gesindes, das ein gewisses, von der Herrschaft unabhingiges Einkom-
men ermoglichte, wird in der Gesindeordnung von 1767 verboten?, um die Stan-
desunterschiede zu wahren. Erwiinscht war auch, das Hochtreiben der Lohne
durch konkurrierende Angebote der Arbeitgeber zu verhindern, und zwar sowohl
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fur die Dienstboden als auch fiir die Manufakturarbeiter. Deren Abwerbung in-
nerhalb Hessen-Kassels, vor allem aber ins Ausland, wird 1765 und 1801 bei Zucht-
hausstrafe untersagt??. (Die staatliche Lohnpolitik hat natiirlich ihr Gegenstiick in
der Preisaufsicht). Die Gesindeordnung von 1736 hatte Heimarbeit von Frauen
durchaus noch als Alternative zum Eingehen eines Dienstverhdltnisses beim
Bauern akzeptiert”. Sie wurde in der erneuerten Gesindeordnung von 1797 je-
doch gedchtet?, Es handelt sich offenbar vor allem um das Stricken, Spinnen, Wa-
schen oder Tagelohnen. Alle diese Verhiltnisse erlaubten im personlichen Be-
reich eine gewisse Selbstindigkeit, die die Gesindeordnung aus moralischen
Griinden gerade zu unterbinden sucht?®. Fiir die Geschichte der Auswanderung
aus Hessen-Kassel haben die Gesindeordnungen, die Eltern zum Verdingen ihrer
Kinder auswarts zwangen, wenn sie nicht nachweislich zu Hause im elterlichen
Betrieb gebraucht wurden, vor allem die Bedeutung, daB sie die Unterschichtenin
eine raumliche Mobilitat eintiben, die eine der Voraussetzungen flir den Ent-
schluB zur Auswanderung in entferntere Weltgegenden ist.

Das Kerngebiet von Hessen-Kassel scheint nach einem Regierungsgutachten
von 1767 auch eher ein Zielgebiet fiir die Zuwanderung von Dienstboten aus be-
nachbarten Territorien gewesen zu sein?, Die geringfiigige Abgabe von Bevolke-
rung durch die Wanderung nach dem Ausland von Gesinde und Tagelohnern hat
denn auch so wenig beunruhigt, da3 speziell dagegen einzuschreiten, keine Ur-
sache vorlag.

Etwas anderes scheinen nur die Verhiltnisse im schaumburgischen Landesteil
gewesen zu sein. Hier beftirchtet man ein Abwandern ins Kur-Hannoéversche, als
dort 1763 ein attraktives Angebot gemacht wird, in dem ausdriicklich betont wird,
dal3 Vorurteile gegen Tagelohner und Gesinde als Gesindel unberechtigt seien,
denn auch hier handele es sich um fleiBige und niitzliche Leute und ehrliches Ge-
werbe?’. Schaumburg gab Tagelohner auch ins Braunschweig-Liineburgische ab?
und kannte vor allem eine spezielle Form von Wanderarbeit, das Hollandgehen.
Im Sommer wanderten die Mdnner zum Torfstechen ins Ausland und verdienten
nach amtlichen Schatzungen iiber ihren eigenen Lebensunterhalt jihrlich zwi-
schen 10000 - 12 000 Talern. Allein dieses ins Land importierte Bargeld ermoglich-
te den Armen die Zahlung der staatlichen Abgaben. Ein Verbot des Hollandgehens
1aBt sich also kaum halten®. Was beunruhigt, ist der mogliche Verlust von Rekru-
ten fir die hessische Armee, ein Faktor, der auch auf die Gesetzgebung fiir das
Handwerk eingewirkt hat.

Handwerksgesellen waren im 18. Jahrhundert die Gruppe, die die groBte Zahl
von Auswanderern aus der Landgrafschaft Hessen-Kassel stellte, naturgemal in
der Regel in die deutschen Nachbarterritorien und sehr selten nach RuB3land.
Handwerksgesellen gehorten nicht zu den privilegierten Gruppen, die vom Mili-
tardienst befreit waren?. Der Dienst bei der Landmiliz sollte nach der Lehre und
vor dem Antreten der Wanderjahre stattfinden. Daraus folgt, daB3 seit 1735 das
Wandern gemusterter Handwerksgesellen ohne spezielle Erlaubnis der Obrigkeit
und des Militars - der Wanderlustige mullte durch einen neu angeworbenen Re-
kruten ersetzt werden - untersagt wird?. Das Wandern selbst schien Anfang des
Jahrhunderts noch so forderungswert, dal3 erfolgreiche Werber nicht nurihrinve-
stiertes Werbegeld und sonstige Kosten flir den neuen Rekruten verlieren sollten,
sondern noch mit willkiirlicher Strafe belegt wurden, selbst wenn sie nur auswarti-
ge Gesellen oder Handelsleute mit Gewalt zur hessischen Armee pre3ten?2. Eine
voriibergehende Einschrinkung des Wanderzwanges erfolgt 1742. In Anbetracht
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der Kriegslauffte und der iiberall vorfallenden Werbungen wird auch dem die Mog-
lichkeit zum Meisterwerden eingeraumt, der nur nach Kassel, Marburg oder Rin-
teln gezogen ist, um sich im Handwerk zu vervollkkommenen, also im Lande ge-
blieben ist*.

In dem Tauziehen zwischen militdrischen und zivilen Prioritdten setzt sich im
Laufe des 18. Jahrhunderts das Militiar durch, aber noch werden dessen Uberakti-
vitaten gebremst. Laut Verordnung hatten die einzelnen Regimenter neben den
aktivdienenden Soldaten inihrem Kanton jeweils eine bestimmte Anzahl von Re-
kruten unter Eid, die aber als beurlaubt noch anderen Geschiften nachgehen
konnten. 1766 wird bereits durch landgréifliche Verordnung darauf gedrungen, kei-
nesfalls iiberfliissige junge Burschen unter Eid zu nehmen?, mit geringem Erfolg,
denn 1773 wird die gesetzliche Regelung nochmals eingescharft: so miissen wir
dennoch mif3fallig vernehmen, daf3 ... so wie junge Bursche in den Cantonen heran-
wachsen und zu mehrerem Wachsthume einige Hoffnung zeigen, dieselben sofort und
ohne daf3 unter das Gewehr zu brauchen stiinden, unter die auf Ordre Beurlaubten ge-
nommen und beeydiget, dadurch aber sich als Knechte zu vermiethen oder auf andere
Art ihren Unterhalt zu suchen, verhindert, und wenn es ihnen daran gebreche, aus(s)er
Landes und wegzugehen bewogen wiirden?’, Dies war tatsiachlich der iibliche Weg,
denn seit 1727 kimpfte die Verwaltung unter Androhung der Strafe der Konfiska-
tion des Vermogens vergeblich gegen das Uberschreiten der Landesgrenzen
durch diejenigen, die wegen ihrer GroBe befiirchten muBten, eingezogen zu wer-
den, d. h. gegen die Flucht jeweils kurz vor der angekiindigten Musterung?, Um
dem Militar entgegenzukommen, werden zunachst einzelne Ziinfte vom Wan-
derzwang uberhaupt dispensiert (1772)°, schlieBlich wird aber auch den Mitglie-
dern der anderen Ziinfte freigestellt, ohne sich Nachteile fiir das Meisterwerden
einzuhandeln, nur im Lande zu wandern (1777)%. Wer trotz allem auf einer Wan-
derschaft in Ausland besteht, muB sich fiir eine fest umschriebene Frist eine Er-
laubnis beim Landrat oder in den Stidten beim Commissarius Loci einholen. Seit
1774 werden Handwerksgesellen oder Zunftgenossen, die diesen Termin iiber-
schreiten, in der Zeitung zuriickzitiert und dann nach Ablauf eines Jahres das zu-
rickgelassene Vermogen konfisziert??. Diese Aufforderungen zur Riickkehr sind
im 18. Jahrhundert die wichtigste Quelle tiber die Auswanderung aus Hessen-Kas-
sel.

So gut wie nichts erfahrt man jedoch aus den Akten tiber die Auswanderungen
im modernen Sinne, d. h. iiber Hessen, die sich in auBerdeutsches Gebiet begeben
haben. Jede neue groBere Welle der Auswanderung fithrt nur zur Erneuerung des
Verbotes der Emigration ohne Genehmigung oder des Auswanderns iiberhaupt.
Die Bekanntmachung und Erlduterung der erneuerten Verordnungen war Sache
der Pfarrer. Als in Auburg im Schaumburgischen die Pfarrstelle unbesetzt ist,
furchtet man sofort, daB3 die hollandischen Werbungen fiir den Kriegsdienst Er-
folg haben konnten*. AnldBlich des ersten Schwabenzuges nach Ungarn beginnt
die Serie der Verbote 1723%. Das Verbot der Auswanderung ohne offizielle Er-
laubnis wird 1725 erneuert, nachdem illegale Auswanderer, die kein Abzugsgeld
(10% vom Vermogen) hatten zahlen wollen, wegen der fehlenden offiziellen Ent-
lassung aus dem Untertanenverband in PreuBisch-Litauen zuriickgewiesen wor-
den waren*. Die Einwanderung ins Banat beginnt 1748 - Kassel verbietet die Emi-
gration ohne Genehmigung erneut®. Gegen Werbungen nordamerikanischer
Agenten richtet sich eine Verordnung von 1753 %, russische Werbungen sind 1765
und 1767 AnlaB zu weiteren landesherrlichen Verboten*, 1772 ist wieder Un-
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garn gemeint*, Der amerikanische Unabhingigkeitskrieg 1776-1783, in dem Hes-
sians desertieren, aus der Kriegsgefangenschaft in amerikanische Dienste treten
oder als Gefangene einfach weglaufen, bringt zwei Verordnungen 1782% und
1786*, Wiederholungen des Verbotes der Desertion Militarpflichtiger bei Strafe
der Konfiskation des Vermogens.

Amtlich verantwortlich fur die Aufsicht iiber die Flichtigen oder die Auswan-
derungswilligen sind die Landrite, gelegentlich auch einzelne Gemeindemitglie-
der. Die Einwirkung auf die Gemiiter ist Sache der Pfarrer. Nach heimlichen Aus-
wanderern wird seit 1723 wie nach Verbrechern gefahndet. Durch 6ffentliche Be-
kanntmachung werden sie zur Riickkehr aufgefordert, auswirtige Regierungen
werden um Festnahme und Auslieferung ersucht; es werden Steckbriefe ausge-
hangt. Ein ertappter Emigrant ohne offizielle Erlaubnis wird zu Zwangsarbeit ver-
urteilt®. Die Schliisselrolle bei der Ergreifung der Fortziehenden spielen offenbar
die Zollner’’; das erklirt, weshalb es Handwerksgesellen, die legal die Heimat ver-
lieBen und einfach in der Fremde blieben, es so viel leichter hatten als auswande-
rungswillige Landwirte und iltere Gewerbetreibende. Sie fielen in der Regel
schon im Heimatort auf, weil sie thr Vermogen verauBerten und, ehrlich wie sie
waren, oft noch ihre Schulden bezahlen wollten. Es gab auch Agenten auBBerhalb
des eigenen Territoriums, die ein Auge auf das Geschehen an den Sammelplatzen
von Emigranten hatten und die Ortsbehorden uber Illegale informieren sollten>'.

Die illegale Auswanderung aus Hessen-Kassel wird - mit wenigen Ausnahmen
- erfolgreich unterbunden, weil fur jede Ubertretung der Verordnungen die Be-
amten haftbar gemacht werden und das materielle Interesse der Zuruckbleiben-
den geweckt wird, wo es um die vollstindige Erfassung von solchen Emigranten
geht. Die Strafe fiir die Landriate oder Commissarii locorum wird in der Regel
nicht genau definiert; sie kann aber bis zur Entlassung gehen. In der Regel handelt
es sich wohl nur um eine Riige oder Geldstrafe. Seit 1748 haben die Landrate jahr-
lich eine Liste der aus ihrem Amtsbezirk Entwichenen aufzustellen; erhalten sind
sie nicht®2, Bei erfolgtem Durchzug fremder, also nichthessischer Kolonisten-
transporte zahlen die zustindigen Beamten Strafe>’. Im Zusammenhang mit der
Ubernahme von Fuhren fiir RuBBlandauswanderer bedroht man 1767 auch die
Fuhrleute mit GeldbuBen>*.

Aus dem Militarstrafrecht stammt die Konfiskation des Vermogens ausblei-
bender Handwerksgesellen zugunsten der Ortsarmen, die 1774 eingefiihrt wird>.
Die Begiinstigten werden in Zukunft fiir die Anzeige aller Fortgebliebenen ge-
sorgt haben. Nicht bewahrt hat sich offensichtlich der Versuch, das beschlagnahm-
te Vermogen illegaler Auswanderer zugunsten einer 6ffentlichen Kasse, der Land-
Assistenz-Kasse bei der Kriegs- und Domédnenkammer, einzufiihren’®. Diese Be-
stimmung wird bereits ein Jahr spiter (1787) wieder aufgehoben und dahin abge-
andert, daB das zu erwartende oder das hinterlassene Vermdgen jedes nicht zu-
rilckgekehrten tiber 26-Jahrigen an die nichsten Verwandten fillt, und zwar in be-
stimmten Fristen: bei Riickkehr innerhalb des ersten Jahres bleibt dem Hand-
werksgesellen noch 2/3, bei Riickkehr im zweiten die Hélfte, bei Riickkehr im drit-
ten Jahr noch 1/3 seines Besitzes, dann geht alles an die Verwandten?’. Sie hatten
damit ein Interesse, Auswanderung nicht zu verschweigen, und kontrollierten auf
diesem Wege die Tatigkeit der Behorden auf unterer Ebene. Nicht geweckt wurde
allerdings ihr Interesse, die Auswanderung von Angehorigen zu verhindern. Die
Verwaltung hatte offenbar den Eindruck, selbst dem Problem einigermallen ge-
wachsen zu sein, hegte aber auch gelegentlich rechtliche Bedenken gegen weitere
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Reformen. Dem Vorschlag des Commissarius Loci Eobanus Holtzapfel, die Strafe
der Konfiskation des Vermogens der vor dem Militar auBBer Landes gegangenen
jungen Leute durch eine Bestrafung der Eltern oder Vormiinder mit Zuchthaus,
den Eisen und/oder Spinnhaus zu ergianzen, fand 1781 kein Gehor, da es auch El-
tern gab, die von dem Vorhaben ihrer S6hne tatsachlich nichts gewul3t hatten und
daher unbillig zu bestrafen waren-®.

Man griff aber durchaus auch zu dem Mittel der Kollektivhaftung, also zu der
nicht korrekt als so typisch russisch geltenden Methode (krugovaja poruka). Auf
dieses Phanomen treffen wir bei der Fahndung nach Deserteuren. Deren Vermo-
gen wird seit 1736/1737 konfisziert*’, Dorfschaften aber, die einen Deserteur unan-
gehalten passieren lassen oder ihm Quartier geben, miissen fuir den Preis eines
neuen Rekruten aufkommen. Jedem Anzeigenden wird 1 Dukaten Belohnung
versprochen, um die Solidaritat der Bevolkerung zu brechen. Was immer noch

moglich war, war allein das Vergessen, das durch-die Finger-Sehen von Beamten,
das 1747 durch den Herrscher geriigt wird®.

Legale Auswanderung nach RuB3land wird auch spéter als 1766/67 nicht gestat-
tet. Als die vier Marburger Feldschere Wagner, Muntz, Lauer und Schmidt 1788
um eine solche Genehmigung nachsuchen, heil3t es, Einfiir allemahl abgeschlagen.
2. Hat der Geheime Rath Baldinger schleunig anzuzeigen, wie er dazu komme, in hiesi-
gen Diensten stehende und auf herrschafftliche Kosten studirende Compagniefeld-
scherer in auswartige Dienste zu empfehlen . Auch an der RuBland-Einwanderung
von Gelehrten und Spezialisten hat Hessen-Kassel also wenig Anteil genommen.

Anmerkungen
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80

Best. 4 h, No 4038, f. 269-276.

Professor Gottfried Baldinger hatte den Feldscheren offensichtlich ein personliches Empfehlungs-
schreiben an den russischen Gesandten v. Gross nicht sofort abgeschlagen. Er selbst hielt die ange-
botene Entlohnung von zwischen 400 und 600 Rubeln fiir ein attraktives Angebot, wuBte auch von
deutschen Medizinern, die in RuBland (Woronesch) ihr Gliick gemacht hétten. Natiirlich wurde

der Marburger Professor wegen seines Verhaltens geriigt.
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