Neue Quellen zur Geschichte der Dominen Fasanenhof,
Rothwesten und Wilhelmshohe mit dem Vorwerk Sichelbach
in PreuBischer Zeit

Stefan Hartmann

In der Repositur 87 , PreuBisches Ministerium fiir Landwirtschaft, Doma-
nen und Forsten“ des Geheimen Staatsarchivs PreuBlischer Kulturbesitz in
Berlin liegen Akten uber die obigen Doménen vor, die die Forschung bisher
auBer acht gelassen hat und die die Grundlage des vorliegenden Beitrags bil-
den. Sie geben nicht nur Aufschlul} iiber die wirtschaftliche Entwicklung die-
ser Staatsgiiter nach 1866, sondern belegen auch in vielfacher Weise vor allem
im Falle Fasanenhofs und Wilhelmshohes ihre Verflechtung mit den Geschik-
ken der Handels- und Industriestadt Kassel'.

1. Fasanenhof

Wie der Name ausagt, geht das Staatsgut Fasanenhof auf eine Fasanerie
zuriick, die von verschiedenen flirstlichen Personen bewohnt wurde. Nach
dem Siebenjihrigen Krieg enstand hier ein Okonomiehof, der in der Folgezeit
durch Ankauf oder sonstige Erwerbungen von Land zunehmend erweitert
wurde?.

Die im Geheimen Staatsarchiv vorliegende Akte umfal3it den Zeitraum von
1867 bis 1905. Sie enthalt den Schriftwechsel des Landwirtschaftsministeriums
mit nachgeordneten Behorden, u.a. der Regierung in Kassel, Kommunen,
Piachtern und Privatpersonen®. Bei der ersten hier liberlieferten Nachricht
handelt es sich um einen Bericht des als Administrator von Kurhessen fungie-
renden Oberprasidenten Eduard von Moeller* an das bis 1879 flir Doménensa-
chen zustindige Finanzministerium, dessen AnlaBl die Beschaffung eines
geeigneten Bauplatzes fiir ein Train-Depot auf ,fiscalischem Terrain®“ war”.
Moeller bezog sich darin auf einen Antrag der Intendantur des 11. Armeekorps
zwecks Uberweisung von Domanialgrundstiicken an die Konigliche Militir-
verwaltung. Der Finanzminister von der Heydt® machte die Bewilligung von
der Beantwortung der Frage abhingig, ob der Pachter der Domiane Fasanen-
hof nach seinem Kontrakt veranlaf3t werden konnte, die geforderte Flichenab-
tretung zuzulassen, wobei bejahendenfalls der Pachtzins ermaBigt werden
muBte. Nach einem Gutachten der Oberfinanzkammer war dem Domaéinen-
pachter Cauer ein PachterlaB von 15 Talern pro Acker’, d.h. ein Betrag von
insgesamt 184 Talern, 22 Silbergroschen und 6 Hellern, zu gewidhren. Cauer
hatte Anspruch auf einen finanziellen Ausgleich, weil nach dem kurhessi-
schen Gesetz vom 25. Oktober 1847 eine ,Expropriation fir militarische
Zwecke®“ nur bei Anlegung von Kasernen zulassig war. Da Heydt die Sache
nicht ohne Wissen der Militarverwaltung entscheiden wollte, setzte er davon
den Kriegsminister von Roon® in Kenntnis und bat dariiber hinaus den preuBi-
schen Konig Wilhelm I. um Entscheidung. In einer eigenhandig unterzeichne-
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ten Kabinettsorder vom 17. August 1867 — Wilhelm weilte damals gerade auf
Wilhelmshohe — genehmigte der Monarch die Abtretung von 12 %4 Acker und
10 Quadratruten Kasseler MaBB aus dem Domanialbesitz Fasanenhof an die
Militarverwaltung. DaBl die Domine Fasanenhof zu dieser Zeit schon fiir
industrielle Vorhaben interessant war, belegt ein Bericht der Kasseler Regie-
rung an das Finanzministerium vom 9. Dezember 1867. Hier wurde Bezug
genommen auf eine zwischen Kassel und Ihringshausen gelegene Lehmstein-
fabrik, die von der Moncheberger Gewerkschaft. einer Braunkohlen abbauen-
den Gesellschaft, gegriindet worden war und um die Einriumung von Land-
flichen von Fasanenhof zur Lehmgewinnung ersucht hatte. Die Regierung
beflirwortete den Antrag im Hinblick auf das in Kassel zunehmend benétigte
Baumaterial. Seitens der Domine bestiinden dagegen keine Bedenken, weil
durch die Lehmnutzung , der Grund und Boden nicht dauernd deterioriert,
sondern nur auf kurze Dauer weniger fruchtbar gemacht®“ werde. Zur Erhal-
tung der Ertragsfahigkeit des Bodens sei allerdings erforderlich, daB3 er seinen
Lehmuntergrund behalte und nach einiger Zeit wieder mit Ackerkrume
bedeckt werde. Das Ministerium erklérte sich damit unter der Voraussetzung
einverstanden, daBl nur zusammenhingende Flichen an den Gutsgrenzen und
keine einzelnen, im Dominenareal verstreut liegenden Parzellen dafiir in
Betracht kommen sollten. Als Ausgleich sollte dem Pichter Cauer fiir jeden
der Gesellschaft liberlassenen Acker ein PachtnachlaBl bewilligt werden.

AufschluBreich ist, daB dem 1867 mit dem Okonomen Rudolph Ludwig
Cauer geschlossenen und auf 18 Jahre befristeten Pachtvertrag noch das For-
mular der kurfuirstlichen Oberfinanzkammer zugrunde lag. Danach umfaBte
die Domaine folgendes Areal:

Bestellbares Land 435', Acker, 9'4 Ruten
Wiesen 108% Acker, 97& Ruten
Girten 18% Acker, '~ Rute

Hofstelle 3'5» Acker, 11% Ruten
Teiche ‘s Acker, 6 Ruten
Rasen und Wege 15°% Acker, 12'2 Ruten
Ingesamt 582'» Acker, 12 Ruten

AuBerdem unterlagen der Verpachtung die zur Domine gehdrenden Schi-
ferei- und Huteberechtigungen, das Vieh- und Wirtschaftsinventar sowie die
Vorrite an Getreide und Diinger. Bei Neu- und Umbauten der Gutsgebaude
hatte der Pachter die dafur erforderlichen Fuhren unentgeltlich zu leisten und
das Baukapital mit jdhrlich 5 Prozent zu verzinsen. An Pachtzins waren pro
Jahr 2941 Taler, 27 Silbergroschen und 4 Heller in zwei Terminen, zu Martini
[11. November] und am 1. April, zu entrichten. Fiir die Schiaden aus MiBernten.
Hagelschlag, Wasserfluten und Brand muBte der Pichter allein einstehen.
Auch fir Wildschdden erhielt er keinerlei Entschiddigung.

Verantwortlich war er fur die Bepflanzung der das Pachtgut beriihrenden
offentlichen Wege mit Obstbdumen sowie fiir die Instandhaltung der den
Gutsbezirk durchquerenden Wegestrecken. Die Flutgriben an dem Fahrweg
der alten von Kassel nach Simmershausen fithrenden Stra3e muBte er auf
eigene Kosten aufraumen lassen. Zu seinen weiteren Pflichten gehorten die
Erhaltung der Gutssubstanz, die Wahrung der Grenzen und Gerechtsame, die
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Einhaltung der Kultur- und Wirtschaftsbedingungen sowie die Durchfiihrung
der erforderlichen Meliorationen”.

Wie auf vielen anderen Doménen war auch in Fasanenhof die Beschaffung
von Wohnraum flir die auswirtigen Gutsarbeiter besonders schwierig. Im
Februar 1873 richetet die Regierung eine entsprechende Eingabe an den
Finanzminister von Camphausen'’, in der es u.a. hiel3, dal der Mangel an
lindlichen Arbeitern auf dieser Domaine ,,wegen der unmittelbaren Nihe der
Stadt Cassel” splirbar geworden sei. Allein durch die Einrichtung von Woh-
nungen fiir Tagelohner konne hier Abhilfe geschaffen werden, wofiir sich eine
Aufstockung des Wirtschaftsgebaudes anbiete. Zu diesem Zweck miusse
jedoch die teilweise aus rohen Lehmsteinen bestehende Wand dieses Gebau-
des verstarkt werden. In Berlin war man mit diesem Vorschlag einverstanden,
verlangte allerdings, dall der Pachter das auf 1706 Taler veranschlagte Bau-
kapital jahrlich zu 6 Prozent verzinste.

Cauer war indes nicht in der Lage, seine 18jdhrige Pachtzeit zu erfiillen, weil
er bereits im April 1875 unter Hinterlassung seiner Frau und vier unmundiger
Kinder plotzlich verstarb. Als einziger Ausweg bot sich fir die Witwe an, ihr
Pachtverhiltnis an den Okonomen Otto Beckmann aus Halle a.d. Saale zu
iibertragen, wofur allerdings die Genehmigung seitens der Kasseler Regierung
erforderlich war!l. Beckmann, der sich zur Stellung der Kaution von 9000
Mark bereit erkldarte, war 1838 geboren und im Besitz einer vom Rittergutsbe-
sitzer von Kerssenbrock zu Helmsdorf (Kr. Weillenfels) ausgestellten Refe-
renz. Da er iiber ein Vermoégen von 88000 Talern verfligte und gute landwirt-
schaftliche Kenntnisse nachweisen konnte, erschien er der Regierung
annehmbar. Im Januar 1876 trat er in alle Rechte und Pflichten Cauers ein und
ibernahm die Doméne Fasanenhof zu einem jidhrlichen Pachtzins von 6922
Mark. Gewisse Verinderungen in der Zinshohe ergaben sich durch die Abtre-
tung einer Fliache von 0,722 Hektar an die Militarverwaltung zwecks Errich-
tung eines Artillerie-Wagenhauses. Bereits wenige Monate spiter wurde liber
die Uberlassung eines weiteren Dominengrundstiicks an die Militirverwal-
tung verhandelt, auf dem ein Wachthaus fuir die Pulvermagazine gebaut wer-
den sollte. Die Abtretung kam unter der Bedingung zustande, dal3 Beckmann
jahrlich 32 Prozent vom Pachtzins erlassen werden sollten 2. Auch in den fol-
genden Jahren hatte sich der Fiskus mit dhnlichen Sachen zu befassen. 1879
wollte die Militarverwaltung einen Rohrenkanal zur Abfiihrung des Spiil- und
Wirtschaftswassers aus der an der Ihringshduser Chaussee errichteten
Kaserne anlegen und benotigte dafiir einige Parzellen vom Fasanenhof. Das
Landwirtschaftsministerium stimmte dem Antrag nur unter der Vorausset-
zung zu, daB sich die Militarverwaltung bereit erkldrte, den Kanal jederzeit auf
eigene Kosten wieder entfernen zu lassen. Des weiteren wurden Ackerstiicke
zur Anlage eines Reit- und Fahrplatzes fur das hiesige Train-Bataillon abgetre-
ten. Als Entschiadigung fiir diese Einbullen an Grund und Boden erhielt Beck-
mann eine Fliache von 42 Ar aus der Alluvion [Anschwemmung) der Fulda in
der Gemarkung Kassel. Da die Beckmann iibertragene Pacht von Fasanenhof
nur bis zum 1. Mai 1885 lief, stellte sich fiir die Regierung bereits nach Ablauf
weniger Jahre die Frage der Neuverpachtung der Domidne. Am 23. Februar
1884 erstellte sie einen umfangreichen Bericht an den Landwirtschaftsminister
Lucius von Ballhausen”, in dem sie u.a. auf die Geschichte von Fasanenhof
einging. ,.Die an der Cassel-Wolfsanger-StraB3e in etwa Ysstiindiger Entfernung
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von der Stadt Cassel gelegene Domidne Fasanenhof ist aus einem ehemals
furstlichen Cabinettsgut Fasanenhof und dem s.g. Schiferhof, einem Zube-
hor des vormaligen Augustiner-Nonnenklosters Ahnaberg zu Cassel, mit wel-
chem es zur Reformationszeit durch Sacularisation auf den Staat libergegan-
gen war, zusammengesetzt und nach den vorhandenen Nachrichten vom
Jahre 1792 an in dieser Verbindung verpachtet gewesen.“ Nach Recherchen
der Regierung hatte die Doméne im Jahre 1834 einen Umfang von 582 /2 Kasse-
ler Acker und 12 Ruten=139,0340 Hektar gehabt. Als Folge zahlreicher
Grundstiickstausche und -abtretungen bestehe gegenwartig — d. h. 1884 — das
Fasanenhofer Areal aus 135,48 Hektar, sei also kleiner als 50 Jahre zuvor.
Dementsprechend sei der jahrliche Pachtzins auf 5 201 Mark reduziert worden.
Mit Ausnahme entfernter liegender Parzellen verflige die Domine iiber
zusammenhingende Ackerbreiten in den Gemarkungen Kassel und Wolfsan-
ger sowie iiber ausgedehnte Wiesenflachen in einstiindiger Entfernung vom
Hof auf dem jenseitigen Ufer der Fulda. Der Kulturzustand der Ackerlidnde-
reien sei sehr gut und erbringe gute Ernten, vor allem bei Futtergewichsen.
Geringer miisse jedoch der Wert der Wiesen auf dem jenseitigen Fuldaufer
veranschlagt werden, weil dort nur bei andauernd feuchtem Wetter ein mittle-
rer Ertrag zu erzielen sei. Die Gutachter stellten fest, daB die an der Grenze der
Gemarkungen Kassel und Wolfsanger gelegenen Gutsgebdude ,durchgingig
massiv von Sandstein erbaut“ waren und fir den Wirtschaftsbedarf der
Domaine ausreichten. Lediglich der Mangel an Scheunenraum mache sich
nachteilig bemerkbar. Die Verwertung der landwirtschaftlichen Produkte der
Domaine werde durch die unmittelbare Nahe von Kassel begiinstigt. Man habe
daher ,seit einer langen Reihe von Jahren eine ausgedehnte Milchwirtschaft
mit direktem Absatz an die Consumenten mit gutem pecunidren Erfolg betrie-
ben“. Am ehesten wiirden sich die Ackerlindereien zum Anbau von Zucker-
riben eignen, was dem Pichter Gelegenheit gebe, sich an einer der drei in der
Umgebung Kassels liegenden Zuckerriibenfabriken zu beteiligen. Angesichts
dieser ginstigen Verhidltnisse komme nur eine erneute Verpachtung der
Domaine ,als geschlossenes Gut“ in Betracht. Eine Auflésung der Doméne in
Parzellen und deren Verpachtung im einzelnen sei wenig aussichtsreich, weil
der Bauernstand in den benachbarten Ortschaften Wolfsanger und Ihrings-
hausen immer mehr abnehme und der noch vorhandene ,,bei dem Mangel an
Intelligenz und Betriebsmitteln nicht imstande [sei], den Pachtlindereien
einen dem bisherigen Pachtzinse gleichen Ertrag abzugewinnen®. Im Inter-
esse eines rentablen Betriebs von Fasanenhof miiBten der Domine alle fiskali-
schen Streuparzellen zugelegt werden, die von ihr bewirtschaftet werden
konnten. Empfohlen wurde die Zulegung von Grundstiicken in den Gemar-
kungen Kassel im Franzgraben und Helleberg, Wolfsanger am Spiekershauser
Weg und Ihringshausen auf der Monchswiese, die von den bisherigen Einzel-
pachtern nachlissig bewirtschaftet wiirden'¥. Auf Grund dieser iiberzeugen-
den Argumente erklarte sich das Landwirtschaftsministerium mit der Ver-
pachtung von Fasanenhof als ,,geschlossenes Gut“ einverstanden. Gleichfalls
bewilligt wurde die Angliederung der genannten Streuparzellen mit einem
Umfang von insgesamt 13,3 Hektar an die Doméne. Die mit dem Aufsetzen
des Pachtvertrags beauftragte Kasseler Regierung bezifferte den jahrlichen
Pachtwert von Fasanenhof auf 12000 Mark. Fiir das lebende und tote Wirt-
schaftsinventar wurden folgende Betrige veranschlagt:
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16 Pferde zu je 900 Mark 14400 Mark
72 Stiick Rindvieh zu je 300 Mark 21600 Mark

300 Masthammel zu je 25 Mark 7500 Mark
16 Schweine zu je 50 Mark 800 Mark
Federvieh 200 Mark
Wagen, Geschirr, Maschinen 10000 Mark
Insgesamt 54500 Mark

Am 2. Juli 1884 schrieb die Regierung die Doméanenverpachtung von Fasa-
nenhof im Amtsblatt aus. Darin hieB3 es, daB das in unmittelbarer Ndhe von
Kassel gelegene Gut mit einem Areal von 148,79 Hektar vom 1. Mai 1885 bis
Johannis 1903 verpachtet werden sollte. Das Pachtgeldminimum wurde auf
12000 Mark festgesetzt. Bewerber muBten liber ein disponibles Vermodgen von
84000 Mark verfiigen. Hochstbieter war der Landwirt Carl Gabcke aus Witt-
stock, dessen Angebot von 15300 Mark erheblich tiber dem Pachtgeldmini-
mum lag. Kaum niedrigere Gebote mit 15150 bzw. 15050 Mark hatten der
bisherige Pichter Beckmann und der Landwirt Pfanne aus Ummendorf (Reg.
Bez. Magdeburg) abgegeben. Obwohl Gabcke ein Zeugnis des fiirstlich lippi-
schen Oberamtmanns Lodemann zu Varenholz vorweisen konnte, war die
Regierung nicht davon iliberzeugt, daBB er die zur Bewirtschaftung von Fasa-
nenhof erforderlichen Fihigkeiten besaB3. Thr Wunschkandidat war Beck-
mann, der durch seine erfolgreiche Bewirtschaftung der Doméne ihren Kul-
turzustand erheblich verbessert hatte. Damit stieB sie jedoch in Berlin nicht
auf Gehor, wo man Gabcke auf Grund seines hochsten Gebots den Zuschlag
erteilte. Der mit ihm geschlossene Pachtvertrag libertrug ihm das aus folgen-
den Fliachen bestehende Gut:

Hofstelle 0,8592 Hektar
Girten 5,5908 Hektar
Ackerland 100,4621 Hektar
Wiesen 35,9085 Hektar
Weiden 2,6872 Hektar
Trieschen 0,0864 Hektar
Wege 3,2042 Hektar

Mitverpachtet wurde die volle Jagd auf den Pachtgrundstiicken, soweit
diese eine zusammenhangende Fliche von mindestens 100 Acker bildeten.
Bei seinem Abzug muBte sich der Pachter verpflichten, mindestens 30 Hektar
Land ,,in frischer und ausreichender Mistdiingung, worunter eine Diingung
von 21 vierspannigen Hoffudern?® auf den Hectar verstanden ist, als Inventa-
rium unentgeltlich abzuliefern®. Fiir die auf der Domaéne giiltigen Marktpreise
waren die der Stadt Kassel mal3gebend.

Im Zuge der Gemeinheitsteilung war zundchst die Ablosung der der
Domine Fasanenhof zustehenden Huteberechtigung auf nichtfiskalischen
Grundstiicken ein wichtiges Anliegen der Regierung. In ihrem Bericht vom 4.
August 1886 hiel} es, ,,durch die stetige Ausdehnung der Stadt Cassel und die
Anlage von Neubauten in der Umgebung werde die der Doméne Fasanenhof
zustehende Huteberechtigung auf Grundstiicken der Stadtgemarkung
wesentlich geschmadlert®. Auf dem ,Schiitzenplatz® mit 4 Hektar und dem
,Franzgraben“ mit etwa 1,5 Hektar stiinden der Stadt Kassel und der Domane
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Fasanenhof zu gleichen Teilen die Huteberechtigung zu. Erstere habe ihren
Anteil an Fasanenhof verpachtet. Die Stadt sei bereit, die fiskalische Hutebe-
rechtigung gegen den zwanzigfachen Betrag des Pachtzinses, den der Doma-
nenpiachter Gabcke fiir den stddtischen Anteil der Hute zahle, abzuldsen.
Erwahnenswert ist, daB seitens der Stadt Kassel der Feldmesser Blumenauer
die Verhandlungen fiihrte. Vertreter des Fiskus war Rentmeister Horchler.
Das Landwirtschaftsministerium stimmte dem getroffenen Vergleich zu und
ermachtigte die Regierung, weitere Huteberechtigungen, an denen der Fiskus
beteiligt war, auf @dhnliche Weise abzulosen. Anfang 1887 beantragte Gabcke
die Anlage einer Halle zum Unterstellen von Wagen und landwirtschaftlichen
Maschinen, was ihm unter der Bedingung, daBB er die daftr erforderlichen
Fuhren unentgeltlich leistete und das Baukapital zu jahrlich 4 Prozent ver-
zinste, genehmigt wurde. Im selben Jahr konnte die Domine Fasanenhof
durch die Zulegung von Grundstiicken des Kaufmanns Daniel Mondschein in
der Gemarkung Wolfsanger arrondiert werden, woflir dieser fiskalische
Grundstiicke in der Gemarkung Wahlershausen erhielt. Als vorteilhaft erwies
sich auch ein Vertrag mit dem Kaufmann Hermann Meierhof, der den Aus-
tausch von isoliert gelegenen Parzellen von Fasanenhof in der Gemarkung
Kassel gegen giinstiger gelegene Grundstiicke in der Gemarkung Wolfsanger
zum Gegenstand hatte. Weil durch ErlaB vom 3. Januar 1872 das Areal der
Domaine Fasanenhof ,.einer Gemeinde hinsichtlich der ortlichen Verwaltung
gleichgestellt® wurde, war der Fiskus als Besitzer der Doméne zur Unterhal-
tung der Wege innerhalb des neugebildeten Gutsbezirks zustandig. Weil esdie
Regierung versaumt hatte, die Stadt Kassel seinerzeit von dieser Veranderung
in Kenntnis zu setzen, forderte diese 1889 die von ihr irrtiimlich aufgewende-
ten Kosten zuriick.

In den folgenden Jahren wird von Ausgleichsverhandlungen zwischen
Fasanenhof einer- und Wolfsanger und Philippinenhof andererseits berichtet,
die sich im Bereich der dort stattfindenden Gemeinheitsteilung oder Separa-
tion vollzogen'®. Mit groBer Energie wurde die Entwisserung oder Drainie-
rung der Gutslandereien betrieben, woflir der Dominenpichter Gabcke ein
Meliorationsdarlehn vom Fiskus erhielt. Im Mai 1890 traten Typhusfille unter
dem Hofgesinde auf, die auf die ungiinstigen Abortanlagen zuriickgefiihrt
wurden. Im Einvernehmen mit dem Pachter wurde zu diesem Zweck ein Neu-
bau in einer von den Wohnraumen entfernten Lage aufgefiihrt, der den sani-
tatspolizeilichen Vorschriften entsprach. 1892 trat die Domiéne eine Flache
von 2,8 Hektar an die Wasserbauverwaltung ab, die mit der Durchfiihrung der
Fuldakanalisation beauftragt war. Im selben Jahr beantragte die Regierung die
Errichtung einer Futtertenne im ehemaligen Brennereigebaude der Domine
sowie die Anbringung von Dunstschloten im Rindviehstall, um die Entliftung
zu verbessern. Erst nach erneuter dringlicher Vorstellung dieser Behorde
erklirte sich das Landwirtschaftsministerium zur Finanzierung der Vorhaben
bereit. Wie in dhnlichen Fillen muBte der Pachter die erforderlichen Fuhren
liefern und das Baukapital mit jahrlich 4 Prozent verzinsen.

Ein gewichtiger Streitpunkt war die Heranziehung der Domine Fasanenhof
zu den Schullasten der Gemeinde Wolfsanger. Gabcke machte geltend, dal
die Forderung von 615 Mark an Schulbeitriagen flir das Jahr 1892/93 den Ertrag
der Domine bedeutend mindern wiirde. Die Regierung unterstiitzte diesen
Standpunkt in Anbetracht der gegenwairtig schlechten Lage der Landwirt-
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schaft und befiirwortete die Ubernahme der Kosten durch die Staatskasse. In
Berlin erklarte man sich schlieBlich dazu bereit, die geforderten Abgaben in
den Etat des Dominenfiskus zu iibernehmen ?. 1896 wurde der Bau eines fiir
die Milchwirtschaft wichtigen Eishauses auf der Domine bewilligt. Erwih-
nenswert ist, dafl durch Verfiigung vom 24. Oktober 1896 der Doménenpéchter
Gabcke den Titel ,, Koniglicher Oberamtmann® erhielt.

Um die Jahrhundertwende war die Erneuerung der Trinkwasserleitung auf
der Domaine ein dringliches Anliegen. Nach dem Bericht der Regierung gab es
damals in Fasanenhof drei Wasserleitungen, von denen zwei fiir Trinkwasser
nicht zu gebrauchen waren. Lediglich die dritte lieferte Trinkwasser, bestand
aber zum grofB3ten Teil aus Tonrohren, die im Laufe der Zeit schadhaft gewor-
den waren. Gabcke hatte zwar die Brunnenkammern vollstindig erneuert,
dennoch verschlechterte sich die Qualitdt des Trinkwassers durch Eindringen
von Jauche und anderen schadlichen Stoffen stindig weiter, was zum wieder-
holten Ausbruch von Typhus auf dem Gut fiihrte. Daraufhin ordnete das
Landwirtschaftsministerium die Anlage einer aus eisernen Rohren bestehen-
den Wasserleitung an und stellte die dazu erforderlichen Betriage zur Verfii-
gung.

Angesichts der 1903 bevorstehenden Neuverpachtung der Domaiine sah sich
die Regierung zur Erstellung eines ausfiihrlichen Gutachtens veranlaBt'®,
Darin fiihrte sie aus, da3 Fasanenhof durch die Ausfiihrung der Zusammenle-
gung von Cassel-Philippinenhof, Ihringshausen und Wolfsanger bis auf die
Wiesen fast vollstandig arrondiert sei. Der jetzige Pichter Gabcke betreibe
vorzugsweise Milchwirtschaft, woflir er in der nahen Residenzstadt Kassel
guten Absatz habe. Dadurch sei es ihm moglich, trotz der hohen Pacht sein
gutes Auskommen zu finden. Der durchschnittliche tdgliche Milchertrag
beziffere sich je Kuh auf 16 Liter, was bei 84 Kithen mindestens 700 Liter
ergebe. Gilinstig sei, daB3 die Milch an feste Abnehmer ohne Vermittlung von
Zwischenhidndlern zum Preis von 20 Pfennig je Liter abgegeben werde. Auch
diesmal komme vom wirtschaftlichen Standpunkt aus nur die Neuverpach-
tung der Domane als ,,geschlossenes Gut® in Frage, weil sie sich in einem ,,vor-
ziiglichen Kulturzustande“ befinde. Die Bevolkerung von Wolfsanger und
[hringshausen finde zumeist in den Fabriken in und bei Kassel lohnende
Beschiftigung und betreibe kaum noch Landwirtschaft. In einem neuen
Kontrakt miisse allerdings der Pichter gegebenenfalls zur Abtretung von
Grundstiicken bis zu 15 Hektar gegen ErmiBigung des Pachtzinses verpflichtet
werden, weil angesichts der Erweiterung der Stadt Kassel bestimmte Fliachen
der Domine als Baugrund immer wertvoller wiirden. Da Fasanenhof keinen
ortlichen Zusammenhang mit Staatsforsten habe, miisse die gesamte Jagdnut-
zung mitverpachtet werden. Ausbaufidhig sei der Zuckerriibenanbau der
Domaine, deren bisheriger Pachter Aktionir der Zuckerfabrik in Gottingen sei.
Zwecks Erlangung eines besseren Bildes von der Beschaffenheit Fasanenhofs
entsandte das Landwirtschaftsministerium den Oberbaurat Reimann und den
Oberregierungsrat Praetorius auf die Domiine, die ihre Beobachtungen in
sogen. ,Reisebemerkungen® festhielten'. Nach ihren Ausfiihrungen befan-
den sich die Stallgebaude noch nicht in einem so schlechten Zustand, daB3 ein
Neubau erforderlich schien. Sie hielten den inneren Um- und Ausbau der vor-
handenen Anlage auch bei vermehrter Kuhhaltung fiir ausreichend. Dem
zustandigen Kasseler Baubeamten lasteten sie an, zu voreilig mit der Ausar-
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beitung des Vorentwurfs zu einem Neubau begonnen zu haben, der ohnehin
nicht in Betracht komme. Fiir den damaligen guten Zustand Fasanenhofs
spricht, da3 das Gut neben den Doménen Gronauerhof (Kreis Hanau) und
Wabern (Kreis Fritzlar) die hGchste Rente im gesamten Regierungsbezirk Kas-
sel abwarf.

Am 27. April 1902 schrieb die Kasseler Regierung die Doméne Fasanenhof
zur Neuverpachtung aus. Der neue Kontrakt sollte von Johannis 1903 bis zum
1. Juli 1921 laufen. Die Gesamtfliche der Domiéne bertrug 154,35 Hektar, dar-
unter 121 Hektar Acker und 22 Hektar Wiesen, was zeigt, dall das Fasanenho-
fer Areal durch Arrondierungen gegeniiber frither erweitert worden war.
Bewerber muBten iiber ein Vermogen von 100000 Mark verfiigen und ihre
landwirtschaftliche und sonstige Befdhigung durch glaubhafte Zeugnisse
nachweisen. Da Gabcke alleiniger Bieter blieb, wurde ihm das Gut zu einem
jahrlichen Pachtzins von 14000 Mark zugeschlagen. Von ihm wird berichtet,
daB er in seiner neuen Pachtperiode umfangreiche Neubauten, u. a. der Stall-
und Scheunengebidude, in Angriff nahm, sich an der Regulierung des Losse-
bachs beteiligte und den Kulturzustand Fasanenhofs weiter verbesserte. Trotz
dieser giinstigen Entwicklung wurde der Gutsbezirk Fasanenhof Anfang 1926
der Stadt Kassel zugewiesen und im Zusammenhang mit dem preuBischen
Gesetz vom 27. Dezember 1927 tiber die Auflosung der Gutsbezirke aufgeho-
ben?,

2. Rothwesten

Aus einem Bericht der Kasseler Regierung vom 27. Juli 1868 geht hervor,
daB die ,2 Stunden von Cassel gelegene“ Doméne Rothwesten von 1848 bis
1851 an den Okonomen Meier und danach bis 1869 an den Landwirt Schmidt
verpachtet war. Die Domine umfalBte urspriinglich ein Areal von 791 Acker,
wozu 1861 ein vom Fiskus angekauftes Geldnde von 162 Acker und 8 Yis Ruten
kam. 1868 bestand die Domine Rothwesten aus folgenden Flichen:

Bestellbares Land 785 Acker, 5 Ruten
Wiesen 92 Acker, 157 Ruten
Girten 17% Acker, 1 Rute

Hofstelle 2 Acker, 9 Ruten
Triesch 535k Acker, 13 Ruten
Insgesamt 951 Acker, 6'/s Ruten

Die berichterstattende Regierung bezeichnete den auf 3224 Taler veran-
schlagten Pachtzins als hoch, ,weil nach Lage und Boden die natirliche
Fruchtbarkeit der Domiéne nur gering“ sei. Ein GroBteil der Landereien liege
unmittelbar vor dem Reinhardswald in einer Hohe von 830 FuB .M. und
besitze naBkalten Lehmboden, dessen Ertragsfihigkeit der jetzige Pachter
Schmidt durch Drainierung und Kalkdiingung gesteigert habe. Die zum Gute
gehorigen Wiesen seien zumeist Feldwiesen mit unbedeutendem Ertrag. Das
gesamte Areal der Domaine setze sich aus 230 in allen Teilen der Gemarkung
zerstreut liegenden Parzellen zusammen. Im vorigen Herbst sei die Zusam-
menlegung der Grundstiicke nach der Verordnung vom 13. Mai 1867 beantragt
und bereits eingeleitet worden. Gleichzeitig wiirden die auf der Gemarkung
und den angrenzenden Staatswaldungen ruhenden Servituten?' abgelost.
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Nach Aussage der Regierungsgutachter besall die Domaine die alleinige Schi-
fereiberechtigung und Trift mit 600 Schafen in den Gemarkungen von Roth-
westen und Knickhagen und tibte die Rindvieh- und Schweinehute gemein-
sam mit diesen Gemeinden aus. AuBBerdem stand ihr die Schaf- und Koppel-
hute im Forstrevier Holzhausen zu. Wegen der noch nicht abgeschlossenen
Ablosung der Hutegerechtigkeiten konnte der Pachtwert der Doméne nicht
genau angegeben werden. Die Regierung beflirwortete daher die Verldnge-
rung des mit Schmidt abgeschlossenen Pachtvertrags bis zu dem im Jahre 1871
erwarteten Abschlull der Separation?2. Sowohl das Finanzministerium als der
Pichter Schmidt erklidrten sich mit diesem Vorschlag einverstanden, der letz-
tere verlangte indes, daB3 sein Pachtnachfolger verpflichtet werden sollte, das
lebende und tote Okonomie-Inventar zu dem von Sachverstindigen ermittel-
ten Wert zu tiibernehmen.

Diese Verhandlungen wurden indes durch die Einidscherung des Okono-
miegebdudes der Domine im Herbst 1868 unterbrochen. Hier muBBte umge-
hend durch die Auffiihrung eines Neubaus, der aus einem massiven Unter-
und einem Oberbau aus Fachwerk bestehen sollte, Abhilfe geschaffen wer-
den. Als vorteilhaft erwies sich, daBB in unmittelbarer Nihe von Rothwesten
billiges Steinmaterial vorhanden war, wihrend man Bauholz nur zu hohen
Preisen beschaffen konnte. Zur Vermeidung kiinftiger Brande sollte das Back-
haus nicht mehr in dem neuen Wirtschaftsgebdaude untergebracht werden.
Gliicklicherweise deckte die Feuerversicherung den gréf3ten Teil der Neubau-
kosten. Lediglich 59 Taler waren aus Staatsmitteln aufzubringen.

Nach dem Anfang 1869 erfolgten Ableben des Piachters August Conrad
Schmidt erklirte sich dessen Witwe bereit, mit Unterstiitzung ihres édltesten
Sohnes Albert den Wirtschaftsbetrieb bis zum Ablaufen des Pachtvertrags
fortzufithren. In Berlin gab man diesem Antrag statt, zumal sich auch die
Regierung dafiir ausgesprochen hatte?’. Als der Termin der Neuverpachtung
naherriickte, erstellte die Regierung ein weiteres Gutachten tiber die Beschaf-
fenheit der Domaéane. Hier wies sie auf den ,,unerwartet langsamen Fortgang*“
der Verkoppelung in der Gemarkung Rothwesten hin, der erst jetzt eine feste
Basis fiir eine Neuverpachtung des Staatsguts zulasse. Das Areal der Domiéne
bestehe nun aus zumeist zusammenhidngenden Fliachen, ,deren Lage im allge-
meinen als zweckmalig und den Verhaltnissen entsprechend anerkannt wer-
den“ miisse. Leider habe sich die Zulegung einer jenseits der StraBle nach
Holzhausen liegenden Flache nicht verwirklichen lassen. Die Instandsetzung
der an die Domaine liberwiesenen neuen Grundstiicke werde in den nachsten
Jahren auBBerordentliche Kapitalien erfordern, weil nicht nur viele Wege und
Griben beseitigt, sondern auch ein Areal von 300 Acker drainiert und 150
Acker Waldboden in Land und Wiese umgewandelt werden multen. Die
Gesamtkosten dieser Meliorationen wiirden sich auf etwa 5000 Taler belaufen
und dem neuen Pichter eine jahrliche Zinsleistung von 400 Talern auferlegen.
Mit Riicksicht auf diese zusitzlichen Aufwendungen und das ungiinstige Wie-
senverhaltnis der Domane veranschlagte die Regierung das Pachtgeldmini-
mum auf 3 600 und die vom Pachter zu stellende Kaution auf 1200 Taler. Der
Wert des Vieh- und Wirtschaftsinventars wurde folgendermal3en berechnet :
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16 Pferde zu je 150 Talern 2400 Taler
40 Stick Rindvieh zu je 70 Talern 2800 Taler
600 Stiick Schafe zu je 5 Talern 3000 Taler
30 Schweine zu je 10 Talern 300 Taler
Wagen und Geschirre 1500 Taler
Ingesamt 10000 Taler

Pachtbewerber muBten neben den erforderlichen landwirtschaftlichen
Zeugnissen iiber ein Vermogen von 20000 Talern verfiigen. Das Interesse an
der Domine Rothwesten war jedoch gering. AulBBer dem bisherigen Pachter
Albert Schmidt meldete sich als Bieter nur der Okonom Carl Kéhler aus Gre-
bendorf (Kreis Eschwege), der zuvor das Staatsgut Vogelsburg (gleichfalls
Kreis Eschwege) bewirtschaftet hatte. Beide Bewerber lagen mit 3110 bzw.
3100 Talern unter dem Pachtgeldminimum. Die Regierung sprach sich fiir
Schmidt aus, weil dieser nicht nur die Oortlichen Verhiltnisse genau kenne,
sondern auch eine umfassende Fachbildung aufweise. Trotz dieser Beflirwor-
tung erteilte das Finanzministerium Kohler den Zuschlag, weil er das Hochst-
gebot abgegeben hatte. Der mit ihm geschlossene Kontrakt hatte eine Laufzeit
bis Johannis 1889. Die verpachtete Fliche hatte einen Umfang von 1143 Acker
und 7% Ruten, was zeigt, dall das Areal der Domine seit 1868 um fast 200
Acker vergroBert worden war?*. Ausgeschlossen von der Verpachtung blieben
frihere Dominengrundstiicke im Staatswald und in der Gemarkung Knickha-
gen, die Hute in Staatswaldungen, die Fischerei in der ,,Crumbach® sowie das
Brennholzdeputat von jahrlich 24 Klaftern?. Der jdhrliche Pachtzins betrug
3110 Taler. Damals bestand die Domaine aus folgenden Grundstiicken:

dem Vorwerkshof mit Gebduden, die Burg genannt
. dem Lustgarten beim Vorwerkshof

dem dort gelegenen Baumgarten

. einem Garten, dem Bleichhof, beim Vorwerk

dem alten Baumgarten

Land und Wiese auf dem Kampfe

Land, Wiese und Hute im Schligerfeld

Land und Wiese, die Judenbreite

Land, Wiese und Hute auf dem kleinen Kampfe
10. Land vor dem Hackenhaus

11. Land, Wiese und Hute vor dem Vogelheerd

12. Land zwischen dem faulen und dem Peterswege
13. Land und Wiese vor dem Widdehagen

14. Land, Wiese und Hute auf dem Ochsenkampe

15. Land, Wiese und Hute an der Simmershduser und Eichenberger Grenze
16. Waldgrund vom Widdehagen mit der Holzwiese.

O 0o N LA W

Dazu kamen die in der Gemarkung liegende untere und obere Judenwiese
sowie die Hute uber der Untermuhle.

Vordringliche Aufgaben des neuen Pichters Kohler waren der Bau einer
Schiaferwohnung, die Vereinigung des Forsterhauses mit der Doméne — nach
Schiatzung des Bauinspektors Caesar hatte es einen Kapitalwert von 170 Talern
—, die Errichtung von Arbeiterwohnungen auf dem Staatsgut sowie die Durch-
fuhrung der Drainage, woflir das Finanzministerium zunéachst ein Darlehn
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von 2400 Mark bewilligte. Vor allem das der Domine zugelegte Waldstiick
~Widdehagen® mit etwa 41 Hektar bedurfte der Melioration. Mit der
Gemeinde Rothwesten wurde vereinbart, dall die Doméane deren Spritzen-
haus und Feuerloschgerite mitbenutzen durfte.

Im Jahre 1879 hatten sich die Behdorden mit einer Eingabe des Rittergutsbe-
sitzers Otto von der Malsburg zu Elmarshausen (Kreis Wolfhagen) zu befas-
sen, der im Interesse seines Gutes Eichenberg darum ersucht hatte, den seit
1871 mit der Doméne Rothwesten vereinigten Waldbezirk ,,die Struth® wieder
aufforsten zu lassen. Der zum Gutachter bestellte Dozent Dr. Daube an der
Koniglichen Forstakademie zu Hann. Miinden kam nach Priifung des Terrains
zu dem Ergebnis, daB3 die Abholzung der ,Struth®“ keinen nachteiligen Einflu3
auf das Klima und die Quellen von Eichenberg hatte. Ein Vergleich der Ver-
haltnisse des Gutes Eichenberg mit denen des benachbarten Dorfes Land-
wehrhagen ergebe, dall sich ersteres in giinstigerer Lage befinde. Landwehrha-
gen sei schutzlos allen Winden ausgesetzt und besitze keine flieBenden Quel-
len in seiner Gemarkung. Vorhanden sei nur ein unter Verschlul3 gehaltener
Gemeindebrunnen, der vor allem in trockenen Zeiten ein wichtiges Wasserre-
servoir bilde. Den eigentlichen Wasserbedarf deckten die Dorfbewohner
hauptsachlich durch Sammelteiche vor ithren Hausern. Trotz dieser Verhilt-
nisse sei die Existenz von 800 Menschen in Landwehrhagen gesichert. Die
Leute hatten ,,eben gelernt, mit den gegebenen Factoren zu rechnen und sich
mit dem Wasserquantum zu begniigen, welches ihnen der Himmel liefere®.
Ginzlich voneinander verschieden seien die Wasserverhiltnisse der Domine
Rothwesten und des Gutes Winterbiihren. Wahrend die erstere einen Uber-
fluB an Wasser habe, herrsche in Winterbiihren dhnlicher Wassermangel wie
in Eichenberg. Dem Quellgebiet der ,,Struth® komme hier keine Bedeutung
zu. Auf Grund dieses Gutachtens lehnte das Landwirtschaftsministerium das
Gesuch von der Malsburgs mit der Begriindung, daB3 seit jeher Wassermangel
auf dem Gut Eichenberg bestanden habe, ab. Bereits vor 50 Jahren habe Baron
Waitz von Eschen von seiner Absicht, das Gut kduflich zu erwerben, wegen
des Wassermangels Abstand genommen 26,

In den 1880er Jahren machte die Drainierung des Rothwestener Doméanen-
areals weitere Fortschritte. Dartiber wurden mehrere Nachtrige in den mit
Kohler geschlossenen Pachtvertrag aufgenommen. Im Maérz 1883 gab das
Ministerium der Bitte des inzwischen 62 jahrigen Kohler um Annahme seines
Sohnes Eckhard als Mitpachter statt. Voraussetzung dafiir war, dall beide
Pichter fiir alle Verpflichtungen solidarisch hafteten. Vor Ablauf des mit Koh-
ler geschlossenen Kontrakts befaB3te sich die Kasseler Regierung mit der kiinf-
tigen Benutzung der 1889 pachtfrei werdenden Doméine Rothwesten. Referen-
ten des entsprechenden Berichts waren Geheimer Regierungsrat von
Eschwege und Forstmeister Grasshoff. In ihm ist zu lesen, daf3 die an der
Stralle Kassel-Veckerhagen gelegene Domine in kommunaler Hinsicht zu
dem Gemeindeverband des Dorfes Rothwesten gehorte. Der Boden des Guts-
areals bestand zum groBten Teil aus sandigem Lehmboden. Als gut wurde
infolge der erfolgreichen Bewirtschaftung der Kulturzustand der Landereien
bezeichnet. Die hohe und exponierte Lage — 215 m . M. — beeintrachtigte
indes den Ausfall der Ernten. Die geringe Entfernung von Kassel bot eine gute
Voraussetzung fiir den Betrieb der Milchwirtschaft und die Verwertung der
sonstigen landwirtschaftlichen Erzeugnisse. Die nahegelegene Bahnstation
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Monchehof erleichterte den Vertrieb der Produkte nach auswarts. Weniger
giinstig waren die Arbeiterverhiltnisse auf der Domaine, weil die leistungsfa-
hige Bevolkerung der umliegenden Ortschaften lohnendere Beschiftigung in
Kassel fand. Die durchgidngig massiven Wohn- und Wirtschaftsgebédude
befanden sich in gutem baulichen Zustand, sollten jedoch durch den Neubau
einer Scheune und die Anlage eines groBen Stallraums ergdnzt werden. Nach
Meinung der Gutachter konnte die Domaine nur durch Verpachtung als
~geschlossenes Gut“ vorteilhaft genutzt werden. Bis 1887 war das Dominen-
areal durch Zulegung kleinerer Flichen und Plandnderungen auf 271,756 Hek-
tar erweitert worden. Allerdings machte sich bei seiner Bewirtschaftung der
Mangel an Wiesen nachteilig bemerkbar. Die vom bisherigen Péachter betrie-
bene ,Anrodung“ der Waldstiicke ,,Struth® und , Weddehagen® bot daftir nur
einen unvollkommenen Ersatz. Im April 1888 schrieb die Regierung die Neu-
verpachtung der Domiane im Amtsblatt aus. Bewerber mullten mindestens
10000 Mark Pachtzins bieten und tiber ein Vermogen von 56 000 Mark verti-
gen. Erfreulich fiir den Fiskus war, dal3 drei Bieter erheblich iiber dem Pacht-
geldminimum lagen. Hochstbieter war der Rittergutspachter Ernst Engel-
brecht aus Bodenfelde (Kreis Uslar), dem das Ministerium zu einem jahrli-
chen Pachtzins von 16550 Mark den Zuschlag erteilte. Mitverpachtet wurden
die niedere Jagd und die Jagd auf Schwarzwild auf den Grundstiicken der
Domaine, soweit diese eine zusammenhangende Fliche von mindestens 100
Acker bildeten. Engelbrecht erwies sich als tiichtiger und erfahrener Landwirt,
der sowohl den Ausbau der Wirtschaftsgebdude als auch die Melioration des
Areals tatkraftig betrieb. Daruber unterrichtet uns eine aus den 1890er Jahren
stammende Beschreibung der wirtschaftlichen und Pachtverhiltnisse der
Domine Rothwesten?’. IThre Zusammensetzung wird hier folgendermalien
angegeben:

Hof- und Baustellen 0,87 Hektar
Girten 2,04 Hektar
Acker 225,17 Hektar
Wiesen 11,31 Hektar
Hiitungen (Anger) 20,62 Hektar
Wege, Graben, Umland 2.00 Hektar
Insgesamt 262,01 Hektar
Davon nutzbar 259,14 Hektar

Die Aufstellung zeigt, daBl der ganz liberwiegende Teil des Areals aus
Ackerland bestand. Ungeniigend blieb der Anteil der fir die Milchwirtschaft
wichtigen Wiesen. Der Grundsteuerreinertrag der Domine belief sich auf
6196,68 Mark. Pro Hektar der nutzbaren Flache wurden 65,40 Mark Pachtzins
bezahlt. Die meisten Acker gehorten den mittleren Bonitierungsklassen an.
Ungefahr 107 Hektar waren bereits drainiert. Die drei vorhandenen Arbeiter-
wohnungen geniigten den Bediirfnissen der Domine nicht. Ungeniigend
waren auch die verfligbaren Scheunen und Stallungen. Erforderlich war vor
allem die Anlage einer groBBeren Feldscheune, weil bisher ungefahr 500 Fuder
Halmfriichte in Schobern auf freiem Felde gelagert werden muf3ten. Auf der
Domaine wurde unter Abwechslung von Halm- und Blattfriichten Vierfelder-
wirtschaft betriebe. Alle vier Jahre erfolgte frische Mistdiingung. An kiinstli-
chem Diinger wurden jahrlich 600 Zentner Superphosphat, 300 Zentner
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Ammoniak und 500 Zentner Chilesalpeter verwendet. Von der nutzbaren
Ackerfliche wurden durchschnittlich jahrlich 60 Hektar mit Weizen, 25 mit
Roggen, 50 mit Hafer, 15 mit Kartoffeln, 25 mit Zuckerriiben und 30 mit Fut-
terkrautern bestellt. Etwa 7 bis 8 Hektar wurden jeweils als ,halbe Brache*
gehalten. Der Jahresdurchschnittsertrag der Hauptfruchtgattungen belief sich
auf 2640 Zentner Weizen, 1100 Zentner Roggen, 2000 Zentner Hafer und
12500 Zentner Zuckerriiben. Letztere waren zur Verarbeitung in der Zuckerfa-
brik Gottingen bestimmt. Neben drei stindigen Arbeiterfamilien waren je 12
mannliche und weibliche Saisonarbeiter aus dem Osten auf der Domaine
beschiftigt. Das Gesinde bestand aus 12 Knechten und 5 Migden. Das Viehin-
ventar der Doméne umfal3te 20 Pferde, 1 Bullen, 10 Zugochsen, 48 Milchkiihe,
6 Schafbocke, 300 Mutterschafe, 200 Hammel und Limmer, 4 Zucht- und 10
Mastschweine. Bei dem Rindvieh handelte es sich je zur Halfte um friesische
und Glarner Rasse. Geziichtet wurden Oxfordshiredowns-Fleischschafe und
Yorkshire-Schweine. An zusidtzlichen Abgaben und Lasten hatte der Pachter
jahrlich 300 Mark an Kirchen und Schulen und 240 Mark an die Provinz und
den Kreis zu entrichten. Die Grund- und Gebédudesteuer betrug 625 und die
Brandsteuer 200 Mark. Infolge der Hohenlage der Doméne wurden die Feld-
friichte in der Regel 14 Tage spiter reif als in der Ndhe der Residenzstadt Kas-
sel. Wegen der ungiinstigen Steigungsverhiltnisse waren fiir alle Fuhren von
Kassel oder Ihringshausen nach Rothwesten vier Pferde erforderlich.

Nach dem Ableben des Pachters Engelbrecht im September 1898 trat dessen
Sohn in das bis 1907 terminierte Pachtverhiltnis ein. Wegen der unklaren Ver-
mogenslage der Engelbrechtschen Erben schrieb die Regierung jedoch bereits
im Juli 1899 die Domine Rothwesten zur Neuverpachtung aus. In Anbetracht
des verbesserten Kulturzustands der Landereien wurde von Pachtbewerbern
ein disponibles Vermogen von 82 000 Mark erwartet. Da der bisherige Pachter
Rudolf Engelbrecht einziger Bieter blieb, erhielt er zum Pachtzins von 11800
Mark den Zuschlag. Nach Aussage der Akten kiimmerte sich Engelbrecht vor
allem um die Ausfiihrung von Um- und Neubauten auf der Domaéne, wobei
die Errichtung von Arbeiterwohnungen im Vordergrund stand. Daneben gab
es verschiedene Verianderungen im Domanenareal, wozu auch der Verkauf
einer fiskalischen Wiesenpazelle zwecks Neubaus einer Schule in Knickhagen
gehorte.

3. Wilhelmshohe und Sichelbach

Die Geschichte der Domiane Wilhelmshohe reicht weit in kurhessische Zeit
zuriick. Aus dem Bericht der Kasseler Regierung an das Finanzministerium
vom 25. April 1869 geht hervor, daB3 der damalige Doméanenpichter, Oberamt-
mann Thon, den Antrag gestellt hatte, seinen dltesten Sohn Ludwig als Mit-
pichter annehmen zu diirfen. Diesem Gesuch entsprach man in Berlin unter
der Voraussetzung, dall der junge Thon an die Pachtbedingungen seines
Vaters gebunden sein sollte. Anfang Juli 1870 schlof3 die Regierung einen Ver-
trag mit dem Maurermeister Trautmann iiber die Ausfiihrung des Neubaus
eines Piachterwohnhauses, woflir das Finanzministerium 9500 Taler bewilligt
hatte. Die Durchfiihrung des Vorhabens verzogerte sich jedoch durch den
Streik verschiedener Bauhandwerker, die hohere Lohne gefordert hatten 2.
Bereits Ende 1873 befalite sich die Regierung mit der Disposition iiber die zu
Johannis 1875 pachtfrei werdende Domédne Wilhelmshohe. Aus dem Bericht
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des Regierungsrats Petersen geht hervor, da3 zu der Doméane Wilhelmshohe
neben dem Vorwerk Sichelbach das ehemals Kutzlebensche Gut in Wahlers-
hausen gehorte. Der bisherige Pachter Thon hatte das Staatsgut Johannis 1863
unter den dlteren hessischen Bedingungen auf die Dauer von 12 Jahren zum
jahrlichen Pachtzins von 3254 Talern und 5 Silbergroschen gepachtet. In
Anbetracht des Umfangs des in der Nahe von Kassel gelegenen Gutes und der
zu erwartenden Ertrige beflirwortete Petersen die Verpachtung im ganzen.
Nach seiner Ansicht war nach erfolgter Ablosung der Waldservituten mit einer
erheblichen VergroBerung des Areals zu rechnen. Auf dem Wege des Grund-
stiicktauschs konne eine Arrondierung des verstreuten doménenfiskalischen
Besitzes erreicht werden. Der Verkauf des fiir die Doméine wenig ergiebigen
Kutzlebenschen Gehoftes diirfe allerdings erst nach Anlage einer neuen
Scheune auf dem Haupthof in Wilhelmshohe erfolgen. In kommerzieller Hin-
sicht wurde die Lage der Domaine als sehr giinstig bezeichnet, weil die Nahe
der Stadt Kassel ,,eine hohe Verwerthung der Erzeugnisse durch Brennereibe-
trieb und Milcherei“ gewiahrleiste. Als nachteilig erweise sich jedoch der Man-
gel an zuverldssigen Arbeitern sowie die Hohe der Arbeitspreise, die sich hier
besonders fiihlbar mache. Die Kaution und das Pachtgeldminimum wurden
jeweils auf 2700 Taler festgesetzt. Bewerber muften liber ein Vermogen von
mindestens 32000 Talern verfiigen?®. Hochstbietender war der Okonom
Ewald Bischoff mit 14130 Mark. Er hatte als Administrator einer Herzoglich
Braunschweigischen Domine in Schoningen landwirtschaftliche Erfahrung
gewonnen und war im Besitz eines Vermogens von 96 000 Mark. Nur geringfu-
gig darunter lag das Angebot des Okonomen Richard Beste aus Kassel, dessen
Vermogensverhiltnisse allerdings undurchsichtig blieben. Drittbietender war
der Freiherr August von Grote aus Reinhausen (Provinz Hannover), der land-
wirtschaftliche Vorlesungen an den Universititen Bonn und Halle besucht
hatt und nach dem Fehlschlagen seines Antrags die Doméane Trendelburg
pachtete. Auf Grund seines HoOchstgebots erteilte das Finanzministerium
Bischoff den Zuschlag. Der mit ihm geschlossenen Pachtvertrag war auf 18
Jahre von Johannis 1875 bis Johannis 1893 befristet?’. Verpachtet wurden fol-
gende Fliachen:

Hof- und Baustellen 1,357 Hektar
Gairten 1,063 Hektar
Ackerland 156,721 Hektar
Wiesen 39.692 Hektar
Huten 2.133 Hektar
Insgesamt 200,966 Hektar

Ubernommen wurden neben den fiskalischen Gebiduden die vom friiheren
Pichter auf eigene Kosten erstellten Anlagen. Das betraf auf dem Gehoft Wil-
helmshohe einen Schuppen am Schafstall, einen Maschinen- und Holzschup-
pen, die Schmiede und den Kartoffelkeller. Auf dem Vorwerk Sichelbach han-
delte es sich um einen groBen Strohschober, den Schuppen hinter dem Schaf-
stall und die Pflasterung im Kuhstall. Eingeschlossen in die Verpachtung
waren die bisher benutzten Waldweiden auf Staatsforstgrund und die Koppel-
weide auf den Kuhweidebezirken der umliegenden Gemeinden. Falls nach § 7
der Bedingungen iiber die Verpachtung von Dominenvorwerken?® Grund-
stiicke nachtriglich aus der Pacht herausgenommen wurden, betrug der Pacht-
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gelderlaB je Hektar bei Girten 72, Ackern 48, Wiesen 60 und Hiitungen 12
Mark. Der Wert des Vieh- und Wirtschaftsinventars wurde auf 66000 Mark
festgesetzt. Am Ende der Pachtzeit hatte der Pichter mindestens 32 Hektar
Land in frischer und ausreichender Mistdiingung zu libergeben. Eine der
ersten Aufgaben des neuen Pichters Bischoff war der Wiederaufbau der vom
Sturm zerstorten Okonomiegebidude auf dem Vorwerk Sichelbach. Dazu
stellte der Fiskus einen Betrag von 12 800 Mark zur Verfliigung, den der Pichter
jahrlich zu 6 Prozent verzinsen sollte.

Weil der geplante Bau einer Trambahn von Kassel nach Wilhlemshohe die
domainenfiskalischen Interessen berihrte, fand diese Sache Eingang in die
Akten des Landwirtschaftsministeriums. In seinem Bericht an Finanzmini-
ster von Camphausen wies Oberpriasident Freiherr von Ende?? auf das Vorha-
ben der Internationalen Pferdebahn-Gesellschaft in Berlin hin, Kassel und
Wilhelmshohe verkehrsmaBig besser miteinander zu verbinden. Die Bahn
sollte die Wilhelmshoher Allee benutzen und an einem am Wilhelmshoher
Park gelegenen Stationshaus enden. Kaiser Wilhelm I. hatte personlich die
Genehmigung zur Anlage der Bahn, soweit es sich dabei um Grundstiicke des
Parks Wilhelmshohe handelte, erteilt. Die technische Ausfiihrung des Pro-
jekts wurde der Firma Jay und Co. in London iibertragen. Im Gegensatz zu
friheren Plidnen sollte der Betrieb der Bahn mit Maschinen statt mit Pferden
erfolgen. Der Oberprasident hielt das Vorhaben im Interesse des Publikums
flir sehr erwiinscht und empfahl, dem Buchhindler Wiegand — er war von der
Trambahngesellschaft mit dem Erwerb fiskalischer Flichen beauftragt worden
—in jeder Hinsicht entgegenzukommen. Der Verkaufspreis wurde bei Wiesen
auf 5000 und bei Ackerland auf 4000 Mark je Hektar festgesetzt .

Ein anderes wichtiges Anliegen der Domianenverwaltung war die Durch-
fihrung von Grundstiickstauschen zur Arrondierung des Staatsguts Wil-
helmshohe. So wurde mit dem Zimmermeister Fremder liber den Austausch
von Grundstiicken in der Gemarkung Wahlershausen verhandelt. Erwahnens-
wert ist auch das Gesuch des praktischen Arztes Dr. Greveler und des Archi-
tekten Rebentisch um tauschweise Uberlassung einer an den Park Wilhelms-
hohe grenzenden Ackerflache der Domane Wilhelmshohe zwecks Errichtung
einer Kuranstalt. Der Austausch war fiir den Fiskus insofern giinstig, als die
hierbei erworbenen Grundstiicke eine glinstigere Lage als die abgetretenen
Parzellen hatten?®%. In dhnlicher Weise vollzog sich ein Austausch mit dem
Wahlershauser Arzt Dr. Wiederhold, der ein fiskalisches Grundstiick zur
Erweiterung seiner bei Mulang gelegenen Kuranstalt benotigte und dafiir Par-
zellen im ,kleinen Hauptfeld” anbot. Weitere Arrondierungen des Wilhelms-
hoher Domiénenareals konnten durch Tauschverhandlungen mit dem Kasse-
ler Kaufmann Julius Siebert — er trat an den Fiskus als Aquivalent fiir das ihm
tiberlassene Grundstiick ,Unter der Zwehrener Allee* zwischen dem Toten-
hof und der Rasenallee Ackerflichen in der Gemarkung Wahlershausen ab —
und entsprechende Verhandlungen mit dem Fabrikanten Siegmund Aschrott,
der ,,durch Auskauf von 420 Einzelbesitzern den Grundstiicksmarkt Kassels
iiber Jahrzehnte hinweg beherrschte“’°, erreicht werden.

Neben diesen Austauschfragen stand die bauliche Verbesserung der doma-
nialen Wirtschaftsgebaude im Vordergrund. So wurden ein neues Stallge-
biaude und eine Brunnenanlage auf dem Vorwerk Sichelbach errichtet. Letz-
tere war besonders wichtig, weil auf der Sichelbach das bisher benutzte Reser-
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voir der Wilhelmshoher Wasserkiinste fiir Mensch und Vieh nicht mehr aus-
reichte. In Anbetracht der kostspieligen Aufwendungen, an denen sich auch
der Pichter Bischoff beteiligen muBte, geriet dieser bereits 1879 mit seinen
Pachtzinszahlungen in Riickstand. Uberdies hatte sich dessen Lage durch die
ungiinstigen Preise fiir landwirtschaftliche Erzeugnisse weiter verschlechtert.
Seinem von der Regierung beflirworteten Gesuch um Stundung seiner Ver-
pflichtungen entsprach das Landwirtschaftsministerium im April 1879. Trotz
dieses Entgegenkommens der Beh6rden kam jedoch Bischoff nicht aus seiner
bedringten finanziellen Lage heraus. Die Regierung konnte die einzelnen
Pachtgeldraten ,,niemals rechtzeitig zum Falligkeitstermin, sondern meist erst
nach Einleitung der Execution® einziehen. 1882 mullte die Regierung erken-
nen, dal3 Bischoff ,bei dem gianzlichen Mangel an Credit“ nicht mehr imstande
war, seine Pachtverpflichtungen zu erfiillen. Zur Vermeidung des Konkurses
bat dieser um die Genehmigung zur Zession seiner Pacht an den Landwirt
Wilhelm Nette aus Schaafstaedt (Kreis Merseburg), was vom Landwirtschafts-
ministerium bewilligt wurde.

Im Zuge der standigen Erweiterung der Stadt Kassel gewannen die Grund-
stiicke der Domédne Wilhelmshohe als Bauland immer groBere Bedeutung.
Aus einer am Anfang der 1880er Jahre erstellten Ubersicht geht hervor, daB3 auf
dem Wege von Tauschverhandlungen mit dem Maurermeister Seidler, dem
Privatmann Cornelius, dem Architekten Schmidtmann und dem Kaufmann
Schwarz erhebliche Arealverinderungen der Domine erfolgten. Zunehmend
trennte sich der Fiskus von seinem Streubesitz und betrieb die Zusammenle-
gung von Grundstiicken im Rahmen einer fortschreitenden Arrondierung des
Gutsgeldndes. Wert wurde auch auf die Drainierung von domanialen Acker-
flichen gelegt, wobei sich die haufig schwierigen Bodenverhiltnisse als
Hemmnisse erwiesen. Weil sich das Kutzlebensche Gehoft in Wahlershausen
seitens der Doméane nicht mehr nutzen lie3, wurde dessen Verkauf ins Auge
gefaBBt. Auf dem Haupthof waren bauliche Verianderungen wie die Anlage
einer Milchkammer und die Erweiterung des Rindviehstalls erforderlich.
Auch die Erganzung des unzureichenden Scheunenraums erschien unabding-
bar. Mit der Priifung dieser Vorhaben wurde Oberregierungsrat Cornelius
beauftragt. Er sprach sich fiir ihre Verwirklichung aus und empfahl, das ent-
behrliche Brennereigebidude zwecks Freilegung der Zufahrt zum Wirtschafts-
hof abbrechen zu lassen?¢. Vor Abschlull der Verkopplung in der Wahlershiu-
ser Gemarkung gelang es dem Domaéinenrentmeister Horchler, durch den
Austausch von Grundstiicken das Areal des Staatsguts in fiir die Bewirtschaf-
tung geeigneten Feldlagen zu erweitern. Trotz dieser glinstigen Entw icklung
geriet aber auch Nette bald in finanzielle Bedrangnis und muf3te um Stundung
seiner Pachtraten ersuchen. Das zeigt, dall die Bewirtschaftung der Domine
Wilhelmshohe mit erheblichen Schwierigkeiten verbunden war, woran auch
die Nahe von Kassel nichts dndern konnte. Neben diesen vordringlichen Pro-
blemen mubBte sich das Landwirtschaftsministerium auch mit untergeordne-
ten Fragen beschiftigen, woflir der Antrag des Wahlershauser Gastwirts Engel
auf Ableitung einer Quelle von der zur Domidne Wilhelmshéhe gehdrigen
Doénchewiese nach seinem Wohnhaus ein Beispiel bildet. Da Nette auch in
den folgenden Jahren seine Zahlungsverpflichtungen nicht erfiillte, sah sich
die Kasseler Regierung zu einer ausfiihrlichen Stellungnahme veranlal3t. In
ihrem Bericht vom 5. August 1887 hiel3 es, Nette schulde dem Viehhindler
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Rosenkranz und anderen Personen betriachtliche Summen. Seine Wirtschafts-
flihrung miisse als verfehlt bezeichnet werden. Trotz der giinstigen Absatzlage
in Kassel liege der Ertrag aus der Milchwirtschaft der Doméane Wilhelmshohe
weit unter dem von Fasanenhof. Die entscheidenden Griinde dafiir seien das
Alter der Kuhe und der ungentigende Nahrzustand des Milchviehs. Auch die
Schéiferei habe der Pachter vernachlissigt. Trotz der ausgedehnten Weidefla-
che beim Vorwerk Sichelbach, die eine stindige Schafhaltung von 1000 bis
1200 Stuck ermogliche, halte er nur 400 Stiick, was einen zu geringen Ertrag
aus der Wolle bedinge. Auch die Nutzung der Weiden zur Aufzucht von Jung-
vieh habe Nette auBBer acht gelassen. Eine Verbesserung der Verhiltnisse unter
diesem Pachter sei nicht zu erwarten. Er stamme aus der Provinz Sachsen und
wisse sich nicht in die hiesigen Verhiltnisse zu finden. AuBerdem fehle es ihm
an der notigen Tatkraft und Einsicht. In allen Fillen schiitze er ,Nichtkonnen
wegen mangelnder Mittel“ vor?’.

Seit den 1870er Jahren war auf der Ostseite des Wilhelmshdher Parks im
Gemeindebezirk Wahlershausen eine Villenkolonie entstanden?, die sich
von Jahr zu Jahr weiter vergroBerte. An der dort gebildeten Entwésserungsge-
nossenschaft war die Domédne Wilhelmshodhe beteiligt. Nette konnte sich aber
an den dariiber gefiihrten Verhandlungen nicht mehr beteiligen, weil ihm der
Fiskus seinen Pachtvertrag vorzeitig zu Johannis 1889 gekiindigt hatte. In dem
Bericht der Regierung hiel3 es, das Domanenareal habe sich durch Grund-
stiickstausch und Erwerbungen auf 222,47 Hektar erweitert. In der Gemar-
kung Wahlershausen verflige die Domine anstelle der frither vereinzelt gele-
genen 214 Parzellen uber 39 zusammenhangende Landbreiten. Das Areal des
aus zwei grofBeren abgerundeten Flachen bestehenden Vorwerks Sichelbach
sei indes flir den Kérneranbau wenig geeignet. Das durch die hohe Lage (1680
FuB ii. M.) bedingte rauhe Klima mit haufigen atmosphairischen Niederschla-
gen beglinstige dagegen die Weidewirtschaft. ZweckmaiBigerweise miisse aber
das dortige Weideareal durch Zulegung von Grundstiicken der Forstreviere
Ehlen und Kirchditmold erweitert werden. Der Boden der Doméane Wilhelms-
hohe bestehe vorwiegend aus Ton und Lehm mit einem Untergrund aus
Basaltgeroll. Die quellige Bodenbeschaffenheit erfordere bei fast allen gro3en
Ackerbreiten eine rationelle Drainierung. Der Qualitit nach gehore das
Domainenareal zu den mittleren Bonitdtsklassen. Obwohl die Domaéne an
Wert gewonnen habe, miisse der ibermiaf3ig hohe Pachtzins von 14461 Mark
ermaligt werden?’. Am 9. August 1888 wurde die Anzeige zur Neuverpach-
tung des Staatsguts im Amtsblatt der Regierung veroffentlicht. Das Pachtgeld-
minimum wurde auf 10000 und das von den Bewerbern nachzuweisende Ver-
mogen auf 90000 Mark festgesetzt. Alle eingegangenen Gebote lagen indes
erheblich darunter. Meistbietender war der Landwirt August Lohmann aus
GroBB Himstedt (Reg.Bez. Hildesheim), der mit 7425 Mark den Zuschlag
erhielt. Der mit ihm geschlossene Pachtvertrag hatte eine Laufzeit von Johan-
nis 1889 bis Johannis 1907. Eines der ersten Vorhaben Lohmanns war die
,Drainierung der an Nisse leidenden groBeren Landbreiten®. In Anbetracht
des Basaltuntergrunds war es kaum moglich, die Drainréhren auf die vorge-
schriebene Tiefe von 1,25 m zu versenken. Dank den auf den Domianen Wei-
hershof, Johannesberg, Neuenberg, Mittelhof und Burghasungen gemachten
Erfahrungen konnte man jedoch diese Schwierigkeiten — vor allem durch
engere Zusammenlegung der Saugdrains — beheben. Die Kosten der Drainage
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verteuerten sich insofern, als die Draingriaben schon bei einer Tiefe von einem
halben Meter mit Spitzhacke und Brecheisen ausgehoben werden mubBten.
Schwerpunkte der Drainierung waren zunichst die Landbreiten im ,Langen-
feld und Hellebon“ sowie eine Teilfliche im ,,Heidefeld“ im Umfang von etwa
34 Hektar.

In den 1890er Jahren wurden durch fortgesetzten Grundstiicksaustausch
weitere Erfolge in der Arrondierung des Doménenareals erzielt. Davon betrof-
fen waren vor allem die Gemarkungen Wahlershausen, Kirchditmold und
Niederzwehren. Als Beispiel seien die Verhandlungen mit dem Hofbaurat
Knyrim iiber das ,,Burgfeld” genannt. Aber auch bei Lohmann dauerte es nicht
lange, bis er um Stundung seiner Pachtraten ersuchte. Durch Entgegenkom-
men der Regierung konnte er indes in der Pacht gehalten werden. Da die
Domaine Wilhelmshohe tiber Grund und Boden in der Gemarkung Wahlers-
hausen verfiligte, muf3te sie sich an den dortigen Gemeindeabgaben beteiligen.
Diese Pflichten stellten eine nicht unwesentliche Belastung des Fiskus dar.
Bauliche Projekte in jener Zeit waren die Trockenlegung des Kellers und die
Bedielung des Bodenraums im Pichterwohnhaus, der Abbruch des alten
Backhauses auf dem Haupthof und die Erweiterung der Vieh- und Schafstille.
Im Oktober 1893 richtete die Gemeinde Wahlershausen ein Immediatgesuch
an Kaiser Wilhelm II., in dem es um die Uberweisung einer im Besitz des
Dominenfiskus befindlichen Quelle unterhalb des Habichtswaldes an diesen
Ort ging*’. In seiner Petition wies Bilirgermeister Wimmer auf den fiihlbaren
Wassermangel in Wahlershausen hin, der durch die Trockenheit der letzten
Jahre noch zugenommen habe. Er bezeichnete vom sanitiaren Standpunkt aus
das vorhandene Wasser als ungesund, weil durch Ablagerung von Diingerhau-
fen Ammoniak in die alten Brunnen gelangt sei. Neben der Bevolkerung hit-
ten vor allem die in der Gemeinde angesiedelten industriellen Unternehmen
von Schmitt u. Forderer sowie von Rosenzweig u. Baumann zu leiden. Der
Wassermangel sei ,ein trauriger Anlal3, die Industrie von unserem Orte fern-
zuhalten®. Gerade bei ,ausbrechender Feuergefahr® erscheine dieser Mangel
verhangnisvoll, weil ,der Lac unterhalb des Wilhelmshdher Schlosses als
niachstliegender Wasserbehilter zu weit entfernt“ sei. Man habe daher den
BeschluB3 zur Anlage einer Wasserleitung gefal3t, wofiir der Erwerb der bei der
Wiederholdschen Kuranstalt gelegenen dominenfiskalischen Quelle erfor-
derlich sei. Verhandlungen mit Vertretern der Wilhelmshoher Villenkolonie
,wegen Abgabe von Wasser aus deren Leilung“ seien einerseits an der unge-
biihrlich hohen Forderung, die die ,arme“ Gemeinde Wahlershausen nicht
erflillen konne, und zum anderen an dem zu geringen Wasserquantum der
Kolonie geschenen Als Aquivalent fiir den angestrebten Erwerb stellte die
Gemeinde ,eine unserer besten Wiesen®, die ganz von Domanenland
umschlossen war, in Aussicht. Die Regiemng habe diesem Gesuch ablehnend
gegeniibergestanden und nur bei zusdtzlichen Grundstiicksiiberlassungen an
den Fiskus eine gewisse Bereitschaft signalisiert. Nach Ansicht Wimmers liel3
sich diese ,,exorbitante“ Forderung nur rechtfertigen, wenn das fiskalische
Terrain zu Spekulationszwecken erworben wurde, was allerdings hier nicht
der Fall sei. Am Schlull der Eingabe hiel3 es wortlich: ,,Als treue Hiter der
herrlichen Wilhelmshohe, als Vertreter einer mittellosen wasserarmen Dorf-
gemeinde richten wir daher an Ew. Majestit die ehrerbietige Bitte, huldreichst
anordnen zu wollen, dall das erwidhnte Quellgebiet uns gegen den von uns
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gebotenen Tauschpreis. . . zur Verfugung gestellt wird.“ Dal3 der Begriff ,,arm®
auf Wahlershausen nicht zutraf, hat bereits Thomas Klein herausgestellt. Er
erwiahnt einen Bericht des Landrats von Dornberg®, in dem dieser bemerkt
hatte, Wahlershausen sei ,wohlhabend, ja reich zu nennen® und besitze ausge-
dehnten Grundbesitz und eine ,,sehr leistungsfiahige Einwohnerschaft®, hier
sei ,der Begriff Armut unbekannt®““2, In einer in den Akten liberlieferten Kabi-
nettsorder Wilhelms II. vom 26. Februar 1894 wurde das Landwirtschaftsmini-
sterium beauftragt, den Wiinschen der Gemeinde Wahlershausen zu entspre-
chen. Es wies daraufhin die Kasseler Regierung an, den Austausch in der
erwihnten Weise vorzunehmen, kniipfte indes sein Plazet an die Bedingun-
gen, daBB die Gemeinde das besagte Grundstiick nur zu Wasserleitungs- und
anderen gemeinniitzigen Zwecken verwenden durfte und dem Fiskus die Mit-
benutzung der abgetretenen Quellen gestattete. Die zunehmende Erweite-
rung des Domanenareals durch Grundstiickstausch und Landerwerbungen
wirkte sich auch auf die Hohe des Pachtzinses aus. Im Juni 1894 verpflichtet
sich der Pachter Lohmann, flir insgesamt 225,413 Hektar jahrlich 8 129 Mark zu
bezahlen, was einem Durchschnitt von etwa 36 Mark je Hektar entsprach.

AnlaBlich der Einflihrung des elektrischen Betriebs auf der von Kassel nach
Wilhelmshohe fiihrenden StraBenbahn muBte sich die Konigliche Regierung
wieder eingehend mit der Doméne befassen. In ihrem Bericht vom 24. April
1898 hiel} es, die Casseler Stralenbahn A. G. beabsichtige die Erweiterung der
auf der Grenze des Wilhelmshodher Pachtgebiets gelegenen Endstation Wil-
helmshohe und die Neuanlage eines Betriebsbahnhofs in dessen Nihe. Dazu
seien zwei zur Doméine Wilhelmshohe gehorige Fliachen in der Gemarkung
Wahlershausen erforderlich. Weil diese Parzellen keinen besonderen land-
wirtschaftlichen Nutzen hitten, konnten sie ohne Bedenken verduBert wer-
den. Die von der Gesellschaft als Aquivalent angebotenen zwei Grundstiicke
in der Gemarkung Niederzwehren und am Stidrand von Wahlershausen seien
auf Grund ihrer Bonitidt durchaus akzeptabel. Diesen Argumenten schloB sich
das Landwirtschaftsministerium an und bewilligte den Austausch. Weil die
eingetauschten Flichen grofler als die abgetretenen waren, muf3te Lohmann
nun einen um 192 Mark erhéhten Pachtzins zahlen. Auch mit der sich stindig
ausdehnenden Ortschaft Wahlershausen kam es in der Folgezeit immer wie-
der zu Grundstiicksaustauschen, was sich zumeist vorteilhaft fiir den Fiskus
auswirkte.

Der Anfang 1901 erfolgte Tod Lohmanns stellte die Regierung vor eine neue
Situation. Sie muBte sich jetzt mit dem Sohn des Verstorbenen, Carl August
Lohmann, auseinandersetzen, dem der Vater vor seinem Ableben alle Kapita-
lien tiberschrieben hatte. Die Regierung beflirwortete die Zession der Pacht an
letzteren, zumal dieser mit der Tochter des vermogenden Amtsrats Jahns aus
Wieprechtshausen bei Northeim verlobt war. Nach Einholung der Genehmi-
gung aus Berlin wurde dem jungen Lohmann die Domine Wilhelmshdhe mit
dem Vorwerk Sichelbach zum jahrlichen Pachtzins von 8 530 Mark tibertragen.
Er richtete zuniachst sein Augenmerk auf den Umbau und die Erweiterung der
Wirtschaftsgebiaude, was vor allem bei den Kuhstallen vordringlich war. 1902
kam es durch den Verkauf von Domianengrundstiicken — dabei handelte es
sich um Parzellen an der Wilhelmshoher Allee und der Kohlenstralle — an die
Aktiengesellschaft ., Kleinbahn Cassel-Naumburg®“ erneut zu Verdnderungen
des Domiénenareals. Da der mit Lohmann geschlossenen Pachtvertrag nur bis
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Johannis 1907 lief, muBte sich die Regierung schon bald Gedanken iiber die
Neuverpachtung des Staatsguts Wilhelmshdhe machen. In seinem Gutachten
fuhrte Oberregierungsrat Behrendt aus, dall in kommunaler Beziehung der
Haupthof zu den Landgemeinden Wahlershausen, Niederzwehren und Kirch-
ditmold gehorte, wahrend das Vorwerk Sichelbach dem Forstgutsbezirk
Kirchditmold zugeteilt war. Nach der am 1. April 1906 erfolgten Vereinigung
Wahlershausens und Kirchditmolds mit der Stadt Kassel mul3te sich der
Domaénenfiskus hauptsidchlich mit letzterer auseinandersetzen*’. Wie Beh-
rendt ferner bemerkte, hatte sich der Besitzstand der Doméne durch Grund-
stiicksaustausch und ,,umfangreiche Abtretungen an die Eisenbahn-Verwal-
tung® erheblich verandert. Gegenwirtig umfasse das Doméanenareal 235,978
Hektar. Das Riickgrat des ganzen Betriebes bilde die Milchwirtschaft, die fiir
den Pichter ,bei der groBen Nidhe von Cassel und der Villenkolonie Wahlers-
hausen eine ebenso sichere als lohnende Einnahmequelle® sei. Bei einem
Wiesenbestand von nur 34 Hektar konne auf die bisherige Waldweide auf
Staatsforstgrundstiicken der Oberforstereien Kirchditmold und Ehlen nicht
verzichtet werden. Die Umwandlung des Vorwerks Sichelbach in eine selb-
standige Domine komme nicht in Betracht, weil dort kaum Kornerfriichte
angebaut wiirden. Bei einer Neuverpachtung der Domidne Wilhelmshohe
miisse auch bedacht werden, daB3 das Oberhofmarschallamt Seiner Majestat
Vorbehalte gegen die Bebauung der in der Nidhe der ,reservierten® Besitzung
Wilhelmshohe gelegenen fiskalischen Grundstiicke gemacht habe. Nach sorg-
faltiger Abwigung aller Moglichkeiten bleibe nur die Verpachtung des Guts
im ganzen ubrig. Ein Verkauf an Privathand komme nicht in Betracht, weil der
einzige Unternehmer, der iiber das erforderliche Kapital verfiige, der Kom-
merzienrat Aschrott sei. Dieser wolle sich aber auf neue Unternehmungen
nicht mehr einlassen und sei vielmehr bestrebt, ,,seinen schon jetzt sehr gro-
Ben Besitz an Baugelande mehr und mehr abzustoBen®. Als wichtiger Punkt
miisse in den Vertrag aufgenommen werden, daB der neue Pachter ,,Belasti-
gungen fur die Allerhochsten Herrschaften, wie z. B. durch Verfiittern unge-
sduerter Riibenblitter auf dem Dominenhof®, vermeide. Behrendt bezeich-
nete den baulichen Zustand der Doménengebaude als ,leidlich gut®“. Ganz
unzureichend seien dagegen die Unterkunftsmaoglichkeiten fir Arbeiter- und
Knechtsfamilien sowie Saisonarbeiter. Die Doméne verfiige gegenwartig tiber
eine Wohnung , fiir einen verheirateten Schweizer, fiinf Kammern liber dem
Kuhstall zur notdiirftigen Unterbringung der Sommerarbeiter und einen
Schlafraum fiir vier unverheiratete Kuhschweizer“*.

Am 12. Mai 1906 schrieb die Regierung die Neuverpachtung der Domine
Wilhelmshohe aus. Von Bewerbern wurde der Nachweis eines disponiblen
Vermogens von 115000 Mark und ein Pachtzins von mindestens 10143 Mark
gefordert. Hochstbietende waren der frithere Gutsbesitzer Rino Schuckert aus
Eberswalde, der Landwirt Louis Kuntze aus Dessau und der bisherige Pichter
Lohmann. Alle diese Gebote lagen tiber 12000 Mark. Obwohl Lohmann nur
Drittbietender geblieben war, sprach sich die Regierung fiir ihn aus. Er sei als
Ackerwirt anerkannt tiichtig und halte die Domaine trefflich in Ordnung, was
bei den schwierigen Lage- und Bodenverhiltnissen des Gutes nicht unter-
schatzt werden konne. Er verflige tiber giinstige Vermogensverhiltnisse und
nehme eine geachtete Stellung unter seinen Berufsgenossen ein. Er sei ,,von
konigstreuer, patriotischer Gesinnung und politisch in jeder Beziehung zuver-
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lassig”. Diesen Argumenten wollte sich das Landwirtschaftsministerium nicht
verschlieBen und erteilte Lohmann den Zuschlag. Der mit ihm geschlossene
Pachtvertrag hatte eine Laufzeit von Johannis 1907 bis zum 1. Juli 1925. Als
Mitpachterin trat Lohmanns Mutter Anna, geb. Loges, dem Vertrag bei. Als
jahrlicher Pachtzins wurden 13 760 Mark festgesetzt. Mitverpachtet wurden die
niedere Jagd und die Jagd auf Schwarzwild auf den Domanialgrundstiicken,
soweit diese einen selbstindigen Jagdbezirk bildeten. Der Wert des lebenden
und toten Wirtschaftsinventars wurde auf 84 000 Mark veranschlagt. Der Fis-
kus stellte dem Pachter den Bau von Gesindewohnungen fiir 12 Familien, den
Neubau zweier getrennter Schuppen zur Unterbringung der Milchwagen und
Ackergerite, die Verschonerung der Toreinfahrt an der Wilhelmshoher Allee
und die Anlage eines Wirtschaftsgebdudes anstelle der alten Scheune in Aus-
sicht®. In einem Nachtrag zum Pachtvertrag wurde festgehalten, daf3 die Drai-
nierung von Domaianengrundstiicken in den Gemarkungen Wahlershausen
und Niederzwehren vorrangig zu betreiben war.

AufschluBreich ist, daB Lohmann durch die zusitzliche Pachtung des Klo-
stergutes Weende bei GoOttingen seinen Tatigkeitsbereich betriachtlich erwei-
terte. In Anbetracht dieses Sachverhalts genehmigte ihm die Kasseler Regie-
rung unter Widerruf die Verlegung seines Wohnsitzes von Wilhelmshohe
nach Weende. Trotz seiner Abwesenheit von Wilhelmshohe fiihrte Lohmann
zahleiche bauliche Verinderungen auf der Domine aus, u.a. die Umdeckung
des Dachs am Wohnhaus des Vorwerks Sichelbach, den Neubau des Rindvieh-
stalls auf dem Haupthof sowie die dortige Anlage von drei Arbeiterwohnun-
gen. Seit 1910 verfiigte die Domine iiber einen eigenen Heuaufzug. Im
Februar jenes Jahres beantragte die Witwe Anna Lohmann, ihren Sohn
August aus dem Pachtverhiltnis von Wilhelmshdohe zu entlassen und dafiir
ithren dltesten Sohn Heinrich aufzunehmen. Dieser hatte zur Zeit das dem
Herzog von Ratibor gehorige Gut Corvey bei Hoxter in Pacht, konnte also
auch nicht stindig auf der Domine Wilhelmshéhe wohnen. In der Stellung-
nahme der Regierung hieB es dazu, der von der Witwe Lohmann angegebene
Grund, ihr Sohn August wolle fiir immer in Weende bleiben, stimme nur teil-
weise. In Wirklichkeit verberge sich dahinter die Absicht, durch diese Veridn-
derung aus der hiesigen ,,Sanititsmolkerei® ausscheiden zu konnen. Letztere
sei 1905 als Genossenschaft von Landwirten in Kassel gegriindet worden und
betreibe die ,Verwertung einer allen sanitiren Anforderungen geniigenden
Milch®. Es sei verstandlich, daB3 sich August Lohmann auf alle nur mogliche
Weise aus dieser Genossenschaft zuriickziehen wolle, nachdem sie im vergan-
genen Jahr fiir den Ausbruch einer Typhusepidemie in Kassel verantwortlich
gemacht worden sei. Obwohl das nicht eindeutig belegt werden konne, ver-
mindere sich ihre Kundschaft von Woche zu Woche, und der Absatz der Roh-
milch gehe rapide zuriick**. Das Landwirtschaftsminsterium stimmte dem
Antrag der Witwe Lohmann unter der Veraussetzung zu, daB sich ihr Sohn
August mit der Sanitdtsmolkerei giitlich einigte und dieser gegebenenfalls
eine Entschiadigung von 30000 Mark zahlte. Obwohl eine entsprechende Ver-
einbarung zustande kam, blieb August Lohmann Péachter der Doméane Wil-
helmshohe. Vermutlich war sein Bruder Heinrich nicht in der Lage, zusitzlich
Verpflichtungen zu iibernehmen.

Im Februar 1912 kam es hinsichtlich der Pacht des Staatsguts Wilhelmshohe
erneut zu Veradnderungen. Aus personlichen Griinden - Krankheit und Alter -
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hatte die Witwe Lohmann die Zession der Pacht an den Landwirt Dr. Ludwig
Hoffmann aus Hofgiill bei Lich (Oberhessen) beantragt. AuBBerdem wies sie in
thren Gesuch auf die Unabkommlichkeit ihres Sohns und Mitpachters August
vom Klosterkammergut Weende hin. In seinem Gutachten fiihrte Oberregie-
rungsrat Behrendt aus, Hoffmann habe seit einer Reihe von Jahren das Solms-
Braunfelssche Gut Hofgiill gepachtet und fundierte theoretische und prakti-
sche Kenntnisse in der Landwirtschaft erworben. Dank seiner Ehe mit der
Tochter des vermogenden Rentiers Grebe aus Biidingen verfiige er iiber die
zur Pachtung der Domiane Wilhelmshohe erforderlichen Kapitalien®’. Auf
Grund dieser giinstigen Nachrichten erteilte das Ministerium seine Genehmi-
gung zu der Zession. Schon kurz nach seinem Pachtantritt beantragte
Hoffmann die Verbesserung der Abortanlage und Badeeinrichtung im Pich-
terwohnhaus der Domane und erklarte sich dazu bereit, neben unentgeltlicher
Fuhrleistung ein Fiinftel der baren Kosten aus eigenen Mitteln zu bestreiten.
Die Regierung beflirwortete den Antrag, weil die vorhandenen Abortsitze
keine Spulvorrichtung hitten. Die Fiakalien wiirden in einer kleinen eisernen
Tonne gesammelt, die mindestens einmal in der Woche geleert werden miisse.
Fur diese Arbeit seien nur schwer Leute zu bekommen, ,,namentlich wenn die
Polen nicht mehr auf der Domaine sind“. Unzumutbar sei auch, daf3 fur die im
ersten Stock befindliche Badeanlage das Wasser hinaufgetragen werden
miisse. Nach erfolgter Genehmigung in Berlin richtete der Pichter eine neue
Eingabe an den Fiskus. Diesmal ging es um den Bau einer Schmiede auf dem
Haupthof, der insofern dringlich sei, als in den Kasseler Schmieden ,die
Gerite haufig sehr lange liegen blieben, was besonders in der Bestellungs- und
Erntezeit sehr lastig sei“. Auch in diesem Fall erteilte das Landwirtschaftsmin-
sterium die Genehmigung.

Leider laBt sich aus den Akten nicht ermitteln, wie die Verhiltnisse der
Domaiane Wilhelmshohe im Ersten Weltkrieg beschaffen waren. Erst vom 2.
April 1919 ist wieder ein Bericht der Regierung an das Landwirtschaftsministe-
rium liberliefert, in dem es um den Bau von Arbeiterwohnungen auf der
Domaine ging. Zunehmend wurde das Staatsgut von den Folgen des Krieges in
Mitleidenschaft gezogen. So ersuchte die Baugenossenschaft der Kriegsbe-
schiadigten-Vereinigung um Ankauf von Dominengrundstiicken in der
Gemarkung Wahlershausen, was das Ministerium in Anbetracht der sozialen
Intentionen dieser Gesellschaft bewilligte *®. Genehmigt wurde auch die
Abtretung einer Parzelle an die Stadt Kassel zwecks Anschiittung der Ram-
melsbergstral3e in planmaliger Hohe. Im Mai 1921 wurden Verhandlungen mit
der Gemeinniitzigen Aktiengesellschaft flir Angestellten-Heimstatten (Gag-
fah) und deren in Kassel ansissigen Tochtergesellschaft (Heimag) iiber den
Verkauf von doméinenfiskalischen Grundstiicken aufgenommen. Das von der
Heimag gewlinschte Land lag an der Landgraf-Karl-Stra8e, der Baunsbergs-
traBe und dem Heideweg. Dem Vorschlag der Regierung, das Geldnde fiir
insgesamt 790000 Mark an die Gesellschaft zu verkaufen, stimmte das Land-
wirtschaftsministerium zu °. Bewilligt wurde auch die Unterverpachtung von
Domainenparzellen an Kleingartner, um die Versorgung breiterer Bevolke-
rungskreise mit landwirtschaftlichen Produkten zu gewihrleisten. Angesichts
der fortwihrenden Verkdufe und Abtretungen von Domanialland sah sich
indes die Regierung Ende 1921 gendtigt - Anlall war der Antrag der Allgemei-
nen Eisenbahnbetriebskrankenkasse auf Uberlassung eines Grundstiicks am
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SchloBpark -, auf die dadurch bewirkte empfindliche Schiadigung der Sub-
stanz der Domine Wilhelmshohe hinzuweisen’. Die Bedenken der Regie-
rung konnten jedoch die Flut der Antrage auf Erwerb von Doménenland nicht
stoppen. Erwihnt seien neben der Wehlheider Strafanstalt die Gemeinde Nie-
derzwehren und die Kasseler StraBenbahngesellschaft, die eine Gleisschleife
in Wilhelmshohe anlegen wollte. Lediglich im letzten Fall war der Fiskus
bereit, auf die Wiinsche des Antragstellers einzugehen. In Anbetracht des 1925
auslaufenden Pachtvertrags sah sich die Regierung im August 1923 zu einer
eingehenden Stellungnahme iliber die Domidne Wilhelmshohe veranlalBBt?'.
AufschluBBreich ist, daB damals von dem 215,96 Hektar groBen Areal 165,75
Hektar auf Ackerland, 26,25 Hektar auf Wiesen und 21 Hektar auf Weiden ent-
fielen. Im Durchschnitt waren 35 Hektar mit Weizen, 32 mit Roggen, 35 mit
Hafer, 5 mit Gerste, 14 mit Kartoffeln und 11 mit Riiben bestellt. In Brache
lagen durchschnittlich 2,5 Hektar. Das Viehinventar bestand aus 20 Pferden,
|2 Fohlen, 4 Bullen, 70 Milchkiihen, 50 Stiick Jungvieh, 4 Zucht- und 16 Mast-
schweinen. Der tigliche Durchschnittsertrag der Milchwirtschaft wurde auf
1650 Liter beziffert. Die Wirtschaftgebaude auf dem Haupthof und Sichelbach
befanden sich durchweg in gutem Zustand und machten einen gepflegten Ein-
druck. In den Jahren nach dem Ersten Weltkrieg waren uber 10 Hektar des
Areals an gemeinniitzige Wohnbaugenossenschaften verkauft worden. Trotz
des iberall sichtbaren ,Landhungers® in Kassel sprach sich die Regierung
gegen eine Auflosung der Domaine und fiir ihre Neuverpachtung aus. Als war-
nendes Beispiel wies sie auf die in Aufteilung befindliche Domine Fasanen-
hof vor den Toren Kassels hin. ,Wihrend frither von der Domiine ein ganzes
Stadtviertel, das sogen. ,Wesertorviertel’ mit landwirtschaftlichen Produkten
und Milch aufs reichlichste versehen worden sei, komme jetzt nichts mehr aus
dieser Gegend dahin.“ Erwidhnenswert ist, dal3 1924, d. h. kurz nach der Inflati-
onszeit, die Pachtgebote nicht in Mark, sondern als Roggenpachtzins in Dop-
pelzentnern angegeben wurden. Hochstbietender war der Pachter des Spiegel-
schen Guts Klingenberg im Kreis Warburg, Joseph Sagel, mit 1040 Doppel-
zentnern->2. Der Kurhessische Landbund sprach sich fiir den bisherigen Pach-
ter Hoffmann aus und kritisierte, dal3 Sagel versucht habe, tiber das Zentrum
EinfluB auf das Landwirtschaftsministerium in der Besetzungssache von Wil-
helmshéhe zu nehmen?>?. Nach vielem Hin und Her erteilte das Ministerium
Hoffmann, der inzwischen sein Pachtgebot auf 1432 Doppelzentner Roggen
erhoht hatte, den Zuschlag. In seinem Bestreben, als Piachter in der Domaéne
Wilhelmshohe belassen zu werden, hatte Hoffmann allerdings nicht bedacht,
daB der von ihm iibernommene Pachtzins nach der damaligen Wirtschaftslage
iiberzogen war. Er muBte daher bereits im Juli 1925 einen Antrag auf Pacht-
stundung stellen. Anfang 1926 waren die Riickstinde auf 7361 Mark angewach-
sen. Zur Notlage des Pachters bemearkte die Regierung, ihm konne kaum
geholfen werden, weil er ,diese hohe Pacht® selbst geboten habe. Deshalb
stiinde ihm auch die Pachtschutzordnung nicht zur Seite. Ein Entgegenkom-
men in diesem Fall wiirde zahllose Antrige anderer zur Folge haben. Weil die
auf die Domine Wilhelmshohe beziiglichen Akten des Landwirtschaftsmini-
steriums Ende 1926 abbrechen, kann hier nichts mehr tiber das weitere Schick-
sal des Piachters Hoffmann ermittelt werden.

Zusammenfassend 1468t sich sagen, daB die Dominen Fasanenhof, Rothwe-
sten und Wilhelmshodhe von groBer wirtschaftlicher Bedeutung fiir die aufstre-
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bende GroBstadt Kassel waren. Das zeigt sich besonders im Bereich der Milch-
wirtschaft, die ganz auf die Bediirfnisse der Kasseler Abnehmer zugeschnitten
war. Auch am Beispiel dieser Doméanen wird deutlich, daB ihre Bewirtschaf-
tung mit zahlreichen Schwierigkeiten verkniipft war. Nahezu alle hier vorge-
stellten Pachter hatten trotz anfanglicher Kapitalreserven Probleme mit der
Erfiillung ihrer Verpflichtungen. Pichterwechsel vor Ablauf des eigentlichen
Pachtvertrags waren daher nicht selten. Viele Pachter stammten nicht aus dem
engeren Kasseler Bereich, sondern waren aus weiter entfernten Landstrichen
zugezogen. Fiir sie kam als besondere Schwierigkeit hinzu, sich mit den ortli-
chen Verhiltnissen vertraut zu machen. Trotz aller Hemmnisse leisteten sie
jedoch einen beachtlichen Anteil an der Kultivierung des Kasseler Umlands.
Die Einbeziehung dieser Doménen in die Forschung triagt daher zur Erweite-
rung unserer Kenntnisse iiber diese Region bei.

Anmerkungen :

1

2
3
4

S D 00 =) O\ LA

11
12
13
14
15

16

17
18
19
20

21

22
23
24

25
26
27

28
29

Vgl. F.C.Th. Piderit: Geschichte der Haupt- und Residenzstadt Cassel, Kassel 1882; L.I.
Kirchner: Die industrielle Entwicklung der Stadt Kassel von 1816 bis 1914, phil. Diss. K6in 1921.
G. Landau: Beschreibung des Kurfiirstenthums Hessen, Kassel 1842, S. 165.

Geheimes Staatsarchiv PreuBischer Kulturbesitz (abgek. GStAPK), I. HA Rep. 87, Nr. 673.

Zu Eduard von Moeller vgl. GrundriB zur deutschen Verwaltungsgeschichte 1815-1945, Bd. 11:
Hessen-Nassau, bearb. von Th. Klein, Marburg/Lahn 1979, S. 312 ; W. Hopf: Eduard von Moel-
ler als Administrator und erster Oberprédsident Kurhessens (1866-1871) - In: Hessenland 51
(1940).

GStAPK, I. HA Rep. 87, Nr. 673, 11. 5. 1867.

Freiherr August v.d. Heydt war von 1866 bis 1869 preuB. Finanzminister.

1 Acker umfaBte in Hessen-Kassel 150 Quadratruten im Umfang von 23,866 Ar.

Albrecht Theodor Emil Graf von Roon war von 1859 bis 1873 preull. Kriegsminister.

Rep. 87, Nr. 673, Pachtvertrag mit Cauer vom 1. Mai 1867.

Otto von Camphausen war von 1869 bis 1878 preuB. Finanzminister.

Rep. 87, Nr. 673, 18. 8. 1875.

Rep. 87, Nr. 673, 19. 5. 1877.

Robert Freiherr Lucius von Ballhausen war von 1879 bis 1890 preuB. Landwirtschaftsminister.
Rep. 87, Nr. 673, 23. 2. 1884.

Bei einem Fuder handelt es sich um ein MabB fiir Getreide, Heu und Holz bzw. flir Flissigkeiten
(Wein).

Unter Separation versteht man die Aufhebung wirtschaftlicher Gemeinheiten durch Vertei-
lung der in der gemeinsamen Nutzung von Gemeinden verbliebenen Lindereien unter die ein-
zelnen Nutzungsberechtigten und durch Ablosung von Grunddienstbarkeiten.

Rep. 87, Nr. 673, 18. 5. 1895.

Rep. 87, 9. 3. 1901.

Rep. 87, 26. 9. 1901.

Vgl. Th. Klein: Zur Geschichte der Kasseler Eingemeindungen. - In: Hessisches Jahrbuch fur
Landesgeschichte 36 (1986), S. 332.

Bei einem Servitut handelt es sich um ein dingliches Nutzungsrecht an fremder Sache zugun-
sten eines Grundsticks oder einer Person.

Rep. 87, Nr. 672, 27. 6. 1868.

Rep. 87, Nr. 672, 27. 5. 1869.
Rep. 87, Nr. 672, 15. 3. 1871. Vgl. auch die ,Allgemeinen Bedingungen zur Verpachtung der

Koniglich PreuBischen Domainenvorwerke.“ - In : H. Oelrichs, Die Domainen-Verwaltung des
PreuBischen Staates. Zum praktischen Gebrauch fiir Verwaltungsbeamte und Domainenpiach-
ter, Breslau 1883, S. 28 fT.

|1 Klafter=3,3389 Kubikmeter.

Rep. 87, Nr. 672, 10. 9. 1879.

Rep. 87, Nr. 672, Beschreibung der wirtschaftlichen und Pachtverhiltnisse der Doméne Roth-
westen, 4. 4. 1899,

Rep. 87, Nr. 670, 2. 7. 1870.

Rep. 87, Nr. 670, 8. 1. 1874.

150



30 Rep. 87, Nr. 670, 18. 3. 1875.

31 Vgl. Allgemeine Bedingungen zur Verpachtung der Koniglich PreuBischen Domainenvor-
werke (wie Anm. 24), S. 30 f.; Zum Dominenwesen vgl. auch H. Riemann : PreuBens Domi-
nenpolitik von 1808 bis 1909, phil. Diss. Erlangen, Saarbriicken 1910, und H. Rimpler: Doma-
nenpolitik und Grundeigenthumsverwaltung vornehmlich in PreuBen, Leipzig 1888.

32 Carl Ludwig August Freiherr von Ende war von 1876 bis 1881 Oberprisident der Provinz Hes-
sen-Nassau.

33 Rep. 87, Nr. 670, 20. 4. 1877.

34 Rep. 87, Nr. 670, 8. 1. 1881.

35 Th. Klein, Kasseler Eingemeindungen (wie Anm. 20), S. 318.

36 Rep. 87, Nr. 670, 3. 12. 1884.

37 Rep. 87, Nr. 670, 5. 8. 1887.

38 Vgl. Th. Klein (wie Anm. 20), S. 324.

39 Rep. 87, Nr. 670, 7. 7. 1888.

40 Rep. 87, Nr. 671, 25. 10. 1893.

41 Julius Karl Freiherr von Dérnberg war von 1881 bis 1907 Landrat des Kreises Kassel-Land.

42 Th. Klein (wie Anm. 20), S. 329.

43 Ebenda, S. 324 ft.

44 Rep. 87, Nr. 671, 24. 4. 1905.

45 Rep. 87, Nr. 760, 14. 9. 1906.

46 Rep. 87, Nr. 760, 26. 2. 1910.

47 Rep. 87, Nr. 760, 15. 2. 1912.

48 Rep. 87, Nr. 760, 9. 10. 1919.

49 Rep. 87, Nr. 760, 25. 5. 1921.

50 Rep. 87, Nr. 760, 5. 12. 1921.

51 Rep. 87, Nr. 760, 21. 8. 1923.

52 Rep. 87, Nr. 760, 22. 8. 1924,

53 Rep. 87, Nr. 760, 27. 9. 1924.

151



	127
	128
	129
	130
	131
	132
	133
	134
	135
	136
	137
	138
	139
	140
	141
	142
	143
	144
	145
	146
	147
	148
	149
	150
	151

