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Der bis in karolingische und noch iltere Zeitschichten zuriickreichende
Siedlungsraum um den Hof Geismar erfuhr in der ersten Hélfte des 13. Jahr-
hunderts einen beachtlichen 6konomischen und politischen Aufschwung'.
Die zur Erklarung heranzuziehenden Stiitzungsmallnahmen der seit dem 11.
Jahrhundert das Obereigen? des Hofes beanspruchenden Mainzer Kirche
fihrten letztlich in der Zeit um 1223 zur Erhebung des bereits angewachsenen
Ortes Geismar zur Stadt’. Ein wichtiges Motiv fiir die Mainzer Gunstbezeu-
gungen ist in der Funktion Geismars als Etappenraststitte auf dem Weg in das
Eichsfeld zu sehen*: auBerdem nahm Geismar neben den iiblicherweise von
einer curtis ausgehenden, in erster Linie agrarischen und jurisdiktionellen
Funktionen zugleich merkantile Aufgaben wahr, deren Bedeutung allerdings
kaum tilber den engeren Einzugsbereich Geismars hinausgegangen sein
diirfte.’ Sicher ist, daB die politische, administrative und 6konomische (mer-
kantile) Rolle Hofgeismars in der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts im Ver-
gleich zur ilteren Geschichte des Ortes deutlich zugenommen hatte.

Parallel dazu erlebte das benachbarte Zisterzienserkloster Hardehausen
eine wirtschaftliche Bliitephase, die unter anderem von der rdumlichen Aus-
dehnung der in dieser Zeit noch groBteils statutengemal} verfaBten Kloster-
wirtschaft gepriagt gewesen ist.

Die Zisterzienser legten im Unterschied zum zeitgenodssischen Monchtum
des ausklingenden 12. Jahrhunderts, den Cluniazensern beispielsweise °, gro-
Ben Wert auf Autonomie von ihrer zeitgenossischen Umwelt. Dieses Ziel ver-
suchten sie vermoge eigener Arbeit, nicht nur der Konversen ’, sondern auch
der Monche, auf eigenbewirtschafteten Giitern zu erreichen®. Dahinter stand
die Absicht, das Monchtum aus den Verstrickungen mit der Politik der Zeit zu
I6sen, um so ein hoheres Mall an Kontemplation und Besinnung auf Gott zu
realisieren, als es die Cluniazenser taten, die sich, in Luxus und UberfluB le-
bend, weitgehend von den Eremusidealen des abendlandischen Monchtums
entfernt hatten und mit der weltlichen wie der geistlichen Macht ihrer Zeit
aufs Engste verkniipft gewesen sind: Armut. Einfachheit in der Lebensfiih-
rung und Bescheidenheit hatten bei ihnen keinen Platz mehr. Nicht zuletzt der
prachtvolle Bau der dritten Kirche von Cluny brachte dies deutlich sichtbar
zum Ausdruck. Zum Zwecke einer strengeren Befolgung der Benediktusregel
hatten sich die Zisterzienser Statuten ’ und eine eigens daran ausgerichtete Or-
ganisationsstruktur gegeben. Die ungeahnt rasche Ausbreitung des Ordens -
bis zur Mitte des 12. Jahrhunderts waren, ausgehend von dem Mutterkloster



aller Zisterzen in Citeaux '’ und den vier sogenannten Primarabteien La Ferté,
Pontigny, Morimond und Clairvaux, in Europa schon fast 350 Zisterzen ins
Leben gerufen worden'' - war iiber ein zentralistisches Filiationssystem gere-
gelt. Deshalb, und wegen der jahrlichen Visitationen, die zusétzlich zu einem
flir die Abte aller Zisterzen verbindlichen Generalkapitel in jedem Herbst in
Citeaux stattfanden, behielten die Mutterkloster fortwidhrend die Oberauf-
sicht liber statutengemal fernab vom Getriebe der Welt zu griindende Toch-
terkloster, wie es die Benediktusregel gebot'%. Die fiir derartig abseits vom
Puls der Zeit in unerschlossenen Gebieten anzusiedelnde Kloster notwendi-
gen Wirtschaftsbetriebe verfolgten den Zweck einer moglichst unabhiingigen
Versorgung der Kloster und der mit ithnen verbundenen Personen, das heil3t,
die Klostergemeinschaft wollte sich nicht iiber den Bezug grundherrschaftli-
cher Ertrage und Einkiinfte mit ihrer Umgebung in Beziehung setzen lassen,
die auch fiir die Cluniazenser die Grundlage ihrer Macht gewesen sind. Die
anfallenden Arbeiten sollten von der Gemeinschaft selbst verrichtet werden,
keinesfalls durfte sie von den Ertrigen fremder Arbeit leben'’. Dabei erwies
sich die Zweiteilung der Klostergemeinschaft in die Gruppe der Monche und
in die der ihrem Wesen nach lediglich an die geistliche Gemeinschaft der
Moénche kooptierten Konversen, die ihren Laienstatus auf Dauer behielten ',
als recht hilfreich, da gerade die Laienbriider, wenn auch nicht ausschlieB3lich,
die Hauptlast der Subsistenzsicherung trugen (schon bald wurde diese Gruppe
um anfangs lediglich saisonale Lohnarbeiter - mercenarii - sowie um weitere,
lose an das Kloster gebundene Arbeitskrifte - familiares - erweitert). Die von
den Laien (Konversen, Lohnarbeiter und Familiaren) gemaB den Grundsat-
zen des Ordens im Eigenbau bewirtschafteten Hofe waren die sog. Grangien,
die jedoch im Hinblick auf die Ausiibung der Oberaufsicht insgesamt den mit
der wirtschaftlichen Organisation und Verwaltung betrauten Monchen der
Abtel unterstanden (ungeachtet dessen war ein magister grangiae in der Regel
ein Konverse), denen zugleich die Kontrolle der stadtischen Niederlassungen
der Zisterzienser oblag, den sog. Stadthéfen ', denen ihrerseits ebenfalls Kon-
versen vorstanden. Diese schon friih der Vertretung der klGsterlichen Interes-
sen an einem Herrschaftssitz dienenden Hofe wurden zugleich als Absteige-
quartiere und fiir den (Erwerbs-) Handel und den Handel mit iiberschiissigen
Klosterprodukten genutzt. Gerade dieses Element, der Handel mit zwar in
klosterlicher Eigenwirtschaft produzierten, aber nicht selbst benoétigten Gii-
tern, trug zur finanziellen Ausstattung der einzelnen Kloster - neben einer oft
beachtlichen Dotalausstattung und (in gewissem Umfang) auch Schenkungen
und frommen Stiftungen - bei und fithrte zu einem mitunter bemerkenswer-
ten 6konomischen Wachstum der klosterlichen Wirtschaft in nur kurzer Zeit.
Derartige Zisterzienserwirtschaften verschmolzen so - trotz weitgehender
Beibehaltung ihrer Wirtschaftsgrundsitze - nicht selten rasch und intensiv mit
den wirtschaftlichen, rechtlichen, politischen und sozialen Verhéltnissen ihrer
Umgebung, von denen fernzuhalten doch der Zisterzienser urspriinglich er-
klartes Ziel gewesen ist. Nicht zuletzt deshalb eignen sich zisterziensische
Klosterwirtschaften - wie eben Kloster Hardehausen - besonders als Aufhén-
ger zur Betrachtung der siedlungs- und landesgeschichtlichen Entwicklung
ihrer jeweiligen Einzugsbereiche.

Eine Besonderheit einer Zisterzienserwirtschaft bestand also darin, fernab
von den Zentren der zeitgendssischen (Um-) Welt von dieser unabhingige
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Agrarwirtschaften zu errichten, deren Produktion in erster Linie fiir den Ei-
genverbrauch durch das Kloster bestimmt sein sollte. Davon allerdings hatte
sich Hardehausen bereits entfernt, denn die Erwerbungen, die die Zisterzien-
ser im weiteren Umkreis von Geismar zu Beginn des 13. Jahrhunderts ge-
macht hatten, dienten lingst nicht mehr allein der Versorgung des Konvents
oder der zum Kreis der klosterlichen familia gehorenden Personen. Vielmehr
verschaffte sich Hardehausen - wie andere Zisterzienserkloster der Zeit - mit
dem Verkauf nicht selbst benotigter Agrarprodukte und handwerklicher Wa-
ren eine beachtliche finanzielle Liquiditdt, die wiederum dem Ausbau der
Klosterwirtschaft im Ganzen zugute kam. Der Handel mit UberschuBgiitern
wurde schon frith tiber stidtische Markte organisiert - in diesem Fall zunéchst,
im 12. Jahrhundert, hauptsichlich tiber Paderborn und Warburg, aber auch
schon uber Fritzlar, der neben Paderborn wichtigsten und wie Hofgeismar
mainzischen Stadt im Einzugsbereich der dlteren Hardehauser Klosterwirt-
schaft. Im 13. Jahrhundert dehnte Hardehausen diesen Handel dann auch auf
die fur das Kloster erreichbaren Klein- und Minderstadte aus, in denen es in
der Regel wie schon in den genannten dlteren Stadten Niederlassungen (Stadt-
hofe) errichtete. Diese Einrichtungen standen mitunter in einem mehr oder
weniger engen Beziehungsgeflecht mit den eigenbewirtschafteten Agrarhofen
(Grangien) .

Ein Faktor, nach dem sich die riaumliche Ausdehnung einer Zisterzienser-
wirtschaft richtete, stellte - der Absicht des Markthandels mit tiberschiissigen
Eigenprodukten wegen - naturgemal die merkantile Entwicklung der fiir die
jeweilige Zisterzienserwirtschaft zuganglichen stiadtischen Mirkte dar. Es darf
also, ohne einem strengen Schematismus das Wort reden zu wollen, gesagt
werden, daBB die Orientierung einer Zisterzienserwirtschaft auf eine bestimmte
Stadt hin haufig im Zusammenhang mit ihrem Zuwachs an 6konomisch-mer-
kantiler Bedeutung stand. Dies schlieBt keineswegs aus, daf3 fiir den Aufbau
einer neuen stidtischen Niederlassung die von der Stadt gebotenen Schutz-
funktionen im Vordergrund gestanden haben konnen, die es im iibrigen auch
waren, die hdufig die in ihrem Umland lebende béduerliche Bevolkerung zum
Umzug in sie bewegten und so den Wiistfall der dérflichen Siedlungen einlei-
teten - ein Moment, das im Falle von Hofgeismar auch fiir Hardehausen eine
besondere Rolle spielte. Je nach Schwerpunktsetzung konnen somit sied-
lungsgeschichtliche Riickschliisse auf die VerfaBtheit derjenigen Region gezo-
gen werden, in der eine Zisterzienserwirtschaft iiber Produktion und/oder
Handel titig geworden ist. Da dies im Gebiet von Hofgeismar besonders das
ostwestfdlische Zisterzienserkloster Hardehausen war, soll im Folgenden die
Wirtschafts- und Besitzentwicklung dieses Klosters im Gebiet der Stadt nach-
vollzogen werden: Zu Anfang des 13. Jahrhunderts begann sich um das Weich-
bild Hofgeismars ein Geflecht agrarischer Betriebe des im Jahr 1140 gegriinde-
ten Klosters Hardehausen auszubilden '®, obwohl ein hierzu gehoriger Stadt-
hof in Hofgeismar archivalisch nicht vor 1259 belegbar ist. Gleichwohl exi-
stierte er schon einige Zeit vorher . Die Wirtschafts- und Besitzentwicklung
Hardehausens begann somit nicht in der werdenden Stadt selbst, sondern in
threm Umland.
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Watberg 12, das Neuland gegeniiber von Zwergen und die Giiter zu Zwergen?'

Offenbar schon vor dem Jahr 1210 gingen die ersten Giiter - von der Stadt
aus gesehen - in indagine Watberh an das Kloster Hardehausen; aus diesem
Jahr ist eine Urkunde tiberliefert, wonach Hardehausen von der Familie des
Amilius von Zwergen eine Hufe und zwolf Morgen fiir vierzehn Mark erwor-
ben hatte. Von einer halben Hufe waren jahrlich auf Hagenrechtsbasis zwei
leichte Schilling zu entrichten, die Amilius bei seinen Herren abzuldsen ver-
sprach, oder, falls er dies nicht erreichte, auf seine eigene Hofstitte zu Zwer-
gen, die bei einer Brucke lag, zu libernehmen versprach. Die Erwerbungen
fanden demnach vor dem Jahr 1210 statt?.

Bis zum Jahr 1234, dem mutmallichen Ausstellungszeitraum eines nur als
Bruchstiick iiberlieferten Hardehauser Besitzverzeichnisses, miissen hier
zahlreiche weitere Besitztitel hinzugekommen sein, denn an entsprechender
Stelle der urbarialen Quelle heif3t es in Bezug auf die bis zu diesem Zeitpunkt
zum Hofgeismarer Giiterbesitz gehorigen Giiter der Abtei: ,,Dies sind die Gii-
ter, die wir im Hagen von Geismar (in indagine) haben: (1) Theoderich von
Zwergen hat unserer Kirche dort drei Vergerde verkauft, dariiber hinaus noch
eine Vergerde. (2) Giselher Senior und sein Sohn Amilius haben uns dort eine
Hufe gegeben, die Virgerde (offenbar wie Vergerde zu verstehen - der Verf.)
genannt wird. (3) Ebendort haben wir eine Virgerde von den zwei Briidern
Gerlach und Jeckel fiir zwanzig schwere und drei leichte Schilling gekauft. (4)
Von Einfrid von Wartberg haben wir drei Virgerde mit allen Rechten fiir sechs
Mark gekauft. (5) Von einem gewissen Udo in Mittelzwergen haben wir eine
Virgerde gekauft, das sind acht Morgen, und zwar fiir achtzehn Schilling, ein-
schlieBlich des Rodungsrechts, das er besessen hatte, mit Zustimmung der
Vogte Giselher und Johann (Udos Briider) und mit allen (iibrigen) Rechten.
Von dieser Virgerde fiihren wir eine jahrliche Abgabe von einem leichten
Schilling an den Altar (der Kirche) von Zwergen ab. (6) Von einer gewissen
Frau namens Richenza und ihrem Sohn (Bruno) haben wir drei Vergerden mit
dem Rodungsrecht fiir fiinf und eine halbe Mark gekauft. Das Eigentum dar-
tber hat uns Graf Herimann von Wartberg iibertragen. (7) Vom Hofgeismarer
Vogt Heinrich und dessen Sohn Theoderich haben wir eine Wergerte flir drei-
zehn leichte Schilling einschlieBlich des Rodungsrechts gekauft. Das Eigen-
tum daruber haben uns die Briider Rotcher und Volkmar iibertragen. (8) Von
Johann, dem Bruder des Vogtes Heinrich, haben wir einen Worlinc gekauft.
(9) Gleichfalls haben wir im Neuland gegeniiber von Zwergen sechs Morgen
flir zwei Mark von dem Vogt Heinrich und seinem Bruder Johann gekauft. (10)
Deren Bruder Theoderich hat uns ebendort einen Acker mit allen Rechten ge-
geben. (11) Auch haben wir dort von Giselher flinf Morgen fiir zwei Mark ge-
kauft. (12) Ferner haben wir von Bernhard, Johann, Sieghard und Amilius (of-
fensichtlich Giselhers Sohne - der Verf.) mit Zustimmung der Mérker zwolf
Morgen fiir drei und eine halbe Mark gekauft. (13) In Niederzwergen haben
wir von Markward von Husen ein Achtwort fiir viereinhalb schwere Schilling
gekauft, welches uns in Lowen unter Konigsbann von Denen von Scharten-
berg iibertragen worden ist.“%’

Es fallt auf, da3 in diesem Verzeichnis drei Kleinriume unterschieden wer-
den: Erstens ist es der mit ,,im Hagen von Geismar® bezeichnete Raum, der die
Nummern (1) bis einschlieBlich (8) umfal3t. Zweitens das mit ,,im Neuland ge-
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geniiber von Zwergen“ bezeichnete und die Nummern (9) bis (12) zdhlende
Gebiet und drittens schlieBlich ,,in Niederzwergen® mit der Nummer (13). Aus
zwel Griinden scheinen Gebiet Nummer eins - ,,im Hagen von Geismar® -
und Gebiet Nummer zwei - ,im Neuland gegenuber von Zwergen® - densel-
ben, oder wenigstens einen unmittelbar benachbarten Raum gemeint zu ha-
ben, der wiederum in der erwdhnten Urkunde von 1210 mit in indagine Wat-
berh bezeichnet worden ist. Erstens schlie3t Gebiet zwei in der Quelle sprach-
lich an Gebiet eins an, ohne einen Gegensatz auszudriicken?*, und zweitens
entsprechen die Nummern (2) und (12) des Bruchstiicks den bereits in der Ur-
kunde von 1210 genannten Erwerbungen, die dort aber als in indagine Watberh
gelegen beschrieben werden. Das heil3t also: Gegen 1234 lagen Giiter des
Raumes ,im Hagen von Geismar“ wie die Giter ,,im Neuland gegenuber
von Zwergen“ dort, wo es 1210 noch in indagine Watberh hiel3. Es muB} sich also
um dasselbe, bzw. um einen zusammenhingenden Raum gehandelt haben?,
der durch die Rodungen zwischen Hofgeismar und Zwergen charakterisiert
wurde.

Es ist keineswegs zwingend, die Zisterzienser als Initiatoren dieser Rodun-
gen anzusehen. Der Landesausbau kann bereits im Gange gewesen sein, als
das Kloster hier - vor 1210 - erstmals Besitz erwarb. In der Folge aber beteilig-
te sich Hardehausen ausgiebig an den Kultivierungen - allein der Liegen-
schaftsumfang 6 hatte sich von einer Hufe und zwolf Morgen, die im Jahr 1210
erkennbar werden, auf mindestens 422 Morgen vor dem Jahr 1234, also fast auf
das Zehnfache, ausgeweitet.

Offenbar gingen die Rodungen von Hofgeismar aus gesehen in den Wald
zwischen Zwergen und Geismar hinein, wo sich der Wartberg befand. Das er-
klart die unterschiedliche Bezeichnung der Rodungsgebiete in beiden Quel-
len, die sich gleichwohl beide Male nach den jeweils signifikanten Merkmalen
richtete. 1210 war dies eben der noch umwaldete Wartberg gewesen, auf den
zulaufend (von Geismar aus gesehen) die Hufen in den Wald hinein geschla-
gen worden waren, jedoch noch nicht uber thn hinaus. Zur Entstehungszeit
des Urbars aber hatte der Landesausbau wegen zuséatzlicher Rodungen gréf3e-
re Dimensionen angenommen. Die Siedlung und der Ortsname dieses Ge-
biets waren aber noch nicht stabil - kennzeichnend ist in den 1230er Jahren der
Prozell der Rodung gewesen, der um 1234 schon liber den Wartberg hinweg
(auf Zwergen zu) gediehen war und der seinen sprachlichen Niederschlag im
Giiterverzeichnis einerseits als ,,im Hagen von Geismar®, dem 1210 noch in in-
dagine Watberh genannten Gebiet, gefunden hatte und der sich andererseits
darin duBerte, daB3 die jlingeren, sich an die dlteren anschlieBenden, bereits auf
Zwergen zulaufenden Neuldnder im Unterschied zu den dlteren Rodungsfla-
chen mit ,im Neuland gegenuber von Zwergen® betitelt wurden.

Dieser Prozel3 des Landesausbaus scheint in den 1270er Jahren zur Zusam-
menfassung der Rodungen in einer dorflichen Siedlung gefiihrt zu haben, wo-
bei sich der Name der Ortschaft an der alten Bezeichnung des Wartberges
orientiert hatte. Indessen scheint der Ort nicht sehr lange existiert zu haben,
da er in der Folgezeit, nach 1357, wieder aus der Uberlieferung verschwindet.
Er konnte, wenn auch nicht mehr im 13. Jahrhundert, langfristig - wie andere
Siedlungen um Hofgeismar - im Zuge der Siedlungskonzentration in dieser
Stadt aufgegangen sein.?’

31



Trotz einer Privilegierung der hiesigen Hardehauser Rodungslinder am
4. Juni 1244 durch Erzbischof Siegfried von Mainz?® verfiigte das Kloster in
dieser Siedlung scheinbar iiber keine eigene Grangie. Es stellt sich daher die
Frage, ob eine Wartberger I Grangie Hardehausens tiberhaupt geplant war,
oder ob die Rodungen des Klosters nicht von anderer Stelle aus durchgefiihrt
worden sind; grundsétzlich jedenfalls muB} eine geeignete Niederlassung, ein
agrarischer Hof, vorhanden gewesen sein. Der Besitz Hardehausens an Ro-
dungsgut im Stidwesten von Geismar und im Nordosten von Zwergen, also im
Bereich des heutigen Wartberges (der Wiistung Watberg 1), blieb jedenfalls bis
zum Jahr 1535 in Hardehauser Handen. Erst zu diesem Zeitpunkt wurden die
jetzt aus einem 50 bis 60 Morgen groBen Waldareal bestehenden Liegenschaf-
ten neben anderen in Scherfede an die Stadt Hofgeismar verpfandet und 1574
schlieBlich formell an sie verkauft.”’

In Satz (13) des Bruchstiicks des Hardehauser Urbars ist weiterhin von ei-
nem dritten Gebiet die Rede, namlich von Niederzwergen f, wo das Kloster ein
Achtwort, also allmendale Nutzungsrechte an der Waldweide und am Holz-
schlag, innehatte. Dies waren scheinbar die einzigen Rechtstitel des Klosters
zu Niederzwergen T.

Alle weiteren Urkunden betreffen allein Mittelzwergen ¥, wo der gesuchte
Stiitzpunkt Hardehausens lag, iiber den das Kloster am hiesigen Landesaus-
bau teilgenommen hatte .*° Uber ihn dehnte es ferner seinen Besitz auf Hof-
geismar hin und in die umliegenden, spiter in der Stadt aufgegangenen Dorfer
aus. Hardehausen besall diesen Hof scheinbar bereits vor dem Jahr 1210; in
der Bestitigungsurkunde des Mainzer Bischofs vom Jahr 1244 wurde er aller-
dings nicht genannt. Zwar kann die Vermutung, in Mittelzwergen | habe sich
schon frith ein Hardehauser Hof befunden, nicht eindeutig belegt werden (es
fehlen die Quellenbegriffe curia oder grangia), doch kann der Hufen- und
Landbesitz im Hagen von Watberg 1 damit sinnvoll in Einklang gebracht wer-
den, iiber den sich die Zisterzienser den Einstieg in den RodungsprozeB dieses
Gebiets gesichert hatten. Welche Rolle Hofgeismar in dieser frithen Zeit
spiel te, bleibt offen, doch diirfte der Ort, bzw. sein Markt, nicht ginzlich be-
deutungslos gewesen sein. Uber den Stadthof ist spater zu sprechen. An dieser
Stelle sei, bevor wir uns Mittelzwergen | zuwenden, darauf hingewiesen, dal3
Mittelzwergen 1, Niederzwergen 1, Zwergen und die Stadt Hofgeismar, bzw. de-
ren Vorgingersiedlungen, im Altsiedelland gelegen waren®'. Getrennt wurden
beide Siedlungsgebiete zundchst durch jenen Wald, in dessen siidwestlicher
Halfte sich gegen Zwergen hin ein schon lange vor dem 13. Jahrhundert, in
frankischer Zeit, im Rahmen einer strategischen Kontrolleinrichtung (Land-
wehr) Bedeutung beanspruchender Burgberg, eben der Wartberg, befand. So-
wohl die Hardehauser Wirtschaft in Mittelzwergen 1 als auch der seit den 1250er
Jahren erkenn-, doch schon fiir frithere Zeiten (1244 oder friiher) erschliel3-
bare Stadthof in Hofgeismar lagen danach im Altsiedelland, dessen Grenzen
etwa zu derselben Zeit, als Hardehausen sich hier niederlie3, immer mehr aus-
geweitet wurden, bis schlieBlich iiber die Siedlung Watberg 1 ein geschlosse-
nes Kulturgebiet entstand, an dessen Ausbau die Zisterzienser tiber ihren Hof
in Mittelzwergen T beteiligt waren. Mit wachsendem Gewicht der Stadt Hof-
geismar nahm schlieBlich auch die Bedeutung des dortigen Hardehauser Ho-
fes deutlich zu.
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Die erste Nachricht liber Klosterbesitz in Mittelzwergen 7 entstammt dem
Jahr 1247, als Edelherr Gebhard von Ziegenberg bekannte, dal er nach Emp-
fang von zwei Mark seitens der Monche seine Anspriiche auf ehemals ihm und
seinen Vorfahren gehorende Giiter zu Mittelzwergen 1 bei Hofgeismar aufge-
ben wurde. Da es in der Urkunde heil3t ... quod quicquid habui iuris contra con-
ventum de Hersw|ithehusen|] super quibusdam mansis et novellationibus in Mid-
delsten Duergen ... renunciantis ..., ist davon auszugehen, dal3 Hardehausen
vor dem Tode von Gebhards Eltern in Mittelzwergen 1 einige Hufen einschlie3-
lich dazugehoriger Rodungslandereien erhalten hatte, deren Besitz Gebhard
den Monchen 1247 lediglich bestitigte.*”

Drei Jahrzehnte spater, am 15. April 1277, verzichtete Widukind von Zie-
genberg zugunsten von Kloster Hardehausen auf eine Hufe bei Mittelzwer-
gen T, die das Kloster auf Eigentumsbasis schon seit vielen Jahren besal3. Mit
dieser Urkunde i.'lbertru% Widukind seine ihm bislang noch verbliebenen An-
rechte an Hardehausen*’. Damit war jene Hufe gemeint, die bereits im Jahr
1247 seitens Gebhards von Ziegenberg als in Klosterhand befindlich bestétigt
worden war.

Ein Jahr spater, am 25. November 1278, wurde dem Kloster von Burkhard
von Ziegenberg der Besitz aller schon von seinen Vorfahren und von ihm er-
worbenen Giiter in Mittelzwergen 1 bestitigt.>*

Im Jahr 1286 kamen zwei weitere Hufen in Mittelzwergen ¥ hinzu, iiber die
mehrere Urkunden ausgestellt worden sind: Am 13. Mai verzichtete Berta,
Ehefrau des Ritters Gerhard von Dinkelburg, mit ihren Kindern auf zwei sei-
tens ihres Mannes an Hardehausen verkaufte Mittelzwerger + Hufen®>. Am
17. Juni iibertrug der Edelherr Hermann von Osede dem Kloster das Eigen-
tumsrecht (ius proprietatis) iiber diese Hufen *®, die lehnsrechtlich von ihm an
Gerhard von Dinkelburg ausgetan waren, der sie seinem Lehnsherrn aber erst
am 5. Juli auflieB*’. Bestellt jedoch wurden beide Hufen von dem Hofgeisma-
rer Burger Bruno von Brilon, der einen Tag spater dem Kloster diese zwei Mit-
telzwerger + Hufen als seine Memonenstlftung schenkte *®. Im September des-
selben Jahres schlieBlich willigte der Sohn des Edelherm Hermann von Ose-
de, Bernhard, in die Ubertragung der Hufen an Hardehausen ein.*’

Erst mit diesem Verzicht waren anscheinend alle fremden Berechtigungen
abgelost worden und, da weitere Nachrichten fehlen, ist davon auszugehen,
dal} die Monche von nun an ruhig im Besitz dieser Giiter blieben.

Insgesamt wird diesen Urkunden zufolge der Besitz einiger Hufengiiter er-
kennbar, zu denen die im Urbar von vor 1234 erwidhnten Liegenschaften hin-
zugezahlt werden mussen, die von Hardehausen kultiviert bzw. ibernommen
worden waren, und fir die es in Ermangelung anderer Besitzungen in diesem
Komplex bis in die 1250er Jahre ausschlieB3lich die Moglichkeit der Verwal-
tung und Bestellung der Lindereien iiber einen aus genannten Hufengiitern
gebildeten Mitrelzwerger 1 Hof gab, der als solcher - curia oder grangia - in den
Quellen freilich nicht explizit genannt wird. Genausowenig erscheint aller-
dings ein Hof Watberg f in den Urkunden, den es auch gar nicht gegeben zu ha-
ben scheint: Denn es ist zu bedenken, dal3 Kloster Hardehausen in den Raum
Hofgeismar (von Westen kommend) nicht nur iiber die Zwergen-Siedlungen
vorstiel}, sondern zumindest in Mittelzwergen 7 tatsachlich auch tiber Hufenbe-
sitz verfiigte, im Gebiet um den Wartberg jedoch lediglich Rodungsldndereien
besal}. Deshalb, und wegen der noch 1286 erfolgten Ubernahme von Mittel-
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zwerger T Hufengiitern, verorte ich den Stiitzpunkt, von dem aus die geschilde-
ten Kultivierungen organisiert worden sind, nicht in (villa) Watberg f, bzw. im
Umfeld des Wartberges, sondern in Mittelzwergen 7 - oder am Rande dieser
Wiistung in Richtung auf das Rodungsgebiet um den Wartberg. Die grundli-
che Ablosung fremder Rechte dieser beiden fiir 1286 erwidhnten Mittelzwerger 1
Hufen legt ferner die Annahme nahe, daB3 die Eigenbewirtschaftung des von
uns erschlossenen Mittelzwerger 1 Hofes und der zu ihm zugehorigen Giiter
uber 1286 hinaus fortgesetzt worden ist. Allerdings steht dem die Bedeutung
des Hofes der Monche in der benachbarten Stadt Hofgeismar entgegen, von
dem aus, wie gleich zu sehen sein wird, seit der zweiten Hilfte des 13. Jahrhun-
derts der groBBte Teil des Hardehauser Besitzes dieses Komplexes bearbeitet
bzw. verwaltet worden ist.

Hofgeismar *’

Der Erwerbszeitpunkt des Hardehauser Hofes in der Stadt ist lediglich an-
nihernd zu bestimmen: er wurde weder im Bruchstiick des klosterlichen Be-
sitzverzeichnisses aus der Zeit vor 1234 noch ausdriicklich im Privileg des
Mainzer Erzbischofs Siegfried vom 4. Juni 1244 erwahnt, der in Bezug auf den
Besitz der Monche in der Stadt pauschal possessiones et bona ... in Geysmaria™
nannte.

Gleichwohl konnte die Niederlassung in dieser Zeit bereits vorhanden ge-
wesen sein, da einerseits der flir den Absatz Hardehauser Uberschullguter re-
levante stiddtische Markt bereits existierte, die Zisterzienser sich allein schon
aus diesem Grunde hier intensiv um Besitz bemiiht haben diirften, und ande-
rerseits dem Bestreben der Monche seitens des Bischofs keine Hindernisse in
den Weg gerdaumt worden sind, da er ebenfalls ein Interesse an der Gegenwart
der Zisterzienser in seiner Stadt hatte - immerhin ist den Zeitgenossen nicht
verschlossen geblieben, dal die Beitrige der Mdnche zur Stadtbefestigung
und zur Versorgung der Bevolkerung mit Nahrungsmitteln nicht unerheblich
waren. Auch die friihen Rodungen um den Wartberg sind in diesem Zusam-
menhang zu sehen.

Dal3 der Stadthof im Jahr 1259 existierte, belegt eine am 7. Mirz dieses Jah-
res ausgestellte Urkunde, in der er beildufig erwdhnt wird. Schultheill Her-
mann und der Rat von Hofgeismar beurkundeten darin, daB3 die getroffene Re-
gelung zwischen dem Kloster und dem Ehepaar uber dessen Giter (super bo-
nis suis) nach dem Tode Regenhards von der hinterbliebenen Witwe Adelheid
verletzt worden war, indem diese vermutlich die Herausgabe der Giiter ver-
weigerte. Folgender Vergleich wurde geschlossen: Adelheid hatte von allem,
was sie von Hardehausen in Besitz genommen hatte (domus, agri, et cetera mo-
bilia quam immobilia), vor dem Rat (6ffentlich) zurlickzutreten und dem Klo-
ster zu ibergeben. Der Cellerar und die tibrigen Gesandten des Abtes verspra-
chen, Adelheid ersatzweise bei dem Hardehauser Hof in Geismar ein anderes
Haus zu besorgen (vermutlich eine kleinere Wohnstatte). Hardehausen mublite
diesen Alterssitz bis zum Lebensende der Witwe mit Feuerholz beliefern. Fer-
ner hatte die Abtei Adelheid mit jahrlich sechs Scheffeln Weizen, vier Schef-
feln Gerste, zwei Scheffeln Hafer, einem Viertel Erbsen sowie zwei Paar Win-
ter- und zwei Paar Sommerstiefeln auszustatten und, in jedem dritten Jahr,
mit einer unbestimmten Menge Lammfell und einem Malter Kise. Fiir den
Fall des Versto3es gegen diese Regelung wurde der Witwe eine Strafe in Hohe
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von je finf Mark an den Abt und an die Biirgerschaft der Stadt angedroht.*
Eine unmittelbare Verfligung iiber den Hofgeismarer Stadthof findet sich erst-
mals in einer Urkunde vom 11. August 1280, in der der Rat von Hofgeismar
eine Streitbeilegung zwischen Kloster Hardehausen und der Stadt bekundete.
Danach hatte das Kloster kiinftig jahrlich 18 schwere Schillinge an die Stadt zu
zahlen. Daftir wurde der klosterliche Stadthof (curtis) in Hofgeismar, der einst
dem Ritter von Haldessen gehorte, im Gegenzug von Nachtwachen und son-
stigen serviciorum generibus befreit. Das galt zugleich fir die tibrigen Kloster-
giter in der Umgebung, so fir sechseinhalb Hufen in Aschendorf t, fur drei
Hufen in Westheim 1, fur dreieinhalb Hufen in Suitberg 1, fur zehn Morgen in
Honuelt 1 und fiir einen Morgen Land des Theoderich Regelind. Gleichwohl
muBte sich der Stadthof des Klosters zu Verteidigungszwecken am Borwerc ge-
nannten Befestigungsbau zum allgemeinen Nutzen der Stadt beteiligen. Dies
geschah, indem der provisor®, sicher der Verwalter des Stadthofes, die iibli-
che, der Gewohnheit entsprechende Hilfe, vor allem mit Fuhrleistungen fiir
den Wall- und Grabenbau, erbrachte. Die Verpflichtung des Stadthofverwal-
ters zu Fuhrleistungen der Stadt gegeniiber 148t erkennen, dal3 dieser liber ein
geeignetes Transportmittel, also wohl Pferd und Wagen, verfiigt haben muB.
Sie zeigt auch das Interesse der Stadt bzw. das des Stadtherrn an den Zister-
ziensern: Neben der Versorgung der Stadt und ihren finanziellen Beitragen fur
die Stadtbefestigung hatten sie zugleich dingliche Leistungen, wie eben diese
Fuhrdienste, zu erbringen.*

Der Stadthof gehorte vormals einem Ritter von Haldessen. Die Mitglieder
dieser Familie stammten aus der Umgebung von Hofgeismar und waren offen-
bar in die Stadt umgesiedelt, wo sie unter der dortigen Blirgerschaft wieder er-
schienen. In vorliegender Urkunde tauchten an der Spitze der weltlichen Zeu-
gen Stephan von Haldessen mit seinen S6hnen Dietrich und Konrad auf’; auch
im Jahr 1278 war Stephan Zeuge in einer Geismarer Urkunde flir Hardehau-
sen,*’ das heiBt, das Geschlecht hatte engere Beziehungen zu den Zisterzien-
sern. Von welchem Haldesser Familienmitglied der von den Monchen iiber-
nommene Hof stammte, bleibt allerdings unbekannt. Die Ubergabe fand je-
denfalls vor 1259 statt, wenn davon auszugehen ist, daB der in der Urkunde
von 1259 genannte Besitz mit dem in dieser identisch war. Friiher genannt
werden um das Jahr 1220 aus dieser Familie allein Dietrich und sein Sohn als
Zeugen in einer Urkunde fiir Hardehauser Giiter zu Scherfede und Rimbeck.*®

Im Jahr 1280 jedenfalls, und wahrscheinlich schon vor 1259, besal3 Kloster
Hardehausen danach einen Stadthof in Hofgeismar, der aus einem Hof einer
in die Stadt umgesiedelten, regional bedeutsamen Adelsfamilie hervorgegan-
gen war. Anzunehmen ist, dal3 die in der bischoflichen Abgabenbefreiung von
1244 neben den possessiones et bona ... in Geysmaria genannten klosterlichen
Agrarguter in Aschendorf |, Westheim F und Suitberg ¥ nach dem Aufgehen der
Dorfer in der Stadt langfristig von diesem stiadtischen Hof bewirtschaftet wor-
den sind. Dartiber hinaus unterstanden dem Hofgeismarer Hof allerdings wei-
tere Besitzungen, die in den folgenden Urkunden in Erscheinung treten.

Am 5. Februar 1271 bekundeten Rat und Geistliche von Hofgeismar, dal3
Albert Cator, Hofgeismarer Bilirger, nach seinem Tode an Kloster Harde-
hausen als seine Memorie ein halbes Haus und eine halbe, im Weichbild der
Stadt gelegene Hufe, sowie alle seine zu der Hufe gehorige Habe, schenken
werde.*’
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Am 1. November 1291 verzichtete Ludolf Grope auf zwei Hufen in Hofgeis-
mar, die sein Vater an Hardehausen geschenkt hatte.*

Am 28. April 1310 wurde den Monchen eine weitere Memorie seitens Jutta,
der Witwe des verstorbenen Hofgeismarer Blirgers Hermann von Korbecke,
gestiftet, die den Zisterziensern ihre gesamte Habe tiberlie3, worunter sich un-
ter Umstinden auch stidtische Immobilien befanden.*

Am 27. Oktober 1350 nahm die Stadt bei den Monchen einen Kredit in
Hohe von zehn Mark Hofgeismarer Silber auf, der jahrlich mit einer Mark
riickzahlbar war.”’

Dall der Schoneberger Amtmann Heinrich von Hannstein den Kloster-
leuten Hardehausens zu Hof- und Stadtgeismar am 6. Juli 1357 seinen Schutz
versprach, wurde bereits erwihnt.”’

Am 13. November 1363 kam erneut eine Hufe in Hofgeismar zum hiesigen
Klosterbesitz hinzu, die den Monchen seitens des Hofgeismarer Biirgers
Heinrich von Herrade im Gegenzug fiir eine Hufe in Calden libertragen wor-
den war.>?

Am 1. Februar 1370 verzichtete der Rat von Geismar auf die 18 Schillinge,
die Hardehausen ihm nach dem Vertrag von 1280 jahrlich zu zahlen hatte.
Auch verzichtete er auf die Besteuerung des dem Kloster gehorenden Be-
sitzes, welcher inner- und auBBerhalb der Stadt Geismar lag. Ferner sollte sei-
tens der Stadt die Giilte in H6he von einer Mark nicht mehr gezahlt werden
miussen. Die Meier des Klosters in Geismar sollten den anderen in der Stadt le-
benden Meiern gleichgestellt werden. Sollte der Mainzer Erzbischof die
Hardehauser Meier bedringen, wollte sich die Stadt Geismar flir sie verwen-
den’. Was die Gleichstellung der Meier betrifft, muB offenbleiben, ob es da-
bei zwingend um eine Besserstellung in jeder Hinsicht ging (von der Bei-
standserklarung im Streitfall mit dem Mainzer Bischof abgesehen). Die Giilte
ist hier nicht als Grundstiicksabgabe zu verstehen, sondern es handelte sich
um die Stornierung des 1350 seitens des Klosters der Stadt gewahrten Kre-
dits.”* Dies stellte im Grunde einen Riickzug der Stadt gegeniiber Hardehau-
sen dar: Denn im Jahr 1280 legte sie noch fest, dall Hardehausen die Sonder-
stellung des Stadthofes mit jahrlich 18 Schillingen zu begleichen hatte.’® Erst
jetzt, nachdem die Stadt im Jahr 1350 in die Schuld des Klosters gekommen
war, verzichtete sie auf diese Forderungen. DaB sie dies nicht freiwillig tat,
sondern daBl Hardehausen sie angesichts des seit 1350 nicht riickgezahlten
Kredits dazu zwang, liegt auf der Hand.

Zundichst also behielt Hardehausen seine exponierte Stellung bei. doch auf
Dauer verduBerte das Kloster zu diesem Hof gehorige Giiter. bis schlieBlich
im Jahr 1574 der komplette Hofgeismarer Besitz mit mehr als vierhundert
Morgen Land an die Stadt verkauft wurde.”®

Aschendorf 1°'

In dieser Siedlung, an die heute die Aschendorfer Briicke liber die untere
Lempe erinnert, erschien Kloster Hardehausen besitzrechtlich erstmals im
Jahr 1244, als der Edle Konrad von Schoneberg bekundete. da3 Ritter Her-
mann von Geismar an das Kloster zwei Morgen Ackerland verkauft hatte. Sie
gehorten vordem zu einem nicht beschriebenen Gut des Schonebergers (pre-
dium nostrum). Der Ritter resignierte an seinen Lehnsherren; dieser libertrug
das Obereigentum dariiber an die Monche. Damit diirften die Acker dem
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Rechtsverband entbunden gewesen sein. Die Lage der Acker wird in der
Urkunde folgendermalBen angegeben: qui agri in marca Asekendorp in longum
iacent extensi sub uno tractu iuxta pratum predictorum claustralium ad aquilo-
nem.’® Demnach handelte es sich bei diesem Erwerb um einen Arrondierungs-
kauf, denn Hardehausen hatte hier offenbar schon Acker oder jedenfalls Land-
besitz inne, dem sich dieser Besitz unmittelbar anschlof3. Von Besitz vor 1244
ist jedoch nichts bekannt; will man einen Verlust dlterer Erwerbsurkunden an-
nehmen, war man klosterlicherseits mit dem Erwerb von um Hofgeismar gele-
genen Agrargiitern weiter vorangeschritten, als dies die iiberlieferten Quellen
nahelegen. Bei dem dlteren Hardehauser Besitz konnte es sich nattirlich auch
um Besitz in der Gemarkung von Hofgeismar gehandelt haben, an die die
Aschendorfer Flur norddstlich anschlo3. Damit wire zu erkldaren, weshalb der
vermeintliche Ersterwerb in Aschendorf 7 sogleich mit einer Arrondierung be-
ginnen konnte.

Im selben Jahr (1244) wurde ferner am 4. Juni der Besitz zu Aschendorf 1 in
dem bereits erwihnten Privileg des Mainzer Erzbischofs Siegfried genannt.>

Im Jahr 1246 verkaufte der Edle Konrad von Schoneberg die Nutzungs-
rechte und das Eigentum (ius proprietatis et dominium) uiber drei Hufen in villa
Asekendorp an Hardehausen. Der bisherige Inhaber und Hofgeismarer Blirger
Theoderich war Schoneberger Lehenstrager und hatte die Hufen zum Teil fur

nicht gﬁeﬂnannte Summe Geld als Memorienstiftung an Hardehausen ver-
vy ) =t

AT ilL.

Im Jahr 1280 wurden die Klostergiiter zu Aschendorf 1 - sechseinhalb Hufen
- vom Hofgeismarer Hof Hardehausens aus bestellt, das legt jedenfalls die Ur-
kunde vom 11. August 1280 fiir den Hofgeismarer Stadthof nahe, der darin un-
ter Einbeziehung unter anderem auch der Aschendorfer ¥ Guter privilegiert
worden ist.®! DaB Hardehausen in Aschendorf iiberhaupt je einen Grangien-
betrieb errichtet hatte, ist allein wegen der raumlichen Nihe zum stadtischen
Hof zu bezweifeln.

Am 11. Mai 1291 wurde der Aschendorfer ¥ Giiterbesitz Hardehausens um
zwei Hufen vergroBert, die der Lehensmann des Paderborner Bischofs, Ritter
Dietrich Grope, seinem Herrn mit der Bitte um Ubertragung an Kloster
Hardehausen nach Verkauf fiir 58 Mark an diese Abtei aufgelassen hatte.®

Einer letzten Urkunde zufolge, die am 29. April 1374 ausgestellt wurde, war
das Dorf bereits wiist und nur noch als Hofgeismarer Feldflur bekannt. An die-
sem Tag verpachteten die Zisterzienser fur vierzig Jahre ein Stiick Land in der
GroBBe von zweieinhalb Morgen in der Mark des wiisten Dorfes Aschendorf 1
an den Hofgeismarer Pfarrer Hermann von Haldungen gegen jadhrlich einen
halben Malter Roggen in Hofgeismarer MaB."”

Insgesamt besald Hardehausen hier, gehen wir von sechseinhalb Hufen des
Jahres 1280 aus. mindestens achteinhalb Hufen. denn 1291 kamen weitere
zwei hinzu. Vermutlich wurden sie vom Hof des Klosters in der Stadt bewirt-
schaftet, bzw. es muBten die aus der spiateren Verpachtung resultierenden Ab-
gaben dorthin abgefiihrt werden.

Hardehausen vollzog also die schrittweise Auflassung der Siedlung offen-
bar mit, deren Bewohner vermutlich nach Hofgeismar umgesiedelt waren,
und die ihre Liegenschaften nun von dort aus bestellten, indem die Abtei den
Aschendorfer T Besitz dem Hofgeismarer Hof zuordnete.



Kelze *

Die Beschaffenheit des Hardehauser Besitzes zu Kelze entzieht sich der Be-
urteilbarkeit, da nur einmal am 4. Juni 1244 im Rahmen der Bestﬁtigungs-
urkunde des Mainzer Erzbischofs Titel in diesem Ort genannt wurden ®’. Der
Besitz in dem wiist gewordenen Dorf erscheint nicht wieder, da er vermutlich
vom Hof in Hofgeismar bebaut wurde.

Sutheim 1%

Uber die Nennung von Klosterbesitz in der Mainzer Bestitigungsurkunde
vom 4. Juni 1244 hinaus®’ ist fiir diesen Ort ein aktiver Giiteriibertrag erstmals
am 28. Juni 1253 zu beobachten. Zu dem leider nicht quantifizierbaren
Klosterbesitz kamen an diesem Tag auBBer drei Hufen zwei Teile des Zehnten
montis Sutberg apud Gesmariense oppidum hinzu, die der o6rtliche Lehnsmann,
Ritter Albert von Calden, seinem Herrn, dem Mainzer Erzbischof Gerhard,
aufgelassen hatte. Dieser wiederum erhielt vom Eversteiner Grafen Otto
tauschweise zwei Hufen bei Menne, damit er im Gegenzug die seitens des
Ritters von Calden resignierten Giiter an Hardehausen iibertrug.®

Am 2. August 1258 schenkte Propst Berthold von Geismar, Dekan zu Sankt
Peter in Mainz, Hardehausen das restliche Drittel dieses Zehnten in Suthberg
iuxta Gesmariam.®

Am 21. September 1258 erkliarten die Hofgeismarer Kanoniker Gerhard,
Dietrich, Konrad und Cono, dal} sie die Schenkung des Propstes Berthold an
Hardehausen fiir gut und rechtens hielten und hiermit bestitigten.”

Als Folgeverzicht zum Jahr 1253 ist eine Urkunde des Jahres 1265 anzuse-
hen, wonach gegen eine unbekannte, von Hardehausen gezahlte Geldsumme
der stellvertretende Schoneberger Amtmann Heidenreich von Rusteberg
auf samtliche Anspriiche supra duple parte decime et tribus mansis in monte
Suth[berg] "' verzichtete, die obereigentiimlich zu Mainz gehérten und von
dort an Hardehausen iibertragen worden waren.

Dies alles deutet darauf hin, dall Hardehausen bestrebt war, fremde Berech-
tigungen jeder Art von diesen Giitern zu entfernen. Das aber ist eine typische
Vorgehensweise, die gewohnlich immer dann zu beobachten ist, wenn die Zi-
sterzienser aus den jeweiligen Erwerbungen eine Eigenwirtschaft zu konzipie-
ren trachteten, die in diesem Falle vom Hof des Klosters in Hofgeismar iiber-
nommen wurde. Die Siedlung ging - wie Aschendorf T - in dieser Stadt auf; die
sicher auch auf den Hardehauser Besitz tibertragbaren Parallelen zwischen

beiden Orten sind unverkennbar.”?

Westheim 17°

Auf Westheimer T Klosterbesitz wird erstmals in der Privilegierung des
Mainzer Erzbischofs Siegfried vom 4. Juni 1244 aufmerksam gemacht. Das
heillt, die Giiter, von denen weder Erwerbszeitpunkt noch Umfang oder Be-
schaifenheit bekannt sind, waren bereits vor diesem Datum in Klosterhand
und wurden vermutlich bereits von dem Hof in Hofgeismar bewirtschaftet ;’*
jedenfalls wurden sie diesem auf Dauer gesehen angegliedert. Gegen sieben
Mark wurden sie am 13. Dezember 1269 um drei Hufen vergrof3ert, die seitens
der Geismarer Birger Heinrich und Johann, S6hne des Werenz, an ithre Her-
ren, die Briider von Haldessen, aufgelassen wurden, damit diese sie an Harde-
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hausen iibergaben.” Diesem Vertrag stimmte Heinrichs Bruder Johann in ei-
ner Urkunde des Geismarer Rates vom 5. September 1270 erneut zu. Dem-
nach hatte es liber die 1269 gemeinsam erfolgte Auflassung beider Briider ei-
nen zwischen ithnen ausgebrochenen, mit dieser Urkunde aber beigelegten
Streit gegeben.’® Der Rat von Geismar bestitigte diesen Vorgang von 1269 er-
neut am 2. April 1278 - der Konflikt schien demnach noch immer nicht dauer-
haft gelost worden zu sein.”’ Die Frage nach der Betriebs- und Bewirtschaf-
tungsform dieser Giliter ist ahnlich wie im Falle von Aschendorf7und Sutheim
zu beantworten: Der Hufenbesitz wurde wegen der Stadtentwicklung Hof-
geismars, die dazu fuhrte, dall Westheim 7 in ihr aufging, nicht mehr zu einer
Grangie zusammengeschlossen, sondern er wurde stattdessen tiber den stadti-
schen Hof verwaltet.

Nordgeismar 1

In dieser dicht am linken Esseufer im Norden der Stadt gelegenen spéteren
Wiistung verkaufte am 9. Mirz 1274 Ritter Reinhard von Gothardessen an das
Kloster seinen Anteil an einer Kurie in Nordgeismar ¥, die er bisher mit Harde-
hausen gemeinsam besal}, mit allem Zubehor, jedoch unter Ausnahme einer
jenseits der Esse gelegenen Wiese fuir zwolf Mark schwerer Pfennige. Von dem
Geld erwarb der Ritter in Mirtelzwergen ¥ vier Hufen der Witwe Jutta von
Mackenhosen; Hardehausen verfiigte also 1274 in Nordgeismar 1 Giber einen
Hof, an dem noch andere Personen berechtigt waren.”

Am 11. Oktober 1312 verzichtete Knappe Berthold von Gothardessen auf
seine Anspriiche an dieser Hardehauser Kurie zu Nordgeismar 7.5

Am 29. Dezember 1322 verpachtete Abt Jakob von Hardehausen seine Ku-
rie in Nordgeismar 7 mit allen Rechten und allem Zubehor auf Lebenszeit an
die Kleriker Berthold und Hermann, Sohne des Eberhard Longus, alle drei
Hofgeismarer Biirger, vorbehaltlich der Hilfte der Wiesen und Wilder.?' Wir
erkennen, dal3 die Kurie in Nordgeismar 1 organisatorisch zur Kurie in Hofgeis-
mar gehorte, da die aus diesem Pachtvertrag resultierenden Abgaben dorthin
zu liefern waren. Von ihr aus wurden vermutlich auch die verbliebenen Wie-
sen und Wailder bewirtschaftet. Dies konnte bedeuten, dall auf dem Stadthof
Viehzucht betrieben worden ist. Denkbar wiare Schweinehaltung; die Tiere
konnten in die erwahnten Wilder zur Eichelmast getrieben worden sein. Auch
die genannten Wiesen sind in dieser Richtung zu deuten: wenn nicht zum
Zwecke der Viehweide, so doch zwecks Einfuhr des wintersiiber fiir das Vieh
gebrauchten Heues.

Am 29. Februar 1340 gewahrten Dekan Berthold, Kantor und Kapitel von
Hofgeismar, die drei Hufen zu Nordgeismar ¥ von Hardehausen gekauft hat-
ten, den Monchen ein dauerhaftes Riickkaufsrecht fiir die Kaufsumme, nim-
lich 52 Mark schwerer Warburger Pfennige.?” Diese Urkunde stellt nichts an-
deres als ein Riickkaufsdokument fiir den Verkauf der 1274 ganz erworbenen,
bereits im Jahr 1322 aber verpachteten Kurie dar. Das eigentliche Verkaufs-
dokument ist zwar nicht erhalten, doch kann es teilweise erschlossen und so-
gar der Preis bestimmt werden, der nicht hoher liegen sollte als die Summe,
die den Monchen fiir die Kurie gezahlt worden ist. AuBerdem ist dieser Ur-
kunde zu entnehmen, dal} die Kurie einen Umfang von drei Hufen hatte.

Am 12. April 1348 stifteten die Briider Berthold, Heinrich und Hermann
von Strovord® fiir ihr Seelenheil Hardehausen im Falle ihres Todes ihren
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beim Garten des verstorbenen Konrad Brunhart gelegenen Garten in Nord-
geismar 1, dazu einen Acker (vorlinck) von 22 Ruten (virgulae) Lange, der ne-
ben einer Anewant genannten Hofstitte des Klosters bei den Wiesen von
Nordgeismar 1 lag sowie die deppe wese genannte, bei einem mit Meygerwinkel
bezeichneten Grundstiick gelegene Wiese, die genauso lang war wie diese.®*

Dies ist die letzte Nachricht tiber die Hardehauser Kurie in Nordgeismar t,
deren Umfang insgesamt mindestens drei Hufen mall und zu der, aulBer den
genannten Girten, mehrere zusiatzliche Liegenschaften in der Feldmark ge-
horten. Was die Frage nach der Eigenwirtschaft betrifft, ist festzustellen, dal3
diese spatestens im Jahr 1322 nicht mehr betrieben wurde, da die Monche die
Kurie zu diesem Zeitpunkt verpachteten. Es ist auBerdem zu berticksichtigen,
dal Hardehausen schon um 1280 die Hufengiiter um Hofgeismar in Aschen-
dorf 1, Sutheim ¥ und Westheim 1 Giiber den Hof in der Stadt bewirtschaftete
bzw. bewirtschaften liel3.

Honuelt %

Hierbe1 handelt es sich lediglich um einen Teil der stadtischen Mark, der
moglicherweise auch der Aschendorfer  Flur zuzurechnen ist. Letztlich ist dies
ohne Bedeutung, da Aschendorftin der Stadt aufgegangen ist und die Flur des
Dorfes insofern ebenfalls zur Stadtmark gehorte. Kloster Hardehausen hatte
hier neun Morgen Land im Jahr 1280 in Besitz; darauf verweist eine fiir den
Stadthof der Monche in Hofgeismar ausgestellte Urkunde, die ferner belegt,
daB diese Liegenschaften vom Stadthof aus bebaut worden sind.*

Widehagent *’

Am 19. Februar 1290 erwarb Hardehausen erstmals in Widehagen 1 Besitz.
Die dariiber ausgestellte Urkunde ist gleichzeitig der erste Beleg fur diese
Siedlung, die, wie aus dem Ortsnamengrundwort zu schlieBen ist, erst am
SchluB} der jiingeren, hier bis etwa 1300 wiahrenden Rodungsperiode, angelegt
wurde. Doch schon bald fiel Widehagen 1 wieder wiist. Der Rat von Hofgeis-
mar bekundete, dall Jutta, Tochter des verstorbenen Ritters Bruno von Zwer-
gen, Bruno, Werner und Gerlach, Brunos S6hne und Gerlach von Valkenberg,
Brunos Schwager, fiir zwei Mark von Hardehausen das Nutzungsrecht und das
Obereigentum (omne ius et dominium) abgetreten hatten, die sie in Wideha-
gen T, qui locus situs est ad orientem ville Hostheim besalBen, also Ostlich von
Ostheim. Der zum offenbar bereits wiisten Widehagen 1 (locus) gehorige Wald
war jedoch ausgenommen.®®

Am 23. Juli 1304 verzichteten Bruno von Zwergen, Heinrich, Bruno und
Werner, Brunos Sohne, zu Hardehausens Gunsten auf alle Rechte und den
Zehnten vom Feld (campus) Widehagen 1.*’ also der Flur des nunmehr sicher
wisten Ortes.

Am 21. November 1307 zogen Bruno von Zwergen, seine Frau Elisabeth,
Bruno, Werner, Beatrix und Agnes, deren Kinder, ithre Anspruche super de-
cima et curia in maiori Corbeke, bonis in Helmere et in Hidessen necnon decima et
agris in Wedehagen ac eorum pertinenciis universis’® zu Hardehausens Gunsten
zuruck.

Im Jahr 1336 schlieB3lich leistete Amelung von Zwergen eine Verzichts-
erklirung auf diese Giiter.”’
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Ubersichtskarte iiber den Hardehauser Klosterbesitz um Hofgeismar

Legende:

schwarze, gestrichelte Linie: mittelalterlicher Fernverkehrsweg
schwarze, gepunktete Linie: mittelalterliche Regionalverbindung

blaue, fette Linie: schiff- oder treidelbare Wasserverbindung
blaue, halbfette Linie: bedingt schiff- o. treidelbare Wasserverbindung
blaue, dinne Linie: Bachlauf’;

griine Linie: 200-Meter-Hoéhenlinie

rote Linie: 300-Meter-Hohenlinie

rotunterlegter, schwarzer Punkt: mit Klosterbesitz
nur schwarzer Punkt: ohne Klosterbesitz



Da weitere Urkunden nicht vorliegen, ist davon auszugehen, dal3 die Mon-
che seit diesem Zeitpunkt ihren hiesigen Besitz ungestort bis zum Verkauf an
die Stadt Hofgeismar im Jahr 1574 behielten.”” Da der Ort offenbar schon im
Jahr 1290 wiist war, scheint das Kloster hier nicht mehr als liegende Agrarguter
besessen zu haben, die iiber den Hardehauser Hof in der Stadt bewirtschaftet
wurden.

Obermeiser’”

Klosterbesitz in Obermeiser erscheint urkundlich erstmals am 29. Juli 1291
im Rahmen einer Streitbeilegung zwischen den Klostern Hardehausen und
Kaufungen. Wihrend Hardehausen seinen Besitz bei Lobesrode 7 und Ros-
bach 1 an Kaufungen abtrat, bekamen die Zisterzienser von diesem Kloster
aulBer einer Hufe in Frankenhausen 1 unam aream unius molendini sitam in Sut-
meysere verschrieben.”* Am 13. Mirz 1362 wurde dieser Besitz um vier Hufen
derer von Marteshausen vergroBert, die den Monchen ihre hiesigen , freien®
Hufen gegen 42 Mark verkauften.” Am 25. Juli 1369 lesen wir in einer letzten
Urkunde von einem Anspruchsverzicht der Knappen Johannes und Sander
von Marteshusen zu Hardehausens Gunsten.’® Hiernach hatte Hardehausen
in Obermeiser insgesamt etwa seit der Mitte des 14. Jahrhunderts vier Hufen
inne; eine Miihlenstitte gehorte den Zisterziensern bereits seit dem Ausklang
des 13. Jahrhunderts. Welche wirtschaftliche Bedeutung dieser Besitz im Rah-
men dieses Gebietes besal, ist nicht zu entscheiden.

Ergebnisse

Ahnlich wie im Falle der Hardehauser Klosterwirtschaft im Bereich der
Warburger Borde lieBen sich die Zisterzienser mit der Anlage eines Wirt-
schaftskomplexes im Umkreis von Hofgeismar in einem siedlungsgeschicht-
lich relevanten Gebiet nieder, dessen Alter stellenweise bis in die Zeit der ger-
manischen Urbesiedlung zuriickverfolgt werden kann. Hardehausen wurde
hier der Urkundenlage zufolge allerdings erst im letzten Abschnitt der jiinge-
ren Rodungsphase aktiv, d.h. mit Beginn des 13. Jahrhunderts. Diese, von
etwa 800 bis 1300 anzusetzende Siedlungsperiode in der Hofgeismarer Kultur-
landschaft zeichnete sich in ihrer ersten Phase besonders durch die raumliche
Ausrichtung der Urbarmachung auf die stidlichen und suiddstlichen Abhange
des Reinhardswaldes aus. Sie war aber zugleich durch den Gang der Besied-
lung in Richtung auf das langst bewohnte und kultivierte Diemeltal - ausge-
hend von dem westlichen Raum um Hofgeismar - gekennzeichnet, womit
eine liickenlose, und das bedeutet in erster Linie: weithin waldfreie Kultur-
landschaft zwischen der Diemelniederung und dem Raum um Hofgeismar als
Resultat dieses Vorganges im ersten Drittel des 13. Jahrhunderts entstanden
war. In diesem Zusammenhang wurden die charakteristischen, spiter haufig
wieder wiist gefallenen Hagen-Siedlungen angelegt, % von denen Harde-
hausen jedoch allein in Widehagen f und im Hagen von Geismar, der den Orts-
namen Watherg + annahm, begiitert war. Uberhaupt diirfte der hiesige Ro-
dungs- und Besiedlungsanteil Hardehausens in dieser Phase der systema-
tischen Kultivierung zwar nicht als gering, aber doch als unbedeutender als der
des in diesem Gebiet weitaus nachhaltiger Spuren hinterlassenden alteren
Klosters Helmarshausen anzusehen sein, das als Grundherr neben anderen
Grundherren, wie denen von Schoneberg, von Dassel oder von Zwergen, den
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zielgerichteten Landesausbau schon friither entscheidend mitgepriigt hatte.”
Die von Kloster Hardehausen iibernommene Rolle ist mit den spiten Besied-
lungsvorgiangen des 13. Jahrhunderts nur insofern in Beziehung zu setzen, als
die Monche an gewissen Punkten (besonders im Bereich des Wartberges) den
Landesausbau der regionalen Herrschaften flankierten, indem sie in bestimm-
tem, eher kleinerem Umfang, Kultivierungen vornahmen, die nicht allein dem
Kloster nutzten, sondern dariiber hinaus sowohl dem Mainzer Bischof als
auch spiter den hessischen Landesherren dienlich waren.

Dabei verfiigte das Kloster vermutlich zunichst iiber einen Hof im Eigen-
bau in Mittelzwergen 1, von dem die Rodungen im Bereich des Wartberges or-
ganisiert worden sein diirften. Noch vor der Mitte des 13. Jahrhunderts hatten
die Monche aber von der Familie von Haldessen einen Hof in der Stadt selbst
tiibernommen, der zu einem Stadthof ausgebaut wurde, und dem auf Dauer
auch die Bewirtschaftung der Giiter in den umliegenden, in der Stadt aufge-
gangenen Dorfern oblag. Von ihm aus wurden auBBerdem die frither vom Mit-
telzwerger 1 Klosterbesitz ausgeiibten Wirtschafts- und Verwaltungsfunktio-
nen iibernommen, denn bereits bei der Aufzidhlung der Besitzungen in dem
Bruchstiick des Hardehauser Giterverzeichnisses blickt man gewissermalien
von Hofgeismar aus (in indagine prope Geismariam').

SchlieBlich existierte ein weiterer agrarischer Hof des Klosters in Nordgeis-
mar f, dessen Anteilseigner Hardehausen 1274 herausgekauft hatte. Es ist
moglich, daB hier - bis zu seiner Verpachtung in den 1320er Jahren - eine
Grangie unterhalten wurde. Unter diésen Umstianden wire an eine Speziali-
sierung und Aufgabenteilung des Hardehauser Stadthofes in Hofgeismar und
des Hofes in Nordgeismar 7 zu denken, wobei die Indizien eine Trennung zwi-
schen einer auf Viehwirtschaft und einer auf Ackerbau spezialisierten Anlage
nahelegen.'”!

Dennoch setzten die Tendenzen zur Auflosung der Eigenwirtschaft bereits
um die Wende vom 13. zum 14. Jahrhundert ein, so dal3 davon auszugehen ist,
dal} diese gegen Ende des 14. Jahrhunderts vollstindig einer rentenwirtschaft-
lichen Betriebsform gewichen war. Dafiir spricht auch die Tatsache, dal} in ei-
ner Urkunde vom 1. Februar 1370 diesen Hof bewirtschaftende Meier genannt
werden, die den iibrigen Meiern in der Stadt gleichgestellt werden sollten.'”?

Ungeachtet dessen bietet der Hardehauser Hof in Hofgeismar in Verbin-
dung mit der Unterordnung und der Bewirtschaftung der Besitzungen in
Aschendorf'T, Sutheim f, Westheim 1 usw., ein gutes Beispiel flir die Anpassung
der Zisterzienser an die zeitgenossischen und ortlichen Siedlungs- und Wirt-
schaftsbedingungen: Die Bewirtschaftung der Giiter in der Umgebung der
Stadt vom Stadthof aus ist als eine Parallele zur Siedlungskonzentration in
Hofgeismar zu verstehen. Das Kloster verhielt sich hier kaum anders als die in
die Stadt umgesiedelten Bewohner, die ihre zu diesen Orten gehorenden Lie-
genschaften nunmehr von der Stadt aus - als Ackerbiirger - bewirtschafteten.

In diesem Zusammenhang ist zugleich die Rolle der Mainzer Erzbischofe
hervorzuheben. Besonders die Urkunde von 1244 und die darin gewédhrte Ab-
gabenbefreiung fiir den Hof in Hofgeismar und die umliegenden Landereien,
ebenso wie diejenigen von Fritzlar, verdeutlicht die von Mainzer Seite den Zi-
sterziensern gewihrte Unterstlitzung, die im Interesse des gezielten Ausbaus
von Hofgeismar, als dem neben Fritzlar wichtigsten Stiitzpunkt der weltlichen
Macht im Norden des Erzbistums, erfolgte und somit als eine derjenigen Ma@3-
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nahmen zu deuten ist, die, wie zum Beispiel auch die Ansiedlung der Franzis-
kaner in Hofgeismar, von den Bischofen zur Forderung der Urbanisierung
ergriffen worden sind.

Unter Beruicksichtigung der Hardehauser Besitzentwicklung im Gebiet von
Fritzlar und der den Monchen dort seitens der Mainzer Bischiéfe ebenfalls ge-
wahrten Unterstutzung '%> bedeutet dies, daB die Zisterzienser von den Main-
zern als ein wichtiger 6konomischer Faktor flir beide Machtzentren - Fritzlar
und Hofgeismar - angesehen worden sind, der dem Ausbau beider Stadte, und
damit der Festigung der weltlichen Machtstellung der Bischofe insgesamt,
durchaus brauchbare Dienste erweisen konnte.

Andererseits 1aBt die Orientierung der Hardehauser Klosterwirtschaft auf
Hofgeismar aber auch gewisse Riickschliisse auf ihren expansiven 6konomi-
schen Charakter zum Zeitpunkt der Hinwendung des Klosters auf sie zu. Es
wird wohl von einem Wechselverhiltnis auszugehen sein, das hier in der er-
sten Hilfte des 13. Jahrhunderts vorlag und das einen deutlichen Ausdruck in
der Verlagerung des administrativen Schwerpunktes der Hofgeismarer Klo-
sterwirtschaft Hardehausens weg von dem Gebiet des ersten Engagements
(Wartberg bzw. Mittelzwergen 1) hin zu der an Bedeutung gewinnenden Stadt
fand. Der alte Hof Geismar libte zwar schon seit dltester Zeit gewisse Zentrali-
tatsfunktionen aus, doch Hardehausen erwarb gerade nicht in seiner unmittel-
baren Nihe die ersten Giiter zu Anfang des 13. Jahrhunderts, sondern eben in
einiger Entfernung davon, im Umkreis des Wartberges. Es ist schwer zu ent-
scheiden, ob die Besitzverhiltnisse um die curtis Geismar zu fest flir die Zister-
zienser gefligt gewesen sind, oder ob es deren Streben in abgelegene Gebiete
war, das die Monche zu ihrer Entscheidung bewegte; wichtig ist letztlich allein
die Beobachtung, dal3 sich Hardehausen genau dann auf Hofgeismar zu orien-
tieren begann, als sich der Ort in einer Aufschwungsphase befand. Charakteri-
stisch 1st auch, dal} dies mit der Zeit der Stadtwerdung ineinanderfiel; die im
landespolitischen Zusammenhang zu begreifenden Begilinstigungen des
Mainzer Bischofs flir die Stadt wie fiir die Zisterzienser unterstiitzten letztlich
sowohl die wirtschaftliche Entwicklung des Klosters im Gebiet der Stadt als
auch diese selbst; die Indienstnahme Hardehausens fur die stadtischen Siche-
rungsmaBnahmen '™ erscheint in diesem Licht als eine logische Konsequenz.

Nicht zu vernachlissigen ist auBerdem der liberwiegend agrarische Charak-
ter der Hardehauser Wirtschaft im Gebiet von Hofgeismar,'” der die 6kono-
misch-merkantile Lage der Stadt insgesamt versinnbildlicht, die auBer ihrer
landes- und territorialpolitischen Bedeutung fiir den Bischof 06 ; in erster Linie
regionale wirtschaftliche Aufgaben erfiillte, wie im Ackerbau, in der Viehwirt-
schaft und in Bezug auf den Lokal- bzw. Regionalmarkt - aber gerade nicht
Fernhandelsfunktionen ausiibte, wie zum Beispiel das benachbarte Helmars-
hausen schon im 12. Jahrhundert. Deshalb repriasentierte der Hardehauser
Hof in Hofgeismar - wie auch der Hof in dem in der Stadt aufgegangenen
Nordgeismar | - weniger den Typ einer merkantilen Einrichtung im Sinne ei-
nes auf den Warenstapel und Markthandel mit eingelagerten Giitern ausge-
richteten Stadthofes, sondern er stellte viel eher eine agrarische Zentralstelle
in der Stadt dar, iiber den die Nutzung und Verwaltung umliegender landwirt-
schaftlicher Flichen organisiert worden ist. Natlirlich bot der Hof zugleich
Mngllchkenen einer vor Ubergriffen gesicherten Ein- bzw. Zwischenlagerung
fiir in der Stadt nicht abzusetzende Uberschiisse, die dann anderen stidti-
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schen Mairkten zugefuhrt worden sind. Aus diesem Grunde beteiligte sich
Hardehausen auch am Mauerbau, was flir den Stadtherrn ebenfalls ein Mehr
an fortifikatorischem Nutzen brachte. Die sich auf diese Weise liberdecken-
den Interessen des Klosters und der Stadt zeigen einen grundlegenden Bedeu-
tungsgewinn Hofgeismars an, der neben dem raumlichen und demographi-
schen Wachstum zugleich auf einem Anwachsen der strategischen und mer-
kantilen Rolle der Stadt beruhte. Der Wandel von zisterziensischer Eigenwirt-
schaft hin zur Ubernahme zeit- und ortsiiblicher Produktionsformen durch
das Kloster 1aBt zwar unmittelbar keinen Zusammenhang mit dem prosperie-
renden Charakter der stidtischen und wirtschaftlichen Entwicklung Hofgeis-
mars erkennen. Doch zuniachst zeigt bereits die Tatsache der Zuwendung der
Zisterzienser auf das Gebiet um die werdende Stadt in Form der Errichtung ei-
ner Eigenwirtschaft (Mittelzwergen 1) einen Bedeutungszuwachs von Hofgeis-
mar an, und schlieBlich ist an der Niederlassung in Hofgeismar selbst (mit der
Folge der Ubernahme der bis dahin von dem Hof in Mittelzwergen 7 ausgeiib-
ten Funktionen durch den Hof in der Stadt) zu erkennen, dal3 Hardehausen
die Umsiedlungsbewegung in die Stadt ganz dhnlich wie die bauerliche Bevol-
kerung vollzog, die bis dahin in den Siedlungen der Umgebung lebte; auch
dies weist auf den verbesserten Schutz der Stadt hin und damit auf ihre gro-
Bere fortifikatorische Bedeutung. Zwar ist der Hof zu Mittelzwergen 1 nur er-
schlossen, aber selbst wenn er sich an anderer Stelle als in Mittelzwergen 1 be-
fand, beispielsweise am Trankeborn unterhalb des Wartberges an der Stralle
nach Liebenau'’’, indert dies nichts daran, daB Hardehausen erstens iiber
eine frithe Niederlassung verfligen konnen mubBte, und daBl zweitens, als das
Kloster einen Hof in Hofgeismar sein Eigen nennen konnte, eine Verlagerung
der von dem édlteren, peripher gelegenen Hof ausgegangenen Funktionen auf
den Stadthof im oben beschriebenen Sinne stattfand.

AbschlieBend ist somit festzuhalten, daBl der Verlauf der wirtschaftlichen
Entwicklung des Klosters Hardehausen im Gebiet von Hofgeismar in der er-
sten Hilfte des 13. Jahrhunderts ein deutliches Indiz fiir den von demographi-
schem und 6konomischem Wachstum begleiteten, politischen und wirtschaft-
lichen Aufschwung Hofgeismars abgibt. Zusitzlich unterstiitzt wird dies von
der Verleihung der Stadtrechte, deren Zeitpunkt jedoch nicht prazise anzuge-
ben ist (um 1223). Zugleich zeigen die dargestellten Vorgiange, daB3 die Erhe-
bung Hofgeismars zur Stadt nicht allein einem aus politischen und militéri-
schen Uberlegungen resultierendem Wunsch des Mainzer Bischofs als dem
Stadtherrn entsprang, sondern dal} sie auf einer fundierten politischen und
okonomischen Grundlage erfolgte.

Anmerkungen :

1 Hofgeismar wird nach H. Reimer: Historisches Ortslexikon fur Kurhessen, Marburg/Lahn
1926 (kiinftig: H. Reimer, Ortslexikon Hessen), u. d. T., zuerst in einer Hasunger Urkunde aus
dem Jahr 1082 als ,Hovegeismari“ genannt. Jedoch hilt H. Jiager: Die Entwicklung der Kultur-
landschaft im Kreis Hofgeismar, Gottingen (Diss. phil.; Gottinger Geographische Abhand-
lungen, H. 8, hrsg. v. Mortensen, H.) 1951 (kiinftig: H. Jiger, Kulturlandschaft Hofgeismar), S.
19, die im Norden der Stadt aufgegangene Wilstung Nordgeismar t, vielleicht ein ,germani-
sches Urdorf™, fiir den dlteren Siedlungskern: Der Herrenhof Nordgeismar ¥ zog in der Zeit
der Karolinger die Anlage mehrerer Neusiedlungen nach sich, aus deren auch geographisch-
raiumlicher Mitte schlieBlich die Stadt hervorging. Zugleich betont Jiger, ebd., S. 26, daB die
curtis Geismar ,inmitten einer ausgesprochenen Siedlungskammer* mit dem Effekt der wech-

44



e

selseitigen Beeinflussung der Entwicklung des Hofes und der ihn umgebenden Siedlungen er-
folgte, begleitet von einer Zunahme der Zentralitdtsfunktionen Geismars. Zur Stadtentwick-
lung vgl. F. Pfaff: Geschichte der Stadt Hofgeismar, Hofgeismar 1928 (kiinftig: F. Pfaff, Hof-
geismar), S. 26f. und S. 174ff. und K. Giinther, Territorialgeschichte der Landschaft zwischen
Diemel und Oberweser vom 12. bis zum 14, Jahrhundert, Marburg, Diss. phil., 1959 (kiinftig:
K. Gilinther, Diemel und Oberweser), Bd. 3, bes. die zusammenfassenden Bemerkungen auf'S.
547f. Vgl. ferner unten Anm. 40 und neben der bei H. Reimer, Ortslexikon Hessen, unter Hof-
geismar angegebenen Literatur W. Classen: Kirchliche Organisation Althessens im Mittel-
alter, Marburg (Schriften des Instituts fiir geschichtliche Landeskunde 1. 8) 1929 (kiinftig: W.
Classen, Kirchliche Organisation), bes. S. 245f.

Vgl. F. Pfaff, Hofgeismar, S. 23f.

Die Erteilung eines Stadtrechtsprivilegs ist nicht zu gewinnen; zur Datierung vgl. jedoch
F. Pfaff, Hofgeismar, S. 27f., der zur raumlichen Ausdehnung der Stadt weiterhin ausfiihrt :
....1m Stiden an den Kern der stiadtischen Anlage [schloB sich] schon ums Jahr 1230 die Neu-
stadt und etwa ein halbes Jahrhundert spiter die nach ihrer Kirche benannte Peterstadt im
Norden [an]” (S. 28). Vgl. auch die folgende Anm.

,Die curtis bildete den Hauptstiitzpunkt des Erzbistums in der Weser-Diemel-Landschaft.
Von hier aus fiihrte eine alte StraBe iiber den Reinhardswald zu den Mainzer Besitzungen in
Norten. Hofgeismar bildete also den geographischen Mittelpunkt der Siedlungskammer zwi-
schen Schone-Berg und Vecker-Berg und deren Hinterland. Die Verleihung der Stadtrechte
an Hofgeismar, die um 1223 ... erfolgte, ist nicht nur der Beginn eines neuen Abschnittes in
der Kulturlandschaftsentwicklung von der bei ihrer Griindung nahezu isoliert dastehenden
karolingischen curtis zu einer Siedlung, die mit ihrer Umgebung in einem funktionalen Zu-
sammenhang steht“. (H. Jiger, Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 26)

Im Gegensatz beispielsweise zu dem ebenfalls alten und benachbarten Klosterort Helmars-
hausen, den H. Jiager, Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 27, zu Recht als auf den Fernhandel
orientiert beschrieben hat, konnen fiir Hofgeismar keine derartigen Merkmale konstatiert
werden, wie sie im Falle des erwidhnten Helmarshausen beispielsweise in einer Urkunde des
Jahres 1144 (Bestitigung des Jahrmarktprivilegs durch Konrad II1.) vorliegen. Obschon - im
Gegensatz zu den aus primir militidrisch-strategischen, bzw. landes- und territorialpolitischen
Bediirfnissen entstandenen, landesherrlichen Stadtgriindungen des spiten 12., und besonders
des 13. Jahrhunderts, wie zum Beispiel Borgentreich und Peckelsheim auf der Seite des Bis-
tums Paderborn oder Grebenstein und Trendelburg im hessischen Gebiet - beide Orte zu den
allméhlich gewachsenen Stadten zu zdhlen sind, ist doch nicht ihr in merkantiler Hinsicht un-
terschiedlicher Charakter zu libersehen. Zur westfilischen Stadtentwicklung vgl. C. Haase:
Die Entstehung der Westfilischen Stadte, Miinster (Veroff. d. Provinzialinstituts f. westfil.
Landes- u. Volkskde., R. I, H. 11), 2. Aufl., 1965, und zur Herrschaftsverteilung im nachmalig
hessischen Raum vgl. M. Eisentriager, E. Krug: Territorialgeschichte der Kasseler Landschaft.
Atlasbd. u. Textbd., Marburg (Schriften des Instituts fiir geschichtliche Landeskunde v. Hes-
sen u. Nassau 10) 1935.

Ein Beispiel fur die unterschiedlichen Auffassungen einer Klosterwirtschaft bietet A. Thiele:
Echternach und Himmerod. Beispiele benediktinischer und zisterziensischer Wirtschaftsfiih-
rung im 12. und 13. Jahrhundert, Stuttgart (Forschungen zur Sozial- und Wirtschaftsge-
schichte 7) 1964. Vgl. ferner R. Roehl: Plan and Reality in Medieval Monastic Economy: The
Cistercians. - In: Studies in Medieval and Renaissance History 9 (1972), p. 83-113. und
K. Schreiner: Zisterziensisches Monchtum und soziale Umwelt. Wirtschaftlicher und sozialer
Strukturwandel in hochmittelalterlichen und spatmittelalterlichen Zisterzienserkonventen. -
In: Die Zisterzienser. Ordensleben zwischen Ideal und Wirklichkeit. Ergidnzungsbd. zum
Ausstellungskatalog: Aufsitze. Hrsg. v. K. EIm unter Mitarbeit v. P. Joerissen, K6In (Schriften
des Rheinischen Museumsamtes Nr. 18) 1982, S. 79-135.

Vgl. L. Dolberg: Cistercienser-Monche und Conversen als Landwirthe und Arbeiter. - In:
Studien und Mitteilungen zur Geschichte des Benediktinerordens und seiner Zweige
(StMGBO) 13 (1892), S. 216-228, 360-367 u. 503-512; K. Elm (Hrsg.): Beitrige zur Geschichte
der Konversen im Mittelalter, Berlin (Berliner Historische Studien, hrsg. v. F.-Meinecke-In-
stitut d. FU Berlin, Bd. 2: Ordensstudien I) 1980; K. Hallinger : Ausdrucksformen des Umkehr-
Gedankens. Zu den geistigen Grundlagen und den Entwicklungsphasen der Instituta Conver-
sorum. - In: Studien und Mitteilungen zur Geschichte des Benediktinerordens und seiner
Zweige (StIMGBO) 70, 1959, S. 169-181; Ders.: Woher kommen die Laienbriider? - In: Ana-
lecta Sacri Ordinis Cisterciensis 12, 1956, S. 1-104; E. Hoffmann : Das Konverseninstitut des
Zisterzienserordens, Freiburg/Schweiz (Freiburger Historische Studien 1) 1905; J. Leclerq,
Comment vivaient les fréres convers. - In: Analecta Cisterciensa 21, 1965, S. 239-258:
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M. Topfer: Die Konversen der Zisterzienser. Untersuchungen uber ihren Beitrag zur mittelal-
terlichen Bliite des Ordens, Berlin (Berliner Histor. Studien, hrsg. v. F.-Meinecke-Inst. d. FU
Berlin, Bd. 10: Ordensstudien 4) 1983.

Zur Wirtschaft der Zisterzienser vgl. B. Griesser: Die Wirtschaftsordnung des Abtes Stephan
Lexington fiir das Kloster Savigny (1230). - In: Cistercienser Chronik, 58. Jg., 1951, S. 13-28; E.
Hoffmann: Die Entwicklung der Wirtschaftsprinzipien im Zisterzienserorden wihrend des
12. und 13. Jahrhunderts. - In: Histor. Jahrb. d. Go6rres-Gesellschaft 31, 1910, S. 699-727; W.
Ribbe : Die Wirtschaftstitigkeit der Zisterzienser im Mittelalter : Agrarwirtschaft. - In: Die Zi-
sterzienser. Ordensleben zwischen Ideal und Wirklichkeit. Ausstellungskatalog. Eine Aus-
stellung des Landschaftsverbandes Rheinland, Rheinisches Museumsamt, Brauweiler,
Aachen, Kronungssaal des Rathauses vom 3. 7. bis 28. 9. 1980, K&éIn (Schriften des Rhein, Mu-
seumsamts Nr. 10) 1980, S. 203-216; W. Rosener, Grangienwirtschaft und Grundbesitzorgani-
sation sudwestdeutscher Zisterzienserkloster vom 12. bis 14. Jahrhundert. - In: Die Zister-
zienser... Erginzungsbd..., S. 137-164; Ders., L’Economie Cistercienne de I’ Allemagne Oc-
cidentale (XIIe-XVe Siécle). - In: Centre Culturel de I’ Abbaye de Flaran. Troisiémes Jour-
nées internationales d’ histoire. 16.-18. 9. 1981, Auch 1983; Ders.: Von der Eigenwirtschaft
zum Pacht- und Rentensystem: Der wirtschaftliche Strukturwandel in den niederrheinischen
Zisterzienserklostern wihrend des Hoch- und Spéatmittelalters. - In: Die niederrheinischen
Zisterzienser im spiten Mittelalter. Reformbemiihungen, Wirtschaft und Kultur, hrsg. v. R.
Kottje, Kéln und Bonn (Zisterzienser im Rheinland, hrsg. v. Rhein. Verein f. Denkmalpflege
und Landschaftsschutz d. N. Kiihn, Bd. 3) 1992, S. 21-47; Ders.: Zur Wirtschaftstitigkeit der
Zisterzienser im Hochmittelalter. - In : Zeitschrift fir Agrargeschichte und Agrarsoziologie 2,
1982, S. 117-148; H. J. Roth: Die Wirtschaftsgeschichte der Cistercienser. - In: A. Schneider
(Hrsg.) : Die Cistercienser. Geschichte, Geist, Kunst, Koln, 3. erw. Aufl., 1986, S. 528-557; W.
Schich: Der frithe zisterziensische Handel und die Stadthofe der frinkischen Zisterzienser-
kloster. - In: In Tal und Einsamkeit. 725 Jahre Kloster Fiirstenfeld. Die Zisterzienser im alten
Bayern. Bd. 3: Kollogium. Hrsg. v. K. Wollenberg, Fiirstenfeld 1990, S. 121-143; Ders.: Der
Handel der rheinischen Zisterzienserkloster und die Einrichtung ihrer Stadthéfe im 12. und
13. Jahrhundert. - In: Die niederrheinischen Zisterzienser im spiten Mittelalter..., S. 49-73;
Ders., Die Wirtschaftstatigkeit der Zisterzienser im Mittelalter: Handel und Gewerbe. - In:
Die Zisterzienser... Ausstellungskatalog..., S. 217-236; Ders.: Zur Rolle des Handels in der
Wirtschaft der Zisterzienserkloster im norddstlichen Mitteleuropa wihrend der zweiten
Hiilfte des 12. und der ersten Hiilfte des 13. Jahrhunderts. - In: Zisterzienser Studien 4, Berlin
(Studien zur Europ. Geschichte. Hrsg. v. O. Biisch, K. EIm, H. Herzfeld, H. Kéhler u. E. Schu-
lin, Bd. 14) 1979, S. 133-168 sowie in K. EIm (Hrsg.) : Erwerbspolitik und Wirtschaftsweise mit-
telalterlicher Orden und Kloster, Berlin (Berliner Historische Studien 17; Ordensstudien 7)
1992, neben den Beitrigen iiber die Wirtschaft von Kléstern anderer Orden bes. den Aufsatz
von J. A. Mol: Besitzerwerbungen der friesischen Zisterzienserkloster Klaarkamp, Bloem-
kamp und Gerkeskloster, S. 67-96. Zum Uberblick iiber die Hardehauser Verhiiltnisse vgl. K.
Schoene: Kloster Hardehausen in Westfalen. Sein Giiterbesitz und seine wirtschafts- und ver-
fassungsgeschichtliche Entwicklung bis zum Ende des 14. Jahrhunderts. - In: Studien und
Mitteilungen zur Geschichte des Benediktinerordens und seiner Zweige (StIMGBOZ), A. F.
35, N. F. 4, 1914, S.81-106 und S. 216-244.

Eine Zusammenstellung der fiir die Frithgeschichte wichtigen Texte bieten Bouton, J. de la
Croix, J. B. Van Damme: Les plus anciens textes de Citeaux. Sources, textes et notes histori-
ques, Achel (Citeaux-Commentarii Cistercienses, Studia et documenta 2) 1974,

Der Zisterzienserorden hat sich aus einem von seinen Griindern zuniichst schlicht ,,Das Neue
Kloster” (novum monasterium) genannten Reformkloster in Burgund entwickelt. ,Ausgangs-
punkt des neuen Reformordens bildete die Flucht Roberts 1075 aus seinem Kloster St. Mi-
chéle de Tonnére mit sieben Monchen in den Wald von Molesme. 22 Jahre spater, 1098, zeigte
sich, daBl auch diese Einsamkeit zu einem Treffpunkt der Welt geworden war, und man floh
weiter in die Simpfe von Citeaux”™ (W. Braunfels: Abendlindische Klosterbaukunst, Kéln
1969, S. 111f.). Dieser abseitig gelegene Ort, Cistercium (cis tercium lapidem miliarum), wurde
schlieBlich fiir den Orden namengebend. Die bis zu diesem Zeitpunkt auf etwa 20 Ménche an-
gewachsene Gruppe unter ihrem Abt Robert hatte sich die strengere Befolgung der Inhalte der
Regel Benedikts von Nursia (480 bis etwa 542) zum Ziel gesetzt. Vgl. auch K. Hallinger: Die
Anfinge von Citeaux. - In: Aus Kirche und Reich. Studien zu Theologie, Politik und Recht im
Mittelalter. Festschrift fiir Friedrich Kempf, hrsg. v. H. Mordek, Sigmaringen 1983, S. 223-235.
Zur Ausbreitung des Ordens trug nicht unwesentlich der mit Freunden und Verwandten 1113
in Citeaux eingetretene, junge franzosische Adelige Bernhard von Fontaines bei, der 1115 er-
ster Abt des Klosters Clairvaux in der Champagne wurde und kiinftig nach diesem mit Bern-
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hard von Clairvaux bezeichnet wurde. Das Charisma und die Redegewandtheit des asketi-
schen Abtes trugen dazu bei, daB er schon bald als ,,das eigentliche Haupt des Ordens™ (W.
Schich : Heilsbronn - Ein Zisterzienserkloster im Mittelalter. - In: Jahrbuch des historischen
Vereins fur Mittelfranken 89, 1977/81, S. 57-79, hier S. 59)“ angesenen wurde. ,,Seine Predig-
ten und sein sonstiges Wirken in der Offentlichkeit machten ihn und damit auch seinen Orden
in Europa weithin beriihmt” (ebd.). Vgl. auch J. Miethke : Bernhard von Clairvaux. - In: Die
Zisterzienser. Ausstellungskatalog..., S. 47-55.

Vgl. Benedictus [de Nursial. Die Benediktusregel. Lateinisch-Deutsch, hrsg. v. B. Steidle, Beu-
ron, 4. Aufl., 1980; bei Ph. Guignard : Capitula usuum conversorum. Les Monuments primitifs
de la régle Cistercienne. Publiés d’apres les manuscrits de I'abbaye de Citeaux, Dijon (Ana-
lecta Divionensia X. Documents inédits pour servir a I'histoire de France et particuliérement a
celle de Bourgogne) 1878, S. 250, heiBt es in Bezug auf die Orte, an denen Zisterzen bevorzugt
zu grinden waren: ,,Quo in loco sint construenda cenobia. In civitatibus, castellis, villis, nulla
nostra construenda sunt coenobia, sed in locis a conversatione hominum semotis.*

Vgl. hierzu die prignante Darstellung von W. Schich, Heilsbronn, S. 58f.: Die Zisterzienser
wollten ,sich von eigener Hinde Arbeit, von Ackerbau und Viehzucht, erndihren, entspre-
chend der treffenden, freilich erst in jingerer Zeit gepriagten Formel ora et labora. Nur zum
eigenen Gebrauch durften sie Acker, Weinberge, Wiesen, Wilder, Gewiisser und Nutztiere
besitzen. Da sie die Kontakte zur AuBenwelt auf das unbedingt Notwendige beschrinken
wollten, mubBte ithre Wirtschaft auch moglichst autark sein und die verschiedensten Zweige
umfassen.”

Im tdglichen Klosterleben blieb die Trennung zwischen Monchen und laikalen Konversen
fortwidhrend bestehen. Ausdruck davon sind beispielsweise die im deutschsprachigen Raum
allein in den Zisterzienserkirchen Haina und Maulbronn noch erhaltenen, mittelalterlichen
Lettner, die fiir die auch raumliche Scheidung beider Gruppen im Gottesdienst sorgten. Vgl.
zu Haina E. Doberer: Die gotische Schranke der Klosterkirche zu Haina. Ein gefihrdetes
Denkmal zisterziensischer Baukunst. - In: Deutsche Kunst und Denkmalpflege 1964,
S. 32-36: A. Friedrich : Kloster Haina in Hessen. - In: Cistercienser Chronik 160, 1983, S. 49-
62, bes. S. 58 und A. Schneider (Hrsg.) : Die Cistercienser. Geschichte, Geist, Kunst, Kéln, 1.
Aufl., 1974, S. 572, sowie zu Maulbronn ebd., S. 590, und die dort angegebene, baugeschichtli-
che Literatur.

Ein dem Franzosischen entlehnter Begriff fiir Getreidespeicher, vgl. J. F. Niermeyer: Mediae
Latinitatis Lexicon minus, Leiden 1976, u. d. T. Vgl. ferner den in Anm. 8 genannten Aufsatz
von W. Rosener, Grangienwirtschaft.

Vgl. R. Schneider: Stadthofe der Zisterzienser: Zu ihrer Funktion und Bedeutung - In: Zister-
zienser Studien 4, Berlin (Studien zur Europ. Geschichte. Hrsg. v. O. Busch, K. Elm, H. Herz-
feld, H. Kohler u. E. Schulin, Bd. 14) 1979, S. 11-28.

Zum Entwicklungsverlauf der Hardehauser Klosterwirtschaft vgl. auBer dem Hinweis auf K.
Schoene in Anm. 8 demnichst meine unter dem Titel ,,Das Zisterzienserkloster Hardehausen
in Ostwestfalen von seiner Griindung im Jahre 1140 bis in das 15. Jahrhundert. Studien zu Be-
schaffenheit, Organisation und Verwaltung des kldsterlichen Besitzes und zur Sozial-, Wirt-
schafts- und Rechtsgeschichte des Klosters unter Beriicksichtigung siedlungsgeschichtlicher
Aspekte” an der Gesamthochschule Kassel, Universitidt des Landes Hessen, eingereichte und
von Prof. Dr. W. Schich, Berlin sowie von Prof. Dr. P. Chr. Witt, Hamburg, betreute Disserta-
tion, der auch die Materialien fiir den vorliegenden Beitrag in Ausziigen entnommen sind.
Zur Klostergriitndung vgl. W. Kuhne : Die Griindung des Klosters Hardehausen durch Bischof
Bernhard I, Miinchen 1978 sowie Th. S. Huck: Kloster Hardehausen. Besitzstruktur und Wirt-
schaftsweise des Zisterzienserklosters Hardehausen (Westfalen) von seiner Griindung bis in
das 14. Jahrhundert, Kassel (Mag.Arb.) 1988, S. 14fT.

Nach F. Pfaff, Hofgeismar, S. 156, lag er, ehemals der ,,Burgmannssitz der Ritter von Haldes-
sen”, in der oberen Pfarrgasse und , hieB bis ins 17. Jahrhundert hinein der Hardehaduser Hof.”
Nach G. Landau : Historisch-topographische Beschreibung der wiisten Ortschaften von Hes-
sen. - In: ZHG 7, Suppl.bd., 1858 (kiinftig: G. Landau, Wiiste Orte), S. 35, ist ,,villa Watberg®
erstmals 1273 belegt. H. Reimer: Ortslexikon Hessen, u. d. T., hat jedoch als ersten Beleg 1244.
Demgegeniiber kann mit Hilfe Hardehauser Archivalien die Ersterwdhnung auf das Jahr 1210
datiert werden. Der Siedlungsstatus allerdings ist nicht zu erkennen.

Insgesamt gibt es bei Hofgeismar fiinf Wistungen, die Zwergen im Grundwort fiihren. Nach
H. Jiager: Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 113, soll Oberzwergen ¥ mit Zwergen, Mittelzwer-
gen T mit Niederzwergen T, sowie Ostzwergen T mit Steinenzwergen 1, Astenzwergen 1 und Stander-
zwergen 1 identisch gewesen sein, so daB sich dadurch die Zahl der Wiistungen auf lediglich
zwei reduziert hitte, denn Zwergen, bzw. Oberzwergen 1 ist eine heute noch existierende Sied-
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lung. Jedoch war wenigstens Mittelzwergen 1 nicht mit Niederzwergen 1 identisch, denn im un-
ten zu besprechenden Bruchstiick eines Hardehauser Besitzverzeichnisses von vor 1234 wird
ausdriicklich erwihnt, daB die Zisterzienser in Niederzwergen 1 allmendale Nutzungsrechte in-
nehatten, die nicht im Bereich von Mirrelzwergen 1 lagen. DaB Niederzwergent zudem lediglich
als Flurname, ,und zwar erst spat” (H. Jager, ebd., S. 113) aufgetreten sein soll, stimmt fiir den
von H. Jiger angegebenen Zeitpunkt (1858) nicht, denn das Urbar belegt die Wiistung bereits
fur den Zeitraum vor 1234, Mittelzwergen 1 wurde erstmals in den 1230er Jahren erwahnt (H.
Jager, ebd., S. 113, It. einer bei F. Pfaff, Die Abtei Helmarshausen Il.: Der Giiterbesitz, die
Verfassung und die Wirtschaft der Abtei. -In: ZHG. A.F.45,N. F. 35,1911, S. 1-89, hier S. 65,
gedruckten Urkunde). Das offenbar fortwihrend bewohnte Dorf Zwergen ist bereits im
9. Jahrhundert besiedelt gewesen und gehort damit zu den idltesten Orten des Raumes, vgl. A.
Schroder-Petersen : Die Amter Wolfhagen und Zierenberg, Textbd., Marburg/Lahn (Schrif-
ten des Instituts fur geschichtl. Landeskde. v. Hessen u. Nassau 12, l) 1936 (kiinftig: A. Schro-
der-Petersen, Die Amter), S. 156. Vgl. auch ebd., S. 145 und S. 160 sowie im zugehdrigen
Atlasbd. die Karte | (Grundkarte), 11 (Planquadrat C3) sowie Karte VII (Nr. 265), wo sich je-
weils ein offenbar auf Hardehausen zuriickzufiihrender Hinweis auf einen Méncheteich zwi-
schen Zwergen und Ostheim (aus einer Grenzbeschreibung von 1545) findet. Vgl. zu Zwergen
neuerdings auch L. Fiedler: Der Stenderberg. - In: Archidologische Denkmiler in Hessen 96
(1991), 0. S. und zur Erwdhnung des Ortes als Dueriun in der jiingeren Reihe der Corveyer Tra-
ditionen L. Schiitte: Die alten Monchslisten und die Traditionen von Corvey, T. 2: Indices
und andere Hilfsmittel, Paderborn (Ver6ff. d. Hist. Komm. f. Westfalen 10; Abhdlg. z. Corvey-
er Geschichtsschreibung 6) 1992 (kiinftig: L. Schiitte, Die alten Monchslisten), Nr. 314, S. 243.
Vgl. Westfilisches Urkundenbuch, Bd. 4, 1: Fortsetzung von Erhards Regesta Historiae West-
faliae. Hrsg. v. Verein f. Westlil. Gesch. u. Alterthumskde. Westfalens. 4. Bd.: Die Urkunden
des Bisthums Paderborn von 1201 bis 1300. 1. Teilbd.: 1201-1250. Bearb. v. R. Wilmans, Miin-
ster 1877 (kiinftig: WUB IV), 38.

Ubersetzung nach WUB 1V, 289A. Die Passage mit der Ubertragung unter Konigsbann heift
wortlich: quod stabilitum est Lovene regio banno ab illis de Scardenberg. Zu denen von Schar-
tenberg vgl. A. Schroder-Petersen, Die Amter, S. 38.

Der Text hat folgende Struktur: Hec sunt bona ... in indagine prope Geismariam: ... Item in no-
vali versus Dwergen comparavimus ... A Marcvardo ... comparavimus ... in Inferiori Dwergen . . .
(WUB 1V, 289a).

Problematisch ist allerdings, daB Amilius von Zwergen 1210 einen Bruder namens Willhelm
hatte, der im Bruchstiick von vor 1234 nicht mehr erscheint. Stattdessen heiBen Amilius’ Brii-
der dort Bernhard, Johannes, Sieghard und Amilius, die als S6hne des vorgenannten Giselher
angesprochen werden konnen. Es scheint sich aber dennoch um dieselbe Familie gehandelt
zu haben. Auch die von Hardehausen gezahlten Preise stimmen in beiden Quellen nicht exakt
iiberein: So zahlten die Monche vor 1210 fiir eine - 30 Morgen messende - Hufe plus 12 Mor-
gen 14 Mark abziiglich der beiden leichten Schillinge, die auf einer halben Hufe lasteten und
die - so oder so - Amilius auf sich zu nehmen versprach, mithin also 13 Mark und 10 Schillinge
oder 166 Schillinge, was einem Morgenpreis von 3,95 Schillingen entsprach. Dem Bruchstiick
nach waren vor 1234 allein fiir die 12 Morgen 3,5 Mark oder gleich 42 Schillinge, mithin also 3.5
Schillinge pro Morgen fillig gewesen.

Gut Nr. (5) des Urbars, ebenfalls eine vergerde, mall indessen nur acht Morgen.

villa Watberg i1m Jahr 1273 nach G. Landau, Wiste Orte, S. 35, der sich seinerseits auf P. Wi-
gand, Archiv fir Geschichte u. Alterthumskunde Westfalens, Bd. IV, Lemgo 1827, S. 153, be-
zog. Fur die Besiedlung spricht, daBl noch am 6. Juli 1357 der Schoneberger Amtmann Hein-
rich von Hannstein den Leuten des Klosters Hardehausen in Hof- und Stadtgeismar, auf dem
Watberge | sowie zu Hadebrachishausen seinen Schutz zusicherte, vgl. Staatsarchiv Miinster,
Bestand Kloster Hardehausen (kiinftig: St. A. M., KI. H.) U. 660 (Or. 596).

Am 4. 6. 1244 befreite der Mainzer Erzbischof Siegfried die in seiner Ditzese gelegenen Klo-
sterbesitzungen (possessiones et bona) in Fritslaria, in Geysmaria, in Kelice, in Wartberge, in
Asekendorp, in Suitberg, et in Westhem (WUB IV, 335) von allen Abgaben und Diensten. Ob-
gleich gezeigt werden konnte, daB sich Hardehausen seit den 1210er Jahren von Geismar aus
in Richtung auf Zwergen, und damit zur Diemel hin, am Landesausbau durch Rodungen be-
teiligt hatte, mithin im Mainzischen Grenzgebiet gegen Paderborn, tragt diese Urkunde Sieg-
frieds keine Hinweise, die erkennen lassen, daB3 er sich dieser besonderen Situation bewuBt
war. Es hat vielmehr den Anschein, als hitten sich die Zisterzienser von sich aus um dieses Pri-
vileg bemiiht.

Vgl. F. Pfaff, Hofgeismar, S. 141f. Die anschlieBend, aber noch im 16. Jahrhundert, von der
Stadt erbaute Warte war nicht der erste Verteidigungsbau auf dem Wartberg. Lt. C. Tillmann,
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Lexikon der deutschen Burgen und Schlosser, Bd. 2, S. 1174, stand die verschwundene Burg
aufdem Wartberg ,wohl mit der groBen Landwehr Harz-Hessen in Verbindung®, die ihrerseits
in die Karolingerzeit zuriickgefiihrt wird. Die Bezeichnung des Hiigels als Wartberg weist
nach C. Stiihler, Die ,Griindungsnamen®, S. 151, nicht auf eine Warte hin, sondern Wart, bzw.
War leitet sich vom altsdchsischen -hAwat ab und heiBt ,,scharf, kithn“, ,Der Name bedeutet al-
so ,scharfer Berg (scharfe Burg)’. (ebd.)“ Entscheidend daran ist fir uns der Umstand, daB der
Hiigel fiir Kontrolleinrichtungen geeignet gewesen ist.

Im Gegensatz dazu konstatierte - jedoch ohne Beleg - F. Pfaff, Hofgeismar, S. 171, einen
L.Klosterhof Watberg, der unterhalb des Trinkeborns an der StraBe nach Liebenau lag“.
Dies zeigt ein Blick in die Waldkarte von O. Schliiter: Die Siedlungsriume Mitteleuropas in
friithgeschichtlicher Zeit. 1. T.: Einfiihrung in die Methodik der Altlandsforschung. Mit Wald-
karte, Hamburg, Frankfurt/Main u. Miinchen (Forschungen z. deutschen Landskunde 63)
1952.

Vgl. Inventare der nichtstaatlichen Archive der Provinz Westfalen A. F., Bd. 3, H. 2: Reg. Bez.
Minden, Kreis Paderborn. Hrsg. v. d. Hist. Komm. d. Prov. Westfalen. Bearb. v. J. Linneborn,
Miinster 1923, S. 156f. .

Vel. Westlilisches Urkundenbuch, Bd. 4, 2: Fortsetzung von Erhards Regesta Historiae West-
faliae. Hrsg. v. Verein f. Westfil. Gesch. u. Alterthumskde. Westfalens. 4. Bd.: Die Urkunden
des Bisthums Paderborn von 1201 bis 1300. 2. Teilbd.: 1251-1300. Bearb. v. H. Fincke. Mit ei-
nem Personen- und Ortsregister, Siegelverzeichnis und Glossar von H. Hoogeweg, Miinster
1894 (im Folgenden wie Bd. 4, T. 1, zitiert als: WUB IV), 1465.

Vgl. WUB 1V, 1530.

Vel. WUB 1V, 1878.

Vel. WUB 1V, 1884.

Vel. WUB 1V, 1887.

Vegl. WUB 1V, 1888.

Vegl. WUB 1V, 1901.

Die schon in karolingischer Zeit in merkantiler und politischer Hinsicht nicht unbedeutende
Siedlung erhielt vermutlich in den ersten Jahrzehnten des 13. Jahrhunderts Stadtrechte; in
dieser Zeit werden jedenfalls erstmals Vertreter stadtischer Korperschaften in den Quellen er-
kennbar. Uber die lokale Bedeutung der Gegend von Hofgeismar als Bindeglied der Sied-
lungsentwicklung zwischen Diemel- und Weserraum hinaus kam der Stadt schon frith landes-
politische Bedeutung zu, indem sie gelegentlich als Bischofsresidenz diente. Ihre territorialen
Aufgaben wuchsen seit dem 13. Jahrhundert merklich an, als die Hessischen Landgrafen in
diesem Raum ihre Territorialpolitik gegen den Stiitzpunkt des Mainzer Bischofs richteten.
Dem tat die zielgerichtete Neugriindung landgriiflicher Stidte wie Grebenstein, Liebenau und
Trendelburg, in denen Hardehausen teilweise ebenfalls Giiter erwarb, letztlich keinen Ab-
bruch, da deren Bedeutung fortwidhrend auf landesherrliche Vorposten beschrinkt blieb und
die so die Vielfdltigkeit der im Gegensatz dazu alten und gewachsenen Siedlung Hofgeismar
herausstrichen. Vgl. zur ilteren Entwicklung oben die Ausfiihrungen bis Anm. §.

WUB 1V, 335.

Vel. WUB 1V, 782. Dieser Tausch konnte aus Arrondierungsgriinden geschehen sein, das
heiBt, das Vergehen der Witwe war vielleicht nur ein (willkommener?) AnlaB, sie vom Hof zu
vertreiben und diesen an ihrer Stelle selbst zu bewirtschaften. Moglicherweise zeigte sich
Hardehausen deshalb bei der Ausstattung derartig groBzigig.

Dieser hatte seinen Sitz offenbar im Stadthof; es handelte sich vermutlich um den - nicht
zwingend dem Konversenstande entstammenden, sondern moglicherweise weltlichen - Ver-
walter. Als provisor domus wurde im Jahr 1322 tbrigens auch der Vorsteher des Warburger
Stadthofes bezeichnet, vgl. Westfilisches Urkundenbuch, Bd. 9, 1-9, 4: Fortsetzung von Er-
hards Regesta Historiae Westfaliae. Hrsg. v. Verein f. Westfil. Gesch. u. Alterthumskde. West-
falens. 9. Bd.: Die Urkunden des Bistums Paderborn von 1301-1325. 1.-4. Lfg.: 1301-1325.
Bearb. v. J. Prinz, Miinster 1972-1986 (kiinftig: WUB 1X), 2213. Demnach ist fiir den Verwalter
eines Stadthofes durchaus mit der Bezeichnung provisor domus zu rechnen, wohingegen die
Grangien- oder Kurienvorsteher gewohnlich magister curiae oder magister grangiae hieBen.
Vegl. WUB 1V, 1587.

Vgl. WUB 1V, 1503.

46 Vgl. WUB 1V, 89.
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Vgl. WUB 1V, 1238.
Vel. WUB IV, 2173.
Vel. WUB IX, 798.
Vgl. St. A. M., KI. H. U. 640 (Or. 576).
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Vel. St. A. M., KI. H. U. 660 (Or. 596) und bei Anm. 27.

Vgl. St. A. M., KI. H. U. 677 (Or. 614).

Vel. St. A. M., KI. H. U. 695 (Or. 632).

Vel. bei Anm. 50.

Vgl. bei Anm. 44,

Vel. F. Pfaff, Hofgeismar, S. 67f. Danach soll die Masse dieser Landereien 1938 den Gemein-
den Friedrichsdorf und Ostheim gehort haben.

Zu der bereits im 10. Jahrhundert besiedelten, besitzrechtlich hauptsachlich zu Kloster Cor-
vey gehorigen, im Bereich von Nordgeismar f gelegenen, spiter, gegen Ende des 14. Jahrhun-
derts (1374 war sie bereits wiist), in Hofgeismar aufgegangenen Siedlung vgl. H. Jager, Kultur-
landschaft Hofgeismar, S. 99; G. Landau, Wiiste Orte, S. 28; F. Pfaff, Hofgeismar, S. 156 und
174f.: H. Reimer, Ortslexikon Hessen, u. d. T.; P. Wigand (Hrsg.), Traditiones Corbeienses,
Leipzig 1843, § 213 und L. Schiitte, Die alten Mdnchslisten, Nr. 534, S. 294.

WUB IV, 339.

59 Vgl. WUB IV, 335.
60 Vgl. WUB 1V, 376.

61
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Vgl. WUB 1V, 1587 und bei Anm. 44,

Vgl. WUB 1V, 2149.

Vel. St. A. M., K1l. H. U. 697 (Or. 634). Haldungen 1 ist laut dieser Urkunde der wie Aschendorft
wiiste und in der Stadtmark aufgegangene Herkunftsort des Pichters.

64 Das heutige Dorf Kelze ist aus der um 1700 erfolgten Wiederbesiedlung von Oberkelzet her-
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vorgegangen, das mittelalterlich von Niederkelzef unterschieden wird. Beide Orte werden im
9. Jahrhundert archivalisch (Trad. Corb.) erstgenannt und gehoren vermutlich zu den idltesten
Siedlungsstellen des Raumes. Wenigstens Oberkelzet? war 1338 noch bewohnt, vgl. H. Jager,
Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 18 und 106; G. Landau, Wiiste Orte, S. 31; F. Pfaff, Hofgeis-
mar, S. 177 und 193; H. Reimer, Ortslexikon Hessen, u. d. T. sowie L. Schutte, Die alten
Monchslisten, Nr. 242, S. 207f. und Nr. 314, S. 243,

Vegl. WUB 1V, 335.

Der seit 1015 belegte, einst ,,am ,Sudberg’ ... siidostlich von Hofgeismar vor dem kasselschen
Thore” (G. Landau, Wiiste Orte, S. 34) gelegene, vermutlich zwischen 1273 und 1365 wiist ge-
fallene Ort gehorte zu den Siedlungskeimzellen des Hofgeismarer Raumes. Er diirfte schon im
9. Jahrhundert besiedelt gewesen sein. Sutheim 1 gehorte als Vorwerk zu der frinkischen Befe-
stigungsanlage bei Nordgeismar . Aus der Auflassung der orientierten Einzelsiedlungen ging
die Stadt Hofgeismar hervor. Surheim 1 fiel als erste Siedlung wiist; es wird bezweifelt, daB der
Ort in den 1270er Jahren noch besiedelt, oder ob er zu dieser Zeit schon Flurbezirk der Stadt
war, vgl. H. Jager, Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 110 und F. Pfaff, Hofgeismar, S. 155; jeden-
falls nennt G. Landau, Wiiste Orte, S. 34, den Ort fiir 1273 als noch besiedelt.

Vgl. WUB 1V, 335.

Vegl. WUB 1V, 537. Am selben Tag stellte der Mainzer die Gegenurkunde aus, vgl. ebd., 538.
WUBIV, 754. Eine Anm. in einer Fullnote des Urkundenbuches zu dieser Urkunde behauptet,
~outberg war eine Flurabtheilung bei1 Geismar® - das aber 1st dieser Urkunde nicht zu entneh-
men.

Vegl. WUB 1V, 759.

WUB IV, 1054/ 5.

Vgl. WUB1V, 1587 und beiden Anmm. 44 und 61, wo im Rahmen der Privilegierung des Hofes
in der Stadt auch Giliter zu Sutheim 1 als zu diesem Hof gehorig erschienen.

Neben Sutheim f und Nordgeismar 1 gehorte Westheim 1 ebenfalls zu den Siedlungskernen der
spiteren Stadt Hofgeismar. Der Ort war vermutlich im 9. Jahrhundert bewohnt. Archivalisch
kann er mit dem bei A. Schroder-Petersen, Die Amter, S. 156, vor dem Jahr 860 erstmals er-
wihnten Withem identisch sein. Er fiel wie Sutheimi wahrscheinlich noch im 13. Jahrhundert
wist. Wie dort, gehorte das Haupt des hiesigen Besitzes obereigentimlich zu Mainz, aber von
dort gelangten die Gerichtsrechte im Beginn des 14. Jahrhunderts pfandweise an die Waldek-
ker Grafen, die der Mainzer Kirche zu dieser Zeit einen groBen Teil der Gerichtsrechte um die
Stadt abnahmen, vgl. C. N. B. Falckenheiner : Geschichte hess. Stadte und Stifter Bd. 2, Kassel
1842, S. 429: K. Giinther, Diemel und Oberweser, Bd. 1, S. 57; H. Jager, Kulturlandschaft Hof-
geismar, S. 112; F. Pfaff, Hofgeismar, S. 145 sowie H. Reimer, Ortslexikon Hessen, u. d. T.
Vegl. WUB 1V, 335.

Vgl. WUB IV, 1189.

Vegl. WUB 1V, 1219.

Vegl. WUB 1V, 1503.
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Hier vermutet H. Jiger, Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 19, den alten Haupthof, um den her-
um die erwdhnten orientierten Siedlungen lagen. Dennoch ist Nordgeismar ¥ nicht vor 1125 ar-
chivalisch belegt; der Ort ging spitestens gegen Ende des 14. Jahrhunderts ein. Den Hauptan-
teil an Besitz und Rechten vereinigte Kloster Lippoldsberg auf sich, neben dem die iibrigen
Eigner, darunter auch die Kloster Helmarshausen und Hardehausen, sowie die Schioneberger
Edelleute, sich eher bedeutungslos ausnahmen, vgl. K. Giinther, Diemel und Oberweser, Bd.
[, S.52f.; F. Pfaft, Die Abtei Helmarshausen I1.: Der Giiterbesitz, die Verfassung und die Wirt-
schaft der Abtei. - In: ZHG. A. F. 45, N. F. 35, 1911, S. 1-89, hier S. 44; F. Pfaff, Hofgeismar,
S. 155f. sowie H. Reimer, Ortslexikon Hessen, u. d. T.

Vgl. WUB 1V, 1360. Die Urkunde bestitigt zugleich den Bedeutungsverlust des Hofes in Mit-
telzwergen 1, der mit dem seit der Mitte des 13. Jahrhunderts wichtiger gewordenen Stadthof
des Klosters einherging; anderenfalls hiitte Hardehausen sicher auch die Ubernahme dieser
Mittelzwerger 1 Hufen angestrebt. Zum Hof in Mittelzwergen 7 vgl. vor Anm. 40.

Vegl. WUB IX, 1057.

Vegl. St. A. M., KIl. H. U. 522 (Or. 468).

Vgl. St. A. M., KI. H. U, 597 (Or. 536).

Wiistung zwischen Grebenstein und Hofgeismar, vgl. H. Reimer, Ortslexikon Hessen, u.d. T.
Vel. St. A. M., KI. H. U. 631 (Or. 568).

Honuelt ¥ wird in der einschligigen Literatur nicht erwidhnt; es konnte sich hierbei um eine
groBere Flur (Das hohe Feld) zwischen der Lempe, der Bremer Strale und dem Karlsdorfer
Weg gehandelt haben, vgl. F. Pfaff, Hofgeismar, S. 185.

Vgl. WUB 1V, 1587 und bei den Anmm. 44, 61 und 72.

Zu dieser urkundlich erstmals 1290 erwahnten, 1535 vermutlich aufgelassenen Siedlung, in
der auBer denen von Falkenberg und denen von Zwergen besonders Kloster Hardehausen be-
gitert war, woriiber die im ersten Drittel des 16. Jahrhunderts wiisten Liegenschaften an die
Stadt Hofgeismar kamen, vgl. C. N. B. Falckenheiner, Geschichte hess. Stidte und Stifter Bd.
2, Kassel 1842, S. 429, sowie ferner K. Gilinther, Diemel und Oberweser, Bd. 1, S. 56 und 58f.:
H. Jager, Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 25 und 112; F. Pfaff, Hofgeismar, S. 145 und H. Rei-
mer, Ortslexikon Hessen, u. d. T.

Vel. WUB 1V, 2056. Dorsualvermerk saec. XIV/ XV: Widehagen apud Gesmariam.

... quod, si nos quicquam iuris habuimus ... in [campo, qui] vocatur ‘Wedehage', et decima, que
ab ipso proveneril ..., huic renunciavimus . .., quod abbas . .. in H. predictum campum et decimam
ab ipso proveniente perpetuo possideant ... (WUB IX, 298). Dorsualvermerk saec. XIV: apud
Geysmar, Dorsualvermerk saec. XVI: In campo Wedehagen.

WUB IX, 578.

Vgl. K. Giinther, Diemel und Oberweser, Bd. 1, S. 59.

Vgl. F. Pfaft, Hofgeismar, S. 67f.

Fir das Jahr 1019 ist Meiskere villa in pago Hassia (Urkundenbuch des Klosters Kaufungen in
zwei Bianden, hrsg. v. H. v. Roques, Kassel 1900 [Bd. 1] u. 1902 [Bd. 2], hier Bd. 1, Nr. 10) belegt:
1074 erstmals minus Meischere (Kloster Hasungen). Obermeiser scheint gleichalt, tatsichlich
aber ist dessen erstmalige Erwdhnung als Suthmesere vom Jahr 1097 eine Filschung des 12.
Jahrhunderts. Im Grunde ist auch zu erwarten, daB Niedermeiser das dltere von beiden heuti-
gen Dorfern ist. Da aber schon 1074 zur Unterscheidung fiir Niedermeiser das Priafix minus be-
nutzt wurde, muBB Obermeiser bald nach 1019 und vor 1074 angelegt worden sein; insofern
deutet die Filschung fiir 1097 in die richtige Richtung. Obermeiser ist mit den unterschiedli-
chen Formen von Siidmeiser (Surmeyser) identisch, weil es im Siiden von Niedermeiser liegt,
vgl. H. Jager, Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 18 und H. Reimer, Ortslexikon Hessen, u. d. T.
Vgl. WUB 1V, 2162.

Vgl. in der Erzbischoflich Akademischen Bibliothek Paderborn, Cod. 113 (Copia saec. XV),
fol. 23r und dazu die einen Monat spiter ausgestellte Bestitigung im St. A. M., Kl. H. U. 675
(Or. 612).

Vgl. St. A. M., KI. H. U. 693 (Or. 630).

Vgl. H. Jager, Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 19.

Vel. H. Jager, Kulturlandschaft Hofgeismar, S. 25f.

Vgl. F. Pfaft, Die Abtei Helmarshausen I.: Geschichte der Abtei. -In: ZHG A. F. 44, N. F. 34,
1910, S. 188-286, hier S. 39.

Vgl. bei Anm. 25. Dies konnte ein Anzeichen dafiir sein, daB Hardehausen zu dieser Zeit Hof-
geismar schon im Blick hatte. -

Vgl. nach Anm. 81.

Vgl. bei Anm. 53.

51



103 Vgl. hierzu auBler K. Schoene, Kloster Hardehausen, S. 96f. (wie Anm. 8) demnichst die dies-
beziiglichen Ausfiihrungen in meiner Dissertation.

104 Vgl. bei Anm. 43.
105 So die moglicherweise funktionale Aufteilung in Viehwirtschaft und Ackerbau zwischen dem

Stadthof und der Kurie in Nordgeismar?, vgl. bei den Anm. 81 und 101.
106 Einerseits die Sicherung des Zuganges zum Eichsfeld und andererseits Grenzsicherungsfunk-

tionen gegen Hessen und Paderborn.
107 Hier vermute ich eher die villa Watberg 1; vgl. oben die Anmm. 20 und 30.
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