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Der Hersfelder Stadtschultheif
Seine rechtliche und politische Stellung im hohen und spiten Mittelalter

Von Kurt-Ulrich Jaschke

Die Hersfelder Geschichte des spaten Mittelalters hat sowohl auf dem
Felde der allgemeinen politischen! wie auf dem der Kirchengeschichte?® kaum
Hohepunkte aufzuweisen. Lediglich die bis zu blutigen Kimpfen gesteigerte
Auseinandersetzung zwischen dem Stift und der Stadt wihrend des 14. Jahr-
hunderts hat in landesgeschichtlichem Rahmen Aufmerksamkeit auf sich ge-
zogen 3, da hier sowohl dem Erzbischof von Mainz* als auch dem Landgrafen
von Hessen’ Moglichkeiten zum Eingreifen in die Geschicke des geistlichen
Territoriums geboten wurden. Zwei Menschenalter nach der beriichtigten
Vitalisnacht des Jahres 1378° verlor dann Mainz seinen bislang durch
Schutzvertrige garantierten EinfluB auf das Stift?7 endgiiltig an den hessi-
schen Territorialfiirsten, der sich mit Abt Albrecht und seinem Nachfolger
Konrad ins Einvernehmen zu setzen verstand ®. Als Schrittmacher auf diesem

1 W. Horre: Hersfeld — Sachwérterbuch zur dt. Geschichte von H. Résster und
G. Franz (1958) XXXIX [kiinftig zitiert: SWB]. F. Uninorn: Die dt. Terri-
torien — Der Westen — B. GesHaArDpT: Hdb. der dt. Geschichte, hrsg. von
H. GrunDMANN, I18 (1955) 483.

2 A. Hauck: Hersfeld - Herzoc u. Haucks Realencyklopéddie fiir protestantische
Theologie und Kirche VII (1899) 770.

3 Grundlegend H. Burre: Stift und Stadt Hersfeld im 14. Jhdt. Mit einem An-
hang: Die Stadt Hersfeld bis zum Beginn des 15. Jhdt. Phil. Diss. Marburg
1910 (1911).

4 L. Demme: Nachrichten und Urkunden zur Chronik von Hersfeld I (1891) 159
Nr. 43 von 1379 IV 15 sowie 174 f. u. 178 f. Nr. 44 von 1379 IX 12 bezeugen
die Téatigkeit eines mainzischen Stuhlrichters in der Stadt Hersfeld.

5 Nach dem Vertrag zwischen Landgraf Hermann II. von Hessen und der Stadt
von 1373 I 28 sollte in Hersfeld sogar ein hessischer Amtmann residieren;
Burte 60.

6 Zusammenfassend W. Neunaus: Geschichte von Hersfeld von den Anfangen
bis zur Gegenwart 2 (1954) 115—19 und danach H. Roike: Der Eichhof und die
Vitalisnacht vom J. 1378 — HK Hersfeld 1961 (1960) 82—86 sowie P. GORrLICH:
Die Hersfelder Vitalisnacht von 1378. Das Ringen der Stadt um die Unabhingig-
keit vom Stift - HH NF 12 H. 2 (1962) 11—16.

7 Eindeutig politischen und militirischen Charakter tragen die Biindnisse von
1385 VI 5 und 1420 X 26; Burre 156 ff. Nr. 13 bzw. StAM, Urkundenabschrif-
ten Stift Hersfeld,

8 Schutzvertrag von 1432 XI 2 bei C. W. LepperHOsE: Iurium Hassiae principum in
abbatium Hersfeldensem ante Pacis Guestfalicae Tabulas brevis assertio
(Marburg 1787) 121—25 Nr. 1; Belehnungsurkunde von 1446 I 26 iiber die
ziegenhainischen Lehen fiir Landgraf Ludwig I. im StAM, SamtA. Schublade
34 Nr. 11, und Gegenurkunde des Landgrafen vom selben Tag ebd., Stift
Hersfeld.
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Weg gilt die Hersfelder Biirgerschaft unter Fiihrung ihres SchultheifSen Her-
mann Gerwig d. A., als dessen politisches Ziel gleichwohl eine reichsfreie
Stellung der Stadt vermutet worden ist®. Da Hersfeld fiir die Zeit Kénig Wil-
helms von Holland die Anerkennung als Reichsstadt erlangt haben soll und
in einem der entsprechenden Diplome auch der Stadtschultheiff angesprochen
wird®, konnten die Schultheifen hier als Wahrer bestimmter politischer
Traditionen durch die Jahrhunderte hindurch aufgetreten sein — eine politische
Haltung, die sich kaum mit der sonst bekannten Rechtsstellung solcher Amts-
trager vereinbaren lifit. Den hiermit verbundenen Fragen, besonders zu An-
fang und gegen Ende des angedeuteten Zeitraums, soll im folgenden nach-
gegangen werden.

I.
Gerichtliche Aufgaben im spiten Mittelalter

Der Stadtschultheif8 diirfte in Hersfeld wie anderswo! zunidchst als vom
Stadtherrn bestellte Spitze des Gemeinwesens vor den Toren der Abtei an-
zusehen sein, dem vor allem die Gerichtsbarkeit iiber die Bewohner der
civitas 1* oblag. Fiir die Beurteilung der Stellung, die er im spiten Mittelalter
gegeniiber den Biirgern auf der einen und dem Landesherren auf der anderen
Seite einnahm, hat die Beantwortung der Frage Gewicht, ob er Niederrichter

9 H. Burre: Hersfeld und die Landgrafschaft Hessen im 14. u. 15. Jhdt. —
HL 27 (1917) 199; L. PraiLe: Die Wiederentdeckung des Tacitus = Quell.
u. Abhh. z. Gesch. d. Abtei u. d. Di6zese Fulda 17 (1952) 19 f.

10 J. F. Boamer, J. Ficker uNp E. WINKELMANN: Die Regesten des Kaiserreichs unter
Philipp, Otto IV.... 1198—1272 = Regesta Imperii 5 (1882—1901) Nr. 4988
(Schultheifs) u. 5133 von 1249 XII 5 bzw. 1252 XII 11 [kiinftig zitiert: BFW];
dazu unten bei Anm. 139 u. 178.

11 R. ScuHrODER: Lehrbuch der dt. RG, hrsg. von E. Fremerr voN KUNSSBERG
7(1932) 686; H. Pranmrz und K. A. Eckuarpr: Dt. RG (1961) 183 mit der all-
gemeinen Lit, 183 f. Vgl. K. H. QuiriN: Herrschaft und Gemeinde nach mittel-
dt. Quellen des 12. bis 18. Jhdt. = Gottinger Bausteine zur Geschichtswiss. 2
(1952) 27 ff. u. 63—66 fiir landliche Verhiltnisse.

12 Civitas = ,Stadt” erstmals eindeutig in einer Urkunde Abt Willibolds von
Hersfeld aus dem J. 1170; K. Scuodrracu: Hennebergisches UB 1 (1842) 14
Nr. 20. Vgl. H. B. Wenck: Hess. LG III (1803) UB 80 Nr. 81 von 1180, 81
Nr. 82 von 1182 u. 85 Nr. 86 von 1185. Zu kldren wire noch das Verhiltnis zu
der universitas civium montis sancti lohannis, die 1230 III 8 eine Tauschbesta-
tigung Abt Ludwigs fiir die Propstei Johannisberg bezeugte; Or. im StAM,
Gtift Hersfeld — Kloster Johannisberg. Vgl. weiter Burte 96 und
W. Hess: Der Hersfelder Marktplatz — HJbLG 4 (1954) 98; zu alteren civitas-
Belegen ebd. 88—91 und ders.: Hersfeld, Fulda und Erfurt als frithe Handels-
niederlassungen = Festschr. H. Keller (1963) 25 sowie allgemein W. ScHLESIN-
Ger: Burg und Stadt — Festschr. Theodor Mayer I (1954) 143—50, Neudruck mit
Nachtragen — ScHLESINGER: Beitrr. zur dt. VG des MA 1II (1963) 140—47; DERS.:
Stadtische Friihformen zwischen Rhein und Elbe — Vortridge u. Forsch. 4 (1958)
297 £., Neudruck — ScHLESINGER II 148 f.
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geblieben ist oder ob er Einfluf auf die hohe Gerichtsbarkeit des Abts er-
langte, gegebenenfalls durch die Aburteilung leichter Blutgerichtsfille oder
durch Hilfestellung beim Hochgerichtsverfahren!®. Als Zeugnis fiir die Aus-
iibung der hohen Gerichtsbarkeit durch den Hersfelder Stadtschultheiffen 4
gilt die Feststellung der stiddtischen Willkiir, daf ein herre unnd sin ampt-
man . .. an syme obirsten gerichte, daz ist under der linden in deme stifte zu
Hersfelde, Recht zu finden pflegten !5, Gegen die Gleichsetzung von Schult-
heif und Amtmann laf$t sich zunidchst nichts einwenden!®*, zumal in dem
Vertrag zwischen dem Stift und der Stadt vom Juni 1327 der amptmann iiber
gezog oder... unfuge befand und somit auch als Niederrichter, allerdings
wohl im Hofgericht des Landesherren, ausgewiesen ist!?. Anderseits kann
nicht geleugnet werden, daff dem Hofgericht des Fiirstabtes die hohe Gerichts-
barkeit in dem geistlichen Territorium oblag!®; schon der Terminus obirste
gerichte weist in diese Richtung?®,

Uberraschen diirfte allerdings der Vorsitz des Stadtschultheiffen im obersten
Gericht des Landesherren. Hier erhebt sich die Frage, ob der stadtische Hoch-
gerichtsbezirk, von dem in der Forschung vorsichtig die Rede ist2?, mit dem
Einzugsbereich des obersten Abtsgerichts zusammenfiel, so daf die Grenzen
zwischen dem Hochgericht der Stadt und dem des Territoriums verwischt
waren und es fiir schwere Fille keine Appellationsmoglichkeit im Lande selbst
gab. Oder vereinigte der Schultheiff lediglich die Verwaltung zweier ver-
schiedener Hochgerichte in seiner Hand? Das fiihrt zu der Schwierigkeit, daf3
die Appellationen von einem ,Schultheiffengericht” an das andere gegangen
waren *1,

13 Dazu die Ubersicht bei H. Hirscu: Die hohe Gerichtsbarkeit im dt. MA, Nach-
druck mit einem Nachwort von TH. MAYER (1958) 50 f. u. 54 f. und danach viel-
fach wortlich K. Bos.: Gericht — SWB 343,

14 Burrte 112 u. 115; E. ZiecLer: Das Territorium der Reichsabtei Hersfeld von
seinen Anfiangen bis 1821 = Schrr. d. Inst. f. gesch. Landeskunde von Hess. u.
Nassau 7 (1939) 89 f.

15 Rechtsschrift § 12 im Kopialbuch II des StadtA. Bad Hersfeld Bl. 21 = Demme I
137 Nr. 32.

16 So ist der Tiibinger amman von 1296 mit dem landesherrlichen Schultheiflen
ohne Zweifel identisch; R. SeigeL: Gericht und Rat in Tiibingen = Verdff. d.
Komm. f. gesch, Landeskunde in Baden-Wiirttemberg, Reihe B Bd. 13 (1960)
14. Allgemein ScHrRODER/vON KUNSSBERG 686 U. 688.

17 DemMe I 111 Nr. 10 von 1327 VI 27, ebd. 15 wohl irrig zu VI 23 gezogen. All-
gemein zu der Siihne Burre 21 f. Ob der coofficiatus Abt Ludwigs II auf den
Stadtschultheifen zu deuten ist, erscheint zweifelhaft; ebd. 142 Nr. 3 von 1326
XI 16 u. dazu ebd. 20.

18 Allgemein PrLANITZ/ECKHARDT 194 f.

19 Dazu K. KroescHeLL: Die Zentgerichte in Hessen und die frinkische Centene —
ZRG (GA) 73 (1956) 334 u. 336 mit Beispielen von 1247 u. 1357.

20 Burre 113 f.; ZiecLer 90. Allgemein Pranitz/EckHARDT 189.

21 Burte 112; ZiecrLer 90. Vgl. unten bei Anm. 191.
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Dal dem Schultheifen in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts die Blut-
gerichtsbarkeit zustand, ergibt sich aus der Klageschrift des Stifts vom Mai
1431, in welcher der Abt sein fryhe halsgerichte unde schultheiffenampte
erwahnt, das wir han in der genanten unser stad Hersfeld; er habe czu dem
genanten unserme gerichte eynen schultheiffen eingesetzt®®* — eine Formu-
lierung, welche die unmittelbare Beziehung zwischen Amt und Kompetenz
klar ausdriickt. Nicht zwingend ist allerdings die Gleichsetzung des ,freien
Halsgerichts” der Stiftsklage mit dem ,obersten Gericht unter der Linde in
dem Stift” der Rechtsschrift, und zwar besonders dann, wenn in der Be-
schreibung von 1431 Gericht und Schultheifenwiirde gleichsam als ein Vor-
stellungskreis gedeutet werden diirfen, auf den als ganzen sich der lokalisie-
rende Relativsatz bezieht. In diesem Zusammenhang verdient Beachtung, wie
die Hersfelder Willkiir zwischen den verschiedenen Gerichten unterscheidet,
welche Urteiler sie ihnen zuordnet und wer jeweils fiir den Vorsitz in Frage
kommt. Ein Instanzenzug wird fiir solche Verfahren in Anspruch genommen,
die eyn herre adir sin amptlute gegen Hersfelder Biirger anstrengen. Der Be-
klagte soll vom Biittel yn dy stad zu Hersfelde gefordert werden und sich
verantworten zu Hersfelde in der stad an gewunlichin gerichtin. Bei Nicht-
erscheinen des Biirgers werde dieser noch dreimal vor Schoffen und Burg-
mannen geboten an den stetin, da men daz von aldir her gesessin hat®3,

Diese ,zweite Instanz” ist nicht mit dem obersten Abtsgericht unter der
Gerichtslinde im Stift identisch®$; denn im AnschluB an die Feststellung des
niachsten Abschnitts, daff dieses Hofgericht mit Schoffen und Burgmannen
besetzt ist, wird nochmals betont, dal Biirger nur in derselbin stad ... unde
nergen andirs verklagt werden diirfen25. Das bedeutet eine Dreiteilung des
Gerichtswesens in das Schoffengericht, ein durch Mannen des Abts erweitertes
Schoffengericht und das oberste Stiftsgericht.

Fir den Vorsitz der beiden Gerichtsversammlungen, die in der Stadt zu
tagen pflegten, kommt in erster Linie der Schultheiff in Frage, und entspre-
chend treten in anderem Zusammenhang Schultheiff und Schéffen gemeinsam
als Urteilergremium auf?8. Auch sonst wird er in Zusammenarbeit mit dem

22 § 8 der Stiftsklage von 1431 V 19 im stadt. Kop. II Bl. 32. Zu halsgerichte =
iudicium sanguinis Hirsca 15.

23 Rechtsschrift § 11 Bl. 20 = DemmMme I 137 Nr. 32.

24 S. oben bei Anm. 15 sowie Rechtsschrift § 5 Bl. 19 u. § 24 Bl. 21—21’' = DemMme |
136 bzw. 139. Burte 112 verweist fiir die Gerichtslinde ,im Stiftshof” — so auch
NeuHaus [Anm. 6] 73 — auf die Urkunde Abt Simons von Buchenau von 1313
XII 2 im StAM, Stift Hersfeld — Kloster Petersberg. Da steht jedoch nur, daf
Blutgerichtsfille in curia nostri (Reverenzpunkte) abbatis Hersfeldensis, sub
tylea vel in palacio verhandelt werden sollen. An anderer Stelle verweist
NevHavus (80) auf die Hochgerichtsstitte des Abts vor dem Johannistor. Fiir
unsere Argumentation ist lediglich von Belang, daf das Hofgericht auflerhalb
der Stadt tagte.

25 § 12 BL 20

26 § 22 Bl 21

DemMme I 137.
DemMme 1 139,

|l
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Rat??, dem Rat und den Schoffen?® und dem von der Stadt bestellten Biittel
erwdahnt?, was ihn eindeutig als den fiir die Biirger zustindigen Gerichts-
beamten ausweist. Da8 er bei Streitigkeiten in des gerichtis byfangen, die er
personlich miterlebt, Klage erheben kann3°, kennzeichnet ihn als Wahrer des
Stadtfriedens. Demgegeniiber erscheint der mehrfach erwdhnte Amtmann
stairker als unmittelbarer Vertreter des Landesherren und an dessen Wei-
sungen gebunden. Wihrend der Formulierung amptman eins herren® noch
die Wendung eins herren schultheiffe®* entspricht, steht eyn herre unnd sin
amptman allein3., Herr und Amtmann oder eyn herre adir sin amptlute
miissen fiir ihre Klagen gegen die Biirger ausdriicklich auf deren Gerichts-
stand innerhalb der Stadt festgelegt werden, wihrend das bei dem Schult-
heilen als selbstverstandlich nicht eigens ausgefiihrt zu werden braucht?.
In diesem Sinne diirfte der Verfasser der Rechtsschrift eine vorsichtige Schei-
dung zwischen eigentlichen Befugnissen des Schultheiffen und solchen vor-
genommen haben, die der Abt auch anderweitig delegieren konnte. Daff mit
deren Wahrnehmung gelegentlich auch der Stadtschultheiff beauftragt wurde,
ist durchaus moglich 3. Daf8 dies gleichfalls fiir den Vorsitz im Hofgericht des
Abtes zutraf, geht weder aus der Rechtsschrift noch aus allgemeinen Erwi-
gungen hervor. Auch hier? konnten die Unterschiede in den Amtsbezeich-
nungen auf verschiedenen Ausprigungen der Amter selbst beruhen3’. Wenn
sich damit allein auch noch nicht das Bestehen eines umfassenderen , Amtes
Hersfeld” im 14./15. Jahrhundert sichern 1a8t3*%, da uns namentlich bekannte

27 § 32 BL 22’ = Demme I 141,
28 § 28 Bl. 22 = DemmMe I 140.
29 § 7 Bl. 19° = Demme I 136.
30§ 9 Bl 19° = DemuMe I 136.
31 §'31 Bl. 22 = DemMme I 140 UNTEN.
32 § 32 Bl. 22" = Demme I 141.

33 S. oben bei Anm. 15 sowie Rechtsschrift § 19 Bl. 21 = DemmMme I 138 unten.

34 § 11 f. Bl. 20 u. § 9 Bl. 19° = Demme 1 137 bzw. 136.

35 S. § 15 der Rechtsschrift Bl. 20) = Demme I 138 oben. Vgl. jedoch Hirscu
[Anm. 13] 76 bei Anm. 6.

36 Vgl. die Unterscheidung von Amtmann und Schultheiff in der Fritzlarer Verfii-
gung iiber den stddtischen Weinausschank von 1362 III 12; K. E. DemANDT:
Quellen zur RG der Stadt Fritzlar im MA = VHKH XIII, 3 (1939) 420 Nr. 255.
Weiterhin die Aufzdhlung von Amtmann, Schulthei und Rat ebd. 444 Nr. 283
von 1375 V 1; aulerdem ebd. 450 Nr. 294 von 1378 XII 8, 527 Nr. 396 von 1420
VII 25 u. 6. sowie die entsprechende Darstellung DemManDTS ebd. 125 u. 160 ff.

37 B. ScawinekOrer: Die ma Dorfgemeinde in Elbostfalen und in den benachbarten
Markengebieten — Vortrdge u. Forsch. VIII, 2 (1964) 121—42, zusammenfassend
143, und dazu R. ScaMipr-Wiecanp — ZRG (GA) 82 (1965) 393,

38 ZiecLEr [Anm. 14] 86 f. spricht im AnschluB an G. vonN Berow: Territorium
und Stadt = Histor. Bibliothek 11 2 (1923) 195 zwar allgemein von der Ent-
stehung der Amterverfassung im 13. Jhdt., bezieht sich fiir Hersfeld aber 87 f.,
97, 100, 102 u. 6. auf Belege seit der 2. Hilfte des 14. Jhdt.,, also einer Zeit,
in welcher sich der hessische Einfluf auf das Fiirstentum bereits anbahnte;
vgl. oben Anm. 5.
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LAmtmanner” fehlen, so lat das Gesagte immerhin den Schluf8 zu, daf
die Abte ungern die Verfiigungsgewalt iiber den alten Stiftungsbezirk3® in
ahnlicher Form aus der Hand gaben® wie das stadtische Schultheilenamt.
Die Unterscheidung von Amtmann und Schulthei8 auch im Bereich der Stadt
Hersfeld wird schlieBlich durch eine Urkunde Abt Ludwigs III. aus dem
Jahre 1465 gestiitzt, nach der bei einem Wechsel des Schultheifen dem Amt-
mann gewisse Aufgaben zur Wahrung der Kontinuitit zukommen 4!,

Wie wir bereits aus den Darlegungen Abt Albrechts von 1431 ersehen
konnten, oblagen dem Schultheiffen damals auch Blutgerichtsfille *2. Damit
stimmt die Feststellung der stadtischen Willkiir iiberein, da vor Schultheif
und Schoffen auch Delikte verhandelt werden, die an lip adir an ere gehen 43,
Dem entspricht wiederum die Rechtspraxis der Stadt, bei heimlichen Freveln
wie morde, brande adir dube, roibe adir andirs die ,ungerechten Leute” bis
zum Verhandlungstag festzusetzen 4, sowie die gewohnheitsrechtliche, eigent-
lich dem Landesherren zustehende % Verfiigungsgewalt iiber den Zentgrafen,
dem ungerechte lute, die den lip vorwercket han in deme bifange dez gerich-
tis, daz in dy stad zu Hersfelde gehoret, fiir die endgiiltige Aburteilung und
zur Uberantwortung an den Scharfrichter ¢ iibergeben wurden*’. Wie auch
sonst vielfach in Deutschland 48 hat in Hersfeld der stidtische Niederrichter
mit der Zeit Hochgerichtsfille vor das Schoffengericht ziehen konnen. Trei-
bende Kraft war dabei allerdings — wie noch zu zeigen sein wird — das
Streben der Biirger nach gerichtlicher Unabhangigkeit, das faktisch zur niede-

39 ZieGLer 4 f.; Neunavs [Anm, 6] 21.

40 Nach Ziecrer 97 sind Amtleute des Dechaneigerichts oder Amtes Hersfeld erst
seit der hessischen Administration bekannt,

41 Demme I 238 Nr. 64 von 1365 1 3; das Or. im StadtA. Bad Hersfeld hat feria
quinta post circumcisionis. Z. 14 ist zu lesen: Unde unfle amtman sal en
(= den Gerwigen) daz reden, der czu der [!] genante ampt komet (gemeint ist
der Kldger), deme also zcu falgen. Beide Korrekturen nach frdl. Auskunft des
StadtA. Bad Hersfeld (Dr. Elisabeth Ziegler).

42 Vgl. oben bei A. 22.

43 § 22 Bl. 21 = DemMme I 139.

44 Rechtsschrift § 13 Bl. 20—20"; danach ist DemMMe I 137 zu verbessern. Dazu allge-
mein Hirsca [Anm. 13] 25—29 u. 42.

45 W. SchresINGER: Bemerkungen zum Problem der westfilischen Grafschaften
und Freigrafschaften — HJbLG 4 (1954) 268, Neudruck — Scuresinger II [Anm.
12] 220; KroescHELL — ZRG (GA) 73 (1956) 355 mit Verweis auf die §§ 7 f. der
Reichsgesetze von 1231/32, MGH Const. II (1896) 419 u. 212 Nr. 304 bzw. 171.

46 J. GernnuUBER: Strafvollzug und Unehrlichkeit > ZRG (GA) 74 (1957) 121 ff.
sowie allgemein W. Danckerr: Unehrliche Leute (1963); hierzu kritisch
H. GruNDMANN — DA 21 (1965) 649.

47 Rechtsschrift § 10 Bl. 19 — DemMme I 136 f. Dazu Burre 118 ff.; KROESCHELL
> ZRG (GA) 73 (1956) 337—40 und Tu. Mayer 2 HIRSCH 260 f.

48 Hirsca 61 f. u. 68; BosL. - SWB 343. Fiir Hessen W. H. Struck: Die Ent-
wicklung der Stidte - Hess. Stidtebuch = Dt. Stidtebuch IV, 1 (1957) 43.
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ren Gerichtsherrschaft fiihrte*. Zum eigentlichen Hochrichter ist der Schult-
heiff jedoch selbst im spaten Mittelalter*® nicht geworden, da er weder die
Vollstreckung von Todesstrafen anordnen’ noch offiziell Anteil an den
Buffen der schweren Fille erlangen konnte®: Sowohl in der zweiten Halfte
des 14. wie — geringfiigig erweitert — in der des 15. Jahrhunderts sollte er
bei Verwundungen, also im vielfachen Grenzbereich zwischen hoch- und nie-
dergerichtlicher Zustandigkeit 3, lediglich iiber das verfiigen, was undir vunf
schillingin ist® — auf fiinf Schillinge stand die geringste Gerichtsbufle fiir
Schldge mit gewaffinter hant55. Andererseits blieb die Blutgerichtsbarkeit, so-
fern sie nicht durch BuBzahlungen umgangen wurde *® — die seltene Nennung
eines Hersfelder Zentgrafen weist in diese Richtung —, zumindest formal in
anderen Hianden. Insofern entbehrt der verlodkende Gedanke, in dem Hers-
felder Amtstriger eine Wiederbelebung des alten Hochvogtes unter umge-
kehrten, namlich geistlich-herrenrechtlichen Vorzeichen zu erkennen, der
einschligigen Vergleichsmomente?®’. In benachbarten geistlichen Landesstid-
ten wie Fritzlar und Fulda®® oder auch in dem thiiringischen Klosterstidtchen
Biirgel ® scheinen die Schultheifen demgegeniiber aus verschiedenen Griin-

den die Ausiibung der uneingeschrinkten hohen Gerichtsbarkeit erlangt zu
haben.

49 Zum Begriff A. Ziecrer: Beitrr. zur RG von Regensberg, insbesondere das
SchultheiSengericht = Schweizer Studien zur Geschichtswiss. XVI, 1 (1931)
4953,

50 Zur Ansetzung der Willkiir ,vor 1431“ demnichst Verf. - Archiv f. Diplo-
matik 13 (1967) Kap. I, g [kiinftig zitiert: AD]; nach HJbLG 16 (1966) S. 97
ist vielleicht mit einer Zusammenstellung der Rechtssitze im Herbst 1418 zu
rechnen.

51 Vgl. Hirsca 57 Anm. 4 und BosL. - SWB 343,

52 S. Rechtsschrift § 16 £. Bl. 20°' = DemmME I 138; dazu Burre 117.

53 Hirscu 50 f.; BosL - SWB 343.

54 Konzeptbuch Bertholds von Vélkershausen Nr. 73 = K 249 Bl 18 im StAM;
vgl. unten bei Anm. 243. DemMme I 237 Nr. 64 von 1465 1 3; dazu oben Anm. 41.

55 Rechtsschrift § 17 Bl. 20 = Demme I 138. Dem entspricht das Gerichtsprivileg
Karls IV. von 1349 I 21 aus Kassel im StAM, Stadt Hersfeld; J. F. BoEMER u.
A. Huser: Die Regesten des Kaiserreichs unter Kaiser Karl IV, 1346—1378 =
Regesta Imperii 8 u. Erganzungsheft (1877—89) Nr. 6293. Vgl. Burre 31 mit
Anm. 2 u. 130 A. 4.

56 Von Siihnehochgerichtsbarkeit oder unblutiger Hochgerichtsbarkeit spricht Hirscu
67 u. 83 f.

57 Gegen Burre 100.

58 DemanpT [Anm. 36] 121 u. 125; J. Karters: Rats- u. Biirgerlisten der Stadt
Fulda = Veroff. d. Fuldaer GV 4 (1904) 7; E. Herzog, 1. Becuert u. H. HAHN:
Fulda - Hess. Stidtebuch (1957) 175.

59 13 km 0O. Jenas. P. Mirzscuke: UB von Stadt und Kloster Biirgel I = Thiiring.-
sachs, Geschichtsbibl. 3 (1895) 287 Nr. 251 von 1371 XII 6 u. 378 Nr. 332 von
[1428 X 31].
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I1.
Die Entstehung des Hersfelder Schultheiffenamtes

a) Schultheif und Meier

Die grundsitzliche Beschrinkung des Schultheifen auf die niedere und die
freiwillige Gerichtsbarkeit® sowie seine eindeutige Abhingigkeit vom ur-
spriinglich grundherrlichen Stadtherren® deutet weniger auf einen Zusam-
menhang mit dem advocatus der dlteren Zeit als mit dem wvillicus des 12. Jahr-
hunderts #2, So ist beispielsweise in der Bischofsstadt Speyer die Personen-
gleichheit des wvillicus und des scultetus zu Beginn des 13. Jahrhunderts
gesichert %3; dasselbe gilt fiir die sich noch eher zum Vergleich anbietende
geistliche Nachbarstadt Fulda® und — ein Jahrhundert frither — fiir die erz-
bischofliche Stadt Erfurt®. Da die Einrichtung des Schultheifenamts auch in
Hersfeld nicht unmittelbar mit der sich seit 1182 anbahnenden ortlichen
Entvogtung des Reichsstifts ®®, sondern eher mit dem grundherrlichen Meier-
amt in Verbindung zu bringen ist, legen die wenigen urkundlichen Erwih-
nungen der jeweiligen Amtstriger nahe. Als letzter villicus de Hersfelt gilt
der Ministeriale Ebermar, der in zwei Urkunden aus dem Jahre 1209 in der

60 Betont in § 9 der Rechtsschrift Bl. 19° = Demme I 136. Beispiele bietet Burre
116 f.

61 Vgl. A. von WrocHeEM: Der Schultheif in der Gerichtsverfassung des Sachsen-
spiegels = Dt.rechtl. Beitrage II, 4 (1908) 59.

62 Unterschieden von Sibodo villicus fratrum taucht Hezechinus villicus erstmals
in einer Urkunde Abt Heinrichs I. von Hersfeld aus dem J. 1146 auf:; WEeNcK
III UB 68 Nr. 67. Diesen Ministerialen kennen wir in Verbindung mit seinem
Bruder Ekkehard schon seit 1139: Reginhart, Hezechin et frater eius Egge-
hart ...; Wenck II (1789) UB 86 Nr. 59, so mit K 244 Bl. 41’ (75") im StAM zu
interpungieren. Weiter Burte 99 f. Fiir das von Hersfeld abhidngige Frauenbrei-
tungen kennen wir einen villicus aus Hersfelder Ministerialenstand bereits aus
dem J. 1137; Scuodrraca I [Anm. 12] 3 Nr. 4.

63 K. H. Korz: Das Schultheifen- und Kdmmerergericht von Speyer in den J. 1294
bis 1689. Jur. Diss. Mainz (1962) 15 f.

64 KArTELS 18 £,

65 SCHLESINGER: ->» Vortrdge u. Forsch. 4 (1958) 321 u. 331 = Neudrudk 172 u. 182.

66 St. 4330 von 1182 XI 30 aus Erfurt = O. Posse: Die Urkunden der Markgrafen
von Meiflen und Landgrafen von Thiiringen 1100—1195 = Cod. dipl. Saxoniae
regiae I, 2 (1889) 324 f. Nr. 467. Zur schrittweisen weiteren Entvogtung vgl.
O. Dosenecker: Regesta diplomatica nec non epistolaria historiae Thuringiae Il
(1900) Nr. 897 von 1192 [vor IV 15] (Herrenbreitungen); Nr. 966 u. 968 von
1194 (Zabitz); BFW 109 von 1205 V 23 = Posse III (1898) 70 f. Nr. 87; Do-
BENECKER II Nr. 1637 £f. von 121[5 vor IX 8] bzw. 121[5 IX 8], Nr. 2020 von
1222 [vor IX 29] = W. Kiruer: UB des Klosters Frauensee 1202—1540 =
Mitteldt. Forsch. 20 (1961) 6 f. Nr. 13, Dazu Burte 4 u. 96 f. sowie PH. HArNER:
Die Reichsabtei Hersfeld bis zur Mitte des 13. Jhdt. 2 (1936) 98 ff.
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Umgebung Abt Johannes I. von Hersfeld auftritt®. Im Jahre 1249 bestitigte
Konig Wilhelm von Holland sculteto ceterisque consulibus Hersveldensis
civitatis . . . libertatem aliarum civitatum. Er verstand darunter negativ die
Abwehr von Anderungen der iiberlieferten Gewohnheiten und positiv, quod
possitis inter vos gaudere statutis honestis®. Solch allgemeine Stadtprivile-
gien sind zu selten®, als daf ihre Formulierungen ohne Diskussion als for-
melhaft abgetan werden diirften, wie denn auch grundsitzlich starre diplo-
matische Formen am wenigsten in den dispositiven Teil der Herrscherurkun-
den Eingang fanden 7° und anderseits sich bereits mit den Kanzleierzeugnissen
Konig Wilhelms eine formale und inhaltliche Individualisierung im Urkun-
denwesen ankiindigte?'., Wir werden damit zu rechnen haben, daf neben
den Statuten auch die stidtischen Rechtseinrichtungen auf eine gewisse Tradi-
tion zuriickblickten, zumal sie — in dhnlich allgemeiner Form — im Jahre
1266 an Arnstadt mit dem Verweis auf eine angebliche Bewidmung durch

67 Urkunde Elekt Heinrichs von Herrenbreitungen aus dem J. 1209 [vor II 22] im
StAM, Stift Hersfeld; danach sind die auf J. PH. KucHenBecker: Analecta
Hassiaca XII (Marburg 1742) 332 Nr. 7 beruhenden Angaben bei Dosenecker 11
Nr. 1399 zu korrigieren; von ZieGLer [Anm. 14] 176 irrig als ,Schultheifen”-
Beleg verzeichnet. Weiter die Urkunde Johanns I. Dosenecker II Nr. 1441 von
1209. Vgl. Burte 100 A. 1 und F. W. Hack: Untersuchungen iiber die Standes-
verhiltnisse der Abteien Fulda und Hersfeld bis zum Ausgang des 13. Jhdt. =
Quell u. Abhh. zur Gesch. d. Abtei u. d. Diézese Fulda 7 (1911) 52.

68 BFW 4988 von 1249 XII 5 = Wenck III UB 122 Nr. 133; Hess = Festschr. Keller
(1963) 26 nennt den Brief wohl zu Unrecht ,inhaltlos”; vgl. auch unten bei
Anm, 131 ff, Der Ausstellungsort Werden (vgl. unten Anm. 149) diirfte mit den
Regesta Imperii auf Kaiserswerth zu deuten sein. Wilhelm scheint sich hier
auf dem Riickweg von Koblenz nach Holland, der im November begann, aufge-
halten zu haben; BFW 4987 a und O. Hinrze: Das Konigtum Wilhelms von
Holland = Histor. Studien 15 (1885) 33 f. Schwerlich richtig J. Kemer: Ge-
schichte des Dt. Reiches wiahrend des groflen Interregnums 1245—73 (1893) 79,
wonach Wilhelm von November 1249 bis Mitte 1250 im Rheinmiindungsgebiet
geweilt haben soll.

69 Vgl. etwa die Beispiele bei S. HErzBERG-FRANKEL > Kaiserurkunden in Abbildun-
gen, Text (1891) 240 f. [kiinftig zitiert: KUiA] und F. UnLnorn: Beobachtungen
iiber die Ausdehnung des sogenannten Frankfurter Stadtrechtskreises - HJbLG
5 (1955) 127 f, sowie die einfache Bestdtigung der iiberkommenen Frankfurter
Rechte durch Wilhelm von 1254 VIII 9 aus Leiden; BFW 5198, faksimiliert >
KUiA Lief. 8 Taf. 3 b.

70 R. THomMmEeN: Die Lehre von den Konigs- und Kaiserurkunden - Grundri8 der
Geschichtswiss. I, 2 2 (1913) 28 f. Vgl. W. Ersen: Die Kaiser- und Kénigsurkun-
den des MA in Dtld., Frankreich und Italien > Hdb. der ma u. neueren Ge-
schichte IV, 1 (1907) 353.

71 TaomMeN 25 will dies erst fiir die Zeit nach dem Interregnum wahrhaben; doch
vgl. die schon fiir Wilhelms Zeit zutreffende miihselige Systematik duflerer und
innerer Merkmale bei HerzBerG-FRANKEL > KUiA Text 215 ff. und die allge-
meine Ubersicht bei ErBeN 237—41.
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Karl den Groflen verlichen werden konnten?2. Die Ausbildung der augen-
blicklichen Verfassungseinrichtungen muffte schon mehr als eine Generation
zuriickliegen, wenn dieser Rekurs nicht von vornherein unglaubwiirdig wir-
ken sollte. Zu den stddtischen Institutionen zihlte 1249 neben dem Konsulat
ausdriicklich das Schultheifenamt. Entsprechend traten Her[wigus] scultetus,
scabini et universi cives als Reprasentanten der Stadt auf, als diese im Jahre
1256 einen Streitfall zwischen dem Hersfelder Biirger Gerlach Faber und dem
Marburger Deutschordenshaus erledigte und civitatis nostre sigillorum muni-
mine bekraftigte 73.

Der Hypothese, dal sich das Stadt-Hersfelder Schultheienamt in der
ersten Hilfte des 13. Jahrhunderts ausbildete 74, stehen scheinbar zwei Arn-
stiddter Urkunden Abt Siegfrieds entgegen, in denen Beringerus scultetus de
Arnstete et filius eius Gotefridus bereits fiir das Jahr 1182 bezeugt werden 75,
Wir diirfen Beringers Amt unbedenklich mit dem des Hermannus de Schwa-
behusen, scultetus domini abbatis Hersfeldensis von 1272 gleichsetzen?®, da
die Abhidngigkeit Arnstadts von unserem Reichskloster in Miinzprigungen

72 Dobenecker III Nr. 3432 von 1266 IV 21 aus Hersfeld; dazu Burre [Anm. 3] 94
u. kritisch Hess -> Festschr. Keller (1963) 26. Vgl. F. WiecanD: Die Arnstidter
Stadtrechtsurkunde von 1266 - Alt-Arnstadt 11 (1936) 3—6 mit Faksimile vor
3 u. Ubersetzung 5 f.

73 A, Wyss: Urkundenbuch der Deutschordensballei Hessen I = Publicationen
aus den kgl. Preuf8. Staatsarchiven 3 (1879) 108 Nr. 136 aus Hersfeld. Burte 108
Anm. 2 vermutet mit einigem Recht als Legende des zerbrochenen Siegels die
nach K. E. Demanptr u. O. RenkHOFF: Hess. Ortswappenbuch (1956) 38 Nr. 51
seit 1290 sicher belegte Umschrift SIGILLVM VNIVERSITATIS CIVIVM IN
HERSVELT; so auch NeurAaus [Anm. 6] 50 mit allerdings irrefiihrender Unter-
schrift unter der Abbildung des Siegeltyps. Das bei DemaNDT/RENKHOFF 38 nach
DemMme 1 381 (?) zu 1484 aufgefiihrte SIGILLVM CIVITATIS HERSFELDENSIS
(Demme hat nach einer Zeichnung HERSFELDIAE) diirfte auf einer Verwechs-
lung mit dem S. IVDICII CIVITATIS HER[SV]ELDENS. beruhen, das spite-
stens an einer Urkunde des Schultheifengerichts von 1360 VI 8 belegt ist; StAM,
Stift Hersfeld — Kloster Petersberg. Anders H. Burre: Siegel und Wappen der
Stadt Hersfeld > MHI 3 (1913) 6. — Herwig fehlt in den Hersfelder Schult-
heiffenlisten bei Burre 115 A. 2 und ZieGLer 176. Vgl. weiter pies.: Bad Hersfeld
- Hess. Stidtebuch (1957) 236.

74 Auf Grund fehlgedeuteter Belege sprechen Burre 100, ZieGrer 89 u. 176 und
pDIES. > Kreis Hersfeld = Hdb. des Heimatbundes f. Kurhessen, Waldeck u.
Oberhessen II (1966) 68 bereits fiir das 12. u. beginnende 13. Jhdt. von Schult-
heifen in Hersfeld; vgl. oben Anm. 67 sowie das Folgende.

75 DoBeNecker II Nr. 622 = P. Boeame: UB des Klosters Pforte I = Gesdhichts-
quell d. Provinz Sachsen u. angrenzender Gebiete 33 (1893—1904) 46 Nr. 28 und
DoseNecker II Nr. 623 = Wenck III UB 82 Nr. 83, wo eine gleichlautende Partie
zu ergdnzen ist; beide Stiicke datieren von 1182 IV 5.

76 DoBeNecker IV (1939) Nr. 732 von 1272 II 16 = C. A. H. BurkuarpT: UB der
Stadt Arnstadt 704—1495 = Thiiringische Geschichtsquell. NF 1 (1883) 16
Nr. 36.
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des 11. bis 13. Jahrhunderts?? und vor allem in dem Stadtrechtsgesuch des
Jahres 1266 an Abt Heinrich IIIl. von Hersfeld deutlich zum Ausdruck
kommt 8, Wenn wir nun beriicksichtigen, da8 sich Abt Heinrich I. noch im
Jahre 1136 von Kaiser Lothar das Eigentum an allen Neusiedlern jedweder
Herkunft und Standeszugehorigkeit und damit wohl vor allem die hohe
Gerichtsbarkeit 7 iiber sie bestdtigen lief% — man denke demgegeniiber an
die bereits fiir den Beginn des 12. Jahrhunderts bezeugte, wohl ebenfalls
mit einem besonderen Siedlungsvorgang zusammenhingende freie Leihe,
welche die Mainzer Erzbischofe in ihrer Stadt Erfurt gewadhrten® — und mit
den seit dieser Zeit belegten Burggrafen und Meiern aus einer Ministerialen-

77 H. BucueNau: Der Bracteatenfund von Seega (1905) 63 ff.; Ders. und B.
Pick: Der Brakteatenfund von Gotha (1928) 38f. Zu Arnstadt als Miinz-
stitte E. Fiscuer: Die Miinzen des Hauses Schwarzburg (1904) XII—XXVIIL. Die
Hersfelder Miinze in Arnstadt ist urkundlich durch Dosenecker III Nr, 3048 von
1263 I 11 bezeugt, ein dortiger Miinzmeister durch Nr. 3227 von 1264, Nr. 3539
von 1266 u. IV Nr. 102 von 1267 X 3.

78 Vgl. oben bei Anm. 72 sowie W. NeuvnAus: Auf den Spuren der Abtei
Hersfeld in dt. Gauen (1941) 65 ff. Arnstadt galt vorher bereits als civitas (1220)
und oppidum (1263) und verfiigte schon 1176 iiber einen parrochianus;
W. Fracu: Die Entstehungszeit der thiiringischen Stidte -~ ZThG 44, NF 36
(1942) 82 mit Verweis auf DoBeENECKER 1I Nr. 1910, III Nr. 3048 bzw. II Nr. 507;
vgl. FLAcH 72 u. 76.

79 Vgl. Hirscu [Anm. 13] 226 f. u. 229 f. sowie 235 das Urteil iiber Lothar III.
Anders voN Berow [Anm. 38] 49 f.

80 DLo IIl 82 aus Hersfeld selbst. Burte 103 sowie entschiedener W. NEeunAus:
Hersfelder Tuch (1950) 6 und Hess - HJbLG 4 (1954) 96 f. sehen in den Be-
stimmungen eine Reaktion auf den Zuzug der erst knapp 130 Jahre spiter sicher
bezeugten Fleminge, dem dynamischen Element der Hersfelder Wirtschafts- und
Verfassungsentwicklung, Ahnlich ZiecLer > Kreis Hersfeld (1966) 67. Einwan-
derung der Flamen im 12. Jhdt. vermuten jedenfalls mit Recht Burre 105 und
ZieGLer > Hess. Stadtebuch (1957) 235; anders Neunaus, Geschichte 71 und
B. Hem: Die wirtschaftliche Entwicklung der Stadt Hersfeld (1924) 15 u. 103 f.
der zudem 13 Kucuensecker XII 322 ff. Nr. 4 von 1142 mit DLo III 82 verwech-
selte. Ein hersfeldischer Ministeriale Konrad Fleminc wird bereits zu 1228 als
verstorben erwahnt; E. G. Franz: Kloster Haina. Regesten und Urkunden I =
VHKH IX, 5 (1962) Nr. 45 f. In der Erzditzese Bremen-Hamburg sind naturge-
malk holldndische Kolonisten schon friiher angesiedelt worden; s. z. B. H. O. May:
Regesten der Erzbischéfe von Bremen I = Verdffentlichungen der Histor.
Komm. f. Hannover, Oldenburg... 11 (1937) Nr. 408 von 1106. Aber auch im
Bistum Hildesheim ist eine Bauernschaft fliamischer Siedler bereits vor 1114
nachweisbar; J. F. BOuHMER: Acta imperii selecta (1870) 817 Nr. 1129 mit Riick-
griff auf die Amtszeit Bischof Udos. Vgl. A. Hauck: KG. Dtlds IV 3/4 (1913)
22 f. sowie QuimriN [Anm. 11] 21 ff. und W. ScaHresiINGEr: Forum, villa fori, ius
fori - Festschr. Franz Steinbach (1960) 409, 411 ff., 416 u. 427, Neudruck -
ScHLESINGER : Mitteldt. Beitrr. zur dt. VG des MA (1960) 276, 278 ff., 282 u. 292.

81 M. StimMmiNG: Mainzer UB I = Arbeiten der Histor. Komm. f. den Volksstaat
Hessen (1932) 373 f. Nr. 465 = A. OvirMANN: UB der Erfurter Stifter u. Klo-
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familie ®* die Marktsiedlung kontrollieren konnte, so 1it sich die Moglich-
keit nicht von der Hand weisen, daff die Abte — und hier besonders der tat-
kriftige Reichsfiirst Siegfried®® — in dem unmittelbar benachbarten Gemein-
wesen das iiberkommene Herrschafts- und Verwaltungssystem bis ins 13.
Jahrhundert unverindert zu wahren wufften, wihrend sie in dem entfern-
teren und dem Zugriff der adligen Stiftsvigte stirker ausgesetzten Arnstadt
zu Konzessionen bereit gewesen sein mochten. Zudem diirfte sich das Be-
diirfnis nach einem Schultheiffen in Hersfeld selbst erst eingestellt haben,
wenn sich eines der idlteren Amter wie Meier oder Burggraf iiberlebte oder
es aus irgendwelchen dufleren Griinden ausfiel. Eine selbstindige Ausbildung
kommunaler ,Behorden” in Konkurrenz zu solchen des Stadtherren®* laf3t
sich um diese Zeit in Hersfeld noch nicht belegen.

b) Scultetus und praefectus

Von dem letzten Stadt-IHersfelder villicus aus der Regierungszeit Johanns I.
war bereits die Rede gewesen. Demgegeniiber sind praefecti noch in der
zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts bezeugt®. Nun wird im ostfilischen
Stammesraum, zu dessen Kolonisationsgebiet Hersfeld ja bis in das spite
Mittelalter hinein im weltlichen Bereich®® ebenso wie in kirchlicher Hinsicht

ster | = Geschichtsquell. der Provinz Sachsen u. des Freistaates Anhalt, NR 5
(1926) 9 Nr. 11 von 1116 [IV]. Dazu ScurLesiNGER -> Vortrdage u. Forsch. 4 (1958)
319 u. 321 f. = Neudruck 170 u. 172. Die ebd. mehrfach herangezogene Urkunde
Erzbischof Ruthards ,von 1108“ gilt als Reinhardsbrunner Filschung aus der
2. Hiélfte des 12. Jhdt.; StimminGg 351 £. Nr. 444 zu 1109.

82 Vgl. oben Anm. 62 sowie Hack [Anm. 67] 47.

83 Er galt dem Kaiser als princeps noster; vgl. St. 4395 = BOuMER, Acta 143
Nr. 150 von 1184 XI 4. Allgemein E. E. Stencer: Land- und lehnrechtliche Grund-
lagen des Reichsfiirstenstandes > ZRG (GA) 66 (1948) 137, Neudruck -~
StenGeL: Abhh. u. Untersuchungen zur ma Geschichte (1960) 140.

84 Vgl. E. Prrz: Schrift- und Aktenwesen der stddtischen Verwaltung im SpatMA.
Kéln-Niirnberg-Liibeck = Mitt. aus dem StadtA. von K&ln 45 (1959) 35 f. und
als besonders instruktives Beispiel den biirgerlichen neben dem bischéflichen
Rat im Wiirzburg spitestens des 13. Jhdt.; ScaLesinger > Vortrige u. Forsch. 4
(1958) 347 = Neudruck 197.

85 Burre 98 Anm. O.

86 Vgl. etwa die bei H. Scuiecker: Regesten der Urkunden des Sidchs. Landeshaupt-
archivs Dresden I = Schrr.reihe des Sachs. LdhptA. Dresden 6 (1960) unter Nr.
1574 verzeichnete Lehnsurkunde fiir die Sohne Landgraf Albrechts des Ent-
arteten von 1289 X 26 oder die an Aufzeichnungen aus der Mitte des 12. Jhdt.
(K 244 Bl 20’ [38’] im StAM; vgl. ebd. Bl. 40 [74]) orientierte Belehnungsur-
kunde Abt Heinrichs IV. fiir Friedrich den Freidigen von 1292 VII 23 aus
Hersfeld bei Harner [Anm. 66] 149 und das entsprechende Verzeich-
nis, das Abt Ludwig III. 1454 XI 23 in Hersfeld fiir Kurfiirst Friedrich den Sanft-
miitigen ausstellen liefs, bei Wenck II UB 482 f. Nr. 443. Den damit zusammen-
hingenden Fragenkomplex bespricht W. ScaiesinGer: Die Anfdnge der Stadt
Chemnitz (1952) 43—54.
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Beziehungen unterhielt,® praefectus gelegentlich wechselweise mit scultetus
als Bezeichnung fiir denselben Amtstrager verwandt ®*%. Damit konnte sich die
Moglichkeit ergeben, die liickenhafte Hersfelder Schultheiffenliste nicht nur
aufzufiillen, sondern sogar in das 12. Jahrhundert hinaufzufithren. Doch unge-
fahr zur gleichen Zeit, zu der z. B. in Magdeburg der erzbischofliche Schult-
heif Konrad ® als prefectus civitatis*® oder prefectus Magdeburgensis neben
burgravius Burchard III. von Querfurt auftritt®!, erscheint der Hersfelder
prefectus urbis Arnold®® erstmals als burggravius.®® Arnolds Nachfolger
Ludwig, dessen Tatigkeit bereits in die Regierungszeit Johanns I. hineinreicht,
begegnet uns sogar weit Ofter als ,Burggraf”?* denn als ,Prifekt” %,

87 Neben Hersfelds thiiringischem Kirchenbesitz spielte dabei die auf Hessen er-
weiterte Zustindigkeit des Erfurter Generalgerichts, die des dortigen Weih-
bischofs und die des erzbischoflichen Oberkommissars eine Rolle; B. Kruscu:
Studie zur Geschichte der geistlichen Jurisdiktion und Verwaltung des Erzstifts
Mainz > Zs. des Histor. Vereins f. Niedersachsen (1897) 121 bzw. 126, 130 f.
und zustimmend W. Crassen: Die kirchliche Organisation Althessens im MA
= Schrr, d. Inst. f. gesch. Landeskunde von Hessen und Nassau 8 (1929) 8;
weiter K. LENNARZ: Propstei und Propste des St. Petersstifts in Fritzlar = Quell.
u. Abhh. z. Geschichte d. Abtei u. d. Diozese 15 (1936) 43.

88 K. A. Eckuarpr: Prifekt und Burggraf > ZRG (GA) 46 (1926) 201—04 und
als Beispiel F. IsrafL u. W. MorLenserG: UB des Erzstifts Magdeburg I = Ge-
schichtsquell. d. Provinz Sachsen u. d. Freistaates Anhalt, NR 18 (1937) 646,
Stichwort ,Schulthei” bzw. ,Burggraf”. Hierher gehort moglicherweise auch
die Ausiibung des iudicium burggravii durch den Erfurter Briihlschultheifen im
14, Jhdt.; A. Kircuuorr: Die dltesten Weisthiimer der Stadt Erfurt iiber ihre
Stellung zum Erzstift Mainz (1870) 54 vu. 100; anders ScHLESINGER > Vortrdge
u. Forsch. 4 (1958) 321 f. = Neudruck 182 f.

89 IsRAFL/MOLLENBRG Nr. 393 u. 396 von 1164 — Nr. 476 von 1179. Allgemein
SCHLESINGER —> Festschr. Steinbach (1960) 422 = Neudruck 288.

90 IsRAEL/MOLLENBERG 459 Nr. 347 von 1176 IV 18.

91 Ebd. 460 Nr. 348 von 1176.

92 ScudrracH I [Anm. 12] 9 Nr. 12 und Wenck III UB 75 Nr. 75 von 1160;
Scudrracu I 11 Nr. 15 von 1166 sowie ebd. 14 Nr. 20 von 1170. Wenck III UB 72
Nr. 72 ist nur durch die Regierungszeit Abt Willibolds (1155—62) datiert und
berechtigt nicht, Arnold bereits fiir 1155 in Anspruch zu nehmen, zumal sein Vor-
ginger Ekkehard durch Wenck III UB 74 Nr. 74 noch 1156 bezeugt ist; gegen ButTE
98 Anm. O u. 99 Anm. 2. Der ebd. 97 Anm. 5 genannte Burggraf Eggebert ist
zu streichen, da die Belegstelle in Wenck II UB 103 Nr. 73 von [1154/55] mit
K 244 Bl 38’ (72’) im StaAM zu Eggehartus prefectus zu bessern ist.

93 Wenck III UB 78 Nr. 79 von 1170: Ministeriales nostrg gcclesig... Arnoldus
burggravius.

94 Wenck III UB 82 Nr. 83 und BoeaMe I [Anm. 75] 46 Nr. 28 von 1182 IV 5;
Wenck III UB 84 Nr. 85 von 1184 u. 85 Nr. 86 von 1185; Dosenecker II Nr. 868
von 1190 = WEenNck III UB 62 Nr. 62; Posse II [Anm. 66] 405 Nr. 587 von 1194
u. 413 Nr. 600 von 1195.

95 DoBeNeckir II Nr. 992 zu 119[5] = Wenck III UB 90 Nr. 91 von 1194 und
E. AnemULLer: UB des Klosters Paulinzelle 1068—1534 = Thiiringische Ge-
schichtsquell, 7, NF 4 (1905) 63 Nr. 50 von 1209 VI 28.
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Aus der ersten Hailfte des 13. Jahrhunderts kennen wir weiterhin die
Burggrafen Heinrich (I.) und Hermann (I.). Diesen konnen wir lediglich Fir
das Jahr 1232 fassen?, wihrend sein Zeitgenosse sowohl vor?” als auch
nach diesem Datum bezeugt ist®. Die Identitdit der Personen, die vor und
nach Hermann (I.) amtierten, ist insofern gesichert, als Heinrich (I.) hier wie
dort mehrfach zusammen mit seinem Bruder Giso genannt wird. Das gemein-
same Auftreten von Briidern dieser Namen " gestattet aber auch die Gleich-
setzung Heinrichs (I.) mit jenem Henricus dapifer (Hersfeldensis) ', der mit
seinem Bruder Rechtshandlungen der Jahre 1216 bis 1244 bezeugt!®!.

¢) Burggraf und Truchse

Die Ausbildung besonderer ,Hofdmter” ldaBt sich in Hersfeld bis ins
12.192  oelegentlich sogar bis ins 11. Jahrhundert zuriickverfolgen 193, Dabei
blieb — wie iiberhaupt an geistlichen Fiirstenhofen 1% — als wichtigstes Amt

96 DosBeNecker III Nr. 263 von 1232 V 9 = L. ArmBRrRUST: Ausziige aus Urkunden
und Chroniken zur Geschichte derer von Balenhusen -> ZThG 21 (1903) 328
Nr. 23 a. Hermann (I.) fehlt bei Burre 98 Anm. O.

97 Als bur[c]gravius bei BoeaME I 114 Anm. zu Nr. 86 von 1220; als prefectus bei
F. A. ScaMmipt: Regesten zur Ortsgeschichte des Kreises Hersfeld - MHI 9
(1929/30) 54 f. Nr. 2 von 1222 IV 5; weiter KUruer [Anm. 66] 7 Nr. 14 von
1222 und Wyss I [Anm. 73] 14 Nr. 15 von 1226.

98 Wenck III UB 110 Nr. 115 von 1234 XII 13; Franz I [Anm. 80] Nr. 115 von 1240
und als , Prafekt” Scadracu I 23 Nr. 31 von 1247 XII 16.

99 Bereits vor 1215 IX 8 sind Heinricus et Giso fratres de Hersfelt bei Posse III
156 Nr. 209 belegt.

100 Er ist in DoBenecker III Nachtrag Nr. 11 von 1230 zu vermuten, vergleichbar
dem Heinricus dapifer noster in der wichtigen Johannisberger Urkunde Abt
Ludwigs von 1230 III 8 im StAM, Stift Hersfeld — Kloster Johannisberg.

101 Wenck III UB 95 Nr. 97 von 1216; KUtHER 4 Nr. 7 von 12[17] VII 27 u. 7 Nr. 13
von 1222 [vor IX 29]; Wenck III UB 102 Nr. 106 von 1266 [vor IX]; BoeaME
I 118 Nr. 91 von 1226; C. B. N. FALckeNHEINER: Giitererwerbungen des Klosters
Haina widhrend der ersten Halfte des 13. Jhdt. > ZHG 3 (1883) 86 f. = Franz
I Nr. 44 von 1228 VII 10; Kiither 19 Anm. h zu Nr. 35 von 1239 u. 21 Nr. 37
von 1240; DoseNecker III Nr. 991 von 1241 IX 24; ScHieckeL [Anm. 86] Nr. 461
von 1242 III 20; BoeaMe | 144 Nr. 120 von 1244 IX 26 und KirtHer 24 Nr. 39
von 1244 XII 30. Die Gleichsetzung ist vermieden bei Hack [Anm. 67] 52 f.
und Harner 139 und wird erwogen bei Burte 98 Anm. O.

102 Vgl. die Liste der Amtstrager bei HArNErR 139,

103 Ebd. wird bereits ein bis 1034 amtierender Abtkimmerer Guntram genannt.

104 ScHRODER/vON KiUnsBerG [Anm. 11] 651 Anm. 47. Zum Nachbarkloster Fulda
vgl. K. Liuseck: Die Hofdmter der Fuldaer Abte im frithen MA - ZRG (GA)
65 (1947) 181 ff. — Die allgemeine Feststellung gilt auch fiir StraBburg, da die
Gleichsetzung des seit 1094 bezeugten Vogtes Anselm mit dem Anshelmus
camerarius von 1089 bei Eckhardt > ebd. 46 (1926) 194 ff. auf einem Irrtum
beruht: Der Kimmerer steht bei W. Wiecanp: UB der Stadt Strafburg 1
(1879) 49 in Nr. 58 eindeutig unter der geistlichen Zeugen.
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auch mit weltlichen Kompetenzen das des Abtkdmmerers in klerikalen Hin-
den und ermdglichte seinem Verwalter bisweilen sogar den Aufstieg zur
hochsten Wiirde des Stifts 195, Ahnliche Bedeutung kam sowohl am Konigs-
hof als auch in geistlichen Nachbarterritorien dem Truchsef zu1%, welcher
der Verantwortung fiir die Tafel des Fiirsten nur durch eine gewisse Ver-
fligungsgewalt iiber die Domanen seines Herrn gerecht werden konnte 17,
So diirfte er vor allem Befugnisse eines obersten villicus im Stiftsgebiet aus-
geiibt haben, wenn der Amtstitel als solcher ernstgenommen und nicht nur
als Bezeichnung fiir ein blofes Ehrenamt 1%, zu dem dann nicht einmal Ein-
kiinfte gehort hitten, ' oder gar als dem Konigshof abgesehener modischer
Schmuck gewertet werden soll. Die Vereinigung von TruchseB- und Burg-
grafenwiirde in der Hand eines Ministerialen 11? scheint mit dem gleichzei-
tigen Aussetzen der Belege fiir das Hersfelder Meieramt zusammenzuhingen
und konnte ein Indiz fiir den Versuch der Abte sein, in der ersten Hilfte des
13. Jahrhunderts die Verwaltung des Stifts und damit ihre Herrschaft zu
straffen und den sonst allgemeinen Ffiir die territoriale Zentralverwaltung
bedeutungslosen Hofdmtern 1! grofleres Gewicht zu verleihen. Zu diesem
Zweck sind sehr wahrscheinlich das Stadt-Hersfelder Meieramt nach Ebermars

105 Der seit 1139 bezeugte Kammerer Willibold wurde im Jahre 1155 Abt; vgl
Wenck II UB 86 Nr. 59 von 1139 bzw. Posse II 175 Nr. 259 von 1155. Zur Er-
ginzung der oben Anm. 102 genannten Liste Harners vgl. KUtHeEr 442 Stich-
wort ,Berthold, Propst zu Kreuzberg und Kimmerer des Hersfelder Abtes”
(1239). Auf geistliche Kimmerer in Speyer weist Korz [Anm. 63] 9f. hin.
Vgl. auch A. Hersst: Ein Hersfelder Zinsenverzeichnis des 14. Jhdt. Phil. Diss.
Marburg (1913) 7f. und J. Krieg: Das Landkapitel im Bistum Wiirzburg
bis zum Ende des 14. Jhdt. = Veroff. d. Sektion f. Rechts- u. Sozialwiss. d.
Gorres-Ges. 28 (1916) 33.

106 G. Warrz: Dt. VG III 2(1883) 498 ff., V 2(1893) 363—68; VI 2(1896) 329 zur
Vorrangstellung am Konigshof.

107 Fiir die frankische Zeit PLaNiTZ/EcKHARDT [Anm. 11] 84 f.

108 So ScHrODER/VON KiiNssBerG 651; etwas anders LiUseck = ZRG (GA) 65 (1947)
mit Lit. und K. BosL: Die Gesellschaft in der Geschichte des MA = Kleine
Vandenhoeck-Reihe 231 (1966) 53.

109 Vgl. dagegen P. Kruckaonn: Die Ministerialitdt in Siidostdtld. vom 10. bis
zum Ende des 13. Jhdt. = Quell. u. Studien z. VG des Dt. Reiches in MA
u. Neuzeit IV, 1 (1911) 197—200 und BosL 53 ff.

110 BoenME I 118 Nr. 91 von 1226. In Urkunden von 1239 u. 1240 rangieren Hein-
rich und Giso vor den milites an vorderer Stelle; KiitHer 19 Anm. h zu Nr. 35
bzw. 21 Nr. 37. Hack 52 f. behandelt die hersfeldischen milites des 13. Jhdt.
unterschiedslos als ,Ministerialen”; miles als vorherrschende Bezeichnung fiir
Ministeriale seit 1221 auch bei J. RemMmanNN: Die Ministerialen des Hochstifts
Wiirzburg - Mainfrink. Jb. 16 (1964) 7 f., die 9 u. 116 aber gleichwohl auf
milites ministeriales verweist. Vgl. allgemein E. Orr0: Von der AbschlieBung
des Ritterstandes > HZ 162 (1940) 29 ff. u. 33 ff. mit O. vON ZALLINGER:
Ministeriales und milites (1878) 14—23.

111 PraniTz/ECKHARDT 194.
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Ausscheiden nicht mehr besetzt und dessen Aufgaben von dem obersten
Stiftstruchseff mitiibernommen worden. Fiir die Biirger bedeutete eine solche
MaBnahme gleichsam die Aufhebung einer ,kommunalen Behorde”. Sie
hatten nun in vielen wichtigen Fragen mit demselben Hofbeamten des Stadt-
herrn unmittelbar zu tun und wurden somit einer besseren Kontrolle und
einem direkten Zugriff der obersten Stiftsverwaltung unterworfen — mit
dhnlichen Absichten hatte 100 Jahre zuvor Abt Heinrich I. noch Meier- und
Burggrafenamt wohl nur in Hersfeld selbst den ministerialischen Briidern
Hezechin und Eckehard anvertraut !!2,

Fraglich erscheint, ob sich die Zusammenfassung der Truchsessenwiirde und
des Burggrafenamts in einer Hand bewidhrte. Das voriibergehende Auftreten
Burggraf Hermanns (I.) deutet bereits darauf hin, daf — wohl von seiten
Abt Ludwigs I. — versucht wurde, einer einseitigen Machtkonzentration ent-
gegenzuwirken. Der Erfolg blieb aus, da auch am Hofe Konrads IV. zwar
Hilfe gegen die Inhaber der universa officia ecclesie Hersveldensis zu erlan-
gen war, aber nur exceptis quatuor principalibus, que post se consequentiam
summam trahunt''3, Heinrich und Giso behaupteten einen hervorragenden
Platz unter den Hersfelder Vasallen und bauten ihre Stellung sogar so weit
aus, dal Giso nach dem Tod des Bruders Anspriiche auf die Burggrafen-
wiirde erheben konnte 4. Wohl um zu verhindern, daf8 das Amt in den erb-
lichen Besitz einer einflufSreichen Familie iiberging und auf diesem Wege der
Verfiigungsgewalt des Landesherren entglitt!'5, wurde jedoch nicht jenem,
sondern dem Ritter Hermann (II.) die Wiirde iibertragen, den wir zunichst
fiir die Jahre 1251 und 1252 als Prifekten nachweisen konnen 1%, Moglicher-
weise im Zusammenhang mit den Auseinandersetzungen zwischen dem Hers-
felder Konvent und den verschiedenen Abten in den fiinfziger Jahren des
Jahrhunderts erkannten Dekan und Konvent um 1254 einen Giso als Burg-
grafen an, der wohl mit dem gleichnamigen Bruder Heinrichs (l.) personen-
gleich ist!'?. Unter den ritterlichen Zeugen einer Urkunde von 1261 begegnet

112 Die Verwandtschaft bereits in Wenck II UB 86 Nr. 59 von 1139, die Zuge-
horigkeit zu den ministeriales Herueldenses ebd. 89 durch Nr. 61 von 1141
V 8 bezeugt. Vgl. HAck 47 sowie oben Anm. 62 u. bei Anm. 82.

113 BFW 4411 von 1240 I 15 aus Hagenau = J.-L.-A. HuiLLArD-BrEHOLLES : Historia
diplomatica Friderici secundi V, 2 (Paris 1859) 1188.

114 In einer bei Hersfeld ausgestellten Urkunde Abt Werners von 1251 IV 25 er-
scheint Giso frater quondam prefecti nostri; DemMe I [Anm. 6] 103 Nr. 4.

115 Burre 98 Anm. O hilt die Vererbung der Burggrafenwiirde in Hersfeld Ffiir
uniiblich.

116 Boenme I 156 Nr. 133 von 1251 VI 13 und Wenck III UB 124 Nr. 136 von 1252
VII 30; hierzu Burre 98 Anm. O.

117 Eine Rechtshandlung von Dekan und Konvent zu Hersfeld bezeugt 1254 VI
20 als erster Laie Giso prefecitus; Wenck II UB 177 Nr. 150, korrigiert nach
K 244 Bl 25 (59) im StAM. Der praepositus Giso bei Burte 98 Anm. O ist
somit zu streichen.
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dann wieder ein Hersfelder Burggraf namens Hermann 118, der wahrscheinlich
mit Hermann (II.) identisch ist1'®, Ob die wenig spéter gemeinsam auftreten-
den Prifekten Hermann und Heinrich (II.) 20 seine Erben waren oder ob ihm
vom Abt ein Kollege beigegeben wurde, 1i8t sich nicht eindeutig entscheiden.
Da Hermann und Heinrich (II.) jedoch beide dem Ritterstande angehdren und
mit Hermannus et Henricus prefecti gleichsam in einem Atemzuge genannt
werden, ist hier die Ubernahme der Wiirde durch zwei in gleicher Weise erb-
berechtigte hersfeldische Vasallen nicht auszuschlieBen — Hermann (II.) hitte
dann in den sechziger Jahren erreicht, was die seinerzeit zu den Ministerialen
gerechneten Briider Heinrich und Giso 2! um die Mitte des Jahrhunderts noch

nicht durchzusetzen vermochten.

In jedem Falle besagte die nunmehrige Verleihung an zwei Amtstriger
nicht die Ausweitung der Befugnisse, sondern eher die nachlassende Bedeu-
tung des Hersfelder Burggrafenamts und zumindest den Verlust des milita-
rischen Oberbefehls in der Stadt!*?, wenn nicht gar die Entleerung der Pra-
fektur zu einer bloBen Titularwiirde. Es iiberrascht somit kaum mehr, wenn
Heinrich (II.) auf Grund von Belegen aus den sechziger Jahren des 13. Jahr-
hunderts als letzter Burggraf in Hersfeld gilt!*3, Sein kinderloser Tod und
der seines Neffen Ritter Botho vor 1284 124 haben es dem Abt erleichtert, das

Amt nicht mehr zu besetzen.

d) Aufkommen und Entwicklung des SchultheiSenamts

Lassen sich somit keine Verbindungen zwischen dem ersten bekannten
Schultheifen und den gleichzeitigen Hersfelder Burggrafen erkennen, so
geht anderseits aus der geschilderten Entwicklung des Burggrafenamts hervor,

118 Wyss I [Anm. 73] 134 Nr. 176.

119 Ob auch mit dem Hermannus dapifer bei Boeame I 167 Nr. 144 von 1255 II
247

120 BurknaArDT [Anm. 76] 10 f. Nr. 25 f. von 1263 I 11.

121 Abt Ludwig von Hersfeld zdhlt die Briider 1226 zu den wvasalli nostri...
et ... ministeriales nostri; BoeaMme I 118 Nr. 91. Vgl. Hack [Anm. 67] 52 sowie
allgemein PraniTz/EckHARDT 163 und J. Bumke: Studien zum Ritterbegriff im
11. u. 12 Jhdt. = Euphorion, Beiheft 1 (1964) 61 u. 82 f.; weiter oben Anm. 110.
Es fdllt auf, daB in Urkunden dieser Zeit Standesbezeichnungen in Zeugen-
listen vielfach fehlen — wohl Indiz fiir eine Ubergangszeit, die den bislang
iiblichen Festlegungen widerstrebte.

122 Vgl. dagegen Korz [Anm. 63] 16 u. 18 mit KiruckaouN [Anm. 109] 202 ff. Zur
Argumentation Eckaarpr = ZRG (GA) 46 (1926) 184 sowie unten Anm. 242,

123 Wenck III UB 138 Nr. 157 von 1267 III 30 aus Hersfeld; bei Burre 97 f. mit
Anm. 5 als letztes Zeugnis notiert. Vgl. jedoch den Priafekten Heinrich in
DoseNecker IV Nr. 151 von 1268 II 3 = Wenck III UB 139 Nr. 158 unter den
ritterlichen Zeugen.

124 Fr. A. Scamiptr = MHI 9 (1929/30) 83 f. Nr. 1 von 1284 VII 14.
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da wohl von Anfang an deutliche Unterschiede zwischen dessen ritter-
lichem 125, mit den Aufgaben der obersten Stiftsverwaltung und dem Hof-
dienst vertrauten Amtstrager und dem Stadtschultheifen bestanden, der
wahrscheinlich hier wie in Fulda oder in den landgriflichen Stiadten Allen-
dorf in den Soden und Eschwege?® aus der Biirgerschaft kam: 1249 wurden
stadtische Freiheiten sculteto ceterisque consulibus bestitigt, und der
zweite namentlich bekannte Schultheif Heinrich von Suhl steht in Zeugen-
listen aus dem letzten Drittel des 13. Jahrhunderts unter den cives Hersfel-
denses, wiahrend sein Bruder Reinold als Schoffe genannt ist1?7. Die fiir die
Mitte des Jahrhunderts bezeugte enge Beziehung zwischen ,stadtherrlichem”
Gerichtsbeamten und ,,stadtischen” Honoratioren scheint iiber ein Menschen-
alter bestehen geblieben zu sein, ohne daf der Abt seine Ministerialen als
Amtstriger durchgesetzt hat, wie es vielfach andernorts iiblich gewesen zu
sein scheint 18, Es ist sogar zu erwigen, ob die Bestellung eines Schultheiffen
nicht als Gegenmaffinahme des Landesherren gegen die Machtkonzentration
bei einer Ministerialenfamilie zu werten ist. Auf die Zustimmung der Stadt
konnte der Abt insofern rechnen, als diese mit der Ausbildung einer Melio-
ratsverfassung — wir konnen eine solche in den Konsuln von 1249 sowie den
moglicherweise mit ihnen weitgehend personengleichen Schoffen der Jahre
1256 und 1259 fassen!*® — den Weg zu einer qualifizierten Selbstverwaltung
beschritten hatten, der wiederum eine eigene, nicht in die Zentralverwaltung
des Stifts integrierte Spitze willkommen war. An das vollige Abstreifen der
Stiftsherrschaft diirfte in einer Zeit, in der die sich festigende Landesherr-
schaft gerade der geistlichen Fiirsten ihre Bestdtigung durch das Reich erfuhr,
kaum zu denken sein.

Welche Stellung der Hersfelder Schultheif in der Auseinandersetzung
zwischen Abt Werner 1., seinem Kapitel und der Stadt Hersfeld eingenommen
hat, die sich um die Mitte des 13. Jahrhunderts auf dem Hintergrund der
staufischen Endkdmpfe abspielten 13?, entzieht sich unserer Kenntnis. Immer-
hin fiallt auf, dafl er zu den Adressaten der Urkunde Wilhelms von Holland

125 Vgl. Bumxe 82 f.

126 S. die Namen der fuldischen Amtstriger bei KArTELs [Anm. 58] 17 ff.; Struck
> Hess. Stadtebuch (1957) 43; ebd. 110 E. HerzoG u. I. Becaert zu Eschwege.
Vgl. dgg. die bei DEmanDT [Anm. 36] 119 f. geschilderten besonderen Verhilt-
nisse in Fritzlar.

127 BurxkHARDT 10f. Nr. 25f. von 1263 I 11 u. 12 Nr. 30 von 1266 IV 21. Als
Schultheiff 1298 IV 12 genannt; vgl. Burre 15 Anm. 2 und unten Anm. 193.
Weiter Franz I [Anm. 80] Nr. 581 von 1272 IV 30 aus Hersfeld.

128 ScHRODER/VON KUNSSBERG 686.

129 Dazu oben bei Anm. 68 u. 73 sowie die Bestdtigung eines Kaufs von 1259
III 25 durch Schultheif und Schéffen zu Hersfeld; J. Scammncke: UB des Klo-
sters Cornberg = ZHG Suppl. NF 1 (1866) 124 Nr. 2. Vgl. SeiceL. [Anm. 16]
& u. 7.

130 W. Kimer: Abt Werner von Hersfeld - MHI 8 (1927/28) 90 f. und HArNER
[Anm. 66] 114—17.



Der Hersfelder Stadtschultheifl 51

aus dem Jahre 1249 gehorte. In ihr wurde zwar lediglich der iiberkommene
Rechtsstand der Stadt noch ohne eine besondere Spitze gegen das Stift
bestdtigt 13'; in der Arenga war aber von der Absicht des Konigs die Rede,
civitatibus imperii consuetudines honestas et iura illibata zu bewahren 132
Wenn auch nicht die Tatsache der Privilegierung selbst als Wendung gegen
den Landesherren zu werten ist!*®, da selbst die Konige des Zwischenreichs
noch landsdssige Kloster und Stidte zu privilegieren pflegten 3%, so steckt
doch die Arenga mit ihrer Reflexion auf die Gewohnheiten und Rechte von
Stadten im Reich 3% den iiber die Grenzen des Territoriums hinausweisenden
Rahmen ab, in dem sich die stadtischen Honoratioren mit dem Schultheiflen
an der Spitze zu bewegen gedachten. Ob sich hieraus allein schon die Fest-
stellung einer stiftsfeindlichen Haltung des Schultheifen oder gar die Durch-
setzung der Ratsverfassung gegen den Willen des Stadtherrn ablesen laft,
sei dahingestellt. Dessen Kompetenzen wiirden durch eine solche Verfas-
sungsentwicklung nicht unbedingt gefdhrdet!®; so hat sie wahrscheinlich
auch in den mainzischen Stidten Erfurt und Fritzlar wahrend der ersten

Hélfte des 13. Jahrhunderts in gewissem Einvernehmen mit den Erzbischofen
stattgefunden %7,

In diesem Zusammenhang verdient die vorsichtige Stilisierung des Diploms
Beachtung. Nicht von einer civitas imperialis bzw. regalis oder civitas impera=
toris bzw. regis '3 oder einer civitas nostra sprach der Koénig, sondern von
unveranderlichen Rechten einer Stadt schlechthin, wie sie in Deutschland
iblich waren. Nicht Hersfelds Stellung zu Kénig und Reich, sondern gewisse

131 Vgl. oben bei Anm. 68 und mit Einschrankung Hintze 78.

132 Wenck II UB 122 Nr. 133. Zu solchen Kurzarengen H. FicHTENAU: Arenga =
MIOG Erg. Bd. 18 (1957) 164.

133 Vgl. dgg. die ausdriickliche Nennung des unbotmifigen Stadtherren anldflich
der Privilegierung der mainzischen Landesstadt Erfurt durch Kaiser Fried-
rich II. bei C. Beyer: UB der Stadt Erfurt | = Geschichtsquell. d. Provinz
Sachsen u. angrenzender Gebiete 23 (1889) 72 f. Nr. 129 = BFW 3308 von 1242
VI und dazu Annales Erphordenses zu 1242, hg. von O. Hoiper-EcGer = SS
Schulausgabe 42 (1899) 98 f.

134 HerzBerG-FRANKEL > KUiA Text 229. DaR Biindnisse dt. Herrscher damals
auch mit Aftervasallen vorkamen, betont G. Raucu: Die Biindnisse dt. Herr-

scher mit Reichsangehorigen = Unterss. zur dt. Staats- u. RG NF (1966) 4
u. 188.

135 HerzBerG-FRANKEL > KUiA Text 240 f. Vgl. dgg. terra imperii fiir ,KoOnigs-
land” bei K. BosL: Frithformen der Gesellschaft im ma Europa (1964) 276, 282,
350 u. 0.

136 Vgl. dgg. Pirz [Anm. 84] 441 f. u. 445 f.

137 ScHLESINGER = Vortrdge u. Forsch. 4 (1958) 334 ff. = Neudruck 185 f. und all-
gemein W. EBeL: Der Biirgereid als Geltungsgrund und Gestaltungsprinzip
des dt. ma Stadtrechts (1958) 11.

138 H. Pranirz: Die dt. Stadt im MA von der Romerzeit bis zu den Zunftkdampfen
(1954) 181,
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allgemeine Grundlagen der innerstidtischen Verfassung waren gemeint. Dafs
Hersfeld damals als Reichsstadt galt %9, 138t sich aus der Arenga ebensowenig
wie aus dem dispositiven Teil der Urkunde ablesen, in dem das eigentliche
Anliegen der Beurkundung festgehalten zu werden pflegte 140. Diese Deutung
wird bestitigt durch die Formulierung eines entsprechenden Privilegs, das
Rudolf von Habsburg im Jahre 1277 auf Bitten Herzog Ludwigs von Bayern,
Pfalzgrafen bei Rhein, fiir oppidum suum — d. h. des Pfalzgrafen — dictum
Alzeia gewihrte: Alzey wurde begabt omnibus immunitatibus et honestis
consuetudinibus, quibus alie civitates imperii perfrui dinoscuntur, . . . sic
tamen, quod predicto filio nostro et suis heredibus ad consueta et debita
servicia teneantur4': Die Rechte des Stadtherren wurden nicht beeintrachtigt.

Nun konnte bei dem Hersfelder Diplom auffallen, daf8 keiner Petitio —
vor allem nicht der iiblichen des Stadtherren 42 — gedacht wird. Fiir die Frage,
ob hier eine geschickte Manipulation der koniglichen Kanzlei, ein vorsichtiges
Taktieren der Biirger oder beides vorliegt, wire die Klarung der Entstehung
unseres Stiicks aufschluflireich. Dies erfordert eine besondere diplomatische
Untersuchung, die in diesem Rahmen nicht geleistet werden kann. Doch sei
wenigstens auf einige Sachverhalte aufmerksam gemacht: Die Urkunde Ffiir
die Stadt Hersfeld weist mit Adresse, arenga-dhnlicher Einleitung und kurzer
Sanctio zwar Merkmale der mittleren Form auf %3, erinnert in ihrer unfeier-
lichen Ausfiihrung, der kleinen Gestalt — sie ist knapp 21 c¢m breit und
7,5—9 cm hoch — und der Befestigung des Siegels, das links an dem durch
weites Einschlitzen des Beschreibstoffs selbst gewonnenen Pergamentstreifen,
der Simplex cauda!44, abhingt, stark an eine um zehn Jahre jiingere Hers-
felder Schultheiffenurkunde 145 und steht somit im Verdacht einer Empfanger-
ausfertigung. Zwar wurde die Verkleinerung des Pergaments in Italien und
Deutschland schon seit Friedrich I. nicht mehr als Beeintrachtigung des Werts
einer Konigsurkunde empfunden4®; aber bei den kleinformatigen unfeier-
lichen Diplomen Wilhelms von Holland scheinen nach den Faksimiles zu-
meist die Plica unversehrt bewahrt und Pergamentstreifen oder Siegelschnur

139 So J. Ficker zu BFW 4988; HintzE [Anm. 68] 78; HArNer 115; Pranirz 307;
Struck > Hess. Stadtebuch (1957) 42 und ZiecrLer - ebd. 236 sowie DIES.
> Kreis Hersfeld (1966) 68.

140 TuomMmen [Anm. 70] 28 f.

141 J. Fr. Boamer u. O. RepricH: Die Regesten des Kaiserreichs unter Rudolf,
Adolf ... 1273—1313 I = Regesta Imperii 6 (1898) Nr. 877 von 1277 X 24 aus
Wien = L. Baur: Hess. Urkunden II (1862) 284 Nr. 307. — Vgl. dazu oben

bei Anm. 68.
142 Zum Formular solcher Verleihungen HerzBerG-FRANKEL > KUiA Text 241 f.

143 Ebd. 215 f., 220 f. u. 265 zu BFW 5353.
144 ErBeN [Anm. 70] 281; H. Bresstau u. H.-W. Kiewirz: Hdb. der Urkunden-

lehre fiir Dtld. u. Italien II (1914—31) 590.
145 Or. von 1259 III 25 aus Hersfeld im StAM, Kloster Cornberg. Vgl. oben bei

Anm. 129.
146 ERrRBEN 196 f.
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durch die Mitte des Umbugs gefithrt worden zu sein 47, Ein vergleichbares
Stiick zugunsten des Deutschen Ordens von Mitte August 1253 aus Utrecht
ist ein offenes Mandat in geringer Form 48 ohne Ponformel.

Diese lautet in der Konigsurkunde fiir Hersfeld nulli ergo!*® hominum
liceat, hanc paginam confirmacionis nostre infringere vel ausu temerario
contraire, und erinnert somit eher an dltere *® und zeitgenossische Papst-13!
oder Legatenurkunden!?® als an die in Wilhelms Diplomen gebriuchlichen
Wendungen 1%3; lediglich das Auslassen des sonst iiblichen Nachsatzes mit
der Strafandrohung konnte man auch seinen Notaren ohne weiteres zu-
trauen. 1 Nun sind gerade die Kanzleien der papstlichen Gegenkonige gegen
die Staufer fiir die verstirkte Ubernahme kurialer Formen im Urkunden-
wesen bekannt%5, so da die Entscheidung nicht leicht fillt, ob hier die
angelesene Diktion der Stadt oder die eines im Kurialstil geschulten Kanzlei-
notars durchgedrungen ist. Obgleich sich in der Reichskanzlei endgiiltig erst
unter Rudolf von Habsburg diese von der papstlichen Pon abgeleitete Formel
durchsetzte 1%, taucht sie denn auch bereits in einigen der ersten Diplome
Wilhelms fiir verschiedene Empfianger auf!®?. Dafl sie widhrend der ersten

147 Vgl. BFW 4952 von 1248 XII 22 aus Kaiserswerth, Photo im Forschungsin-
stitut Lichtbildarchiv &lterer Originalurkunden auf dt. Boden zu Marburg;
BFW 5198 von 1254 VIII 9 aus Leiden, faksimiliert > KUiA Lief. 8 Taf. 3b.

148 BFW 5159 von 1253 VIII 13 = KUiA Lief. 8 Taf. 19a u. Text 283 (Herzserc-
FRANKEL).

149 So das Or. im StAM, Stadt Hersfeld. Ebenso ist neben Kleinigkeiten in
Wencks Druck (III UB 122 Nr. 133) der Ausstellername in Willelmus und der
Ausstellungsort in Werden zu bessern.

150 Nach J. StuprManN: Die Ponformel der ma Urkunden - AUF 12 (1932) 315
wird sie seit 1153 vornehmlich in den Litterae cum serico verwendet.

151 Beispiel aus dem Pontifikat Innozenz’ IV. bei F. Pururerr: Osnabriicker UB. II
(1896) 367 Nr. 463 von 1245 III 2 und gehduft bei H. Finke: Die Papst-
urkunden Westfalens bis zum J. 1304 = Westfdl. UB 5 (1888) 208 Nr. 444
von 1245 V 6; Nr. 458, 463, 466 u. 6. Nach StuprmMann - AUF 12 (1932)
316 haben sich diese Wendungen bis in die Neuzeit behauptet.

152 Beispiele sind F. Kerner: Oorkondenboek van het Sticht Utrecht III (1949)
43 Nr. 1245 von 1251 X 3 aus Koln, Westfdl. UB 7 (1908) 336 Nr. 761 von
1251 X 13 aus Aachen, Wenck III UB 124 Nr. 137 von 1251 XI 13 aus Koln,
Kerner IIT 114 £, Nr. 1332 f. von [1254] VIII 19 aus Antwerpen und L. Pu. C.
vAN DEN BercH: QOorkondenboek van Holland en Zeeland I (1864) 322 Nr. 601
von 1254 XI 16 aus Liittich.

153 StuptMANN > AUF 12 (1932) 325.

154 HerzBerG-FRANKEL > KUiA Text 222 mit Verweis auf BFW 5259 = vaN DEN
Bercr 1 279 Nr. 522, |

155 HerzBerG-FrRANKEL > KUiA Text 212 u. 227; E. MiUniLBacHer: Kaiserurkunde
u. Papsturkunde - MIOG Erg. Bd. 4 (1893) 510 u. 514 sowie ErBeN [Anm. 70]
223.

156 HerzeerG-FRANKEL - KUiA Text 221 f.; StuprmMann > AUF 12 (1932) 325 f.

157 BFW 4889 von 1247 X 8 aus Neuf fiir Graf Otto von Geldern u. Zutphen =
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Halfte des 13. Jahrhunderts in territorialen Kanzleien wie denen Erzbischof
Theoderichs II. von Trier®® und Herzog Ottos von Braunschweig-Liine-
burg 1% gelegentlich und in derjenigen Erzbischof Siegfrieds III. von Mainz
sogar regelmiflig, und zwar mit unverkiirztem Nachsatz, Verwendung
fand 1%, steht der Annahme eines Diktats der Konigskanzlei deshalb nicht
entgegen, weil in Stift und Stadt Hersfeld jedes Indiz fiir eine Schreibstube mit
entsprechender Tradition fehlt!®!, wenn auch die Kenntnis solcher Formeln
in der Reichsabtei nicht bestritten werden soll %2, Anderseits konnen Einzel-
belege in Diplomen Philipps und Friedrichs II. zundchst nicht als Zeugnisse
fiir den Stil der Reichskanzlei gewertet werden, weil die fraglichen Urkunden
wegen auffilliger Eigentiimlichkeiten moglicherweise selbst auflerhalb der
Kanzlei des jeweiligen Herrschers entstanden sind'®® — und gerade diese
Moglichkeit steht auch hier zur Diskussion. Wenn wir nun beriicksichtigen,

Tu. ]J. LacomBrer: UB fiir die Geschichte des Niederrheins II (1844) 165 Nr.
317; fiir das Pramonstratenserkloster Middelburg BFW 4896 von 1247 XII 29
aus dem Lager bei Kaiserswerth = van pEN Bercu I 241 Nr. 441 unp BFW
4903 von 1248 III aus Middelburg = vanN pEN BercH I 249 Nr. 454 sowie BFW
4945 von 1248 XI 22 [aus Kaiserswerth] fiir die Benediktinerabtei Sint-Adal-
bert zu Egmond = vaAN peEN BerGH I 260 Nr. 479. Erweitert in dem feierlichen
Diplom BFW 4939 von 1248 XI 5 aus Aachen fiir denselben Empfinger =
VAN DEN BerGH I 258 Nr. 476.

158 W. MAaRrTIN: Das Urkundenwesen der Trierer Erzbischofe Johanns I. u. Theo-
derichs II. 1190—1242 -> Trierisches Archiv 19/20 (1912) 51 mit Verweis auf
W. SAuer: Nassauisches UB I (1886) 302 Nr. 415 von 1233 II 26.

159 F. Buscu: Beitrdge zum Urkunden- u. Kanzleiwesen der Herzége zu Braun-
schweig u. Liineburg im 13. Jhdt. = Veriéff., der Histor. Komm. f. Hannover,
Oldenburg ... (1921) 50 nennt eine Kanzleiausfertigung von 1337 V als Bei-
spiel.

160 Z. B. OverMANN I [Anm. 81] 159 Nr. 290 von 1248 I 18 aus Lengsfeld. Allge-
mein M. Hemw: Die Kanzlei und das Urkundenwesen der Erzbischéfe von
Mainz im fritheren MA 1060—1249. Phil. Diss. Berlin (1909) 50. — Vgl. auch
die Urkunden Erzbischof Konrads von Kéln von 1252 X 25 aus Kéln und
Elekt Heinrichs von Liittich von 1253 III 12 aus Liittich fiir den Dt. Orden
bei Kerner III 61 Nr. 1267 bzw. ]J. H. Hennes: Cod. dipl. Ordinis sanctae
Mariae Theutonicorum II (1861) 103 Nr. 105.

161 HerssT [Anm. 105] 1—4.

162 S. JL 15306 von 1184 XI 3 aus Verona fiir Abt Siegfried von Hersfeld =
K. F. Stumpr: Acta Maguntina saeculi XII (1863) 101 Nr. 97. Das Schutzprivi-
leg Honorius’ III. fiir die Propstei Memleben von 1222 XII 18, das heute in
den Bestinden des ehemaligen Hersfelder Stiftsarchivs im StAM verwahrt
wird, diirfte erst spdter in Hersfelder Besitz gekommen sein, da es noch
1397 II 14 von Memlebener Konventualen zur notariellen Bestdtigung in
Nebra, 7 km noé. Memlebens, vorgelegt werden konnte; das Stiick enthilt
die hier besprochene Formel ebenfalls.

163 BFW 99 von 1205 II 20 aus StraBburg fiir das Kollegiatstift Saint-Die =
BouMer, Acta 199 Nr. 221 fallt durch eine Adresse im Kurialstil mit imper-
petuum, papstlich klingende Arenga und Uberleitung zur Dispositio sowie
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daB unsere Konigsurkunde nach der kanzleigemidfen Intitulatio zwar ent-
sprechend dem besonderen Fall selbstindig, aber durchaus in Anlehnung an
die Kanzleigepflogenheiten '%* formuliert wurde, so ist eine stddtische Ein-
Alufnahme auf den Wortlaut selbst zumindest unwahrscheinlich. Zudem
macht die moglicherweise alleinstehende Hand '% die Herstellung durch den
Empfinger zwar denkbar, vermag sie aber angesichts von Wilhelms Kanz-
leizustinden nicht zwingend zu erweisen %%, Somit laBt sich auch fiir die
Annahme eines Empfangerentwurfs, der von der Kanzlei iiberarbeitet und
einem Parteischreiber zur Mundierung iiberlassen wurde, kein eindeutiges
Indiz anfiithren. Dariiber hinaus ist die duffere Gestalt nicht nur fiir einfache
Urkundenarten wie Mandate %7, sondern auch fiir Konsense in mittlerer 198
und voller Form%® zu belegen, so da die Ausfiihrung eher fiir als gegen
die Kanzleiprovenienz unseres Stiicks ins Gewicht fallt, zumal bei den Kanz-

durch Festdatierung auf. Bei BFW 870 von 1216 VII 25 aus Uberlingen fiir die
Zisterzienserinnen von Wald = E. WINKELMANN: Acta imperii inedita II
(1885) 8 Nr. 8 scheinen Konigsname und Eschatokoll ein ungewd&hnliches Bild
zu bieten; vgl. ebd. 9 und die gleich zu nennende Wiederholung BFW 3845
> KUiA Lief. 6 Taf. 20. Unter den schon ungewdhnlichen Faksimiles in der
6. Lief. der Berliner Abbildungen fehlen entsprechende Diplome ebenso wie
unter den Tafeln bei F. Purmurri: Zur Geschichte der Reichskanzlei unter den
letzten Staufern Friedrich II., Heinrich (VIIL.) u. Konrad IV. (1885). Vgl. allge-
mein ebd. 20 f., die Beschreibung der gleichzeitigen Stiicke 72 f. und die Fest-
stellung iiber die Vielzahl der Urkunden, die der Kanzlei bereits fertig mun-
diert vorgelegt wurden, 21 f. u. 46 f. sowie weiter EreeN [Anm. 70] 213. BFW
3845 vom gleichen Tag u. Ort = WinkeLMANEN 1 (1880) 377 Nr. 444 wieder-
holt BFW 870 wortlich.

164 Hierher gehoren vor allem die Gruflformel graciam suam et omne bonum
und die Uberleitung zum Kontext mit einem Prdsenspartizip wie volentes, so-
dann die knappe Zahl und die Folge der Datierungselemente wie in BFW
5001 von 1250 V 9 und BFW 5151 von 1253 III 9. Zu volentes vgl. neben
BFW 5255 V 17 = vaN DeN BercH I 324 Nr. 610 auch das Schreiben Innozenz’
III. an Kolner Kleriker von 1206 II 17 aus Rom bei Paiuierr II [Anm. 151] 19
Nr. 28 = A. Porraasr: Regesta pontificum Romanorum... (1874/75) Nr. 2687.

165 Zum Schriftvergleich konnten fiir diese Studie allerdings nur herangezogen
werden die in den KUiA Lief. 8 faksimilierten DD. BFW 4932, 5081, 5159,
5198 u. 5218; das im Marburger Lichtbildarchiv ruhende Photo von BFW
4952 sowie die im StAM verwahrten Or. BFW 4950, 5058, 5105, 5134 u. 5150,
die in der Mehrzahl iiber ein Jahr &lter oder jiinger sind. Fiir freundliches
Entgegenkommen bei der Benutzung dieser Stiicke habe ich Herrn Staats-
archivdirektor Professor Dr. K. Diilfer sehr zu danken.

166 Vgl. HErzBERG-FRANKEL > KUiIA Text 263 zu Lief. 8 Taf. 1.

167 Zu dem Mandat BFW 5159 vgl. oben bei Anm. 148.

168 BFW 5058 von 1252 I 25 im StAM, Dt. Orden; gedruckt bei WINKELMANN |
436 Nr. 536.

169 BFW 5134 von 1252 XII 13 aus Eisenach im StAM, Stift Fulda; fehlerfrei ge-
druckt bei J. F. ScuannAaT: Corpus traditionum Fuldensium ordine chronologico
digestum (Leipzig 1724) 389.
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leierzeugnissen dieser Zeit keine strenge Entsprechung zwischen Inhalt und
Form besteht 179,

Fiir den Inhalt des Diploms bedeuten diese Erwiagungen, daf er mafgeb-
lich vom Konig und seinen Mitarbeitern bestimmt wurde und keinesfalls
einen einseitigen Schachzug der Stadt darstellt, welche die ungeklirte poli-
tische Lage im Reich zu ihren Gunsten hitte nutzen wollen. Wilhelm kam
zwar den Bestrebungen der Biirger nach Angleichung ihres Rechtsstandes an
die Entwicklung im Reich entgegen, zielte damals jedoch nicht auf einen
Bruch mit dem Stift, wohl um der traditionell stauferfreundlichen Abtei den
Anschlu an seine Partei nicht zu versperren. Somit diirfen wir die Privi-
legierung von 1249 auch nicht ohne weiteres als Druckmittel gegen Abt
Werner von Hersfeld deuten”?, der sein Amt seinerzeit von Konrad IV. ent-
gegengenommen und eine gewisse Riickendeckung des staufischen Hofes fiir
die Auseinandersetzung mit den hersfeldischen Ministerialen erfahren hatte 172

Das Original des nachsten Diploms fiir die Stadt Hersfeld, das Wilhelm

am 11. Dezember 1252 apud Lengisueld, also wohl in Schenklengsfeld, gut
10 km ostlich von Hersfeld, ausstellte 173, ist nicht mehr erhalten. Aus seinem
kanzleiiiblichen Text!74, den die Stadt im Zuge ihrer Prozesse gegen das Stift

170 HerzBerG-FRANKEL - KUiA Text 214 u. 217.

171 Kriimer = MHI 8 (1827/28) 91; Harner [Anm. 66] 115 f.

172 BFW 4410 f. von 1240 I 15 aus Hagenau = HurmLArp-Brénorres V 1187 £. Vgl.
oben bei Anm. 113.

173 Oder Stadtlengsfeld? So Ficker zu BFW 5133; Hintze 63; Kemer [Anm. 68]
135 und DosenNecker III Nr. 2068. Die Angaben iiber Hersfeld bei Kemrer 136
sind miBverstindlich eingeordnet; das als Beleg genannte Diplom BFW 5137
bezieht sich nur auf Soest. — Wenn sich die hier vorgeschlagene Lokalisie-
rung sichern ldBt, so hitten wir damit zu rechnen, daf der Kénig auf seinem
Zug mnach Braunschweig die Dienste der Reichsabtei Hersfeld in Anspruch
zu nehmen und sich moglicherweise der n&. von ,Ldnscheld” — so die erhaltene
mundartliche Namensform — gelegenen hersfeldischen Burg Landeck zu be-
madachtigen suchte — vielleicht nicht mit dem erhofften Erfolg. Damit ergibe sich
auch fiir die sei 1253 greifbaren Mafnahmen gegen Abt Werner I. ein un-
mittelbarer AnlaB. Das dortige Ministerialengeschlecht ist wenig spater mit
Reinbold im Besitz des Hersfelder Schenkenamts bezeugt; W. Kitimer: Das
alte Gericht Landecken - MHI 8 (1927/28) 104 mit Verweis auf die Zeugen-
liste der Arnstdadter Stadtrechtsurkunde von 1266 (s. oben bei Anm. 72). Vgl.
DosenNecker II Nr. 1638 und weiter ZiecrLer - Kreis Hersfeld (1966) 196 f.

174 Zu diesem Urteil berechtigen die wortliche Ubereinstimmung von Intitulatio,
Promulgatio und Salutatio mit BFW 5165 von 1253 VIII 21, BFW 5169 von
1253 XI 18 u. BFW 5272 von 1255 IX 320, alle aus Leiden fiir verschiedene
Empfanger; der Anklang der Pénformel an Wendungen wie in BFW 5143 von
1253 I 27 aus Liineburg bzw. BFW 5077 von 1252 IV 16 aus Halle, BFW 5140
von 1253 I 18 aus Braunschweig = WINKELMANN II [Anm. 163] 73 Nr. 78 und
BFW 5150 von 1253 III 5 aus K&ln; der auch sonst wiederkehrende Aufbau der
Datierung und schlieflich die Stilisierung der Dispositio, welche an die der
Diplome BFW 5118 von 1252 VII 21 aus Lorchhausen und BFW 5272 von
1255 IX 30 aus Leiden = WinkeLMANN II 74 Nr. 80 erinnert.
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zusammen mit der Konigsurkunde von 1249 wihrend der zweiten Hilfte
des 14. Jahrhunderts aufzeichnen lie 175, geht hervor, daff diesmal der Konig
einen auffilligen Eingriff in landesherrliche Rechte des Abts vornahm, wie
sie diesem als geistlichem Fiirsten 17® zwar noch nicht durch die Confoederatio
von 1220, aber dann doch durch die Reichsgesetze von 1231/32 garantiert
wurden: Wilhelm nahm Hersfeld ins ,Geleit” des Reiches !’ und sprach den
Blirgern auf diese Weise neben dem Schutz ihrer Handels- und Markttitig-
keit, die auch schon damals naturgemif iiber die Grenzen des werdenden
Territoriums hinausreichte!’, das Recht zur unmittelbaren Sorge fiir ihre
Sicherheit zu. Von einem Aufstieg Hersfelds zur Freien Reichsstadt!™ kann
jedoch auch hier keine Rede sein. Als Konig Wilhelm die Biirger von Utrecht
cum personis et rebus sub nostra et sacri imperii protectione... et con-
ductu nahm, blieb dieser wichtige Handelsplatz gleichwohl reichsrechtlich
eine bischofliche Stadt!®®, Eher bereitete das Hersfelder Diplom die ver-
schleierte Anerkennung einer stidtischen Wehrhoheit vor, wie sie uns spiter
in dem auffilligen Befestigungsrecht der Biirger 8! und der Bestellung eigener
Hauptleute wiederbegegnet!®2, und betraf demnach wohl eher Befugnisse

des seit dem Aufkommen von Schultheif, Rat und Schiffenkolleg wohl
immer starker aus dem militarischen Bereich 1% auf die hohe Gerichtsbar-

175 Kop. I im StadtA. Bad Hersfeld Bl. 1. Vgl. demnichst Verf. > AD 13 (1967)
Kap. ], i.

176 Vgl. oben bei Anm. 83. 1240 I 15 wies Konrad IV. den Elekten Werner als
principem nostrum in seine Kirche ein; BFW 4410 (s. oben A. 172).

177 ...ipsos cives cum persona et rebus ipsorum in nostram et sacri imperii pro-
tectionen recipimus et conductum; Kop. I Bl 1. Vgl. dgg. MGH Const. II
419 Nr. 304 § 14 von 1231 V1 = 212 Nr. 171 § 14 von 1232 V. Abweichun-
gen beider Fassungen, von denen das Geleitsrecht nicht betroffen ist, stellt
E. WiNnkeLMANN: Kaiser Friedrich II. Bd. II = Jbb. der dt. Geschichte 20 (1897)
357 zusammen. Allgemein E. ScarADER: Ursprung und Wirkungen der Reichs-
gesetze Friedrichs II. von 1220, 1231/32 u. 1235 -> ZRG (GA) 68 (1951) 366—78
und P. ZinsMAlEr: Zur Diplomatik der Reichsgesetze Friedrichs II. = ebd.
80 (1963) 106—12 u. 116.

178 Neben der Anwesenheit von Flamen in Hersfeld (s. oben Anm. 80) sprechen
dafiir auch allgemeine Erwidgungen, wie sie F. RoriG: , Territorialwirtschaft und
Stadtwirtschaft” ->- HZ 150 (1934) 463 ff. u. 475 ff. in Auseinandersetzung
mit SPANGENBERG (vgl. unten Anm. 219) betont hat.

179 So Ficker zu BFW 5133; Neunaus > Hessenland 43 (1932) 135; ZieGrLer —>
Hess. Stidtebuch (1957) 236 und pres. > Kreis Hersfeld (1966) 68.

180 BFW 5101 von 1252 VI 18 aus Utrecht = Kerner III [Anm. 151] 55 f. Nr. 1261;
BFW 5100 vom gleichen Tag u. Ort = Kerner III 56 f. Nr. 1262. Zum politi-
schen Hintergrund Rauca [Anm. 134] 117.

181 Es steht als §§ 1 f. an der Spitze der Rechte, die in der spatma Willkiir fest-
gehalten wurden; Kop. II Bl. 19 = Demme I [Anm. 4] 135 Nr. 32; NEUHAUS
[Anm. 6] 77. Allgemein Struck = Hess. Stidtebuch (1957) 43.

182 NeuHAUS 76; demnichst Verf. > AD 13 (1967) Kap. 1I, d.

183 Daf8 dieser nicht a priori in den Aufgabenkreis des Burggrafen fiel, betont
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keit '5* zuriickgedriangten, in der nidchsten Umgebung des Abtes amtierenden
Burggrafen als solche des Schultheiflen. Dennoch féillt auf, dal dieser ebenso-
wenig wie eine stddtische Institution unter den Empfiangern des Diploms
genannt wird, so daf8 seine Loyalitit gegeniiber dem Stift nicht bestritten
werden kann. Dessen Einschwenken auf die Linie Konig Wilhelms ! und
das gemeinsame Auftreten von Schultheifs, Schoffen und Biirgern zusammen
mit dem regierenden und dem ehemaligen Abt — namlich Werner dem 1. —
bei der schon erwihnten® Schlichtung des Jahres 1256 laft trotz der fiir
1255/56 bezeugten Zugehorigkeit Hersfelds zum Rheinischen Bund!®? den
Schluf8 auf einen innerhersfeldischen Ausgleich zu, bei dem die Stellung des
Schultheiffen an der Spitze des Gemeinwesens nicht beeintrachtigt, die 1249

Eckuarpr => ZRG (GA) 46 (1926) 179—85, 190—93 u. 196; zustimmend
ScHLESINGER —> Festschr, Mayer I (1954) 116 = Neudruck 112. Vgl. auch ebd.
126 f. (bzw. 123) sowie peEns. >~ Vortrdge u. Forsch, 4 (1958) 332 u. 348 =
Neudruck 182 f. u. 199. Dazu auch oben bei Anm. 122.

184 In diesem Zusammenhang widre zu priifen, ob nicht Funktionen des ,Stadt-
grafen” im oben bei Anm. 45 erwidhnten Zentgrafenamt weiterlebten und
bei dessen Einbeziehung in den stadtischen EinfluBbereich dem vom Abt eigens
ermichtigten Amtmann neu iibertragen wurden, so daf sich der Hersfelder
Burggraf sowohl im Zentgrafen als auch im gleichfalls sparlich bezeugten
Amtmann fortsetzte, Die hochrichterlichen Aufgaben des Burggrafen wiren
dann mit den landgerichtlichen seiner ostsaalischen Amtsbriider vergleichbar;
dazu W. ScHrLesiNGEr: Zur Gerichtsverfassung des Markengebiets Ostlich der
Saale im Zeitalter der dt. Ostsiedlung = Jb. f. d. Geschichte Mittel- u. Ost-
dtlds. 2 (1953) 50 ff., Neudruck -> ScurLesiNGer: Mitteldt. Beitrr. (1960) 93 ff.,
sowie DErs. > HJbLG 4 (1954) 268 = Neudrudk 220.

185 Er erscheint in der Datierung einer Urkunde Abt Werners und seines Kapitels
von 1255 1 10; Boeume I [Anm, 75] 163 Nr. 140,

186 Vgl. oben bei Anm, 73. Dazu G. ScHeENk zu ScHWEINSBERG: Werner 1., Abt zu
Hersfeld -> Correspondenzbl. des Gesamtvereins der dt. Geschichts- wu.
Altertumsvereine 23 (1875) 11 f. Auf diese Urkunde geht Kitmer - MHI 8
(1927/28) 91 nicht ein, so da seine Darstellung einer Uberpriifung bedarf.

187 ZieGLer > Kreis Hersfeld (1966) 68 wertet dies schwerlich zu Recht als Beleg
fiir die angebliche Anerkennung Hersfelds als Reichsstadt. In den Landfrie-
densbund waren auch andere Landesstidte aus dem hessischen Raum auf-
genommen worden wie Seligenstadt (zu Mainz), Fulda (zur Reichsabtei Fulda),
Alsfeld, Griinberg u. Marburg (zur Landgrafschaft Thiiringen bzw. Hessen
gehorig); MGH Const. II 585 Nr. 428 Kap. 6 § 2. Erzbischof Gerhard 1. von
Mainz, Abt Heinrich IV. von Fulda und Landgrifin Sophie von Brabant hatten
den allgemeinen Landfrieden mitbeschworen; ebd. 584 f. § 1. Die fiir diese
Vorginge einschligige Aktensammlung ist nach J. Weizsicker: Der Rheinische
Bund 1254 (1879) 91—101 u. 127—31 um 1256 X 2 zusammengestellt worden;
vgl. ebd. 145 das chronologische Verzeichnis der Bundesmitglieder. L. QuippE:
Studien zur Geschichte des Rheinischen Landfriedensbundes von 1254 = Stu-
dien zur Dt. Verfassungs- u. Wirthschaftsgesch. 1 (1885) 18—22 plidiert jedoch
mit Recht fiir eine friihere Redaktion der Mitgliederliste, die den Stand von
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vorausgesetzte Ratsverfassung!®® aber eigentiimlicherweise zugunsten der
JStadtschoffen” 159 gedandert wurde.

Zu einer Verselbstindigung des Amtes oder auch nur zu einer anhalten-
den Ausweitung seiner Befugnisse vermochte er die bewegte Zeit jedoch
auch nicht zu nutzen. Als Abt Heinrich IV. den Biirgern Ende 1285 die Ab-
losung der Bede durch eine feste Summe im Jahr und dazu die Verfiigungs-
gewalt iiber das Ungelt einrdiumte, bestand er gleichzeitig auf dem Asylrecht
jeder area, que Vronehobistat nuncupatur'®®. Bei dessen Inanspruchnahme
sollten — nach altem Brauch — zwei Monche, zwei Ministeriale und zwei dazu
delegierte Biirger als Urteiler fungieren; des Schultheifen wurde nicht ge-
dacht. Dessen Beschrinkung auf die niedere Gerichtsbarkeit in Hersfeld
wurde deutlicher ausgesprochen, als derselbe Abt im Mirz 1289 neben den
finanziellen Leistungen der Biirger auch das Gerichtswesen der Stadt re-
gelte !, Der Landesherr reservierte sich omnia illa, que de occisione hominum,
de vulneribus factis per gladium, coltellum seu per lignum et lapides lesione
gravi in iudicio ... proveniunt, sowie solche Fille, die officiales nostros et
familiam nostre ecclesie betrafen. Fiir die iibrigen Sachen war der hier zu-
stindige Schultheif an den Spruch der Schoffen gebunden, wie denn auch
bei der Bestellung des jeweiligen Amtsinhabers durch den Abt in hergebrach-
ter Weise Schoffen gehort werden sollten. Dariiber hinaus unterstrich Hein-
rich IV., daB vor Schulthei8 und Schoffen ad nostram presentiam appelliert
werden konnte. Abhidngigkeit und Amtscharakter der Schultheiffenwiirde
waren damit deutlich festgelegt, und zwar in einer Form, die auch noch bei
dem Prozef eine Rolle spielte, den das Stift im Jahre 1431 gegen die Stadt
anstrengte 9%, Bereits die frithesten Hersfelder Zeugnisse fiir das Amt lassen

spatestens Anfang November 1255 spiegelt; vgl. Hintze [Anm. 68] 194 f. sowie
E. Bierretpr: Der Rheinische Bund von 1254 = Neue dt. Forsch., Abt. ma
Gesch. 3 (1937) 78 ff.

188 So Pranitz [Anm. 138] 307 auf Grund des oben bei Anm. 68 u. 131 genann-
ten Diploms Konig Wilhelms von 1249.

189 Ebd. 298 f. mit Beispielen aus Lothringen seit dem 11. Jhdt. und aus Hessen
seit der 1. Halfte des 13. Jhdt. (Wetzlar 1214, Frankfurt 1222, Fritzlar 1233/34
u. Marburg 1248) auf S. 470 Anm. 26. Vgl. weiter Chronica s. Petri Erforder-
densis moderna zu 1255, hrsg. von O. Holper-EGGer - SS Schulausgabe 42
(1899) 247 f. und dazu ScHLESINGER —> Vortrdge u. Forsch. 4 (958) 335 = Neu-
druck 185 f. sowie die iudices und richter Tiibingens seit 1258 bzw. 1300
und dazu SeiGeL [Anm. 16] 5—9 u. 11 ff. Zum Zusammenhang beider Ver-
fassungsformen J. BArRMANN: Die Stddtegriindungen Heinrichs des Léwen und
die Stadtverfassung des 12. Jhdt. = Forsch. zur dt. RG 1 (1961) 251—62.

190 Wenck III UB 152 Nr. 176 von 1285 XII 18 aus Hersfeld. Wohl auch auf
diese Urkunde zielte die Bestdtigung Bommer/Huser Nr. 6293 von 1349 I 21
aus Kassel; vgl. oben Anm. 55.

191 Wenck III 156 f. Nr. 182 von 1289 III 6. Die folgenden Zitate sind nach dem
Or. im StAM, Stadt Hersfeld verbessert. — Vgl. oben bei Anm. 21.

192 Die Urkunde steht vollstindig im Kop. II der Stadt Hersfeld Bl. 24'—25 und
ihr SchlufSteil in der Stiftsklage von 1431 V 19 ebd. Bl. 34’
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————

erkennen, daR seine Rechtsstellung durch politische Kompromisse verunklart
wurde: Der Abt sprach als Stadt- und Gerichtsherr zwar auch damals schon
von ,seinem” Schultheifen!®, den in der Stadt tonangebenden Biirgern
stand jedoch ein herkommliches Mitspracherecht bei seiner Einsetzung zu,
ohne daf wir eine Wahl durch die Gemeinde als Voraussetzung der Ernen-
nung %4 belegen konnten. Wenn die oben ausgesprochenen Vermutungen
zutreffen, daff die Schultheifenwiirde mit Einverstindnis der Biirger einge-
richtet wurde und dal die ersten Amtstrager aus ihren Reihen kamen, ist
damit zu rechnen, dal das Schoffenkollegium von Anfang an bei der Rege-
lung seines Vorsitzes gehort wurde, zumal die erfolgreiche Wirksamkeit des
Schultheiffen von einer guten Zusammenarbeit mit den Schoffen abhing.

Die fiir 1289 bezeugte Einengung des SchultheiBenamts sowohl von seiten
des Landesherren als auch durch die stidtischen Honoratioren war nun nicht
nur das Ergebnis einer augenblicklichen politischen Konstellation, sondern
entsprach einer Tendenz der weiteren Entwicklung. Mit der Ausbildung diffe-
renzierter stadtischer Organe ging die Ausschaltung des Schultheiffen aus der
kommunalen Verwaltung Hand in Hand, bis ihm hier lediglich noch ein
allerdings auch im Spdtmittelalter nicht geleugnetes Recht zur Bestitigung
der Gemeindebeschliisse zukam %%, wihrend beispielsweise die Bischdfe von
Wiirzburg in Meiningen und die Abte von Fulda in Geisa, Hammelburg,
Hiinfeld und Fulda selbst ihren Schultheifen eine maflgebende Stellung iiber
Biirgermeister und Schoffen bewahren konnten %, Die Vertretung der Stadt
nach auflen iibernahmen in Hersfeld der anfangs wohl nur aus Schoffen %7,
spater zur Halfte auch aus der gemeinen stad gewahlte vierkopfige Rat, der
gegebenenfalls aus der Handwerkerschaft erganzt wurde %%, und die offenbar
nur nach Bedarf gekorenen Biirgermeister *?. Die Schoffen sicherten sich mit

193 So in der bei Anm. 191 besprochenen Urkunde von 1289 und in einer Be-
lehnungsurkunde von 1298 IV 12 fiir Schultheif Heinrich von Suhl und seine
Frau Gertrud; Or. im StAM, Stift Hersfeld.

194 ScHrRODER/vON KUNSSBERG 686.

195 Rechtsschrift § 32 Bl. 22° = DemMe I [Anm. 4] 141 Nr. 32. Vgl. ZigGLEr —>-
Hess. Stddtebuch (1957) 236 sowie demndchst Verf. > AD. 13 (1967) Kap.
II, h.

196 W. Encer: Urkundenregesten zur Geschichte der Stadte des Hochstifts Wiirz-
burg (1172—1413) = Quell. u. Forsch. zur Gesch. des Bistums u. Hochstifts
Wiirzburg 12 (1956) Nr. 383 von 1399 VI 29; F. Tenner: Meiningen > Dt.
Stadtebuch 2 (1941) 335; F. Facius: Geisa/Rhon - ebd. 296; Encer Nr. 285 f.
von 1385 X 7 (Hammelburg); E. Herzog, A. Frank u. I. Becuerr: Hiinfeld =
Hess, Stdadtebuch (1957) 264; KarTers [Anm. 58] 9 und zu den dortigen poli-
tischen Voraussetzungen die Zeugnisse bei Burre [Anm. 3] 23 Anm. 1.

197 W. Scroor: Hersfelder Ritterlehen - MHI 8 (1927/28) 115.

198 Rechtsschrift § 32 Bl. 22 = Demme I 141 Nr. 32; Burre 128 f. mit Anm. 3.

199 ZieGLer -> Hess. Stidtebuch (1957) 236 und bpies.: Die Hersfelder Biirger-
meister > Bad Hersfelder Jahresheft (1962) 24.
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der Zeit sogar Sitz und Stimme im Hofgericht des Landesherren 29, wihrend
der Schultheif zur anerkannten und immer hdufiger beanspruchten Beglau-
bigungsstelle fiir Akte der freiwilligen Gerichtsbarkeit wurde2?!, Hier konnte
sich der Niederrichter einen keinesfalls iiberall selbstverstindlichen 2% Wir-
kungskreis schaffen, in den selbst der Abt nur unter besonderen Bedingungen
— dann allerdings mit Betonung seiner grundsitzlichen Legitimation dazu —

hiniibergriff 203,

e) Der Wirkungskreis des Schultheiffen um 1400

Die besonders hidufige Beurkundung von Auflassung durch den Schult-
heilen 2% darf allerdings nicht dariiber hinwegtiuschen, daf ihm in einer
geistlichen Landesstadt wie Hersfeld gerade auf diesem Gebiet vielfiltige
Konkurrenz erwuchs. Wo Lehnrechte eines Dritten betroffen waren, wandten
sich Kaufer und Verkiaufer zur Bestiatigung ihrer Geschifte in friedlichen
Zeiten an diesen, da in solchen Fillen eine Neubelehnung erforderlich war 29,
und so sehen wir neben dem Abt2% und dem Konvent 27 beispielsweise auch
den Hersfelder Stadtpfarrer 2% oder den wergmeister dez stifftis Hersfelde2%®
an der Beurkundung von Auflassungen beteiligt. Die Titigkeit von 6ffent-
lichen Notaren scheint dagegen hier nur in Ausnahmesituationen fiir die

200 Rechtsschrift § 12 Bl. 20 = Demme I 137; faBbar schon ebd. 111 Nr. 10 von
1327 VI 17. Vgl. oben bei Anm. 23.

201 Vgl. oben bei Anm. 60 sowie die beiden Urkunden Hermann Honstads Ffiir
den Priester Dietrich Angersbach von 1427 II 14 bzw. III 24 im StadtA. Bad
Hersfeld, in denen dem Kaufer auf Wunsch die erneute Beurkundung durch
den Schultheiffen zugesichert wird, sobald die augenblickliche Vakanz beendet
ist. Dazu Burre 116 f. Anm. 4.

202 Auflassungen fanden beispielsweise in Eschwege gewdhnlich vor Biirgermei-
ster und Rat statt, wiahrend im benachbarten Fritzlar die stiddtischen Organe
hierin mit dem Offizial des Petersstiftes konkurrierten. In Erfurt erfiillte
dhnliche Aufgaben der Mainzer iudex generalis; Kruscu [Anm. 87] 119 f.;
LENNARZ 26 f. u. 37 sowie allgemein E. BAUMGARTNER: Geschichte u. Recht des
Archidiakonates der oberrheinischen Bistiimer mit EinschluB von Mainz und
Wiirzburg = Kirchenrechtl. Abhh. 39 (1907) 181 ff.

203 Einen Kaufvertrag bestitigte Abt Albrecht 1427 XII 8 an eyns schultheifien
stad, des wir ytzund nicht zu Hersfeld han; Or. im StadtA. Bad Hersfeld
und daraus Burre 116 f. Anm. 4.

204 Vgl. etwa die Urkunden Berngoz Weyners von 1343 XII 16 u. 1355 IX 29 im
StadtA. Bad Hersfeld sowie diejenigen von 1347 III 20 und 1348 IV 5 bei
ScHMINCKE > ZHG Suppl. NF 1 (1866) 165 f. Nr. 73 f.

205 S. § 2 der aufschluBreichen Beschwerdeschrift des biirgelschen Abtes Heinrich
von Kaufungen aus dem Herbst 1428 gegen seine Stadt bei Mirzscake [Anm.
59] 372 Nr. 332.

206 Vgl. die Urkunden von 1374 VI 14 und 1429 VI 2 im StAM, Stift Hersfeld.

207 Z. B. Or. von 1431 IX 20 ebd.

208 Urkunde von 1367 II 14 im StadtA. Bad Hersfeld, von 1374 II 1 im StAM,
Stift Hersfeld und von 1383 VI 14 im Bad Hersfelder Kopialbuch II Bl. 23"—24.

209 Urkunde Hermann Ketinburs von 1416 V 16 im StA. Marburg, Stift Hersfeld.
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Erstellung beglaubigter Abschriften®*'” und das Festhalten bestimmter Rechts-
handlungen®!! sowie bei der gelegentlichen Beurkundung privater Ver-
trage *1* und Stiftungen *'* Bedeutung erlangt zu haben. Hierfiir kam in erster
Linie der Personenkreis oder die Institution in Frage, welche die Stiftung
nutzen sollte. Diente sie der stidtischen Gemeinschaft als ganzer, so stellten
Rat und Schoffen die entsprechende Urkunde aus2®!*. Neben dem Abt215
scheint aber auch hier der Schultheif — wohl auf Bitten des Stifters — zur
Sicherung herangezogen worden zu sein®!®, Vertragliche Abmachungen wie
die Regelung erbrechtlicher Fragen wurden vom Schultheiengericht nur ge-
legentlich bestidtigt®'?, wahrend Schultheif und Schoffen die legitime Instanz
flir die Ermidchtigung zu Zwangsverkdufen gewesen sein diirften, die aus
hartndckigem Schuldnerverzug erwuchsen '8, Da dem Schultheifen auch eine
gewisse Gewerbeaufsicht zukam?®!?, diirfte er eine zwar beschrinkte, aber
nicht zu unterschitzende Bedeutung in dem Gemeinwesen gehabt haben. Es
bleibt allerdings der Eindruck, da es hier weniger deutlich abgegrenzte Be-
fugnisse, als Personlichkeit und Ansehen des Amtstrigers selbst waren, die
ihm zu einer einfluBreicheren Stellung verhelfen konnten; denn daR weder
fiir Auflassungen von freiem Eigen noch fiir private Stiftungen oder Ab-
machungen die Bestdtigung einer Amtsperson notwendig war, zeigen die
vielen Urkunden, die iiber solche Geschifte von einer der beteiligten Par-

210 Demme I 157—73 Nr. 43 von 1379 VI 15, 184—95 Nr. 45 von 1379 IX 19 u. 6.

211 Beriihmtes Beispiel: Der Reinigungseid der Gemeinde vor Schlof8 Eichen von
1379 IX 12; DemMe 1 173—84 Nr. 44.

212 Or. von 1409 I 15 im StAM, Stift Hersfeld.

213 DemMe I 200—04 Nr. 48 von 1411 IX 3. — Moglicherweise hidngt die geringe
Inanspruchnahme papstlicher und kaiserlicher Notare damit zusammen, daf
sie durchweg dem geistlichen Stande angehdrten und in Hersfeld noch nicht
in die kommunale Verwaltung einbezogen waren. In Italien gab es in der ersten
Hilfte des 15. Jhdt. dgg. nur noch in Venedig geistliche Notare, und selbst
Kleinstidte hatten in der Schweiz schon seit dem Ende des 14. Jhdt. Notare
als Stadtschreiber verpflichtet und suchten ihren Schreibern die Ausiibung eines
Amtsnotariats, gelegentlich als Kampfinstrument gegen die Tote Hand, zu er-
wirken; G. Cracco: Relinquere laicis que laicorum sunt -> Bollettino dell’
Istituto di Storia della Societa e dello Stato Veneziano 3 (1961) 179—89 und
F. Eisener: Notare u. Stadtschreiber = Arbeitsgemeinschaft fiir Forsch. des
Landes NRW, Geisteswiss. 100 (1962) 16—19.

214 Or. von 1355 IX 29 im StAM, Stift Hersfeld; DemMme I 146 f. Nr. 36 von 1376
Y7

215 Z. B. die Urkunde Hermann von Altenburgs von 1407 XII 24 im StAM, Stift
Hersfeld.

216 Urkunde Goétz von Schwarzas von 1369 VI 7 im StAM, Stift Hersfeld — Klo-
ster Petersberg.

217 Urkunde von 1360 VI 8 ebd.

218 Urkunde von 1371 II 24 u. 1397 VII 20 im StAM, Stift Hersfeld.

219 Rechtsschrift § 28 Bl. 22 = DemuMe I 140. Allgemein H. Spancenserc: Territorial-
wirtschaft u. Stadtwirtschaft = HZ, Beiheft 24 (1932) 38 ff. u. 61 f.
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teien ausgestellt und dann von diesen selbst oder einer anderen siegelfiihren-
den Person beglaubigt wurden 229,

111
Die Schultheifenwiirde in der Hand der Familie Gerwig

Mit dem ausgehenden 14. Jahrhundert kehrte nicht nur Ruhe in die Be-
ziehungen zwischen dem Stift und der Stadt Hersfeld ein 2?!, sondern schein-
bar auch Stetigkeit in die Besetzung des Schultheifenamtes. Noch wihrend
der Regierungszeit Abt Reinhards von Boyneburg-Hohenstein (1387—98) **
tritt uns ein Hermann Gerwig in einer Urkunde des Abtsgerichts als Schult-
heif entgegen2?3, und bis ins 16. Jahrhundert hinein losen sich nun als
Amtstrager Glieder der gleichen Familie ab**4, die in der zweiten Halfte des
14. Jahrhunderts mit Eberhard Gerwig bereits einen einfluBreichen und ver-
mogenden Ratsherren gestellt hatte®?, In der ersten Zeit von Reinhards
Nachfolger Hermann von Altenburg (1398—1418) amtierte Hans Gerwig,
wihrend die Wiirde im Jahre 1412 dann wieder an einen Hermann Gerwig
verpfandet wurde?*®, Da Abt Hermann ihn 1415 als negociorum nostrorum
et dicti nostri monasterii gestorem zum Prokurator des Stifts fiir Verfahren
gegen Hersfelder Biirger bestellen konnte 227, diirfte der Gerwig ein gelehrter
Jurist gewesen sein, und dazu stimmt die Erwdhnung eines Hermannus
Gerwig de Hersfeldia in der Matrikel der Prager Juristenuniversitit zu
1383228, So wird er auch mit dem gleichnamigen Schultheiffen aus den letzten
Jahren Abt Reinhards personengleich sein??®, Das Prokuratorium von 1415

220 Fiir die Bedeutung des Siegels hat sich ein Zeugnis in der SchluBklausel einer
Hersfelder Urkunde von 1399 XII 18 erhalten, nach der bei Riickkauf des hier
verbrieften Zinses die Kdufer lediglich zur Riickgabe der Siegel verpflichtet
werden, die Urkunde aber behalten kénnen; F. A. Scamipr = MHI 9 (1929/30)
131 Nr. 4.

221 Burte 82 u. 88 f.; Neunaus [Anm. 6] 124.

222 Butte 87 u. 89, wonach die auf Demme | 377 fufenden Angaben bei Kirther
526 zu verbessern sind.

223 Or. im StAM, Stift Hersfeld.

224 S. die Schultheifenliste bei ZiecLEr 176 f. Die dort verzeichneten Belege werden
im folgenden nicht mehr einzeln aufgefiihrt.

225 DemMe I 157 Nr. 43 von 1379 VI 15. Vgl. auch HJbLG 16 (1966) S.75 f.

226 Das entsprechende Mandat Hermann von Altenburgs an die Stadt von 1412
VIII 14 ist in einer Abschrift von 1431 im Kop. II der StadtA. Bad Hersfeld
Bl. 74 erhalten.

227 Procuratorium von 1415 VI 12 ebd. Bl. 73’—74, Zitat Bl. 73’. Vgl. unten Anm. 231.

228 Monumenta historica Universitatis Carolo-Ferdinandeae Pragensis II (Prag
1834 70. H. Denimrie: Die Entstehung der Universititen des MA bis 1400
(1885) 599 f.

229 So zuletzt Prarie [Anm. 9] 20 und Neunaus 124 f. Anders ZiecLer 176, die
ibersieht, daf Hermann Gerwig d. J. erst 1408 die Universitidt Erfurt bezogen
hatte; H. WEeissenBORN: Acten der Erfurter Universitaet I = Geschichtsquell.
d. Provinz Sachsen 8 (1881) 83.
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nannte als Instanz fiir die geplanten Verfahren im Einklang mit den Vorstel-
lungen der stddtischen Willkiir das mit Schiéffen und Burgmannen besetzte
Hofgericht des Fiirstabtes23°. Da Prokuration und Gerichtsvorsitz gewdhnlich
kaum in gleicher Hand vereinigt wurden®¥!, bestitigt der Ermachtigungs-
brief die Hypothese von der grundsitzlichen Beschrinkung des Hersfelder
Stadtschultheifen auf das erweiterte Niedergericht in der Stadt. Er bietet
aber auch ein recht frithes und aufschluBreiches Beispiel fiir einen territoria-
len (Fiskal-)Prokurator, da der Stadtherr gleichzeitig Landesherr war.

Angesichts der iiberkommenen Abhingigkeit des Schultheifenamts und
der Begrenzung seiner Kompetenzen hatte der reiche Hersfelder Biirger sei-
nen Einfluf in Stift und Stadt dadurch abzusichern gesucht, daf er sich vom
hessischen Landgrafen als Lehnsmann annehmen?®*? und vom Hersfelder Abt
zum iconomus, actor und factor des Stifts bestellen lief2*, Hermann von
Altenburgs Tod auf der einen und eine mutmaflliche Entfremdung zwischen
der Stadt Hersfeld und der Landgrafschaft Hessen auf der anderen Seite
machten seine Rechnung zunichte. Als der neue Abt Albrecht von Buchenau
(1418—38) seinen Schultheiffen 1419 festsetzte, fanden die landgraflichen Be-
mithungen um seine Freilassung nicht die Unterstiitzung der Stadt®¢, und
diese erkannte wenig spater sogar Albrecht von Buchenaus man und borgman
Berthold Sonthusen voriibergehend als neuen Gerichtsbeamten an 235, Da der
Landgraf selbst noch nicht zu den Waffen griff, konnten die beiden Sohne
des Verstorbenen erst allmihlich einen Stimmungsumschwung in der Stadt
und mit nachhaltiger Unterstiitzung ihrer hessischen Freunde auch ein Zu-
riickweichen des Abtes erwirken: 1423 mufSte Albrecht von Buchenau den
Briidern Hermann und Heinrich Gerwig die sofortige Zulassung zum Schult-
heiBenamt einrdumen, wihrend diese einem Manne des Abtes den Amtseid
leisten und die dem Gerichtsherren zustehenden Buflen gesondert vom Stadt-

230 Vgl. oben bei Anm. 15 u. 24.

231 Heumanns Handlexikon zu den Quellen des romischen Rechts, hrsg. von
E. Secker %(1907) 463 (= negotiorum gestor). Zum Prokurator in Verfahren
nach dt. Recht H. Comng: Die Rezeption des romischen Rechts in Frankfurt
am Main = Frankfurter wiss. Beitrr.,, Rechts- u. staatswiss. Reihe 1 (1939)
31 f. Weiter U. Kwnoirie: Studien zum Ursprung und zur Geschichte des
Reichsfiskalats im 15 Jhdt. Jur. Diss. Freiburg i. Br. [1964], der 2 Anm. 4 u.
64 Anm. 30 zu 1417 u. 1419 fiir Kur-Mainz bzw. Kur-Kéln die dltesten terri-
torialen Fiskalprokuratoren belegt.

232 Brief Landgraf Ludwigs I. von 1419 VI 19 aus Marburg an die Stadt Alsfeld
im StadtA. Bad Hersfeld.

233 So wird der Empfinger in dem oben bei Anm. 227 besprochenen Prokura-
torium genannt; Kop. II Bl. 73".

234 Dies 1d8t der in Anm. 232 zitierte Brief Ludwigs 1. deutlich erkennen. Vgl
auch NeuvHAUs 127.

235 Mandat Martins V. von 1422 VII 7 aus Rom im StAM, Stift Hersfeld (zu
1421); Demme I 214 Nr. 52 von 1423 XII 18 und § 35 der Stiftsklage von

1431 im Kop. II Bl 36.
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schreiber feststellen und durch einen von ihnen unabhingigen Knecht des
Buchenauers einziehen lassen sollten 239,

Dafl dieser Vertrag zunidchst nicht verwirklicht wurde, lag nicht nur an
der ungliicklichen Trennung der Zustindigkeiten, die einer Teilung des
Amtes gleichkam, sondern auch an den wohl nicht zuletzt von den Gerwigen
geschiirten andauernden Unstimmigkeiten zwischen dem Stift und der Stadt
Hersfeld und dem mit ihnen verbundenen Eingreifen des hessischen Amt-
manns Eckhardt von Rohrenfurth. Dessen Verzicht auf die Wiirde **” und die
Verhandlungsbereitschaft des Buchenauers23® erméglichten dann schon vor
dem AbschluB des Schutzvertrages zwischen dem Stift und der Landgraf-
schaft vom November 143223 dje Verwaltung der Gerichtsbarkeit durch
Hermann Gerwig d. ]J. und eine gewisse Zusammenarbeit mit dem Abt®4?,
die auch unter Albrechts Nachfolger Konrad von Herzenrode (1438—54) 24!
und Hermanns d. J. Bruder Heinrich Gerwig anhielt, den wir 1408 als
Studenten in Erfurt nachweisen konnen 22, Ob die Gerichtsgefille seit 1432
gemafl dem Vertrag von 1423 behandelt wurden oder ob ein brauchbarerer
Kompromiff ausgehandelt worden war, wissen wir nicht. Jedenfalls kam
Ludwig III. Viztum von Eckstedt (1454—81) zu Beginn des Jahres 1465 mit
dem amtierenden Schultheifen Hermann Gerwig (II.) und seinem Bruder
Simon, den Sohnen Heinrich Gerwigs, liberein, daf ihrer Familie die erb-
liche Nutzung der Schultheifenrechte nach dem Vorbild der Vorgianger Simon
von Schwarza, Heinrich Ketenbur und Hans Gerwig zustehen sollte — Her-
mann Gerwig d. A. fehlt in der Liste der Vorbilder ebenso wie seine beiden

Sohne 243

236 Anlabrief von 1423 VII 22 im StAM, SamtA. Schublade 58 Nr. 9.

237 Friede zu Frankfurt von 1427 XII 8 im StAM, SamtA. Schublade 47 Nr. 67;
vgl. schon DEMANDT [Anm. 36] 538 Nr. 407 I von 1425 VII 8 (statt irrig VII 25).

238 Brief Abt Albrechts von 1431 VIII 14 aus dem Eichhof an hantwerge unde
gemeine zu Hersfeld im StadtA. Bad Hersfeld.

239 LepperuHose (wie oben Anm. 8).

240 Schultheiffenurkunden von 1432 II 2 u. X 16 im StadtA. Bad Hersfeld und
1435 IV 20 im StAM, Stift Hersfeld. Weiteres bei ZiecrLer 176, wo allerdings
der Erstbeleg von 1414 VIII 27 noch zu seinem Vater Hermann Gerwig d. A.
zu ziehen ist.

241 Demme 1 39 u. 377 hat ,1438—55"; doch nach Wenck II UB 482 f. Nr. 443
korrespondiert sein Nachfolger Ludwig bereits 1454 VIII 27 mit Kurfiirst Fried-
rich dem Sanftmiitigen von Sachsen. Die gleich zu nennenden Regierungsdaten
Abt Ludwigs sind entsprechend bei Demme I 41 u. 377 sowie NeunAus 128 und
KiTHER 29* zu verbessern.

242 Belege von 1441—53 (gest. vor 1453 VI 23) bei ZiecLEr 176, zu ergdanzen durch
eine Schultheifenurkunde von 1441 IX 5 im StAM, Generalrepertorium
Riickerode (zu IX 7). Vgl. oben Anm. 229. In diesem Zusammenhang ver-
dient Erwdhnung, dal jetzt und auch spiter nie mehrere Gerwige gleichzeitig
das Amt versahen — wohl um dessen Minderung zu verhindern; vgl. oben
bei Anm. 122.

243 DemmMe I 237 Nr. 64 von 1465 1 3. Vgl. oben Anm. 41 u. bei Anm. 54.
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Der Abt behielt sich die Wiedereinlosung des Amtes fiir 550 Gulden vor,
ohne dafiir jedoch schon einen Zeitpunkt in Aussicht zu stellen. Hierin ver-
fuhr er dhnlich wie die Fiirsten in den geistlichen Nachbarterritorien. Denn
die Verkniipfung der Amtsdauer mit der unbestimmten Laufzeit einer Geld-
schuld tritt uns auch bei entsprechenden Versetzungen der Abte von Fulda 2
und der Mainzer Erzbischéfe entgegen. Die Erblichkeit der Pfandnutzung
lieB sich dabei der Gldaubiger gelegentlich durch besondere Bestimmungen
selbst fiir den Fall garantieren, daf seine Erben zur Zeit des Erbfalls noch
unmiindig seien, wobei der Lehens- und Landesherr lediglich die Zugehorig-
keit des von den Angehorigen frei zu wihlenden Vormunds und Amtsver-
wesers zu seinem Lehnsverband vorauszusetzen versprach2%. In der Praxis
scheint allerdings der Erzbischof darauf geachtet zu haben, daf8 beispielsweise
das Fritzlarer Schultheifenamt nicht auf lingere Zeit in einer Hand ver-
blieb®%®, und anderseits kniipften auch die dortigen Schoffen ihr Zusam-
menarbeit und damit die Anerkennung des jeweiligen neuen Amtstragers
an bestimmte Bedingungen 47, Gleichwohl dhnelte die Bestellung von Schult-
heifen hier wie dort der Verschreibung ganzer Amtsbezirke?® oder Amt-
mannschaften und ist somit mehr als fiskalische Manipulation denn als ge-
zielte verwaltungstechnische Mafnahme auf Grund personalpolitischer Uber-
legungen zu werten, wie sie demgegeniiber bei damaligen Verpflichtungen
der obersten, stets adligen Amtleute auf seiten des Mainzer Erzbischofs
vorausgesetzt werden diirfen 24,

Wihrend bei den Bestellungen Hermann Gerwigs d. A. in den Jahren
1412 und 1415 die Absicht des Landesherren mitgespielt haben konnte, in
Zusammenarbeit mit dem reichen Biirger und hessischen Lehnsmann eine
Besserung der wirtschaftlichen und politischen Lage des ganzen Territoriums
zu erreichen, standen 1465 sichtlich fiskalische Interessen im Vordergrund.
Damit dhnelt diese Vereinbarung der Verschreibung des Amtes an Gotz von
Schwarza aus dem Herbst 1367 %9, auf die ja mit der Aufzihlung der vor-
bildlichen Amtstrager auch angespielt sein diirfte. Die Verfiigungen iiber die
den Schultheifen zustehenden Einnahmen stimmen im wesentlichen iiber-

244 EncerL [Anm. 196] Nr. 381 von 1399 IV 28 iiber das Hammelburger Schult-
heifenamt.

245 DemanpT Nr. 350 von 1399 II 6 aus Heiligenstadt.

246 Vgl. die vorige Anm. sowie ebd. Nr. 357 von 1401 XII 31 aus Eltville.

247 Ebd, Nr, 318 § 2 von 1386 und Nr. 426 von ca. 1430.

248 Vgl. etwa die Verschreibung des Amtes Eschwege durch Erzbischof Johann II.
von Mainz von 1404 III 11; K. A. Eckuarpr: Quell. zur RG der Stadt Esch-
wege | = VHKH XIII, 5 (1959) 135 f. Nr. 145.

249 Demanor Nr. 360 von 1404 VIII 20 aus Hochst; ebd. Nr. 365 von 1406 X 14
u. Nr. 378 von 1413 II 19 aus Aschaffenburg.

250 K 249 im StAM BIl. 18°—19; von Burre 45 Anm. 2, 115 Anm. 3 u. 117 Anm. 2
irrig mit einer Schultheifenurkunde Goétz von Schwarzas von 1369 VI 7 im
StAM, Stift Hersfeld — Kloster Petersberg identifiziert. Im Kop. Bertholds
von Voilkershausen steht der undatierte Pfandbrief zwischen einer Eintragung
zu 1367 IX 29 auf Bl. 18 und einer weiteren zu 1367 XI 26 auf Bl. 19.
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ein®%!; doch scheint sich der Gerichtsherr mit Halbteilen aus clagerecht und
helffegeld, die bei Schuldforderungen von mehr als 10 Pfund Heller an-
fielen, im Jahre 1465 neue Einnahmen gesichert zu haben, da entsprechende
Beschrankungen fiir die Anteile des Schultheifen weder 1367 noch in der
stadtischen Rechtsschrift festgehalten worden waren 252, Gleichwohl hatte das
~Amtsgeld” seinerzeit wie bei Verpfindungen der Erzbischofe von Mainz
und der Abte von Fulda nur 200 Gulden betragen ®*®, wihrend es nunmehr
auf 550 Gulden veranschlagt wurde. Da Hermann Gerwig (III.) jedoch be-
reits vor 1465 als Schultheifs amtierte, diirfte die nahezu verdreifachte Summe
als Aufrechnung verschiedener Schulden des Stifts bei seinen ,Glaubigern” 254
zu verstehen sein und bedeutete somit wie auch die iiber den alteren Pfand-
brief hinaus eigens festgelegte Kiindigungsfrist einen wirksamen Schutz vor
unvermuteter Wiedereinlosung der Wiirde durch den Abt. Dem entspricht das
Fehlen einer EinlGsefrist in der Absprache mit den Gerwigen, wihrend Gotz
von Schwarza das Amt zwar auch erblich, aber zunichst nur auf zwei Jahre
erhalten hatte und die Nutzungszeit sich dariiber hinaus lediglich bis zum be-
liebigen Riickkaufstermin verlingerte 255,

Solche Absprachen lieBen keinen Raum mehr fiir jenen im 13. Jahrhundert
verbrieften Einfluf der Schoffen auf die Auswahl der Amtstriger, zumal die
Stellung der Schoffen wihrend des Zeitraums, in dem die Familie Gerwig
die erbliche Verfiigungsgewalt iiber die Schultheifenwiirde erlangte, vielfach
schwankte. Das gilt nicht allein fiir ihre politische Bedeutung, die sie als
Kollegium an den Rat verloren und nur durch Ubernahme eines Biirger-
meister- oder Ratsherrenamtes als Einzelne zuriickerlangen konnten, son-
dern auch fiir ihre Aufgaben als Urteiler im Schultheifengericht. Die Vakanz
des Schultheifenamtes in den zwanziger Jahren des 15. Jahrhunderts hatte
eine zunehmende schiedsrichterliche Tatigkeit des Rates zur Folge25¢ und
fithrte auch zu einer Schrumpfung des legitimen Urteilerkollegiums selbst:
1431 konnte Albrecht von Buchenau dariiber Klage fiihren, daf von stidti-
scher Seite bereits mehrere Jahre hindurch die lingst fillige Kooptation neuer
Schoffen unterblieben sei, und nach dem Verwirken des Zuwahlrechts fiir sich
ein Ernennungsrecht beanspruchen?? — und das, obgleich er selbst den
alteingesessenen Geschlechtern mit der Zuerkennung des alleinigen Ge-
wandschnitts an die Wollweber zu Beginn seiner Regierung den Kampf an-

251 Vgl. oben bei Anm. 54.

252 Kop. II Bl 20" § 15 = DemuMe I 138 Nr. 32. — Zum Hilfsgeld vgl. die Aus-
einandersetzung zwischen Kloster und Stadt Biirgel bei Mirzscuke I 380 Nr.
332 f. von 1428 X/XI.

253 K 249 Bl 18’. DemanDpT Nr. 520 von 1463 IX 24 und EnGeL (wie oben Anm. 244).

254 So Demme I 138 Nr. 64.

255 K 249 Bl. 19. Goétz von Schwarza ist nach Burre 115 Anm. 2 und ZieGrLer 176
auch nur bis 1369 als Schultheiff bezeugt.

256 Stiftsklage von 1431 § 16 im Kop. II Bl. 33' und dazu die Verteidigungs-
schrift ebd. Bl. 62’.

257 Stiftsklage von 1431 § 19, Kop. II Bl 34,
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gesagt hatte 258, Mit der Kliarung der Schultheifenfrage riickten sie dann wie-
der in ihre Rechte als Urteiler und Mitverantwortliche fiir die Gerichtsbiicher
im Stadtgericht ein 2%, zumal nun auch Mitglieder der Familie Gerwig sich
Eingang in ihre Reihen verschafften®®, und das Auftreten von Schéffen un-
mittelbar nach den Biirgermeistern und vor dem Rat als Aussteller einer
Urkunde des Jahres 150228! deutet sogar darauf hin, daf sie auch als Kol-
legium ihre politische Stellung wieder festigen konnten.

IV.
Rechtsstellung und politische Bedeutung der Hersfelder Stadtschultheiffen

Hing somit die Bedeutung der Schoffen wihrend des 15. Jahrhunderts
weitgehend von dem Schicksal ihres Vorsitzers ab, so laft sich doch ein
gewisser Einfluf der Stadt auf die Besetzung des Schultheifenamtes fest-
stellen. Als der Rat von den S6hnen Hermann Gerwigs d. A. fiir deren Sache
gewonnen worden war, konnten die Biirger Berthold Sonthusen mittelbar
zur Aufgabe des Amtes zwingen und anderseits durch zdhes Festhalten an
der einstmaligen Legitimation der Familie Gerwig eine wesentliche Voraus-
setzung fiir deren schlieflich auch vom Gerichtsherren anerkannte Gerichts-
ausiibung schaffen. In der allgemeinen Vorrede der Verteidigungsschrift von
1431 bestand die Stadt zwar grundsitzlich darauf, daz wunser herre von
Hersfeld keyn schultheiflen czu seczen had, anders dann mit bywesin etlicher
der scheffin unser stad. Wenn der Rat aber wenig spater mit dem Mandat
von 1412 argumentierte, das bislang vom Abt noch nicht rechtskraftig wider-
rufen worden sei?®?, so machte er keine eigenen Anspriiche auf Bestellung
oder auch nur Bestitigung der jeweiligen Amtstriger geltend, sondern akzep-
tierte mit der Gerichtsherrschaft auch die Verfiigungsgewalt des Abtes iiber
den Gerichtsbeamten. Im Spitmittelalter wurde demnach die Rechtsstellung
des Schultheiffen ebenso wie im 13. Jahrhundert, vielleicht sogar etwas deut-
licher, als stadt- und landesherrlich empfunden. Als Grund diirften die ein-
geschrinkten Kompetenzen des Amtes anzusehen sein; der Schultheif}, jetzt
nicht mehr ,Biirgermeister” des Gemeinwesens, riickte nicht als solcher in
den Mittelpunkt des politischen Interesses.

258 Or, von 1418 VII 4 im StAM, Stift Hersfeld.

259 DemMme I 239 £. Nr. 65 von 1484 [ 16, wo ein Auszug aus dem (verlorenen)
»Gerichtsregister” beglaubigt wird. Durch K 2492 im StAM ist bereits Ffiir
1416 ein libellus iudicii opidi Hersfeldensis quartus bezeugt.

260 Hermann Gerwigs (III.) Bruder Simon (I.) ist 1460 II 3 beim Verkauf einer
Wiese vor Alsfeld als Schoffe bezeugt; K. EseL: Die Urkunden des Stadtarchivs
von Alsfeld aus dem 15. Jhdt. > MOHG NF 7 (1898) 90 Nr. 87.

261 Demme 1 243 Nr. 67 von 1502 V 24 (oder 25; Urbani fiel 1502 auf einen
Mittwodh).

262 Vorrede und dann § 8 der Verteidigungsschrift von 1431 im Kop. II Bl. 58’
bzw. 60’
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Im Einklang damit beruhte die hervorragende Rolle, welche die Gerwige
in Stift und Stadt wihrend des 14. und 15. Jahrhunderts spielten, nur zum
Teil auf ihrer Schultheiffenwiirde. Deren relative Bedeutungslosigkeit Ffiir
Hermann Gerwig d. A. wird einmal durch sein Lehnsverhiltnis zum Land-
grafen, zum anderen durch die Kumulation weiterer Stiftsimter dargetan,
und auch seine Sohne haben vor allem durch wirtschaftliche Beziehungen zur
Landgrafschaft Hessen % Einflul gewonnen. Thre wohl auf wirtschaftlichen
Uberlegungen beruhende Zusammenarbeit mit den Nachbarn wirkte dann
iiber die Schultheiffenwiirde wieder auf die Stadt Hersfeld zuriick, die trotz
den Ereignissen von 1419 nur allmihlich auf diese Linie einschwenkte und
entsprechend bei dem Schutzvertrag vom November 1432 auch kaum eine
selbstindige Rolle spielte. Wir miissen sogar damit rechnen, daf Hermann
Gerwig d. A. sich seit spdtestens 1415 in einen Gegensatz zu den Hersfeldern
hineinmandvrierte — die Tatigkeit landesherrlicher Prokuratoren wurde auch
anderswo von Biirgern nicht als angenehm empfunden %4, Die Annahme, dafl
er sich fiir eine reichsfreie Stellung seiner Heimatstadt einsetzte 255, 133t sich

somit weder aus den Quellen belegen noch mit seiner Amterpolitik ver-
einbaren.

Da auch fiir die Zeit des Interregnums von einer Freien Reichsstadt Hers-
feld keine Rede sein kann 2%, entfallen die an Hand der bisherigen Literatur
eingangs angestellten Uberlegungen iiber die Wahrnehmung entsprechender
politischer Absichten durch die Stadtschultheiflen. Gleichwohl unterscheidet
die Stadt sich von den Herren- oder Territorialstidten der weltlichen Fiirsten
durch ein grofleres Mafl an Freiheit, das sich in dem erorterten Fragenkreis
mit der eigenen Wehrhoheit?%7 und mit dem Verzicht des Abtes fassen 1dfit,
konsequent seine Ministerialen als Gerichtsbeamte der Stadt durchzusetzen 28,
Anderseits reichte die lediglich in Kampfsituationen des 14. Jahrhunderts
aufrechterhaltene Verbindung zu Kaiser und Reich2%® nicht aus, um die
Stadt des Fiirstabtes auf die Dauer den Bischofsstidten an die Seite zu stellen.

263 1435 VI 22 erhielten Hermann und Heinrich Gerwig Schlof und Amt Holz-
heim als Pfand fiir ein Darlehn von 500 Gulden an Ludwig I.; K 4 im StAM
Bl. 127°—128’. 1451 XII 20 iibernahm die Stadt Alsfeld die Zinsen fiir eine
weitere Anleihe von 600 Gulden an den Landgrafen; Eper - MOHG NF 7
(1898) 88 f. Nr. 77.

264 So beschwerte sich Frankfurt 1417 III 14/IV 10 iiber die Téatigkeit des main-
zischen Fiskalprokurators Jacob Buman; D. Kerrer: Dt. Reichstagsakten unter
Kaiser Sigmund I. = Dt. RTA [Altere Reihe] 7 (1878) 325 Nr. 214 und dazu
oben bei A. 231.

265 Vgl. oben bei Anm. 9.

266 Vgl. oben bei Anm. 10, 138 f. u. 179 f.

267 Vgl. oben bei A. 181 f.

268 ScHrODER/vON KiNssBerG 686, auch zum Folgenden zu vergleichen.

269 J. F. BouMmer: Die Urkunden Kaiser Ludwigs des Baiern... in Ausziigen,
mit 3 Ergdnzungshefen = Regesta Imperii [7] (1839—65) Nr. 3326 von 1331
XII 15; BoaMer/Huser Nr. 6293 von 1349 I 21, Nr. 6325 von 1359 IV 12, Nr.
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Im 15. Jahrhundert haben die Biirger vielmehr bewuf8t auf den Zusammen-
hang mit dem Reich verzichtet, als sie das Schiedsverfahren vor Erzbischof
Konrad IIl. von Mainz und Landgraf Ludwig I. von Hessen einer Ausein-
andersetzung mit dem Abt vor dem Reichskammergericht vorzogen 27°, Nicht
zuletzt die Beziehungen, welche die Schultheiffen aus der Familie Gerwig mit
dem grofieren Nachbarterritorium pflegten, haben die Stadt auf diesen Weg
gebracht.

3628 von 1361 1V 13; Demme I 128 £. Nr. 30 von 1371 II 10; BOoumer/Huser
Nr. 4935 von 1371 II 13, Nr. 4959 von 1371 IV 23; DemMme I 149 Nr. 38 von
1378 VI 30; Burre 153 Nr. 11 von 1378 VIII 12; DemmMe I 149 £f. Nr. 39 von
1378 IV 3; Or. im StAM, Stadt Hersfeld von 1378 X 13 u. XI 23; DemmMe I
151—55 Nr. 40 f. von 1378 XI 23 u. 156 £. Nr. 42 von 1379 I 18.

270 Anlafsbrief von 1431 III 21 aus Niirnberg im StAM, Stift Hersfeld.
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